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Ozet: Karahayit!, Tzmir ili, Aliaga ilesi, Glizelhisar Mahallesi sinirlari igerisinde yer almaktadir. 2018
yilindan itibaren s6z konusu mevkiiyi de icine alan genis bir alanda tarafimizca Tisna Antik Kenti ve Yakin
Cevresi baslikli bir arkeolojik yiizey arastirmast projesi hayata gecirilmis, bu kapsamda kentin yakin cevre-
sinde de incelemeler gerceklestirilmektedir. Arastirma sahasinda yer alan Giizelhisar Mahallesi incelemeleri
esnasinda Karahayit Mevkii ziyaret edilmistir. Burada tespit edilen buluntular araciligiyla Karahayit Mev-
kii’nin Geg¢ Arkaik Dénem’den baslayarak 6ncelikle bir kutsal alan olarak degerlendirildigi distinilmektedir.
Alanin Roma Dénemi’nde bir ¢iftlik ya da islik alant olarak kullanilmis olabilecegi ve daha sonra Geg Bizans
Dénemi’nde ise kiigiik bir nekropol alant igerisinde kalmis olduguna inanilmaktadir.

ARCHAEOLOGICAL WORKS IN KARAHAYIT (AIOLIS) AND A POSSIBLE
OPEN AIR SANCTUARY

Key Words: Aiolis  Mother Goddess » Cult * Open Air Sanctuary » Archaic Period

Abstract: Karahayit is located within the borders of Giizelhisar District of Aliaga of Izmir province.
Since 2018, an archaeological survey project titled Ancient Tisna and Its Clouse Surrounding has been im-
plemented by us in a wide area including the said location. As a result of the examinations, Karahayit Site
visited during the surveys of Giizelhisar Neighborhood in the research area. It’s thought by the examina-
tions identified here indicate that Karahayit Site was first considered as a sacred area starting from the Late
Archaic Period. It’s believed that the area could have been settled as a farm or workshop during the Roman
Period, and later remained within a small necropolis area during the Late Byzantine Period.
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1 Karahayit Mevkii, [zmir 2 Numarah Kiiltir Varliklarini Koruma Bslge Kurulu’nun 07.12.2006 tarihinde almis oldugu
karar neticesinde 1. ve 3. derece arkeolojik sit alani ilan edilmistir. Anilan mevkide alanin son durumunu saptamak
amaciyla gerceklestirdigimiz incelemeler T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Kultir Varliklart ve Mizeler Genel M-
durlagi, Kazilar Dairesi Bagkanligr’nin izinleriyle yiiriitilen Tisna Antik Kenti ve Yakin Cevresi baslikli yiizey arag-
tirmast sayesinde gerceklesmistir. Bu vesileyle s6z konusu kurumlara ve yetkililerine, Karahayit incelemelerine bizzat
katilarak bizlere katkilarda bulunan Prof. Dr. Suat Ateslier basta olmak tzere heyet tyelerimize tesekkiir ederiz.
Calisma kapsaminda degerlendirdigimiz Serden Kayaliklar1 Mevkii hakkinda degerli bilgilerini bizlerle paylasan ve
kisisel arsivindeki fotograflar1 yayinlama izni veren Prof. Dr. Ersin Doger’e tesekkiir ederiz.
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Girig

Karahayit Mevkii?, Izmir ili, Aliaga il-
cesi, Glizelhisar Mahallesi simnirlari iceri-
sinde, mahallenin dogu-giineydogusunda,
1091 m rakimli Dumanli Dag’in (Sardene),
Gurlik ve Sivriler Tepe olarak adlandirilan
bati uzantilarinda, mevkiye de adint veren
hayit agaclari arasinda yer alir (Res. 1).
Gunimiiz Gizelhisar-Citak Mahalleleri
arasinda bulunan yolun giineyinde, Guizel-
hisar Mahallesi’nden DSI’ye baglt kiigiik
bir sulama havuzuna agilan ara yolun ise
200 m giineybatisindadir. Alanin hemen
dogusundan Citak ve Guizelhisar Mahalle-
lerini birbirinden ayiran Inice (Yunak) De-
resi gecmekte, alanda Karahayit ismiyle

anilan bir de ¢cesme bulunmaktadir (Res.
2).

Mimari Buluntular

Izmir 2 Numarali Kiltir Varliklarin
Koruma Bélge Kurulu’nun 07.12.2016 ta-
rihinde almis oldugu karar neticesinde 1 ve
3. derece sit alant ilan edilen ve arastirma
sahamizda yer alan Gtuizelhisar Mahallesi,
Karahayit Mevkii’'nde 2018 yilindan bu
yana strdirmekte oldugumuz Tisna Antik
Kenti ve Yakin Cevresi baslikl ytizey aras-
tirmast projesi kapsaminda incelemeler
gerceklestirilmistir.

Oncelikle alanin son durumunu bel-
gelemeye yonelik arastirmalar kapsaminda
gerceklestirilen incelemede ilk dikkati ge-
ken hayit bitkileri arasinda, tizerinde bir
adet nis bulunan bazalt ana kaya kiitlesidir
(Res. 2). Buranin bir kutsal alan oldugunu
distinmemize sebep olan s6z konusu nisli
ana kaya kitlesi giineyde 2,94 m, doguda
3,47 m, dogu-bati 6n cephede 5,42 m., bat1

2 Erdan 2019, 33-34.

kenarda 4,02 m Ol¢tlerinde ve diyagonal
bicimdedir (Res. 3). Uzerinde derin keski-
ler araciligtyla blok kopartildigina dair izler
bulunan kaya kiitlesi cepheden bi¢imlendi-
rilerek tiraslanmis goriintt sunar. Cephe-
nin dogu ve batisinda disa uzantili kdsele-
rinin arasinda, 5,42 m.lik ana govde tze-
rinde kemerli bir nis bulunur (Res. 4). Ku-
zey cephesinde zeminden yiiksekligi 90 cm
olarak belirlenen, 30 cm yuksekliginde, 34
cm genisliginde ve 32 cm derinligindeki ni-
sin tizerinde ve zeminde yine ana kaya tize-
rinde iki kaya ¢anagi tespit edilmistir. Soz
konusu ¢anaklardan nisin tst kisminda yer
alan1 yuvarlak forma sahipse de gunt-
miuzde aginmaya ve kiriklara bagl olarak
yapist bozulmus durumdadir (Res. 5). Ca-
naklarin igleri toprakla doludur ve bu se-
beple derinlikleri 6l¢iilememistir.

Alanin gtineyinde, temelde iri tas
bloklardan olusan 4,10 m uzunlugunda,
3,90 m genisliginde ve 75 cm kalinliginda
duvar kalinligina sahip en az iki mekandan
olusan bir yapt kalintist yer almaktadir
(Res. 6). Erken stirecte actk hava kutsal
alant olarak degerlendirildigi dustntlen
ana kayanin hemen giineyinde yer alan ya-
pida ikinci kullanim evresi tespit edilmis,
bu baglamda Geg¢ Antik Cagda alanin du-
varlarla cevrelenerek islik olarak kullanil-
mus olabilecegi disuntlmistir. Mekanla-
rin yakin ¢evresinde tespit edilen ¢ok sa-
yida ¢at1 kiremidi pargast (Res. 7), olasilikla
alanin bu amagla sonradan yeniden kulla-
nimut ile ilgili olmalidir.

Olast bir kutsal alan olarak degerlen-
dirdigimiz nisli anakaya formasyonunun
hemen gtineyinde gerceklestirilen incele-
meler esnasinda, buranin sonradan islik
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olarak kullanimu ile ilgili stirecte degerlen-
dirildigine inandigimiz devsirme tambur
(Res. 8, a) ve mimari blok parcalart tespit
edilmistir. Yakin cevrede yer alan bir 6ren
yerinden tasinmis oldugunu dusundugi-
miz s6z konusu pargalardan tamburun
korunan yuksekligi 48 cm, ¢apt 43 cm ve
kare formlu dibel deligi 6 x 6 cm’dir.
Tamburla hemen hemen ayni alanda
uzunlugu 35 cm, genisligi 16 cm, kalinligt
2,5 cm ve Ust silmesi 4,5 cm 6lcllerine sa-
hip mermer bir plaka parcast bulunmus-
tur. Bazalt blok pargasinin (Res. 8, b) ko-
runan kisimlart 56 cm genislik ve 17 cm
kalinlik olarak 6l¢tlmustir. Blogun orta
bolumunde 12 cm ¢apinda yuvarlak bir
delik ve kisa kenarinin orta bélimiinde
¢apt 11 cm olan yarim bir daire bulunmak-
tadir.

Kiigiik Buluntular

Karahayit Mevkii’nde stirdurtlen ¢a-
lismalar esnasinda ¢ok az sayida kii¢iik bu-
luntu ele ge¢mistir. Bunlar arasinda alanin
islev ve tarihlemesi acisindan veri sunan-
lar; anakaya cevresinden elde edilmis sera-
mikler ve pismis toprak bir plaka parcasi-
dir. Nisli anakaya cevresinde saptanan az
saylda seramik 6rneginin Geg Arkaik, Kla-
sik, Hellenistik, Roma ve Bizans donemle-
rine tarthlendikleri anlasgilmistir (Res. 9, a).
Alanin yaklasik 200 m kuzeydogusunda
Bizans Dénemi’ne tarihlenen bir catma ki-
remit mezarin zeminine ait pismis toprak
parcalar ile insan kemiklerine ait olabilece-
gini dusindigimiiz 6rnekler de bulun-
mustur’ (Res. 9, b).

3 Séz konusu kemikler Mardin Artuklu Universitesi
Antropoloji Bolimi'nden Dr. Ogr. Uyesi Ayse Acar
tarafindan degerlendirilmistir. Kendisine aktardigt
bilgiler icin tesekkiir ederiz.

4 Graham 1958, 199.
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Agik hava kutsal alani oldugunu di-
sundigimuz mevkiinin bize gore en
onemli buluntusu, pismis toprak plaka
pargasidir (Res. 10). Oryantalizan D6-
nem’den itibaren tretildikleri bilinen pla-
kalar, cogunlukla tapinak veya kutsal alan
kontekstlerinde karsimiza c¢ikan bir bu-
luntu grubu, s6z konusu yapilarin duvarla-
rina astlan objeler olarak tanimlanabilmek-
tedir. Korunan 6rneklerde karsilasilan aski
delikleri bu kullanimi desteklemektedir®.
Pismis toprak plakalarda yaygin ikonografi
Ana Tanriga plakalari, tanrica konulu pla-
kalar ve atlt/stivati plakalarindan olusmak-
tadir. Bu tipolojinin disinda giinliik yasam
sahnelerinin de konu edildigi betimler de
bulunmaktadir”.

Karahayit Mevki’'nden  bulunan
plaka pargasinin korunan bélumu sag
omuz, sag kolunun tst kismi, sag gogus ve
khiton detaylarindan olusmaktadir. Diger
bolimleri kirik ve eksiktir. Bu nedenle yo-
rum yapmak her ne kadar zor olsa da Aio-
lis Bolgesi kentlerinden bulunmus pismis
toprak plakalar incelendiginde, s6z ko-
nusu eserin tanri¢a plakalari tipolojisine ait
bir 6rnek oldugu dustintulmektedir. Bol-
gede bulunmus pismis toprak tanrica iko-
nografisine sahip plakalarin yogunlukla
Karahayit Mevkii buluntusu gibi cepheden
islenmis olmasi, korunan sag kolun hare-
keti ve g6gus tizerinde yer alan kiyafet de-
taylart bu diisiinceyi desteklemektedir®.
Tanriga plaka tipolojisi igerisinde deger-
lendirdigimiz s6z konusu eserin korunan
bélimlerinden anlasildigt tzere, &hitonun

5 Deteboylu 2012, 252-254.

6 Aigai: Dereboylu 2012, Lev. 69, K. 342; Myrina: Mol-
lard — Besques 1963, 9, PL. 7, e, M 103; Pergamon:
Kielau 2009, Taf. 15-16, K. 132-139; Larisa: Boehlau
— Schefold 1942, 33, Taf. 6, 12, Taf. 8.2.
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seffaf yapisi ve sag omuz Uzerinden asa-
gtya disen askinin goglsiin bir bolimint
actkta birakmasi nedeniyle plaka tizerin-
deki tasvirin Aphrodite olabilecegi dusi-
niilmektedir’.

Karahayit Mevkii’'nden bulunan plaka
parcasinin kontekst buluntusu olmamast
ve buytk bir bélimiinin korunmamast
eserin ait oldugu doénemin saptanmasini
zotrlastirmaktadir. Fakat benzer 6rnekler
ile yapilan karsilastirmalar ve eserin koru-
nan kiyafet detaylart g6z Oniine alindi-
ginda her ne kadar bu 6zellikler tek basina
tarthleyici bir unsur olmasa da Karahayit
Mevkii buluntusunun MO 2. yiizyil korop-
lastik Gzellikleri yansittigr distntlmekte,
alanda gerceklestirilen seremoniler esna-
sinda kullanildigina inanilmaktadir.

Degerlendirme

Gurlik ve Sivriler Tepesi’nin arasinda
kalan arastirma konumuz olan alan, hayit
bitkisi ile kaplt oldugundan y6re halk: tara-
findan Karahay:t olarak isimlendirilmis ve
Osmanlt Dénemi’nden bu yana bu isimle
tanindigini géstermistir. Arazinin eski sa-
hiplerinden sanat tarih¢i Cevat Yildirim,
ailesinin 1877 yilinda Bulgaristan’dan ka-
carak yoOreye yerlestirildiklerini ve o tarih-
lerden itibaren alanin isminin Karahayit
oldugunu belirtmekte, bugiin olduke¢a si-
nirlt bir alanda gézlemlenen hayit bitkisi-
nin ¢ok daha genis bir sahay1 kapsadigin-
dan bahsetmektedir®.

Antik Cag Anadolu ve yakin cograf-
yasinda nislerle bezeli agik hava kutsal

7 Karahayit Mevkii’nden bulunan plaka parcasinin ta-

rihlenmesi konusundaki yardimlari i¢in Aydin Adnan
Menderes Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Ar-

alanlarinin ¢ogunlukla tasra kutsal alanlari
olarak  degerlendirildigi  bilinmektedir.
Buna uygun olarak Karahayit Mevkii de
s6z konusu tanimlamaya uygun, yakin ¢ev-
resinde herhangi bir yerlesim alant bulun-
mayan, ssiz bir bolgede, Inice (Yunak)
Deresi’nin hemen yaninda yer almaktadir.
Alan, konumu itibariyla Tisna ve Kyme
kentlerinin territoriumunda bulunmak-
taysa da 2018 yilindan bu yana cevrede
gerceklestirdigimiz  ylizey arastirmalari,
bolgede bugiin adint bilmedigimiz bir
baska antik kentin daha olabilecegini g6s-
termektedir.

Karahayit Mevkii’nin giinimtzde si-
nirlar icerisinde yer aldigi Guizelhisar Ma-
hallesi’nde 2018 yilindan bu yana gercek-
lestirdigimiz incelemeler, 6zellikle mahalle
merkezinde yer alan cami, mezarlik gibi
alanlarda ¢ok sayida devsirme malzemenin
kullanildigint ~ gostermektedir.  Ozellikle
Hellenistik Dénem ve sonrasina ait bu
malzemelerin arasinda stitunlar, siitun bas-
liklari, lahit ve lahit kapaklar ile mezar
saytlabilmektedir. Tisna Antik
Kenti merkezli gerceklestirdigimiz ylzey
arastirmalari bize, s6z konusu kentin Hel-
lenistik Dénem sonrast iskaninda bir bos-
luk oldugunu, kentin ana yerlesim alan
olan Sarikale Tepe ve Kocakale Tepe’de
Roma ve Bizans Dénemi yerlesimlerinin
kisitl, kirsal bir yerlesime isaret ettigini
gostermektedir. Bu noktada Tisna’da yer-
lesimin 1ssizlastigt bir stirece dair Giizelhi-
sar’da karsgimiza c¢ikan materyaller ya

stelleri

keoloji Bélimii, Ogretim Uyesi, Dog. Dr. Murat Ce-
kilmez ve Dr. Emel Dereboylu Poulain’e tesekkiir
ederiz.

8 Yz yiize gorusme esnasinda aktardig: bilgiler icin Sn.
Cevat Yidirim’a tesekkiir edetiz.
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Tisna’nin daha ge¢ dénemlerde bu bol-
geye tasindigini ya da daha olasi bir sekilde
burada, hentiz yerlesim alani ve adi bilin-
meyen bir baska Aiol Kenti’nin oldugunu
disindurmektedir.

Ister Tisna, Kyme ya da bugiin adin
bilmedigimiz bir baska yerlesim alani ile il-
gili olsun, Karahayit Mevkii gorulduga
tizere Anadolu’da IO 2. binyildan beslene-
rek gelen bir gelenegin sonucunda 6zel-
likle Bati Anadolu’da karsimiza cikan bir
uygulamanin uzantist niteliginde olustu-
rulmustur. Alanin yakin benzerleri ko-
kende Daglik Frigya, Bati Anadolu’da ise
Pergamon, Aigai, Erythrai, Ephesos, Pri-
ene, Metropolis, Labraunda, Alinda gibi
kentlerden bilinmekteyse de Karahayit
Mevkii nisli anakaya 6rneginin neredeyse
birebir benzerleri ile Phokaia’da karsilasil-
maktadir.

Kapsamli arastirma ve yayinlarn A.
Erdogan tarafindan yapilan Phokaia Antik
Kenti sinirlart icerisindeki acik hava kutsal
alanlart Erdogan tarafindan kaya tapinak-
larive kaya kutsal alan: olarak degerlendiri-
lit’. Burada Arkaik Dénem’den baslayarak
Roma Donemi’ne kadar uzanan bir tapi-
nim varlig'
dirdigimiz Karahayit Mevki’nin sundugu
devamlilik ile ilgili bulgulatla dogru oranti-
lidir.

, ¢calisma icerisinde degerlen-

Phokaia sinirlari icerisinde yer alan ve
A. Erdogan tarafindan kaya kutsal alan
olarak tanimlanan merkezler arasinda Ka-
rahayit Mevkii 6rnegi ile benzer gorintui-
ler iki alanda, Degirmenli Tepe ve Liman
Kaya Kutsal Alanr’nda izlenir. Karahayit

®  Erdogan 2003.
10 Erdogan 2003, 426.
11 Erdogan 2003, Res. 16, Res. 98, Res. 253.
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Mevki’'nde tapinimin ana Oznesi konu-
mundaki nisin en yakin benzerleri Degir-
menli Tepe'' ve Liman Kaya Kutsal
Alanr’ndadir™. Karahayit Mevkii’'nde, ni-
sin tzerinde tespit ettigimiz kaya ¢anakla-
rinin benzetleri de yine Liman Kaya Kut-
sal Alant’ndan bilinmektedir".

Bu noktada dikkat ¢eken bir sonug,
s6z konusu kutsal alanin olusturulmasi es-
nasinda faydalanilan 6rnek modelin Pho-
kaia’daki benzerleri olmasidir. Karahayit
orneginin Phokaia’dakiletle neredeyse bi-
rebir uyumu, sadece s6z konusu kentin si-
nirlar igerisinde yer aldigi diistintlen agik
hava kutsal alanlarinin bugtine degin bili-
nen en kuzey 6rnegini teskil ediyor olmast
itibariyla ilgi ¢ekicidir.

Karahayit Mevkii’'nde tapiim goren
tanri/tanrica kimdi? Bu sorunun yanitint
vermek icin oncelikle tzerinde durmamiz
gereken konu, Demir Cag Anadolu’sunun
dinsel uygulamalardir. Bilindigi tGzere s6z
konusu donemde tanri ya da tanrigalar
adina olusturulmus ¢ok sayida tapinak, ba-
samakli anit ve nisler tanr1/tanricalarin evi
olarak kabul gérmektedir.

Aiolis Bolgesi’nde bugtine degin ger-
ceklestirilen calismalar Ana Tanrica kilti-
nin gicli varhigina isaret eder. Kiltin
bolgeye hangi toplumlar araciligiyla ve
hangi yollarla geldigi konusunda net bir
uzlagt olmasa da iki goris tzerinde duru-
lur. Bunlardan ilki, kiltiin Frigler aracili-
gtyla Lydia’ya, buradan da Dogu Ege’ye
ulastig, ikinci ve daha ¢ok kabul géreni ise
Kyzikos tizerinden Ida’ya, buradan da Sar-

12 Erdogan 2003, Res. 320.
13 Erdogan 2003, Res. 334.
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dis ve Smyrna yoluyla Aiolis’e ulastirildigi-
dir. Tanricanin, sonradan gezici rahip si-
nift olarak taninan Galloslar (Galloi) tara-
findan ilkin Kyme’ye ulastirildigi, buradan
da Phokaia ve Khios’a ge¢is yaptigina da
inanilmaktadir'.

Daha o6nce de degindigimiz tzere,
Karahayit Mevkii’nde karsimiza ¢tkan nisli
anakaya uygulamasinin bilinen en yakin
benzerleri Phokaia’da yer almaktadir. Bu-
rada daha cok tanrica Kybele kiltinin
anitlarin olusturulmasinda 6n planda ol-
dugu, nisler igerisinde yer alan kabartmalar
araciliftyla bilinmektedir”. Bu noktada
Karahayit 6rneginde tespit edilen 6rnegin
de gerek konumu gerekse bilinen benzer-
lerinden yola ¢ikarak Kybele icin olustu-
rulmus oldugu dustnulebilir. Buna karsin
arazi ¢alismalarinda elde edilen Aphrodite
plakast konu ile ilgili yoresel yeni bir yak-
lasim sunmamizin 6nint agmaktadir.

Karahayit 6rneginin tespit edildigi,
Antik Cag’da Sardene ad: ile bilinen Du-
manlt Dag ve dagin farkli noktalarinda yer
alan antik kentlerde gintimiize degin ger-
ceklestirilen calismalar ile antik metinlet-
deki bilgiler, Karahayit’da karsimiza ¢ikan
kutsal alanin olast mahiyeti hakkinda ilging
bilgiler sunar. Bunlar arasinda ¢alismamiz
acisindan onem kazananlart Kybele-Aph-
rodite  birlikteligi ~ Gzerine  olanladir.
Oziinde Dogu Akdeniz ve K. Suriye ké-
keni bulunan'® her iki tantricanin Aiolis’de
hem ayr1 ayrt hem de senkronizasyon yo-
luyla bir arada betimlendikleri arkeolojik

14 Graillot 1942, 369; Kefeli 1966, 17; Lane 1996, 122;
Rein 1996, 228-230; Roller 1999, 119-141.

15 Erdogan 2003.

16 Ayrintili bilgi i¢cin bkz. Nisstrém 1998, 29-43.

17 Serden Kayaliklar1 Mevkii.

18 Kaya 2019.

materyaller ve yazitlar bulunmaktadir. E.
Kaya tarafindan ayrintili bir sekilde ele ali-
nan Aiolis kiltleri baglaminda s6z konusu
iki tanricanin Aigai ve Myrina’da figlirin-
ler, Larisa ve Kyme’de yazit ve figtrinler,
Elaia’da sikkeler ve Neonteichos’da'” bir
kaya kabartmast tizerinden takibi yapilabil-
mektedir'®.

Bunlarin yani sira bolgede Kybele
kulti ile iligskin veriler oldukea fazladir ve
Ozellikle yazili kaynaklardaki bilgiler, Aio-
lis Bolgesi’nde gliclt bir Ana Tanriga inan-
cinin izlerini yansitir. Kyme’de ele gecen
yazitlarda tespit edilen ve Meter'in | Meter'e

""" gelebilecek
olan Metrophanes, Meter'in sevdigi kz5i anla-
mundaki Metrophyle, Aigai’den ele gecen ya-
zitlarda Meter'in armagan: olarak tanimlana-
bilecek Metredoros ve Myrina’da bir korop-
last ismi olarak karsimiza cikan ve Mezer'e
inanan anlami tastyan Metras isimleri dikkat
cekmektedir". Bunlarla beraber 6nce Ba-
ran® ve daha sonra Naumann® tarafindan
yayinlanan Caltilidere Kybele heykeli de
yine s6z ettigimiz glcli kiltiin kanitlar ni-
teligindedir.

anlamlarina

Pausanias, Hellados Periegesis adli ese-
rinde Dumanli Dag’in glineyinde yer alan
Temnos Kenti’ne deginmekte, kentte, disi
mersin agacinin odunundan uretilmis bir
Aphrodite heykelinin gérindiginden séz
etmektedir”. Bununla beraber bolgede yer
alan Serden Kayaliklart Mevkii Kabart-
mast> gibi buluntular (Res.11), tanrica kiil-
tinin anilan bolgede tekil halin disinda,

19 Erdan 2018, 283-284.

20 Baran 1971, Abb. 75.

21 Naumann 1983, Taf. 16-4.

22 Paus. 5.13.7.

2 Keil — Premerstein 1908, 93-94, Abb. 95; Doger
1998, 282; Erkanal ve dig. 2005, 261.
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Kybele ile birlikte de degerlendirildigini de
ortaya koymaktadir. Nitekim ilkin J. Keil
ve A. V. Premerstein tarafindan, daha
sonra ise E. Doger tarafindan incelenen
kabartma tzerinde lc¢ basamakla cikilan
cepheden dort sttunlu tapinak tasviri ve
ortada bir kaide tzerinde tekeye binmis,
yaninda aslan ya da parslarla betimlenen
bir tanrica gérintistinin islendigi bildiril-
mis, bu durum, E. Doger tarafindan te-
keyle betimlenen guizellik tanrigast Aphro-
dite ile Aslanli Kybele’nin senkronizas-
yonu seklinde degerlendirilerek, Ky-
bele’nin Sardenede Yamanlar ve Spil Dag-
lart gibi bir kutsal alaninin var olusu ile
actklanmistir®. Doger, aynt zamanda bol-
geye oldukega yakin bir konumda yer alan
Larisa’da tespit edilen bazi yazitlarda
Hagne Thea™ ve Aphrodite Dosandra olarak
adlandirlan tanricalarin varligini  bildir-
mekte, yazitlarin Serden Kayaliklart Mev-
kii kabartmasinda betimlenen birlesik tan-
rigalarin kimligi ile iliskili oldugunu dustin-
mektedir™.

Bir eser uzerinde iki, ikiz ya da
¢oklu tanrica gbruntiisi sergileme Ana-
dolu’da ge¢misi oldukga geriye giden bir
durum olarak karsimiza cikar”’. Neolitik
Doénem’den bu yana izlerini gérdigimuz
s0z konusu uygulamanin Hellenistik D6-
nem adak kabartmalar tzerindeki yansi-
malarini degerlendiren Lattimore, Ana-
dolu Ana Tanricast’nin Hitit 6rneklerinde
oldugu tzere tekil ya da ikili yansimalarina
dikkat cekmekte, bunlar hakkindaki “tan-
ricanin bolinmis kiltinin yansimalart”

2 Doger 1998: 277.

25 Hagne Thea, arastirmactlar tarafindan Ana Tanrica
inancinin bir sureti olarak yorumlanmaktadir. Ayrin-
tilt bilgi icin bkz. Kaya 2019, 35.

2 Doger 1998, 277.

27 Ayrintil bilgi igin bkz. Price 1971.
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seklindeki gortslere karst  ¢tkmaktadir.
Lattimore konu hakkinda 6ne stirdigu al-
ternatif yaklasiminda Isthmia’dan ele ge-
cen ikiz tanrica kabartmasindaki yazitta
gecen Meter Theon Ourania ifadesinden yola
ctkmakta, s6z konusu ifadenin Anadolu’lu
Kybele ve Suriye’li Aphrodite Ourania
kiltlerinin birlesimi olduguna vurgu yap-
maktadir®®. Bunlarin disinda Homeros Ila-
hilerinde de Aphrodite ile Ana Tanrica
arasindaki senkronizme atiflar yer al-
makta®, tanricalarin Attis ve Adonis ile
olan iliskileri baglaminda da derin benzer-
likler goriilmektedir™.

S. Ferri, bu noktada ilging bir yorum
getirmekte, Aphrodite’nin isim kékeninde
Frig unsurlart aramaktadir. Tanriganin is-
minin *z Phrygitte seklinde olabilecegini,
bunun da kokleri Frigler olabilecegine de-
ginen Ferri, Aweac (Aeneas) ismini de *a
Venes olarak okumakta, bu ismin de Etru-
ria’ya go¢ eden bir Frig boyunun tasima-
styla Venus olarak devam etmis olabilece-
gini belirtmektedir’’. Séz konusu yakla-
stm, Ana Tanrica kiltini batiya aktaran
Frigler ile ilgili olarak Aphrodite 6zelinde
dikkat ¢ekici noktadaysa da bugtinkt bilgi-
lerimiz 1s1ginda spekilatif bir yorum ol-
maktan 6teye gecememektedir. Nitekim
Pironti’nin de aktardigi tizere Aphrodite
farklt cografyalarda, tizerine farkl degerler
tanimlanmis kompleks bir tanrica goériin-
tiisii icindedir”. Onun hangi toplumda,
nasil tanimlandigina dair evrensel temelde
gortslerde bulunmay1 giiglestirir. Bu du-
rum Aiolis Bélgesi 6zelinde var olan ve

28 Lattimore 1980, 220.

29 Freed — Bentman 1955, 158.
30 Legge 1917, 711.

31 Ferri 1960, 293 vd.

32 Pironti 2010, 130.
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yukarida degindigimiz Kybele kiltd ile ilis-
kili Aphrodite i¢in de gegerlidir.

Karahayit Mevkii ile en benzer nite-
likte kaya tapinim alanlarina sahip olan
Phokaia’daki Ornekler tizerine degetlen-
dirmeler, bu alanlarin basta Ana Tanrica
olmak tizere ¢cok sayida tanri/tanrica icin
ortak kullanim alani olabilecegine guiclii
vurgu yapmaktadir”. Calisma kapsaminda
ayrica degerlendirdigimiz hayit bitkisinin
tanrica kiltleri ile ilgili baglantisi da ayni
yorum kapsaminda degerlendirilebilmek-
tedir.

Bununla beraber, komsu bolge Ly-
dia’da daha ¢ok Artemis ile bir arada ya da
senkron sekilde betimlenen™ tanricanin
Aiolis’te Aphrodite ile kurdugu iliski dik-
kat ¢ekicidir. Yazitlar, arkeolojik buluntu-
lar ve isim kokenli olast birliktelikler tze-
rine actklamaya calistigimiz s6z konusu
durum, tarafimizca baska bir ¢alisma kap-
saminda ayrica degerlendirilmesi gereken
bir unsur olarak degerlendirilmektedir.

Karahayit Mevkii, calisma igerisinde
ele aldigimiz verilerin timu bir arada ince-
lendiginde, en azindan Arkaik Dénem’den
baslayarak, Hellenisttk Dénem’e degin bir
kutsal alan mahiyetinde degerlendirilmis
olmalidir. Yiizey ¢calismalart esnasinda tes-
pit ederek planini ortaya koymaya ¢alistigi-
miz alanda tespit edilen ve olasilikla Geg
Roma-Bizans evresini temsil eden mekan
kalintillar, devsirme malzeme ve catt kire-
mitleri, alanin pagan dinlerin terk edilmesi
sonrasinda saygt duyulan bir konum olma
Ozelligini kaybederek muhtemelen zeytin-

33 Erdogan 2003, 272 vd.
34 Hanfmann — Waldbaum 1969.

yagl isligine donustirildigina dustindur-
mektedir. Ayrica alanin hemen kuzeyinde
gorilen kimi uygulamalar, yorenin 6zel-
likle Geg Bizans stirecinde kiigtik bir nek-
ropol alant olarak kullanilmis olabilecegini
de gostermektedir.

Antik metinler, hayit agact ve 6zellikle
tanrica kiltleriyle ilgili birbirinden ilging
bilgiler ile doludur®. Hayit bitkisinin ka-
dinlar tzerindeki etkisi, antikcagda kesfe-
dilmis ve bitki, 6zellikle ana tanrica inanci-
nin etkisiyle ortaya ¢tkan Hera, Demeter
ve Artemis gibi kiiltlerde 6nem kazanmis-
tir. Samos Heraionu kult alaninin, tanti-
cayla iliskili oldugu dustinilen bu agag
cevresinde gelisim gOstermesi ve antik do-
nemden giinimtuze kadar olan siiregte bit-
kinin hala kutsal alanda yetismesi, ilgi ¢e-
kicidir. Tim bu bilgilerden yola ¢ikarak
hayit bitkisinin varliginin eskicaglarda da
alan sec¢iminde etkili oldugu bilinmekteyse
de calismamiz kapsaminda degerlendirdi-
gimiz ve olast bir agik hava kutsal alan1 ola-
rak diizenlendigini disundugimiz alan
icin bu konuda net yorumlarda bulunabil-
mek mimkin degildir. Bu dogrultuda in-
celedigimiz alanda arkeobotanik ¢alisma-
larin gergeklestirilmesi gereklidir.

3 Detayli bilgiler i¢cin bkz. Diosk. Ped. Mat. Med. 1. 135;
Hipp. Ulk. 4.14; Paus. 111.16.11, VIL.4.4; Plin. nat.
XXIV.38.
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Sonug

Tisna Antik Kenti 6zelinde gercekles-
tirdigimiz s6z konusu calismalar kapsa-
minda Tisna’nin ana yerlesim alani olan
Sarikale Tepe Akropolinde tespit ettigi-
miz ve Karahayit Mevkii 6rnegindekine
benzer nisli bir yap1 ve yapt ¢evresinden
ele gecen Aphrodite figlirinlerinin® (Res.
12), gelecekte devam etmeyi umdugumuz
incelemeler neticesinde her iki alanda or-
taya ¢tkmast muhtemel benzer bir kiltin
On izlerini yansitiyor olabilecegini 6ngor-
mekteyiz. Bu noktada biz de E. Doger ta-
rafindan Onerildigi tizere Tisna’nin baki
yonunde yer alan Dumanh Dag yani antik
Sardene’nin bugtin i¢in kimligi bilinmeyen
bir ana tanricast oldugunu (Meter Sardene?)
dustinmekte, calisma igerisinde degerlen-
dirdigimiz Karahayit Mevkii’ndeki nisli
anakaya uygulamasinin s6z konusu tanrica
icin olusturulmus bir tasra tapinim alant
olduguna inanmaktay1z.

36 S6z konusu alan ve burada tespit edilen ¢ok sayida
figiirin Uzerine ayrintilt calismalar yayina hazirlan-
maktadir.
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