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oz

Oguzlarin Selcuklu hakimiyeti ile birlikte genis bir cografyaya yayilmalari ve
kitleler halinde yeni bir dini kabul etmeleri birbirine yakin zamanlarda olmustur.
Bolgede yaygin olarak kullanilan Farsca devlet dili olarak kullanilmaya devam
etse de genis Oguz kitleleri icin ihtiya¢ duyulan din bilgisine cevap verecek
kilavuz veya kaynak kitaplarin Tiirke ile yazilmasini gerektirmistir. ilk dénem
metinlerinde dini muhtevanin agir basmasi da bu ihtiyacin bir gostergesidir.
Medreselerde okuyan geng¢ Oguzlarin toplumlarina geri donduklerinde
cevreye dinlerini anlatma istekleri, konustuklari dil ile metin tiretme arzusunu
da beraberinde getirmistir.

islam dininin temel kaynak kitabi olan Kur'an-1 Kerim'in de Tiirkce ile ifade
edilme ¢abasi da boyle bir arzu neticesinde ortaya ¢ikmistir. Kur'an'in en dogru
sekilde anlasilmasi ciddi bir sorumluluk getirmektedir. Bu itibarla Oguzcanin
yazi dili olmamasi, Kur'an-1 Kerim'in de siradan bir metin olmamasi hassasiyetini
yiikseltmistir.

Kur'an'da cok sik kullanilan ve Allaha ait sifatlarin da yapisini teskil eden bazi
kelime turlerinin Tiirkcede ifadesi 6zellikle Kur'an terciimelerinde 6zel bir cabayi
gerektirdigi anlagiimaktadir. Arapganin kendine has unsurlarindan olan ism-i
fail, sifat- miisebbehe ve muibalagali ism-i fail yapilari, Tirkgenin biytik oranda
yabancisi durumundadir. Bu makalede, s6z konusu Arapga yapilarin Turkcede
yaygin bir kullanim alani olmayan (-Icl) ekiyle olusturulan yeni unsurlarla
karsilanma cabasi islenmektedir.

Anahtar kelimeler: Tlrkge, Arapga, sifat-1 misebbehe, ism-i fail, mtibalagal
ism-i fail, -Icl eki

ABSTRACT

The expansion of Oghuz Turks into larger lands under the Seljuk dominion, and
their adoption of a new religion as large masses, took place in periods that are
quite close to each other. Although the Persian language continued its influnce in
the state apparatus as the official language, the writing of the religious sources to
provide large masses of Oghuzs with the proper guidelines for religious practice
in Turkish was also an expanding need. The predomination of religious content
in the early period writings has been an indicator of this need. The enthusiasm of
medrese students who wanted to inform other people about religion whenever
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they came back to their own communities, stimulated their desire to produce written texts in their spoken language.

The endeavours to express the main source of Islam, the Quran, in Turkish also originated from such needs. The comprehension
of the Quran in the most correct way brings such a serious responsibility. Therefore, the absence of a written Oghuz language
resulted in greater worries about the Quran, for it was never an ordinary text.

It seems to be the case that the Turkish expression of certain types of words that were often used in Quran, and were formative
of divine attributions, necessitated a special effort, particularly in those Quranic translations. Certain peculiar elements in
the Arabic language, such as ism- fail (present participle), sifat-t miisebbehe and the exaggerative present participle forms
are all alien to Turkish. In this article, we will be examining the endeavours to produce the correspondent Turkish elements
with the suffix (-Icl), for these Arabic forms that were not in common use in Turkish.

Keywords: Turkish, Arabic, sifat-1 miisebbehe, ism-i fail, exaggerative present participle, -Icl suffix

EXTENDED ABSTRACT

Translation, though concerning quite many scientific disciplines such as medicine, pharmacy,
mathematics, physics, philosophy, history, linguistics etc., and many other areas concerning
practical lives like politics, trade, literature; for the most part, deals with interlinguistic connections.

The interactions between Arabic and Turkish started to flourish after the Turks’ adoption of
Islam. The translations from Arabic to Turkish stemmed mainly from the need to learn about
the religion of Islam. Oghuz Turkish, in its formation process as a written language, was also
fulfilling such a demand. Hence, the texts with religious content seriously predominated the
ones that were produced in the early periods.

The expansion of Oghuz Turks into larger lands under the Seljuk dominion, and their adoption
of'anew religion as large masses, took place in periods that are quite close to each other. Whereas
the need for written correspondence in the state hierarchy was being fulfilled via Persian, it is
obvious that Arabic or Persian would fall short of such a proper function in the case of spreading
religious knowledge. For this reason, a small number of literate Turks went into the effort of
producing texts in Turkish, which was the common spoken language among Oghuzs and other
clans. One may argue that the endeavour to write in Turkish gradually spread towards the west,
beginning in the Horasan region. The adoption of Islam by the Oghuzs, and the formation of
a large state organization in a simultaneous way, both came into play in the flourishment of
the Oghuz language in the written form. Though the need for an official language was met by
correspondences that were being written in Persian, it was not sufficient for the learning of the new
religion, and in corresponding the demand for knowledge, which came forward in various strata
of society in differing proportions. The fact that Arabic was the language of the main religious
source, and the official language being Persian was leading to a shortage of communication for
the larges masses of Oghuzs, with both the state and religion. Though the official language, being
Persian, did not constitute a serious problem for the people who did not have grave concerns
about the state mechanism, their disconnection with religion was quite of an inconvenience.

Firstly expanding to the Horasan region, and up to the inlands of Anatolia afterwards,
Oghuz settlements necessitated their meeting with the new religion, and re-organizing their
lives in accordance with the two motives, along with adapting to a new geography. Except
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for the migrant settler masses, religious knowledge had become a necessity for the Oghuzs,
who adopted a sedentary life in their daily practices. The fact that it was religious motives
behind the transmission of knowledge from Arabic to Turkish aggravated the responsibility
of the translators who shouldered it. Any mistake that was to be made in the translation of a
literary text would at worst vitiate the aesthetic flavour of the text. However, the translation
of a religious text obviously requires much more sensitivity. Hence, one should admit that it
requires a very special effort in the translation of such issues as the faith and the attributions
of Allah, which also shape one’s conception of God. The Quranic translations that were
produced with such a sensitivity as much served for the formation of the written Turkish as
for the comprehension and teaching of the religion.

The young Turkish scholars, who did not know any other written sources other the Arabic
ones, must have used Arabic as a guide during their translations. We should admit that the
translation of Arabic expressions to a language that had been used in written form before,
must have been very difficult. Especially, the translation of some peculiar Arabic phrases to
Turkish correctly, required the utmost prudence, so as to understand the source of religion in
the most correct way.

The underline translation method which was commonly used in the early periods, despite
being a poor method for the phrases, was successful in producing comprehensible Turkish
written texts. In the course of these translations, there were some peculiar elements in Arabic,
such as ism-i fail (present participle), sifat-1 miisebbehe and the exaggerative present participle,
which were alien to Turkish to a great extent. Building the conception of God in accordance
with the understanding of oneness (and unity), the Quran presents the idea of God as almighty
andbenevolent, by often making use of the aforementioned peculiar expressions. It also
uses those word structures in order to explain the condition of men in the face of orders and
prohibitions to which it appeals in regulating human life. The suffix -Icl in Oghuz Turkish
virtually seems to have taken on a very special task, so as to meet the peculiar expressions of
Arabic in question. The suffix Icl, which did not usually come forward in the early years in
Old Turkish and the Anatolian region, is now one of the most common elements, and it is one
of the indicators of verb performers.

We know that the suffixes -GII and -GAn were being used for certain verb performers of
Arabic in the Karakhanid and Khorezmian regions. Such a differentiation indicates the rising
sensitivity in the Anatolian geography with regard to the translations of these aforementioned
structures. It also shows that the written language in Anatolia developed quite separately from
the Turkistan region. Although the Quranic translations that were written in Karakhanid and
Khorezmian Turkish contain some occasional instances of the suffix -Icl (=GUgI), it seems
to have been used far less in proportion to the Anatolian region.

Besides the historical dialects such as Karakhanid and Khorezmian, there are some examples
that it was from time to time corresponded by the suffixes -IcI (kii¢i and Kugi) in Afghanistan
Uzbek Turkish and Kazan Tatar Turkish.
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1. Giris

1.1. Terciime ve Diller Arasi Etkilesim

Terclime, bir metnin iiretildigi dilden hedef dile aktarilirken tamamen tekrar kurulmasi
ameliyesidir. Miitercim, miellif kadar belki ondan daha fazla emek harcayarak metni hedef
dilin okurlar1 i¢in yeniden insa eder. Terciime siireci miitercimi bir yazar olarak da yetistirir,
terbiye eder, ustalastirir. Kaynak dilde var olan giizelligi, letafeti, lezzeti belki korkuyu,
dehseti, niikteyi, hikmeti hedef dilde olustururken aslinda kaynak dilin inceliklerini fark edip
hedef dilde var olan en uygun karsiligini1 bulmaya calisir, olmayan1 kaynak dildeki 6érnege
benzeterek tiiretmenin yollarini arar, kelimelere ¢agrisimlar yoluyla yeni manalarin yiiklenmesini
saglar. Kaynak dilden hedef dile yeni sozler tasir veya ihtiya¢ duyulan anlamlarin hedef dilde
olusabilmesi i¢in gayret sarf eder. Az kullanilan, az bilinen veya eskimig kelimeleri yeniden
giin yliziine ¢ikardig1 gibi az bilinen yapilari da yeni kelimelerin elde edilmesi i¢in kullanir
ve bunlarin canli, yaygin bir yapi olarak gelismesini saglar.

Terctimeler diller arasinda degisik metin tiirlerinin dolasimina imkan verir. Bir dilde tiretilen
bilgi, arastirma, haber veya sanat metinleri bunlardan haberdar olanlar vasitasiyla farkl: dillerin
konusuldugu, okunup yazildig1 toplumlara tanitilir. Cesitli sebeplerle s6z konusu metinlerin
okunma ihtiyact ortaya ¢ikar, var olan ihtiyaglar cogalir ve sozii edilen metinler her iki dili
bilen kisilerce ehem-miihim iligkisine gore bir dilden diger dile aktarilir. Tercime edilecek
metinlerin baginda ehemmiyet sirasina gore dini anlatan kitaplarin, risalelerin basta geldigi
kabul edilmelidir. Ciinkii din, insan ve toplum hayatini yonlendiren en dnemli kurumdur. Bilgi
iceren kaynaklar da (tip, cografya, fen, matematik, astronomi, mantik vs.) terciime edilme orani
bakimindan iist siralardadir. Daha sonra estetik zevke hitap eden metinler gelir.

Terclime, kaynak dilden hedef dile sadece metin aktarmak degildir. Miitercim, kaynak dilde
var olan mana ve anlatimi, his yogunluguyla birlikte, belki ses ve ahenk olgusunu gézeterek;
biitiin unsurlariyla diisiinerek hedef dilde insa etmeye ¢aligir. Bilgi metinleri 6gretme ve 6grenme
amactyla tiretildiklerinden hitap ettigi kitle sinirlidir. Estetik davranisi disa vuran metinler ise
degisken bir okur kitlesine sahiptir. Zaman zaman yiiksek tevecciihe mazhar olabildikleri gibi
bazen de diisiik sayida okur tarafindan alaka goriirler.

Terctime metinler, esas olarak toplumlarin karsi karsiya kaldiklart yeni olguyu (din, 6greti,
diisiince akimi, vs.) derinlemesine tanima agisindan en mithim araglardan biridir. S6z konusu
olgunun insa olundugu dili 6grenmek fertler i¢in miimkiin olabilir. Ancak biitiin toplumun
kaynak dili 6grenmesi miimkiin degildir ayrica buna gerek de yoktur. Dolayisiyla kaynaklara
inme, yeni dini veya medeniyeti tanima, bilme ve derinlemesine 6grenmenin yolu terciime igine
kapr1 aralamaktadir. Yeni karsilasilan ve tabi olunan bir dinin veya 6gretinin temel veya ikincil
metinleriyle muhatap olan toplumlarin hayatlarinda 6nemli degisimler, agilimlar gézlemlenir.
Biitiin bu geligmeler, terciime vasitasiyla dil tizerinden topluma aktarilir. Toplumlarin medeniyet
yolculuklarinda yasadiklart dontistimler, dilleri takip edilerek anlasilabilir.
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Terctimenin dini saiklerin agirlig1 veya yonlendirici etkisi matbaanin yayginlagmasina
kadar stirmiistiir. Dinin matbaa ile birlikte toplum hayatindaki belirleyiciligi devam etse de
edebiyat ve bilim dini metinlerle kosutluk kazanmistir. Matbaanin yayginlagsmasina kadar
devam eden siirecte dinin toplum hayatindaki belirleyici ve yonlendirici tarafinin estetik
metinlerde bile kendini gosterdigini sdylemek miimkiindiir. Tiirkiye Tiirk¢esindeki kurulus
devri metinlerinde dini muhtevali siirlerin yeklinu dikkate alinarak bahsi gegen mevzu daha
yakindan incelenebilir. Tiirkiye Tiirk¢esinin kurucu sairi olarak kabul edilen Yunus Emre’nin
Divan’1, Ali’nin Kissa-i Yiisuf’u, Hamdullah Hamdi’nin Yiisufu Zeliha’s1 yaminda Erzurumlu
Darir’in, Siileyman Celebi’nin ve diger mutasavvif sairlerin iirettigi metinlerdeki dini duyarligin
varlig1 bahsi gecen durumun gostergesi olarak zikredilebilir.

Terclimeler, hedef dile bilgi veya estetik deger tagirken yukarida ifade edildigi gibi anlatim,
climle, s6z varlig1, ses gibi farkl dil kategorilerinde de biiyiik gelisme ve geniglemelere imkan
sunar. Edebt tiirleri zenginlestirdigi gibi hedef dili, s6z konusu yeni metin sekilleri ve tislup
cesitlilikleriyle tanistirir. Kaynak dilden gelen yeni imkanlar hedef dildekilerle birleserek daha
0zgilin ve farkli bicimlerin ortaya ¢ikmasini saglayabilir.

Insanlik tarihinde degisik zamanlarda milletleri etkileyen biiyiik terciime faaliyetleri
olmustur. Yunan klasiklerinin Arapgaya terciimesi veya Endiiliis tizerinden Arapgadaki birikimin
Latinceye aktarilmasi bu kabilden bir durumdur. Arapca ile etkilesimi olan biitiin Miisliiman
topluluklar ve dilleri de kademe kademe bu dilden etkilenmistir. Yunan klasiklerinin Arapgaya
cevrilmesi ile Arap dilinde, belagatinde, dilcilik anlayiginda, ifade kaliplarinda ve yazin
tiirlerinde (edebiyat ve sair yazili metinler) gelisme, genisleme ve yiiksek anlatim imkanlari
bakimindan farklilagmalar goriilmistiir. Yunan klasiklerinin Arapgaya terciimesinin Arap
diline ve edebiyatina katkilar1 icin Akif Ozdogan’mn Aristo sarihlerinden biri olarak bilinen
Serif Ciircani ve caligmalar1 hakkinda sdyledikleri terciimelerle ortaya ¢ikan etkilesimin
anlagilmasini agiklar niteliktedir:

«el-Ciircani “Esrarii’l-belaga” adli eserini telif ettiginde Aristo’yu ¢ok iyi yorumlayan,
aciklayan felsefeci konumundaydi. Taklit nazariyesinin Araplarda 6zellikle de el-Ciircani’de
yansimasi mecaz, tesbih ve kinaye seklinde olmustur. el-Ciircani, “Delailii’l-i‘caz adli eserinde,
giizelligin ciimlede, iislipta oldugunu ifade ile climleyi genis olarak ele alir, atif harflerinin
manaya etkisinden bahseder. Aristo’nun dil ve beldgat ile ilgili goriiglerinden yararlanarak
nahiv felsefesini ele aldig1 ve kendisinin de “meani’n-nahv” ya da “nazm” dedigi “meani”
ilmini sistemli bir sekilde kurmustur. el-Ciircani’ye gore nazm, sdziin nazmi ile esyalar
arasinda irtibat kurmaktir. Bu da nahiv ilminin kurallarini, s6zde kullanmak ve tatbik etmekle
gerceklesir. Kelimeler tek basina fasih olmayip ancak ciimle i¢inde fasih ve belig olabilir.
S6ziin de belig olabilmesi i¢in, nahiv kurallarina uygunlugu sarttir. S6ziin nazmu ile esya
arasinda irtibat yollar1 olarak gordiigii nahiv kurallarindan atif harfleri, takdim-te’hir, hazf,
miibteda ve haberin hazfi, hal climlesindeki vav’in hazfi vb. konularin 6nemini vurgulayip
icaz, itnab, vasl, kasr ve mukteza-y1 hali mana i¢in gerekli gérmiistiir. Gramer ile belagat
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kurallarini sentez yaptig1 bu eserinde grameri, canli, fonksiyonel ve pek ¢cok anlam ifade
eden bir ilim haline getirmigtir.'»

1.2. Arapca ve Farsca Metinler Karsisinda Tiirkce

Tirkge agisindan bakildiginda tarihte birkag biiyiik terclime hareketi goriliir. Geneli
itibariyle dini saiklerle ortaya ¢ikan terclime ihtiyaci dncelikle Uygurlarin Buda, Mani,
Brahma gibi dinleri kabul etmesinden sonra kutsal metinlerin Tiirk¢eye aktarilmasi seklinde
kendini gostermistir. Buda ogretilerinin biiyiik kismini olusturan bu terciimeler, Sanskritce,
Sogdca, Cince gibi dillerden yeni kelime ve kavramlarla birlikte farkli ifade sekillerini ve
bunlara bagli olarak ciimle tiirlerini, degisik kelime ve ciimle yapilarini da Tiirk¢eye tagimis
veya Tiirkgenin kendi imkanlari ile birtakim yeni usulleri ortaya ¢ikarmasini saglamistir.
Islamiyet’in kabuliiyle Arapcadan ve Farscadan yapilan terciimeler yine Tiirkge i¢in biiyiik
gelismelere imkan saglamistir.

Tiirk topluluklariin Arapca ve Farsca ile etkilesimleri Islamiyet’le karsilastiktan
sonra muhtelif cografyalarda farkli sekillerde kendini gostermistir. Tiirklerin Islam dini ile
tanigmalarindan sonraki siirecte dinin dogru bir gekilde anlatilmasi ve iyi bir kul olmanin
gostergesi olan ibadetlerin yerine getirilebilmesi igin gerekli olan bilgileri ihtiva eden kitaplarin
Tiirkceye terciime edilmesine ihtiya¢ duyulmustur. S6z konusu ihtiyac1 karsilamak iizere Islam
tarihi, siyer, hadis, fikih, kelam, akaid gibi Islam dininin temel konularina ait kitaplarm yaninda
bizzat Kur’an-1 Kerim yani Allah’in insanlara hitabi, Tiirk¢e ile ifade edilme ihtiyact olarak
kendini gostermistir. Karahanli sahasinda da ayni ihtiyag¢ hissedilmis ve Bat1 Tiirk¢esinden
birkag asir dnce Kur’an’in Tiirk¢eye aktarilmasi tecriibe edilmistir. Anadolu sahasinda da
Kur’an, yazil tecriibesi cok olmayan ve yeni yeni kurulmakta olan yazi diline terciime
edilmistir. Farslara yakin cografyada yasayan Tiirk topluluklar1 Islam dinini ilk olarak adi
gecen komsularmdan 6grenmis olduklarmdan zaman zaman Islam’a dair metinlerin Farscadan
Tiirkgeye cevrildigi goriilse de Islami kaynaklarin dili olmasindan dolay1 Arapganin kaynak
dil olarak agirlig: tartisilmaz.

Tiirk topluluklar1 gok genis bir cografyaya yayilmis olduklarindan Islamiyet’le tanigmalari
farkli zamanlarda olmustur. Tiirk¢e yazi dillerinin kurulusunda devamliligin olup olmadig:
konusunda farkli goriislerin ortaya ¢ikmasinin sebepleri arasinda s6z konusu cografya genisligi
ile birbirlerinden uzak ve daginik yasama durumunun varlhigi sayilabilir. S6z konusu zaman
ve zemin farkliliklart Arapgadan Tiirk¢eye ayni metinlerin degisik donemlerde ¢evrilmis
olmasini gerektirmistir. Iletisim sartlarmin gok sinirli oldugu dénemlerde yaygin egitim-
6gretim imkanlarinin bulunmayisi, iiretilen terciime veya telif eserlerin sadece muhataplarinca
bilinmesi ve dar bir ¢evrede kalmasi neticesini dogurmustur. Bundan dolay1 islam dininin
temel metinlerinin farkli cografyalarda birbirinden habersiz miitercimler tarafindan Tiirk¢eye

1 M. Akif Ozdogan, “Abbasiler Dénemi Terciime Faaliyetlerinin Arap Edebiyatina Etkisi”, Niisha Sarkiyat
Arastirmalar Dergisi, 5/16 (2005).
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cevrilmesi ihtimal déhilindedir. S6z konusu ¢evirileri tireten kisiler uzak cografyada cari olan
bir yazi1 dilinden ve o yazi dilinin mevcut kiilliyatindan haberdar olmadan bildigi yazi dilinin
kilavuzlugunda (Arapca gibi) kendi konustugu dil ile telif veya terclime yoluyla metinler
iiretmeye baglar. Boylece bilinen bir yazi dili (Arapga) kilavuzlugunda bir konugma dili (Oguz
Tiirkcesinin bir agzi) yazi diline doniisebilir. Anadolu sahasinda konusulan Tiirk¢enin bazi
bolgelerde bdyle bir yol takip etmis olmasi1 ve Karahanli-Harezm Tiirkgesinin varligindan
habersiz kisilerce yazi dili olarak kullanilmasi kuvvetle muhtemeldir. islam dininin en temel
metni olan Kur’an-1 Kerim’in Tiirk¢eye kurulus devrinde ¢ok farkli tecriibelerle terciime
edilmis olmas1 boyle bir ihtimali dogrular niteliktedir.

Tiirk¢e Uygurlarin yasadigi degisim ve doniisiimle birlikte basta din olmak tizere hukuk ve
edebiyat alanlarinda yetkinlige ulagsmis ve Burkanci medeniyete katkilar sunan bir dil haline
gelmistir. Eski Uygur Tiirkgesi olarak bilinen yazi dili Miislimanligin kabulii ile birlikte Arap
harfleriyle de yazilmaya baslanmistir. Dolayisiyla var olan bir yazi dili Arap harfleriyle de
kullanildigindan Uygur Tiirkgesinin islamiyet’ten sonraki adi olan Karahanli Tiirkgesi, Batida
kurulmakta olan yazi dili kadar acemilik yasamamuistir. Anadolu sahasinda gelisen Oguzca
temelli yazi dilinin Dogudaki tecriibeden faydalanip faydalanmadig1 veya ne kadar faydalandigi
konular tartigmalidir. Metinler iizerinde s6z varligi, ciimle gesitliligi, kelime teskilindeki
gelismeler ve benzeri konulara dair yiiriitiilecek yeni ¢alismalar bu tartismalara yon verecektir.

1.3. Kur’an Dili ve Tiirkce

Kur’an-1 Kerim, Islam dininin en temel kitabidir fakat Arapca bilmeyenler icin okunup
anlagilmasi sorun teskil etmektedir. Islam’m Arap olmayan toplumlar arasinda yayilmasindan
sonra dinin temeli olan kitabin baska bir dile ¢evrilmesi tartisilmistir ve giincel olarak da
tartisilmaya devam etmektedir.

Dinin en temel konularinin, yasaklarinin, ibadet sekillerinin, iman usullerinin belirlendigi;
baska toplumlarin ibretlik hikayelerinin anlatilip farkli hitkiimlerin verildigi bir metnin kendi
dilinde oldugu gibi bir anlam diinyastyla hedef dilde insas1 miimkiin olamayacag alimler
tarafindan kesin bir dille ortaya konmus ve terciime konusu yasaklanmistir. Din alimlerinin
yasaklaria ragmen girisilen terciime ameliyesi, miitercimlerin nasil miigkiil bir ige kalkistiklarimni
anlatmasi bakimindan énemlidir. Bir bagka tehlike dinin yanlis anlagilmasina sebep olma
ihtimalidir. Nihayet Kur’an’1in aktarildig1 dilde okunur ve anlasilir bir metin haline getirilmesi
zarureti de 6nemli diger bir sorundur.

Gerek Karahanli doneminde gerekse daha sonraki donemlerde ortaya konan Kur’an
terctimeleri, bu tlir manevi baskilarin agirligr altinda hazirlanmis olan metinlerdir. Uygurcanin
devami niteliginde olan Karahanli Tiirkgesi ile ugrasanlarin isi Oguzca yazmaya g¢alisanlara
gore kismen kolay olsa da s6z konusu kitap Kur’an-1 Kerim oldugu i¢in terciime siirecinde

2 Halil Altuntas tarafindan ayrmtili olarak incelenen Kur’an’n terciimesi meselesini Suat Unlii, Karahanl: Tiirkgesi
LIk Satir-Arast Kur’an Terciimesi (TIEM 73), (Konya: Egitim Kitabevi, 2018), XVII-XIX adli ¢aligmasinda
Ozetlemistir.
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miitercimler ciddi zorluklar yasamis olmalidirlar. Kur’an metninin dogru anlagilmasi meselesi
miitercimler icin asilmasi gereken ilk zorluktur. ikincisi Kur’an’in Arapca gibi Tiirkceye
tamamen uzak bir dille indirilmis olmasidir. Bu baglamda Arapganin dolayisiyla Kur’an’in
ifade sekline ve anlamina en uygun metnin olusabilmesi i¢in ¢ok biiylik ¢abalar sarf edilmesi
gerekmistir. Kur’an metninin ¢ok yonlii anlatimi vardir. Bazen miijdeler bazen tehdit eder bazen
de iman umdeleri, yaradilis hakikati gibi konularda bilgilendirir. Kur’an’1n farkli iisluplarini,
miimkiin olabilecek en iyi sekilde Tiirk¢ede olusturma ¢abasi, miitercimleri kendi dillerinde
birtakim yenilikler ve ifade sekilleri bulmaya sevk etmistir.

Kur’an-1 Kerim’in Arapcasi, fiilleri icra edene 6nem veren bir dildir. Kur’an anlatimi, amel-
ceza iligkisini vurgulayan, fiilleri icra edenleri gosteren, zikreden ve dolayistyla emirlere uyma ve
yasaklardan uzak durmayi temel davramis olarak gosteren ifade sekilleri bakimindan zengindir®.
Arapcanin failleri gosteren ism-i fail, sifat-1 miisebbehe ve miibalagali ism-i fail gibi sekilleri,
fiiller ve icracilarint merkeze alan zengin bir anlatim seklinin varligini ortaya ¢ikarmaktadir.

Tiirkge, icra edeni, bir sahis ekini fiile getirerek anlatan bir dil oldugundan fiilin icracist
icin baska bir unsuru ciimlelerde ¢cok gerekmedikge kullanilmaz. ihtiyag durumunda bir
ozne zikretmek elbette Tiirk¢ede de miimkiindiir ama ¢ok sart degildir. Kur’an metninde
fiili icra edeni farkli sekillerde agikga ifade eden yapilarin nasil terciime edilecegi konusu
miitercimleri hayli ugrastirmistir. Fiilleri icra edenin gorecegi karsiliin amel-ceza-miikafat
iliskisi baglaminda 6nemi ve metnin tagidig1 vurgunun aktarilmasi meselesinin miitercimleri
ugrastiran bir bagka unsur oldugu anlagilmaktadir. Allah’in sifatlarinin da ism-i fail, sifat-1
miisebbehe veya miibalagali ism-i fail olarak hedef dildeki ifadesi, miitercimin ¢ézmesi gereken
ayr1 bir hassas meseledir.

Eski Anadolu Tiirkgesi Kur’an terctimelerinde fiil icracilarini gésteren yapilart ifade etmek ve
Kur’an’mn anlatimindan kaynaklanan farklilig1 verebilmek i¢in miitercimlerin ciddi ¢abalar sarf
ettikleri goriilmektedir. Baz1 eklerle tiiretilen kelimelerde goriilen yogun kullanimdan Kur’an
dilindeki ifade sekillerini yakalama ¢abast i¢in 6zel alanlar olusturulmaya ¢aligildigi anlagiimaktadir.

3 Fiil icracilarini imleyen yapilarin Kur’an’dan 6nceki Arapgada yaygim bir sekilde kullanilip kullanilmadigt
konusunda goriislerine miiracaat ettigim sayin Prof. Dr. Mustafa Oztiirk, ism-i fail, sifat-1 miisebbehe, miibalagal
ism-i fail yapilarinin Kur’an 6ncesi Arapgada ¢ok yaygin bir kullanim alanina sahip olmadigini ifade etmistir.
Oztiirk, iki temel saikten dolay1 Kur’an-1 Kerim’de bu yapilarin yogun olarak kullanildigini sdylemistir: ilki
cahiliye Araplarinin Tanr algisinda var olan deist anlayis: silip sahih bir ilah algisini olugturmak igin Allah,
Rabbii’l-alemin oldugunu, kainatin isleyisinde bizzat fiilleriyle fail ve faal bir ilah olarak kendini Kur’an’da
farkli fiillerle iliskilendirerek tarif etmistir. Allah’in, Tevhid inancini inga ederken, zatini tanitirken, ayrica insanin
daima kendi gozetimi ve denetimi altinda oldugunu anlatirken bu yapilarin hakim oldugu bir sdyleyis tarzinin
one ¢iktigini belirtmistir.

Ikinci saik olarak da yukarida zikredilen ceza-miikafat iliskisiyle ilgili goriise istirak etmis ve fiilleri icra edenlerin
ceza veya miikafatla birlikte zikredilmelerinden kaynaklanan bir yogunlasmanin ne ¢iktigini soylemistir. Oztiirk,
Kur’an-1 Kerim disinda Arapgada bu yapilarin yogun olarak kullamlmadigimi ifade etmistir. Sayin Oztiirk iin
zikredilen son ifadesinden Kur’an anlatiminin bu manada Arapgada bir etkisi olmadigi anlagilmaktadir. Oysa
Tirkiye Tiirkcesinde -IcI eki, onceleri ¢ok diisiik kullanim alanina sahipken yukarida izah edilen durumdan
dolay1 basta Kur’an olmak iizere islam dininin temel metinlerinin terciime edilmesine kosut olarak en yaygin
ve yogun olarak kullanilan eklerden birine déniismiis durumdadir.

Vakit ayirip kiymetli goriislerini paylagma liitfunda bulundugundan dolay1 Prof. Dr. Mustafa Oztiirk’e tesekkiir ederim.
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Tarihi donemlerde terciime edilmis farkli metinlere bakildiginda Arapgadaki fiil icracilarini
belirtecek degisik sekillerin tercih edildigi anlasiliyor. Anadolu sahasinda Kur’an’1 terciime
etmeye c¢aligan biri, Karahanli veya Harezm tecriibesinden haberdar olsaydi oradaki ifade
sekillerinden faydalanma yoluna giderdi. Allah’in sifatlar1 ve fiillerin karsilig1 olarak amel-ceza-
miikafat iliskisi gibi hassas konularda tiiretilen var olan veya yeni ifade sekillerini kullanabilirdi.
Kendisinden 6nce bulunmus karsiliklar1 rahatca kullanip isini kolaylastirmasi miimkiin olabilirdi.
Ayrica agacagl yolun kendinden sonra siirekli kullanilacagi ve yapilabilecek bir yanlishigin
biitlin bir toplum tarafindan uzun yillar tekrarlanacagi gibi bir vebalin de farkindaydi. Biitiin
bunlarin 6tesinde yeni ifade sekilleri arandigina gére Anadolu sahasindaki miitercimlerin
kendilerinden 6nceki tecriibelerden habersiz olduklari rahatga sdylenebilir. Insan hayatinin en
miithim yonlendiricisi olan dinin temel kitabinin tercimesi en ¢ok aranan metin olacaktir. Yazi
dilinin bilinmesi halinde Kur’an’in Tiirk¢eye terciimesinin Karahanli devrindeki gayretleri
Anadolu sahasinda makes bulurdu. Ciinkii dini metinlerin dili, yanlisa diisme ve yanlisa
sevk etme endisesinden dolay1 kolay kolay degistirilmez. Anadolu sahasindaki ilk dénem
terciimelerinde Karahanli tecriibelerinin izine rastlanmadigindan yazi dilinde devamliligin
oldugu goriisii Kur’an terciimeleri baglaminda destek bulamaz.

Ahmet Topaloglu,* Murat Kiigiik,’ Esra Karabacak,® Mustafa Toker’ isimli arastirmacilarm
calistiklar1 Eski Anadolu Tiirkgesinin ilk Kur’an terciimelerinde® s6z konusu fiil icracilari
icin diigiiniilen yap1 neredeyse misterektir. Son iki (Karabacak ve Toker) terciimede® daha
farkli ifade sekilleri belirse de biiyiik oranda 6nceki iki metinle ortaklik gézlemlenmektedir.
Karahanli'® ve Harezm Tiirkgesi'! Kur’an tercimelerinde ise hem kendi aralarinda bir takip
seyrinin bulunmadigi hem de Anadolu sahasiyla herhangi bir ifade sekli iizerinde ittifaklarimin
olmadigi goriilmektedir. Buradan Anadolu sahasinda terciimeleri kaleme alanlarin birbirlerinin
metinlerinden haberdar olduklari, Karahanli ve Harezm sahasindakilerin ise sadece ilgili
cevreler tarafindan bilinip okundugu, baska tecriibelere rehberlik etmedikleri anlasilmaktadir.'?

4 Ahmet Topaloglu, /4. Yiizyilin Ortalarinda Yapilmis Satirarast Kur’an Terciimesi 1 (Istanbul: Dergah Yay.,
2018).

5 Murat Kiigiik, Eski Anadolu Tiirk¢esi Dénemine Ait Satir Arast Ilk Kur an Terciimesi (Ankara: TDK Yay., 2014).

6  EsraKarabacak, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Old Anatolian Turkish I-II-III-IV-V-VI-VII-VIII
(Harvard Un., Yakindogu Dilleri B&l., 1994).
Mustafa Toker, Anonim Satir Alti Kur'an Terciimesi (Konya: Selguk Universitesi Basimevi, 2011).

8  Topaloglu, /4. Yiizyilin Ortalarinda Yapilmis Satirarasi Kur'an Terciimesi 1, Kugik, Eski Anadolu Tiirkgesi
Dénemine Ait Satir Arast [k Kur’an Terciimesi.

9  Toker, Anonim Satir Altr Kur'an Terciimesi. Karabacak, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Old
Anatolian Turkish I-II-III-1V-V-VI-VII-VIII.

10 Suat Unlii, Karahanl Tiirkgesi Ilk Satir-Arast Kur an Terciimesi (TIEM 73).

11 Giilden Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-II-III-IV-V (Harvard Un.
Yakindogu Dilleri Bol., 1993).

12 Borovkov’un galistigi Kur’an tefsirinin sézliigiindeki kelimelerin de Unlii ve Sagol metinlerindekilerle herhangi
bir kosutluga sahip olmadigi goriilmektedir. A. K. Borovkov, Orta Asya’da Bulunmus Kur'an TefSirinin Soz
Varhigi (XIL-XIII. Yiizyillar), ¢ev. H. 1. Usta-E. Amanoglu (Ankara: TDK Yay., 2002).
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1.4. Arapcadaki Fiil icracilarinin Tiirkcede ifadesi Meselesi ve “-IcI” Eki

Eski Anadolu sahasinda iiretilen Kur’an terciimelerinde Arapganin ism-i fail, sifat-1
miisebbehe ve miibalagali ism-i fail gibi farkli kaliplar1 i¢in 6zel karsilik bulma ¢abasinin
varligini s6z konusu kaliplar i¢in -Icl ekiyle tiiretilmis kelimelerde gormek miimkiindiir.
Eski Anadolu Tiirk¢esinin Kur’an terciimeleri haricindeki metinlerdeki ve Eski Tiirkcedeki
kullanim sikliklarina bakildiginda nadir gériilen eklerden biri olan “-IcI” (<*“-GUgI”) ekini
Gabain, “isi yapani bildirirler”® seklinde kisaca tanimlarken Ergin (2008:191), “Tirkcede
eskiden beri kullanilan ¢ok islek fiilden isim yapma eki” diye tarif etmistir. Ekin varlig1 Eski
Tiirkgeden beri bilinmekle beraber Ergin’in temas ettigi “cok islek” olma durumu Eski Tiirkge
icin -Kutadgu Bilig istisna- gecerli degildir. Timurtas eki, “maharet” ve “itiyad” kelimeleri ile
tanimlamaktadir.'* Onun bu ifadeleri, Arapgadaki sifat-1 miigebbehe ve miibalagali ism-i faile
denk diisen kelimeleri tarif etmektedir.

“IcI” ekinin “-GUg¢I” veya “IG¢I”dan gelistigine dair ifadeler olsa da -1-g+¢1 seklinde bir
kaliplasmanin olusmasi zor goziikmektedir. Ciinkii -G eriyip kaybolsa da islevini “-I” yardime1
sesi yiiklenmistir. Boylece yeni bir fiilden isim yapim eki olarak gorevini siirdiirmektedir. “+CI”
da isimden isim yapim eki olarak kullanilmaya devam etmektedir. Dolayisiyla bu anlamda bir
kaliplasmadan soz edilemez. Tiirkiye Tirkgesinin tarihi veya cagdas kullanimlarinda “-IcI”
ekiyle tiiretilmis kelimelerde isme doniik bir anlam durumu gergeklesmemektedir. Mesela
yapict kelimesine bakildiginda “yap-1tci=ingaat ustasi, tamirci” gibi bir anlam veya ¢agrigim
olusmamaktadir. Tiirkiye Tiirkgesindeki “yap+ict” kelimesi dogrudan dogruya “yap-" fiilinin
mecazi lizerinden anlam yiiklenmektedir. Keza sevmek fiilinden tiiretilmis “sevici” kelimesi
“sevi-ci=asik” manasinda degil sevme isini ¢ok icra eden kisi anlagilir, kaliplasmig anlamiyla
bilinen sevici'® kelimesi de sevmek fiiline atfen tiiretilmistir. “~-IcI”nin eklendigi kelimede
anlam olusurken fiilden tiiremis isme degil dogrudan fiil kok veya govdesine baglanmaktadir.
Dolayistyla “-IcI” ekinin gelismesi “-I-G+¢I”dan degil “-GUgI”dandur.

Tarihi metinler tarandiginda “-GUc¢I”nin ¢ok islek bir ek olmadig1 anlasiimaktadir. Ilk olarak
Orhun Yazitlari’ndaki iki kullanim zikredilebilir: Yapan eden, usta anlamlarinda kullanilan
“itglici”'® ve bir de sozcii, milsavir anlamlarinda kullanilan “aygu¢i”!” kelimelerinde goriiliir.
Eski Uygur Tiirkcesinde de s6z konusu ekle tiiretilmis kelime sayist sinirlidir, dolayisiyla
yaygin bir kullanim alan1 yoktur. Kuangi Im Pusar’da “birgii¢i”, “esitgiici”,'® Uygurca Altun
Yaruk’ta “yarlikaguci1”.' Ceval Kaya’nin yetmis binden fazla kelime tespit ettigi A/tun Yaruk
metninde ti¢ farkli climlede sadece “yarlika-" fiilinde bulunmaktadir. Altun Yaruk 3. Kitap’ta

13 Anamarie Gabain, Eski Tiirk¢enin Grameri, gev. Mehmet Akalin, (Ankara: TDK Yay., 1988), 52.
14 F. Kadri Timurtas, Osmanli Tiirk¢esi Grameri (Istanbul: Alfa, 1985), 431.

15 Bk. TDK Tiirkge Sozliik, sevici maddesi. https://www.sozluk.gov.tr/

16 Muharrem Ergin, Orhun Abideleri (Istanbul: Bogazigi Yay., 2009), 28.

17 Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, 78.

18  Sinasi Tekin, Kuansi Im Pusar (Ankara: TDK Yay., 1993), 33.

19  Ceval Kaya, Uygurca Altun Yaruk, (Ankara: TDK Yay., 1994), 379/9, 423/13, 436/21.
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99 20 ¢¢ 2 99,21 <. 99,22 ¢ 9 .

qolguct”, “qoltguct”;*! “yarlikaguci”;** “sozlegiici”, “tégiici” (Muhtelif sayfalarda

32 defa kullanilmig. Uygurcadaki genel temayiile aykirt olan bu sikligin sebebi, metnin dil

“sozlegiici”,

ogretici bir nitelik tagimasindandir ve sadece té- fiilinde kullanilmaktadir.)*
Karahanl Tiirkg¢esi donemi eserlerinden Atabetii'I-hakayik’ta “atgugt”, “kesgii¢i”, “ogglici”,
“teggiici”,* seklinde dort kelimede goriliirken Orta Asya’da Bulunmus Kur’an Tefsirinin

aktiilagiici”, “kitab kosguc1”,

EEINNT3

LR I3 EERNT3 ERINT3

okiguc1”, “oynaguci”,
yiitgii¢i” kelimelerinde ekin kullanimina rastlanir.?

Soz Varligi’nda “aytug1”, “baslaguet”,

ELINNT3 EEINNT3

“saklague1”, “tapungue1”, “yaratguc1”,

Kur’an tefsiri olmasina ragmen sadece 10 kelimenin tiiretilmesinde bu ekin tercih edilmesi

EERNT3

konu baglaminda son derece mithimdir. Divanu Lugati t Tiirk’te “agkue1”, “arkuct”, “bititgiici”,

9% Ccn 199 < EEINT3 ELINT3

“kapguer”, “kelgii¢i”, “kiilgiici”, “kdzetgiici”, “0glingii¢i”, “satgue¢1”, “suwargue1”, “tapigue1”,

tepgugl" 3
18 farkli 6rnekte goriilmektedir. Bu rakam yaklagik 9000?7 kelime arasinda siklik olarak

G EEINNT3 ” G ” G LEINNT3

tirgli¢i”, “tograguc1”, “turgue1”, “tutguci”, “ugrague1”, “ylikiingli¢i”?® seklinde

ERINNT3 "

cok diisiiktiir. Seyfi Sarayi’nin Giilistan’inda “algic1”, “si‘r kilgig1”, “kismet kilgic1”, “azar

EEINNT3

kilgic1”, “edeb kilgic1” seklinde tinlii uyumuna ve “tikici” gibi Oguzcaya tabi olmus sinirli

sayida birka¢ drnege rastlanilmaktadir.?®

Oguz Tiirk¢esinin kurulus devri eserlerine bakildiginda ekin kullanim siklig1 farkliliklar
gostermektedir. “-IcI” eki, Ali’nin Kissa-i Yiisufunda eserin “karisik dilli” sifatma uygun
“kavugguct” ve “kavusduric1” geklinde bir Karahanlicaya bir Oguzcaya tabi iki 6rnekte
mevcutken Dede Korkut’ta “yikic1” seklinde sadece tek ornekte goriilmektedir.?? Hatiboglu’nun

EEINNT3

Bahrii’l-hakdyik’inda®® “alic1”, “bekleyici”, “delici”, “isteyici”, “saklayic1”; Mecmii ‘atii n-

99 G

neza 'ir’de’! “kan igici”, “yapici”; Kitab-1 Giizide’de “6gtici”, “dutic1”, “bakict”, “oldiirtici”,

“saguci/sagic1”, “saklayic1”, “sdyleyici”, “tapic1”, “tutic1”, “virici”, “yaratic1”, “gelici”,

LRI

“yaric1” seklinde kisith sayida mevcuttur. Yine Yunus Emre Divani’nda “alict”, “saric1”,

LR I3 9 < EEINT3

“yalvaric1”, “seri ‘at koyic1”, “sevici”, “lutf idici”, “rahm idici”, “bilici”, “isteyici”* ve Ahmedi

9 EEINNT3 EEINNT

Divani’nda “riba yiyici”, “bizeyici”, “can alic1”, “yazic1”, “yanic1”, “dut101”33; Tezkiretii’l-

20 Mehmet Olmez, Altun Yaruk 3. Kitap (=5. Bolim) (Beytepe/Ankara, 1991), 111.

21 James, R. Hamilton, fyi ve Kotii Prens Oykiisii, gev. Vedat Koken (Ankara: TDK Yay., 1998), 14,15,46,48.

22 Ozlem Ayazl, Altun Yaruk Sudur VI. Kitap (Ankara: TDK Yay., 2011), 120.

23 Murat Elmali, Eski Uygurca Dilbilgisi Terimleri (Ankara: TDK Yay., 2017), 99,105,108.

24 R. Rahmeti Arat, Atabetii’I-hakayik (Ankara: TDK Yay., 1992).

25 Borovkov, Orta Asya’da Bulunmus Kur’an Tefsirinin Soz Varligi (XI1.-XII1. Yiizyillar).

26 Ahmet B. Ercilasun, Z. Akkoyunlu, Divanu Lugati't Tiirk (Ankara: TDK Yay., 2015).

27  Ahmet B. Ercilasun, Z. Akkoyunlu, Divanu Lugdti't Tiirk, XVIL.

28  A.F. Karamanhoglu,Giilistan Terciimesi (Ankara: TDK Yay., 1989).

29  Orhan S. Gokyay, Dedem Korkud un Kitab: (istanbul: MEB Yay., 1973).

30  Vahit Tiirk, Bahrii’l-hakayik (Ankara: TDK Yay., 2009).

31 Mustafa Canpolat, Mecmii ‘atii 'n-nezair (Ankara: TDK Yay., 1982).

32 Mustafa Tatg1, Yunus Emre Divani, http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/10662,girispdf.pdf?0, erisim:
19.5.2019.

33 YasarAkdogan, Ahmedi Divani, http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/10591,ahmedidivaniyasarakdoganpdf.
pdf?0, erisim: 03.6.2019.
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29934 <

evliya Terciimesi’nde; “kismet verici 35 i3

tokuyic1”,* “yol gosterici”,*® “yol kesici”, 37 seklinde
vasatin altinda bir kullanim sikligr ile yer almaktadir.

Garibname,’® Oguzname,® Hz. Ali-Ifrit Cenknamesi,* Kitabu Feza ili’l-mekke ve l-medine
ve'l-kudiis*' gibi eserlerde s6z konusu ekle tiiretilmis kelime bulunmamaktadir.

Eski Anadolu Tiirkgesi devrinde kaleme alinan bazi eserlerde yiiksek siklikla kullanilan s6z
konusu ekin bazi eserlerde ¢ok az kullanilmasi veya hi¢ rastlanmamast, ekin yayginligryla izah
edilebilir. Dede Korkut ve en son zikredilen erken donem eserlerinde eke ¢ok az rastlanmasi
Kur’an Arapgasi ile miinasebetin yayginlik kazanmadigi anlamina gelir.

Kur’an terctimelerine bakildiginda Arapgadaki fiil icracilarini ifade eden kaliplar1 karsilamak
i¢cin Anadolu sahasi ile Karahanli sahasinin farkli sekillerden faydalanma yoluna gittikleri
goriilmektedir. Karahanli*? ve Harezm* metinlerinin kismen 6rttisen kullanimlari, Anadolu*
sahasindakilerle biiylik oranda farklilik arz etmektedir. Mesela Besmele lafzinda bulunan ve
Kur’an’da da ¢ok tekrar edilen kelimelerden olan “er-Rahman” ve “er-Rahim” sifatlar1 ilk
ornek olarak incelenebilir:

“torlitgen siz bir ugan idi at1 birle bagirsak kamug tinligka rizzi bérigli mii’ minleri
yarlikagan™®
“Tangr1 birle baslayur men; éikiis rahmetli, rahmeti lazim.”*

“Tanr1 adi-y-1la -ya ‘ni baglarin ya okirin- gey rahmat kilict, rahmat kilicr™V

Karahanli doneminde kaleme alinmis olan ve Tiirk islam Eserleri Miizesinde muhafaza
edildigi igin (TIEM 73) olarak bilinen terciimedeki Besmele igin verilen karsilik biraz tefsirlidir.
Kelimenin anlamini tam verebilmek i¢in uzunca bir izahla birlikte kullanilan “rtz1 bérigli”
rahman’m, “yarlikagan” da rahim’in karsihigidir. T/EM 73’te zaman zaman fiil icracisi olarak
-GAn sifatfiil ekli kelimeler kullanilsa da -GlI ile tiiretilmis olanlar daha yaygindir. Nitekim
hemen altta ayni sifatlarin Fatiha suresindeki karsiliklari olarak “er-Rahman” i¢in “riiz1 bérigli”
tekrarlanirken “er-Rahim” i¢in “yarlikagli” seklinin tercih edildigi goriilmektedir.

Harezm Tiirkgesi Kur’an Terciimesi’nde fiil icracilar i¢in ¢ok diizenli olmasa da -Gan’li

34  Serhat Kiigiik, XVI. Yiizyila Ait Bir Tezkiretii l-evliya Terciimesi (istanbul: Kesit Yay., 2013), 112-115.

35 Kiigiik, XVI. Yiizyila Ait Bir Tezkiretii'l-evliya Terciimesi, 204/7, 185.

36 Kigik, XVI Yiizyila Ait Bir Tezkiretii'l-eviiya Terciimesi, 158.

37 Kiglik, XVI. Yiizyila Ait Bir Tezkiretii'l-evliya Terciimesi, 159.

38 Kemal Yavuz, Garibname (Ankara: TDK Yay., 2000).

39 N. Demir, O. Aydogdu, Oguzname, (Istanbul: Kesit Yay., 2015).

40  Serhat Kiigiik, Ali-Ifvit Cenkndamesi (istanbul: Kesit Yay., 2014).

41  Fatih Ozek, Kitabu Feza’ili’l-mekke ve 'l-medine ve l-kudiis (istanbul: Kesit Yay., 2016).

42 Unlii, Karahanh Tiirkgesi Ilk Satir-Arasi Kur’an Terciimesi (TIEM 73).

43 Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-1I-I1I-1V-V.

44 Topaloglu, 14. Yiizyilin Ortalarinda Yapilmig Satirarasi Kur'an Terciimesi 1, Kiigik, Eski Anadolu Tiirkgesi
Dénemine Ait Satir Arast [k Kur’an Terciimesi, Karabacak, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into
Old Anatolian Turkish I-II-III-1V-V-VI-VII-VIII, Mustafa Toker, Anonim Satir Altr Kur'an Terciimesi.

45 Unlii, Karahanh Tiirkgesi [lk Satir-Arast Kur’an Terciimesi (TIEM 73), 1.

46 Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-1I-III-1V-V, 1.

47  Topaloglu, /4. Yiizyihin Ortalarinda Yapilmis Satirarast Kur’an Terciimesi 1, 33.
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yapilarin tercih edildigi gozlenmektedir. Besmele’de farkli bir tercih goriilse de yaygin olarak
zikredilen ek ile tiiretilmis kelimeler mevcuttur.

-GAn ve -GlI ekleri sifat-fiil olarak kullanildiklarindan sifat-1 miisebbehe ve miibalaga-i
ism-i failler i¢in tam bir karsilik olusturamadiklari kabul edilmelidir. Anadolu sahasinda
biiyiik oranda -An ile karsilanabilecek olan yapilari (-GAn ve -GlI), nadiren kalict isimler
yapma kabiliyetine sahip olsalar da Kur’an’in ifade seklinin aktarilmasinda ikna edici bir
anlam alan1 olusturamadiklari diisiiniilmiis olmalidir. Ayrica s6z konusu Arapga yapilarla,
“Esmaii’l-hiisna” diye bilinen Allah’1n sifatlar1 da ifade edilir. “Esmaii’l-hiisna”nin sifat-
fiille, yani gecici anlam olusturan bir yapiyla gosterilmesi Allah’1n sifatlarinda, daha dogrusu
Allah’a atfedilen fiillerde bir nakisa ortaya ¢ikaracaktir. Ucu boyle bir nakisaya doniik olan
ifade sekli itikaden mahzurlu goriilmiis olmalidir. Bu durumdan kaginmak igin s6z konusu
yapilarda gecici anlamlar tasiyan sifatfiiller yerine kalici yapilar olusturan “-IcI” ekini tercih
etmisler ve bu eki yaygin ve islek bir unsura doniistiirmiislerdir. Nitekim Anadolu sahasinda
sifatfiil yerine -Icl ekinin varligi bunun delilidir. Satir arasi tercime yontemi kullanildigindan
s0z konusu ekle tiiretilen kelimelerin hemen hemen tamami ism-i fail, sifat-1 miisebbehe ve
miibalagali ism-i fail kaliplarindaki kelimelerin altina yazilmis durumdadir:

- A \ -7 s

2 Zay

/ ] ’/ < J
af - L)

v ))'
el <

S6z konusu ekin Anadolu sahasindaki ilk donem Kur’an terciimelerinde ve daha sonraki
bagka terciime metinlerde onceki devirlere gore yiiksek bir kullanim sikli§ina ulastigi
gozlemlenmektedir. Ekin Eski Tiirk¢edeki ve Eski Anadolu Tiirkgesinin ilk donemlerindeki
kullanim durumu yukarida gosterilmisti.

X1V, Yiizyihin Ortalarinda Yapilmis Satirarast Kur'an Terciimesi’nde®® dizin olmadigi igin
ekin kullanim siklig1 tesbit edilememistir ancak bu eserin Eski Anadolu Tiirkcesi Dénemine Ait
Satir Arast Ilk Kur 'an Terciimesi® ile ifade bakimindan biiyiik oranda kosutluk arz etmektedir.
Ik Kur’an Terciimesi’nde Besmele’den baglayarak “rahmat kilicidur”,* “rizk véricidiir”,

“rahmet édicidiir™!

seklinde ¢ok yogun bir -Icl kullanimi goriilmektedir. Esra Karabacak’in
hazirladigi Kur’an Terciimesi’nde de ayni yogunlugu farkli sekillerde géormek miimkiindiir.
Mesela s6z konusu ek ile “bilmek” fiilinden tiiretilmis olan “bilici” kelimesinin durumu
yayinlanan eserlerde su sekildedir:
Karabacak’in dizininde bilmek fiilinden -ici ekiyle tiiretilmis 4 “bilici”, 1 “bilici+men”, 2

“bilici+sen”, 1 “bilici+siz”, 1 “bilici+y-idi” ve 171 “bilici+diir” seklinde toplam 180 kullanim

48 Topaloglu, /4. Yiizyilin Ortalarinda Yapilmis Satirarasi Kur’an Terciimesi 1.
49 Kiigiik, Eski Anadolu Tiirkgesi Donemine Ait Satir Arast [k Kuran Terciimesi.
50 Topaloglu, /4. Yiizyilin Ortalarinda Yapilmis Satirarasi Kur'an Terciimesi 1.
51 Kiigiik, Eski Anadolu Tiirkcesi Donemine Ait Satir Arast Ik Kur’an Terciimesi.

Tiirkiyat Mecmuasi - Journal of Turkology 379



Turkiye Turkcesinin Yazi Dili Olarak Kurulusunda -Icl Ekinin Durumu

goriilmektedir. Murat Kiiciik’in hazirladig1 metnin dizininde ise say1 daha yiiksek olup ayn1
ekle tiiretilmis 209 “bilici+diir”, 13 “bilici”, 1 “bilici+ben”, 1 “bilici+ler”, 1 “bilici+men”, 1
“bilici+ sen”, 1 “bilici+sin” gibi kelimeler toplamda 226 rakamina ulagsmaktadir.

Kur’an-1 Kerim’de birgok defa Allah’1n sifat1 olarak ‘altm, habir kelimeleri bilen, hakkiyla
bilen, her seyi bilen, haberdar olan gibi anlamlarda kullanilmaktadir. S6z konusu yapilar, Eski
Anadolu Tirkgesi terciimelerinde “her nesne[*]i bilicidir™?, “Tanr Ta‘ala siz islediigiinizi

bilicidiir’>® veya “Daki Tangri an1 kim islersiz bilicidiir”*

seklinde “bilici” kelimesiyle
karsilanmustir. Ayni kelimeler 7/EM 73’te “ol tegme nerseni bilgen ol”% ve Harezm’de “kamug
nerseni bilgen turur’¢ seklinde karsilanmistir.

Yine -1c1 ekiyle tiiretilmis ve yiiksek siklikta kullanilan “bagislayic1” kelimesinin;

Karabacak’mn dizininde 9 “bagislayic1”, 1 “bagislayici+men”, 4 “bagislayici+sen”,
55 “bagislayici+dur” seklinde toplam 68 defa kullanilirken Murat Kiigiik’iin dizininde 2
“bagislayic”, 67 “bagislayici+dur”, 2 “bagislayici+men” olmak iizere toplam 71 defa kullanildig
goriilmektedir.

“bagislayict”nin Karahanli ve Harezm Tiirkcelerindeki durumunu birer 6rnekle gormekte
fayda vardir: “Tanr yazuk ortgen yarlikagan™’

“hakikat tize Tangr yarlikagan, rahmet kilgan™>®

Karabacak’in dizininde “eyleyici” kelimesi, muhtelif isimlerle kurulmus birlesik fiillerden
tiiretilmis olarak 654 kere kullanilmistir.

Yukarida baz1 6rnek kullanimlar1 verilen “-IcI” ekinin Eski Anadolu Tiirkgesi devrinde
kaleme alinmis metinlerde az kullanildig1 hatta bazen hi¢ kullanilmamis oldugu gortliirken
Kur’an terctimelerinde bu kadar fazla kullanilmasinin sebebi, miitercimlerin fiil icracilarini
Arapgadaki gibi vazih bir sekilde ifade etme ¢abalarindan kaynaklandigini sdylemek yanlis
bir hiikkiim olmaz. Bu ¢abalarin neticesinde daha sonraki devirlerde ekin kullanim alani ¢ok
genislemis, bugiinkii Tiirkiye Tiirkgesinde en yaygin fiilden isim yapma eki olarak kullanilir
duruma gelmis ve tabiri caizse Tiirk¢enin ism-i faili, sifat-1 miisebbeheyi gosteren eki olmustur.
Arapcadaki fiil icracilarini gosteren yapilari, bu sekilde titiz ve dikkatlice terciime ¢abalari
Tiirkgeyi fiili icra edeni dnemseyen bir dil durumuna getirmistir. Bugilin mesela yazmak
fiiline bakildiginda; yazan, yazar, yazici, yazman, katip (katibe), muharrir, miiellif, miistensih,
vakaniivis, sekreter ve hattatla birlikte Tiirk¢enin, yazmak fiilini icra eden kisiyi gosteren on
civarinda farkli isme sahip bir dil durumuna geldigi goriliir.

Karahanli ve Harezm sahalarina bakildiginda fiil kdkenli bir isim kullanilacaksa -IcI yerine
-GAn ve -GII sifat-fiil eklerinin tercih edildigi 1akin Anadolu sahasindaki kadar diizenli ve titiz

52 Kiigiik, Eski Anadolu Tiirkcesi Donemine Ait Satir Arast Ik Kur’an Terciimesi, 97.

53 Toker, Anonim Satir Alti Kur 'an Terciimesi, 112.

54 Topaloglu, /4. Yiizyilin Ortalarinda Yapimis Satirarast Kur’an Terciimesi 1, 54.

55  Unlii, Karahanh Tiirk¢esi Ilk Satir-Arast Kur’an Terciimesi (TIEM 73), 12.

56  Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-II-1II-IV-V, 1993, 6.
57  Unlii, Karahanli Tiirkgesi Ilk Satir-Arast Kuran Terciimesi (TIEM 73),71.

58 Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-II-1II-IV-V, 1993, 19.
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bir karsilik bulma ¢abasinin gosterilmedigi anlagilmaktadir. Birkag¢ yerde Anadolu sahasinda
oldugu gibi -GUeI, hatta -IcI ekinin kullanildigi 6rneklere rastlanmaktadir:

“ay yalavag biz 1dtimiz sana tanuk busti bérici korkutguci okigugi Tanri tapa desttrt birle
yaruk ¢erag.”

Asagida fail isimlerinin farkli surelerdeki kullanimlari karsilagtirmali olarak goriilmektedir:

Yukarida isaret edildigi gibi Besmele ve Fatiha suresindeki ayni lafzin farkli ifadelerle
terciime yoluna gidilmesi, “er-rahim” sifatinin Tiirk¢edeki karsiligi konusunda yasanan
tereddiidden kaynaklaniyor olmalidir. Bakara suresindeki Besmele’de ise “er-rahman” ve “er-
rahtm” i¢in biraz tefsir katilmig ve “kamug tepreniglilerke” ilavesiyle “-gli” yerine “-gen” tercih
edilmis, bagislamak fiili de “~dag¢1” eki tercihiyle farkli bir anlam diisliniilerek ¢evrilmistir.
Bagislamak fiili i¢in diinya ile birlikte belki ahiret yonii hesaba katilarak ve gelecek zaman
anlami gozetilerek farkl karsilik diigiiniilmistiir: “riizi bergen anar kertgiiniin seni yarlikadagi.”®

Kur’an-1 Kerim’deki fiil icracilarinin hangi tarihi leh¢ede hangi sekillerle karsilandig1 asagida
degisik 6rneklerle gosterilmistir. Karahanli Tiirkcesinde -GlII, Harezm Tiirkcesinde ise -GAn
ekinde bir yogunlagma goze carpmaktadir; ancak s6z konusu Arapga yapilarin karsiliginda
ayni ekle tiiretilmis kelimeleri gormek her zaman miimkiin olmamaktadir. Buna karsilik Eski
Anadolu Tiirk¢esinde -Icl ekiyle tiiretilmis kelimeler, biiyiik oranda fiil icracilarini gosteren
kaliplar i¢in kullanilmaktadir. S6z konusu kaliplar her zaman -IcI ekli yapilarla karsilanmasalar
da 6zellikle Topaloglu ve Kiigiik’iin yayimladigi Kur’an terciimelerinde -Icl ekli yapilar, daima
Kur’an metnindeki ism-i fail, sifat-1 miisebbehe ve miibalagali ism-i failler i¢in kullanilmistir.

1.5. Arapea Fiil icracilarimin Tiirk¢e Kur’an Terciimelerindeki Durumlaria Ornekler

Asagida degisik fiillerin Karahanli, Harezm ve Anadolu sahalarinda Arapganin mezkir
yapilar1 i¢in kullanilan karsiliklarina yer verilmistir. Muhtelif ayetlerin 6rnek ¢evirileri
mukayeseli olarak gosterilmistir:

Bakara suresi 11-12. ayetler

(miifsidin)

(miifsidin)

“kacan aygil anlarka artaklik kilmaglar yer i¢inde ayturlar biitiinliikiin biz edgii kilighlar
miz.” “bilgil kim anlar artak iy kiligllar yok kim tutmaslar.”*!

“Taki ol vaktin kim aytildi anlarga: “Fesad kilmang yirde”; aydilar: “Hakikat {ize biz
ongarganlar.”” “Agah bolgil, hakikat iize anlar fesad kilganlar”®

“Daki1 kagan eyidildi anlara: “Fesad eylemen yirde”, eyittiler: “Degiiliiz illa biz eyii

9963

isleyiciler.”” “Bayik anlar fesad eyleyicilerdiir

59  Unlii, Karahanl Tiirkgesi Ilk Satir-Arast Kur'an Terciimesi, 3: 217.

60  Unlii, Karahanl Tiirkcesi Ilk Satir-Arast Kur’an Terciimesi (TIEM 73), 1:3.

61 Unlii, Karahanl Tiirkgesi Ilk Satir-Arast Kur an Terciimesi (TIEM 73), 1: 6.

62 Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur an Into Khawarizm Turkish I-II-1[I-IV-V, 2.
63 Topaloglu, /4. Yiizyilin Ortalarinda Yapimig Satirarasi Kur’an Terciimesi 1, 35.
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“dah1 kacan eydiilse anlara fesad eylemeniiz yérde eydiirler biz degiiliiz illa muslthlardan”
“bilmis olunuz kim anlar fesad eyleyicilerdiir”**

Bakara suresi 16. ayet

(miihtedin)

“anlar tururlar anlar satgin aldilar yolsuzlukni koni yol birle. asiglig bolmadi satiggiliklart
bolmadilar koni yolka koniigliler.”

“Anlar kim satgin aldilar azmakni koni yol birle taki as1g kilmadi anlarning bazerganliki.
taki bolmadilar kongenler.”®

“Sunlar anlardur kim satun aldilar azgunlig1 togru yol-1la; pes ass1 eylemedi bezirgenlikleri;
daki olmadilar togru yol tuticilar.”®’

Bakara suresi 53. ayet

(el-Furkan)

“ancada bérdimiz miisaka bitigni ¢inni batildin adrigl bolgay kim siler koni yollug bolgay
siler.”®

“Tak1 ol vaktin kim birditk Masaga kitabni taki ayirt kemisgenni”®

“Daki ol vakit kim virdiik Musa’ya Tevrit’i daki aywriciyt -yant Tevrit i kim hakki batildan
ayurur...”

“Zikr eyleniiz ol giini ki Musa’ya kitab virdiik, hakki batildan ayurict hitkiimler virdiik™”!

“Suni da bilin ki biz Musaya hakkila batih fark idici hiiccet virdik™”

Kasas Suresi 15. ayet

(mudill)

“... ol yagi ol yolsuzluk kiligh belgiiliig””
“... bu iblis igindin; ol diisman azdurgan™™
“Usbu seytan isindendiir; bayik ol dismandur, azduricidur bellii.””
“Tahkik seytan ulu diismandur, azduruct zahirdiir ‘adaveti”,

“... bu seytan isi-y-idi. Tahkik ol azdurict, ulu diismandur, didi.””,

Gerek Anadolu gerekse Karahanli-Harezm sahasinda fiillerde ortak kullanim gézlenmektedir.
Oranlamak gerekirse Karahanli-Harezm sahalarinda birbirine yakinlik Anadolu sahasindan

64  Kiigiik, Eski Anadolu Tiirk¢esi Dénemine Ait Satir Arast Ilk Kur’an Terciimesi, 87.

65 Unlii, Karahanl Tiirkcesi Ilk Satir-Arast Kur’an Terciimesi (TIEM 73), 7.

66  Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-II-1II-1V-V, 4.

67 Topaloglu, /4. Yiizyilin Ortalarinda Yapimis Satirarast Kur’an Terciimesi 1, 35.

68 Unlii, Karahanh Tiirk¢esi Ilk Satir-Arast Kur’an Terciimesi (TIEM 73), 19.

69  Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-II-III-IV-V, 7.

70 Topaloglu, /4. Yiizyilin Ortalarinda Yapimis Satirarast Kur’an Terciimesi 1, 37.

71  Karabacak, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Old Anatolian Turkish I-II-III-IV-V-VI-VII-VIII, 7.
72 Toker, Anonim Satir Alti Kur ‘an Terciimesi, 96.

73 Unlii, Karahanl Tiirkgesi Ilk Satir-Arast Kuran Terciimesi (TIEM 73), 3: 120.

74 Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-II-1II-IV-V, 214.

75  Topaloglu, /4. Yiizyilin Ortalarinda Yapilmig Satirarasit Kur’an Terciimesi 1, 281.

76  Karabacak, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Old Anatolian Turkish I-II-11I-IV-V-VI-VII-VIII, 228.
77  Toker, Anonim Satir Altr Kur'an Terciimesi, 309.
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daha fazladir. Zaman zaman Harezm’in Anadolu ile ortaklastigi, Karahanli Tiirk¢esinin ayr1

distiigi ceviriler de s6z konusudur. Yukaridaki 6rneklerde Karahanli ve Anadolu sahalarinda

Juat S5 tamlamasi karsiliginda “az-” fiilinden tiiretilmis kelimeler tercih edilirken’ Harezm

sahasinda “yolsuzluk kiligl” ifadesinin tercih edildigi goriilmektedir.

yandurucudur.

Saffat suresi 99. ayet

(zéhib)

“Tak1 aydi: “men bargan men Idim tapa, kondiirgey mini””
“men bariglh men idim tapa munu korkitgey mana”*
“Daki eyitti Ibrahim: “Bayik ben gidici-ven Calabumdin yana tiz yol gostere bana.”!,
“Eyitti: tahkik men gider-men. Tanr ta'alaya, bana hidayet viriir.”®,

“Ben gider-men Tafir1 ‘ibadetine. Ola ki bafia dogru yol gostere.”s3

Enbiya Suresi 81. ayet

(“alim)

... erdimiz kamug nerseni biligli”*

113

... Taki irdiik tigme bir nirseni bilgenler.”

3

... Daki olduk her nesneyi biliciler.”

133

... Biz bar¢a nesneyi biliir biz.”*’
“... Dah1 biz barca nesne'i biliir-biz.”

Nisa suresi 161. ayet

(elim)

“anuttimiz taniglilarka anlardin agrisigl kinni”¥

“Taki anuk kilduk kafirlarga anlardin, kin iglig”*°

“... Daki yarakladik kafirlar-igun anlardan, azab agridict.”"

“... Tahkik biz yaratduk, yarakladuk kafirler-i¢iin anlardan ulu ‘azabi ki yiirekler

9992

“Dahu biz yarakladuk [90a] (1) kafirlere anlardan yiirekleri yandurict ‘azab.””

78

79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93

DIB mealinde “ayartic1” karsilig1 uygun goriilmiis: https:/kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Kasas-suresi/3266/14-17-
ayet-tefsiri, erisim 20.09.2019

Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur an Into Khawarizm Turkish I-1I-I1I-IV-V, 250.

Unlii, Karahanli Tiirkgesi Ilk Satir-Arast Kuran Terciimesi (TIEM 73), 3: 297.

Topaloglu, /4. Yiizyilin Ortalarinda Yapilmis Satirarasi Kur'an Terciimesi 1, 321.

Karabacak, An Inter-linear Translation of The Qur 'an Into Old Anatolian Turkish I-II-1II-1V-V-VI-VII-VIII, 267.
Toker, Anonim Satir Alti Kur'an Terciimesi, 345.

Unlii, Karahanh Tiirkgesi [k Satir-Arasi Kur'an Terciimesi (TIEM 73), 2: 388.

Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-1I-I1I-IV-V, 178.

Topaloglu, 14. Yiizyilin Ortalarinda Yapilmis Satirarast Kur’an Terciimesi 1, 243.

Karabacak, An Inter-linear Translation of The Qur 'an Into Old Anatolian Turkish I-II-1II-1V-V-VI-VII-VIII, 189.
Toker, Anonim Satir Alti Kur'an Terciimesi, 275.

Unlii, Karahanli Tiirkgesi Ilk Satir-Arast Kuran Terciimesi (TIEM 73), 1: 232.

Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-II-I1I-IV-V, 73.

Topaloglu, /4. Yiizyilin Ortalarinda Yapilmis Satirarast Kur'an Terciimesi 1, 76.

Karabacak, An Inter-linear Translation of The Qur an Into Old Anatolian Turkish I-II-I1I-1V-V-VI-VII-VIII, 56.
Toker, Anonim Satir Alti Kur'an Terciimesi, 148.
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Nisa suresi 162. ayet

(mukim), (mu’tun), (mu’min)

“minda ondiiy adakin tutughlar namaz bérinler zekatni kertgiiniigliler tanrika kedinki
kiinke™*

“... Taki kilganlar namazn taki birgenler zekatn taki bitgenler Tanriga taki kiyamet
kiininge; anlar, birgeymi anlarga sevab ulug”™®

“... Dak1 tururicilar namazi; dak viriciler zekati, daki inanicilar Tanr1’ya™®

“zekat virlirler, iman getiirtirler...”’

Stira suresi 22. ayet

(zalim), (miisfik), (vaki‘)

“Korer sen kii¢ kilganlarni, korkganlar ol nirsedin kim kazgandilar, taki ol tiiggen anlarga.”®

“korgey sen kii¢ kiliglhlarn1 korkugllar anindin kazgandilar ol tiigiigli turur anlarka™”

“Goresin zdlimlar, korkicilar andan kim islediler, daki diisicidiir anlara.”'®

“Gorirsiin zalimleri korkarlar kesb eylediikleri yaman ‘amellerden”!?!

Tevbe suresi 112. ayet

(tdib), (‘abid), (hAmid), (saih), (raki¢), (sicid), (Amir), (nahi), (hafiz)

“tevbe kilighlar tapunugllar ogiigliiler ruze tutuglular rukii* kilighlar secde kilighlar
fermanlaghlar edgiliignii yigighlar bildiikkmediik ésizlikdin kiidezigliler Tanriniy yigiglarin.”'%

“Tevbe kilganlar, kulluk kilganlar, 6ggenler, riize tutganlar, ritkii * kilganlar, secde
kilganlar, buyurganlar, korkliglik birle taki yigganlar, koksiiz isdin, taki saklaganlar
Tangrining hadlerin.”'®

“Tevbe eyleyiciler, ibddet eyleyiciler, dgiciler her halda, oru¢ duticilar, -ya gazaya, ya
ilm okuy varicilar-, ritku’ eyleyiciler, buyuricilar eyii isi, daki yigicilar yavuz isden, daki
saklayicilar Tanr1 hadlarimi”!%

Ahzab suresi 39. ayet

(hasibe)

“tap ol Tann kiidez¢i.”'®

“Taka tap bold1 Tangr1, sakas kilgan.”'%

94  Unlii, Karahanl Tiirk¢esi Ilk Satir-Arasi Kur’an Terciimesi (TIEM 73), 1: 232.

95 Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-II-1II-1V-V, 55.

96  Topaloglu, /4. Yiizyilin Ortalarinda Yapilmig Satirarasi Kur’an Terciimesi 1, 96.

97 Karabacak, An Inter-linear Translation of The Qur ’an Into Old Anatolian Turkish I-II-1II-1V-V-VI-VII-VIII, 56.
98  Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-II-1II-1V-V, 272.

99  Unlii, Karahanl Tiirkgesi Ilk Satir-Arast Kur an Terciimesi (TIEM 73), 404.

100 Topaloglu, /4. Yiizyilin Ortalarinda Yapimig Satirarasi Kur’an Terciimesi 1, 345.

101 Karabacak, An Inter-linear Translation of The Quran Into Old Anatolian Turkish I-1I-III-IV-V-VI-VII-VIII, 290.
102 Unlii, Karahanl Tiirk¢esi Ilk Satir-Arast Kur 'an Terciimesi (TIEM 73), 2: 40.

103 Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-1I-11I-1V-V, 107.

104 Topaloglu, /4. Yiizyilin Ortalarinda Yapimig Satirarasi Kur’an Terciimesi 1, 158.

105 Unlii, Karahanl Tiirkgesi Ilk Satir-Aras: Kur an Terciimesi (TIEM 73), 2: 215.

106 Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-1I-11I-1V-V, 235.
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“Daki tap old1 Tanri, hisdb eyleyici -ya arka virici-"'""

“Yitistir Tanri ta’ala hisab eyleyici”'*

Sira suresi 23. ayet

(gafiir), (sekir)

“bitiinliikiin Tanr yazuk értgen kis yanut bergen.”'"”
“hakikat tize Tangr1 yarlikagan, siikr kilgan.”''°

“Bayik Tagr1 yarligayicidur, miizd viricidiir siikre.”!"!

“Tahkik Tanri ta‘ala ‘afv eyleyicidiir yamanligy, siikr eyleyicidiir muti® olanlari...”!"?

“Tanri ta‘ala glinahlar bagislayicidur.”''3

Neml suresi 80. ayet

(mudbir)

“sén ésittiirmes sén Oliiglerke. ésittiirmes sén iirlerke okimakni kacan kim ewriilmesler
arka bérigliler.”'*

“Tak isittlirmezsen sen sagirlarga tindemekni, ol vaktin kim yiiz ewiirdiler i‘raz kiligh
bolup.”!13

“Bayik sen isitdiirmeyesin oliilere, daki isitdiirmeyesin sagirlara okimakligi imana, ol vakit

kim yiiz dondirdiler, yiiz dondiiricilerken.”'1¢

1.6. Karahanh-Harezm Sahasi Kur’an Terciimelerinde -GUg:I Ekinin Durumu
-GUgl eki, fiillerden icra eden kisiyi gdsteren kelimeler tiireten bir ek olarak nadir kullanim
sikligin1 Karahanli ve Harezm sahasinda yapilmis Kur’an terciimelerinde de korumus durumdadir.

Borovkov’un hazirladig1 szliikte toplam on kelimede goriilen ek Unlii''’?

ve Sagol’da da diisiik
yogunluktadir. Ahzab suresi, 45. ayetin terciimesinde kullanilan “bust1 bérigi”, “korkutgugt”
ve “okiguct” karsiliklar: Eski Anadolu Tiirkgesi cevirileri ile tercih edilen fiillere kadar tam bir
kosutluk arz etmektedir. Cok nadir rastlanan bu durum, “bust1 béri¢i”’deki (="“mustu vérici”)
Oguzcanin etkisi bakimindan da dikkat cekmektedir. Taramalar sirasinda rastlanan “-GUgI”
ekli 6rnekler ve Karahanli ve Harezm sahasi terciimelerindeki durumlari asagidadir:

Ahzab suresi 45-46. ayet

(miibessir), (nezir), (munir)

“ay yalavag biz 1dtimiz sana tanuk bustt bérici korkutguci okigugi Tanri tapa desttrt birle

107 Topaloglu, 14. Yiizyilin Ortalarinda Yapilmis Satirarast Kur’an Terciimesi 1, 304.

108 Karabacak, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Old Anatolian Turkish I-1I-III-IV-V-VI-VII-VIII, 249.
109 Unlii, Karahanh Tiirkgesi [k Satir-Arast Kur'an Terciimesi (TIEM 73), 3: 405.

110 Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-1I-1II-1V-V, 272.

111 Topaloglu, /4. Yiizyilin Ortalarinda Yapimug Satirarasi Kur’an Terciimesi 1, 346.

112 Karabacak, An Inter-linear Translation of The Qur an Into Old Anatolian Turkish I-1I-III-IV-V-VI-VII-VIII, 291.
113 Kiigiik, Eski Anadolu Tiirkcesi Donemine Ait Satir Arast Ik Kur’an, 291.

114 Unlii, Karahanh Tiirkeesi Ilk Satir-Arast Kur’an Terciimesi (TIEM 73), 3: 111.

115 Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-II-1II-1V-V, 212.

116 Topaloglu, 14. Yiizyilin Ortalarinda Yapilmis Satirarast Kur’an Terciimesi 1, 278.

117 Bakara suresinde sadece iki 6rnekte “-GUgI” goriilmektedir.
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27118

yaruk cerag.

“Biz 1dtuk sini tanuk taki miijde birigli taki korkugl taki iindegli Tangri tapa asan kilmaki
birle; taki yaruk ¢irag™'"’

“Bayik biz viribidiik seni tanuk daki mustilayict daki korkidict, daki okiyict Tanr1’din yana
destiri-y-1la daki ¢irag riisan eyleyici.”'>

Goriildiigii gibi Unlii’niin ve Topaloglu’nun nesrettigi terciimelerde bust: bérici korkutguct
okigu¢t ve mustilayici korkidict okyict seklinde kosut yapilar goriilmektedir. bustr bérigi
ifadesinde “-i¢i” seklinin tercih edilmis olmasi Oguzca tesirle izah edilebilir. Ciinkii Karahanli-
Harezm sahasinda ve devami olan ¢agdas Kipgak ve Karluk lehgelerinde ek “-GUc¢I” seklindedir.

Al-i imrén suresi 55. ayet

(ca‘il)

“Ay Tsa! Men tiikel alganing men; taki kotiirgening men, menim tapa; taki arig kilganing
men, anlardin kim kiifr ketiirdiler; taki anlarning kilgu¢ist men kim uydilar sanga ...”"!

TIEM metninde de ayni durum sz konusudur:

“tak1 anlarniy kilgucist men kim uydilar sana anlarniy tistinde kim tandilar kiyamet kiinine
tegin.”!#

“fy Isa! Bayik ben tamam alictvan seni -ya oldiiriciven seni -ya 'ni gékden girii inicek- dak
gotiiriciven seni beniim dapa, daki aridictvan seni -ya’ni rak eyleyiciven seni- anlardan kim
kafir oldilar; daki kilictvan anlart kim uydilar sana ...

Bakara suresi 177. ayet

(sail)

“bérsen tawarni anin sewiigliigi lize yaguluk idilerine atasizlarka gigaylarka yol oglaninga
kolgugilarka boyun iginde bérimlilerke ...

“tak1 birdi maln1 sewmeki iize, yawukluk eyeleringe taki yetimlerge taki miskinlerge taki
yol oglinga taki keolgugilarga taki miikatablarka ...

“Daki virdi mali, mali sever-iken -ya Tanr1’y1 sever-iken- hisimlik iglerine daki yetimlere
daki yol erine daki dileyicilere, daki miikatebeler bahasina ...””2¢

“Mal1 virmekdiir mahabbeti bile sevmek bile ya Allah mahabbetine karayiblere, yetimlere,
miskinlere, musafirlere, dilencilere, miikatiblere dahi ...”"%’

“Dahi1 sadaka eylemekdiir mal Allah dostluguna, karayiblere dahi, yetimlere ve miskinlere

118 Unlii, Karahanh Tiirkeesi Ilk Satir-Arasi Kur 'an Terciimesi (TIEM 73), 3: 217.

119 Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-II-1II-1V-V, 235.

120 Topaloglu, 14. Yiizyilin Ortalarinda Yapilmis Satirarast Kur’an Terciimesi 1, 304.

121 Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-1I-11I-1V-V 32.

122 Unlii, Karahanh Tiirkgesi [k Satir-Arast Kur’an Terciimesi (TIEM 73), 1:126.

123 Topaloglu, 14. Yiizyilin Ortalarinda Yapimis Satirarast Kur’an Terciimesi 1, 67.

124 Unlii, Karahanh Tiirkeesi Ilk Satir-Arast Kur’an Terciimesi (TIEM 73), 1: 62.

125 Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur an Into Khawarizm Turkish I-II-III-IV-V 17.

126 Topaloglu, 14. Yiizyilin Ortalarinda Yapimis Satirarast Kur’an Terciimesi 1, 48.

127 Karabacak, An Inter-linear Translation of The Qur an Into Old Anatolian Turkish I-II-III-1V-V-VI-VII-VIII, 17.
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ve yohsullara, misafirlere dahi dilencilere ve yesirlere dah ... “!%

Bakara suresi 249. ayet

(mubteli)

“kacan kim adrilip ¢ikt1 erse taltit ¢erig birle aydi biitiinliikiin Tanri sinagugr ol silerni bir
arik birle. ...”'%

“Ol vaktin kim ayrildi Talat ¢erigler birle; aydi: “Hakikat tizre Tangr1 sinaganingiz turur
arik birle. ...

“Pes ol vakt kim ¢ikd1 Talut siiler-ile -ya’ni seksen bin issiiz yigid-ile eyitti: “Bayik Tangri
smayzcrdur sizi bir irmag-ila. ...”"!

“Vaktt ki Talut ayirdi gerilerini eyitti: Tahkik Tanri ta‘ala ibtila eyler, sizi tecribe eyler, bir
ulu irmak suyi, belki akar sudur. ...”"3?

“Pes ol vakt kim yiirtidi Talat ceriler bile. Eyitdi: Tagr1 Ta‘ala sizi sinayacakdur bir ulu
rmak-ila. ...’

“.GUg¢I” ekinin giiniimiiz Kur’an terciimelerindeki durumu hakkinda ipucu mahiyetinde
iki ayetteki ornegi zikretmek uygun olacaktir. Afganistan’da kullanilan Ozbek Tiirkgesi Arap
harfli yaz dili olarak Ozbekistan’daki yazi dilinden ayriimaktadir. Cagatay Tiirkgesinin devami
mabhiyetindeki bu yazi diliyle yayimlanmis olan bir Kur’an terciimesinde Bakara suresinin 10
ve 11. ayetlerinde (elim), (mufsid) kelimeleri, agagidaki sekillerde karsilanmistir:

“ve ularning ytreklerige kesellik bar, pes Allah Teald ularning keselligini kop kildi ve

ular Giglin agritgiici azab bar” “agah bolingler elbette has 6zleri fesad kilgiigilerdir velikin
agah bolmeydiler” seklindedir. Biinyad-1 Ta’limii’l Kur’an-1 Afganistan, 3. s., (28.10.1390)!3:

Diger 6rnek de ayni1 ayetlerin Tatar Tiirkgesindeki durumunu gostermektedir:

“Alarniy kiinellerindi Allahuga karsilik ¢ire bar, Allah alarnin karsilik ¢irlerin arttirdr ve
alarga ahirette rencitgiici gazabdir. ...” “Alarga “Yir istinde boziklik kilmagiz!” dip eytilse,
alar “biz fekat “aralarni” tiizetgiicigine biz”diyler.”'*:

128 Toker, Anonim Satir Altr Kur'an Terciimesi, 107.

129 Unlii, Karahanh Tiirkeesi Ilk Satir-Arast Kur’an Terciimesi (TIEM 73), 91.

130 Sagol, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Khawarizm Turkish I-1I-11I-1V-V 23.

131 Topaloglu, 14. Yiizyilin Ortalarinda Yapimis Satirarast Kur’an Terciimesi 1, 57.

132 Karabacak, An Inter-linear Translation of The Qur an Into Old Anatolian Turkish I-1I-11I-1V-V-VI-VII-VIII, 24.
133 Toker, Anonim Satir Altr Kur'an Terciimesi, 115.

134 Biinyad-1 Ta’limii’l Kur’an-1 Afganistan, Terciime Ozbiki, Afganistan, (28.10.1390), 3.

135 Abdiilhasib Moflyuhunov, Nurulla Nazaram, Nogmani Tefsire, (Kazan 2014), 3.
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“elim” i¢in Afganistan Ozbek lehgesinde “agritgiici” Tatar lehgesinde de “rencitgiici”

uygun gortliirken Eski Anadolu sahasinda “acidier”' ve “agridicer”’’ kelimeleri kullanilmistir.
Ayni ayetlerdeki yapilar, Karahanli, Harezm ve Eski Anadolu sahasinda (muslih) ve (mufsid)

EERT3

icin “edgii kilighlar miz.” “artak is kilighlar”,"** ongarganlar” i¢in “fesad kilganlar” ' “eyii

isleyiciler” “fesad eyleyicilerdiir”'* “fesad eyleyiciler” (Kigiik) seklindedir. Zikredilen 6rnekler,
tarihi donem metinleri ile ¢agdas lehgelerde bir kosutluk oldugunun ipuglarint vermektedir.

Kesin bir hilkkme varmak i¢in gerekli olan arastirma bu ¢alismanin siirlarinin 6tesindedir.

2. Sonu¢

Tiirk tarihinde kabaca ii¢ biiylik tercime hareketinden bahsedilebilir. Tiirkge Uygurlar
doneminde; Budacilik, Manicilik, Brahmanizm gibi dinler ve Sogdca, Sanskrit¢e ve Cince
gibi dillerden yapilan terciimelerle hem hukuk, din gibi farkli alanlarda hizmet veren bir yazi
diline sahip olmus hem de yazili bir edebi dile kavusmustur. Bu dénemde bahsi gecen dillerden
yogun bir sekilde kavram, kelime, anlatim sekilleri ve climle gesitleri kazanmistir. Tiirkge
Islamiyet’in kabulii ile bu defa Arapga ve Farsca kaynakli kelime, kavram ve ifade zenginligi
yaninda birgok yeni edebi tiirle tanigmistir. Tanzimat’tan sonra da Fransizca, italyanca, Almanca
ve Ingilizce gibi dillerden Tiirkiye Tiirk¢esine ve Rusca iizerinden de diger Tiirk topluluklarmin
konustugu lehgelere terctimeler yoluyla yeni yeni dil zenginlikleri taginmaistr.

Orhun, Uygur, Karahanli, Harezm sahalarinda ve Oguzcanin ilk déonemlerinde ¢ok
az kullanim alanma sahip olan “-GUgI” (>IcI) ekinin Eski Anadolu Tiirk¢esinin belli bir
asamasindan itibaren Tiirkiye Tiirk¢esinin ¢ok islek bir eki durumuna gelmesi, ilk donemlerde
Arapgadan, -6zellikle Kur’an-1 Kerim- yapilan terclimelerle iliskilidir. Anadolu Tirkg¢esi
yazi dilinin kurulusu doneminde ve dncesinde yaygin bir kullanima sahip olmayan -IcI eki,
basta Kur’an olmak iizere klasik Islam metinlerinde Arapcadaki fiil icracilarin1 gdsteren
kelime tiirlerinin Tiirk¢ede karsiliklarint arama gabasi neticesinde islek bir ek durumuna
ylikselmis ve bu ekle tiiretilen kelimeler Tiirkgenin s6z varligina yogun katki saglamistir.
Ayni zamanda Tiirkge, farkli ifade imkanlarina da sahip duruma gelmistir. Eski Anadolu
Tiirk¢esi metinlerinin bazisinda ¢ok bazisinda az kullanilmasi bazisinda ise hi¢ olmamasi

136 Karabacak, An Inter-linear Translation of The Qur’an Into Old Anatolian Turkish I-II-III-IV-V-VI-VII-VIIL.,
Kiigiik, Eski Anadolu Tiirk¢esi Donemine Ait Satir Arast Ik Kur'an Terciimesi.

137 Topaloglu, /4. Yiizyiin Ortalarinda Yapilmis Satirarast Kur’an Terciimesi 1.

138 Unlii, Karahanh Tiirkgesi [k Satir-Arast Kur’an Terciimesi (TIEM 73).

139 Sagol, An Inter-linear Translation of the Qur’an Into Khawarizm Turkish I-1I-I1I-1V-V.

140 Topaloglu, /4. Yiizyilin Ortalarinda Yapilmis Satirarast Kur’an Terciimesi 1.
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erken donem metinlerinde s6z konusu ekin islek olarak kullanilmadigina isarettir. Arapga,
ozellikle Kur’an kaynakli ¢eviriler ¢ogaldik¢a ve yayginlastik¢a ek daha taninir olmus ve
Tiirkgenin iglek ekleri arasina girmistir.

“-GUgI” eki, Kur’an terciimeleri baglaminda bakildiginda Karahanli-Harezm sahasinda
yaygin bir kullanim alanina sahip degildir. Karahanli Tiirkgesi Uygur Tiirkgesinin devami
niteliginde oldugundan Kur’an miitercimleri Anadolu sahasindaki meslektaglarina gore daha
rahat hareket imkanina sahiplerdi. Eski Anadolu Tiirk¢esini kullanan miitercimler, Oguzcanin
hem yazi dili olarak gelismesine katk1 saglamiglar hem de Arapga gibi biiyiik bir dilin en hassas,
sanatli, ¢cok farkli anlatim ve Gisluplara sahip metnini Oguzcaya terciime ¢abasi gostermislerdir.
Oturmus bir yaz1 gelenegine sahip olan Karahanli-Harezm sahasinda Anadolu’daki kadar
inceliklerin gézetilmedigi, Arapgadaki birtakim yapilar i¢in 6zel karsiliklar bulma arayigina
gidilmedigi anlagilmaktadir.

Cagdas Tiirk lehgeleri arasinda Karahanli-Harezm yazi dili geleneginin temsilcisi
durumundaki Tatar ve Ozbek Tiirkgelerinde son dénem Kur’an terciimelerinde -giigi ekinin
daha sik goriiniir olmasi, “Kendi yazi dili geleneginde ulagilmig bir sonu¢ mudur yoksa Osmanli
geleneginden etkilenme midir?” seklindeki bir soruyu akla getirmektedir. Bu konu ise ancak
baska bir ¢aligma sonuncunda agikliga kavusturulabilecektir.
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