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GRUP ETKILILIGI O'GRETiM TEKNIGININ OGRENCI
BASARISINA ETKIiSl

Yard. Dog. Dr. Miinire ERDEN*

Opgrencilere saglanan dgretim ortami ve faaliyetleri &grenci baga-
nisim etkileyen dnemli faktorlerden biridir. Bu nedenle birgok egitimci
ogretim faaliyetlerini daha etkili bir hale getirmek i¢in yeni 6gretim
yontem ve teknikleri geligtirmektedir. Saynergop de J.S. Mouton ve
R.R. Blake (1980) tarafindan geligtirilen yeni bir 6gretim yontemidir.*

“Saynergoji”® (Synergogy) Latince “6gretimi paylasmak igin birlikte
calisma” anlamina gelen “Saynergagogy” stzciigiinden titretilmistir.
Bu yéntemde 6grenme, kiigiik gruplarda tiyeler arasindaki yaptlagtirilmig
etkinlikler yoluyla gergeklesir.

Saynergoji, bir gesit 6grenciler arasindaki isbirligine dayal kiigiik
gruplarla 6gretim yontemidir. Bu yéntemi diger kiigiik gruplarla 6gretim
yontem ve tekniklerinden ayiran baghca ozellikler sunlardir:

1. Ogrenciler, 6grenme desenleri ve araglar ile sistematik bigimde
yonlendirilirler. Ogrencilerin okumalar1 gereken yazili materyaller,
olgme araclar 6gretmen tarafindan dersin 6gretim hedefleri dogrultusun-
da hazirlanir ve 6grencilere dagitiir.

2. Takimin amaclar, yapacaklar1 galigmalar, iiyelerin sorumluluk-
lar1 6nceden belirlenir ve bunlar tiim iiyeler tarafindan bilinir.

Saynergoji yonteminde dért temel 6gretim deseni bulunmaktadir.
Bunlardan ikisi biligsel davramglarin, digerleri ise duyugsal ve psiko-
motor davranglarin Sgretiminde kullanalir.

Bu aragtirmada bunlardan biligsel davramglarin 6gretilmesi amaciyla
geligtirilen grup etkililigi 6gretim tekniginin etkililigi incelenmigtir.

Grup Etkililigi Ogretim Teknigi:

Bu 6gretim tekniginde 6grenciler 4-5 kisilik kiigiik taklmlara ayrilir.
Tiim 6grencilere 6gretilmek istenilen konuyla ilgili yazilh materyal dag:-
tilarak, bireysel olarak materyali galigmalar: istenir. Biresyel gahiyma

* Hacettepe Universitesi Egitim F akiiltesi Ogretim Uyesi.
1. Mouton 8. J. and Blake R.R. Synergogy. U.S.A.: Jossey-Bass Publishers, 1984.
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bittikten sonra tiim 8grencilere konuyla ilgili goktan segmeli ya da kisa
cevaph sorulardan olugan bir test verilir. Test maddeleri ilkénce 6gren-
ciler tarafindan bireysel olarak cevaplandirihir. Sonra, takim iiyeleri bir
araya gelerek sorular1 ve cevaplari kendi aralarinda tartigarak her soru
icin takimin dogru cevabim belirlerler. Bu iglem bittikten sonra, 6gretmen
sorularin dogru cevaplarim takimlara dagrtir. Ogrenciler dogru cevaplar-
la kendi cevaplarim kargilagtirarak hem hatalarim tartigirlar hem de
bireysel ve takim bagarilarin degerlendirirler.

Bu teknikte, 6grencilerin bireysel ya da takim olarak testten aldiklar
puandan gok takimin iiyelerine sagladigi fayda énem tagimaktadir. Diger
bir anlatimla en basarili takim, iiyelerini en fazla gelistirendir. Takimin
etkililigi ise —ié—_il x 100 formiilii ile hesaplamir. Bu formiilde
A= Takim puani, B= Takim iiyelerinin bireysel puanlarinin ortalamasi,
C= testten alinabilecek en yiiksek puandir. Bu formiilden en yiiksek
yiizdeyi elde eden takim birinci ilan edilir.

Bu teknikte bireysel cahgma ve degerlendirmeye yer verilmesi, 6gren-
cilerin tiimiiniin derse aktif katibmlarina ve grup iginde tartigmaya katil-
malar1 icin gerekli 6n bilgileri kazanmalarina olanak saglamaktadur.
Ayrica, bagarih grubun segiminde grup etkililifinin gézoniinde bulun-
durulmas: grup iiyeleri arasinda dayanigma ve isbirligini arttrmaktadir.

Aragtirmanin Amaci

Yurt diginda, kiigiik gruplarla igbirligine dayah Sgretim ydntem ve
tekniklerinin etkililigi ile ilgili gesitli konu alanlarinda ve degigik yag
gruplarinda &grenciler, iizerinde birgok aragtirma yapilmugtir. Bu konu-
daki aragtirmalarin genel bir degerlendirmesini yapan Slavin E.R.? ve
Sharon S.® makalelerinde, igbirligine dayali 8gretim tekniklerinin denen-
digi aragtirmalardan farkli sonuglar elde edildigini, ancak aragtirmalarin
cogunda igbirligine dayal grupla 6gretim tekniginin daha etkili bulun-
dugu ya da bu yontem ve teknikler ile gelencksel yontem arasinda 6grenci
bagarisi agisindan’ anlamh bir fark bulunmadig1 sonucuna varmiglardir.

Kaynak tarama g¢aligmalan sirasinda saynergoji yontemine iligkin
bir aragtirmaya ise rastlamlmarmgtir.

Isbirligine dayali grupla 6gretim yontem ve tekniklerinde 6grenciler
arasindaki etkilesim 6nemli rol oynamaktadir.* Ogrenciler arasindaki

9. Slavin, E. Robert, “Cooperative Learning”. Review of Educational Research.
Vol. 50, 1980, ss 315-342.

3. Sharon, Shlomo. “Cooperative Learning in Small Groups: Recent Methods and
Effects on Achievement, Attitudes, and Ethnic Relations”. Review of Educati-
onal Research. Vol. 50, L980, ss. 241-271.

4. Webb, M. Noreen, “Student Interaction and Learning in Small Groups”. Review
of Educational Research. Vol. 52, 1982, ss 421-425.,
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etkilegimin niteligi ise 6grencilerin kiiltiirel 6zelliklerinden etkilenebilir.
Bu nedenle igbirlifine dayah grupla ogretim yéntem ve tekniklerinin
ilkemiz kogullarinda ne derece etkili olabileceginin aragtinlmasinda
yarar vardir.

Bu aragtirmada Saynergoji yonteminin, grup etkililigi 6gretim tek-
niginin etkililigi incelenmigtir. Bu teknik 6grencileri yonlendirme, tiim
ogrencileri 6grenme isine katma ve 6grenciler arasinda igbirligi saglama
acisindan etkili goriindiigii i¢in aragtirma konusu olarak segilmistir.

PROBLEM

Bu aragtirmada “Grup etkililigi 6gretim tekniginin 6grenci bagarisi
ve Ogrenmenin kaliciii Gzerindeki etkisi nasildir?” sorusuna cevap
aranmugtir.

Denenceler:

1. Grup etkililigi 6gretim teknigi uygulanan grubun ortalama bagari-
s1 ile geleneksel yontem uygulanan grubun ortalama basarisi arasinda
anlamli bir fark yoktur.

2. Grup etkililigi 6gretim teknigi uygulanan 6grencilerin iinite so-
nundaki bagar1 ortalamalar ile bir hafta sonraki basari ortalamalan
arasinda anlamli bir fark yoktur.

3. Geleneksel yéntem uygulanan égrencilerin iinite sonundaki bagar
ortalamalan ile bir hafta sonraki bagar ortalamalari arasinda anlamly
bir fark yoktur. .

YONTEM

Aragtirmada grup etkilifi o6gretim tekniginin 6grenci basarisi
ve Ogrenmenin kalicalify lizerindeki etkisini incelemek igin deneysel
yontem kullanilmigtir,

Aragtirmamn Denekleri:

Aragtirma Hacettepe Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Egitim Bilimleri
Béliimiinde “Sosyal Psikoloji” dersi alan 53 II. simif 6grencisi tizerinde
yiiriitiilmiistiir. Ogrenciler sans yontemiyle iki -gruba ayrlmis ve yine
sans yontemiyle bu gruplardan biri deney, digeri kontrol grubu olarak
belirlenmistir. Ancak aragnrmanin gergek denekleri aragirmanin yiirii-
tiildiigii ders saatlerinde simifta bulunan deney grubundaki 27 6grenci ile
kontrol grubundaki 21 6grencidir.
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Arastirmanin kapsamina giren 6grenciler “Sosyal Psikoloji”’ dersini
ilk kez almaktadirlar. Ancak, 6grencilerin 1. sinifta aldiklar1 “Psikolojiye
Girig” ve “Sosyolojiye Girig” dersleri, bu dersin 6n kogulu kabul edilebilir
ve 6grencilerin bu derstteki basarilarimin “Sosyal Psikoloji” dersindeki
bagarilarini etkiliyebilecegi diigtiniilebilir. Bu nedenle deney ve kontrol
grubundaki 6grencilerin bu iki derstten aldiklar1 karne notlar1 arasinda
anlamh bir fark olup olmadig t testi ile test edilmigtir. Ayrica 6grenci-
lerin akademik bagarilarinin da 6grencilerin dersteki basarilarini etkiliye-
bilecegi diigiincesiyle ‘deney ve kontrol grubundaki égrencilerin genel
akademik ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark olup olmadig: yine t
testi ile test edilmigtir. Elde edilen t degerleri Tablo I’de gosterilmektedir.

. TABLO I
DENEY VE KONTROL GRUBUNUN “PSIKOLOJIYE GIRI$ VE “SOSYO-
LOJIYE GIRIS$S” DERS NOTLARI ILE “GENEL AKADEMI{K ORTALAMA-
MALARI” ORTALAMASI ARASINDAKI FARKIN ANLAMLILIK TEST}

SONUCLARI
o Aritmetik Ortalama
Deney Kontrol Sd t degeri
Psikolojiye Giris 1.60 1.44 51 .85
Sosyolojiye Girig 1.79 1.80° 51 .05
Genel Akademik

Ortalama 2.44 2.34 51 1.43

Tabloda goriildiigii gibi deney ve kontrol grubundaki &grencilerin
“Psikolojiye Girig” ve “Sosyolojiye Girig” derslerindeki bagar1 ortalama-
lan ile “genel bagar ortalamalarinin® ortalamas: arasinda p= 0.01 igin
istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur. Diger bir anlatimla her iki
gruptaki 6grenciler bu ozellikler agisindan birbirine denk sayilabilir.

Veri Toplama Araglar

Ara§t1rmada veriler aragtirmanmm yuriitildiigi “Tutumlar” inite-
sinin ogretim hedeflerini yoklar nitelikte hazirlanan eg deger formda iki
testten elde edilmistir.

Testler 10’u kavrama, 10’u bilgi basamaginda olmak iizere 20°ger
¢oktan segmeli sorudan olugmustur. Testin kapsam gegerligi ve esdegerligi
5konu alani uzmamina damglarak saglanmigtir. Testlerin giivenirligi ise
Kuder Richardson’nin KR-20 formiilii ile hesaplanmus, I. testin giivenirlik
katsayis1 .71, II. testin ise .74 bulunmustur.

Islem
~_Arastirma “Sosval P51kolo_]1 dersinin yanhz “Tutumlar’ iinitesini
kapsamaktadlr Aragtirmada deney ve kontrol grubundaki' tiim_ iglem-
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ler aragtirmaci tarafindan yiiriitiilmiigtiir. Aragtirmaci, aragtirma sirasin-
da gruplardan birine karg yanli davranmamak igin aragtirma siirecindeki
tiim faaliyetleri énceden planlamig ve derslerde bu planlara uygun dav-
ranmugtir. Ayrica, deney grubundaki 6grencilerin grup etkililigi 6gretim
teknigine aligmalari igin, tutumlar {initesinden énce yer alan iki iinitenin
ogretilmesinde ayn1 teknik kullamlmigtir. Deney ve kontrol gruplarinda
yapilan iglemler asagida sirasiyla aciklanmaktadir.

Deney Grubu : Bu gruba, grup etkililigi 6gretim teknigi uygulanmgtir.
Bu yontem uygulanirken su iglemler gergeklestirilmigtir.

1. Grup 5-6 kigilik 5 takima ayrilmigtir. Deneklerin takimlara atan-
ma iglemi sans yontemiyle gergeklestirilmigtir.

2. Siuftaki tiim 6grencilere iinitenin 6gretim hedeflerini kazandira-
cak nitelikte hazirlanmig okuma materyali verilmig ve tiim 6grencilerin,
bu materyali sinifta okumalari saglanmigtir.

3. Okuma iglemi bittikten sonra tiim 6grencilere 6gretim hedefleri
dogrultusunda hazirlanan 20 soruluk dogru-yanhg testi verilerek bunlan
bireysel olarak cevaplandirmalari istenmigtir.

4. Testlerdeki sorular bireysel olarak cevaplandirildiktan sonra grup-
lara, her soru icin her iiyenin verdigi cevabin rahatga goriilebilecegi
degerlendirme formlar1 dagitilmigtir.

5. Grup iiyeleri bireysel cevaplarim forma kayit ettikten sonra so-
rular1 ve cevaplarim aralarinda tartigmiglar, her soru i¢in grubun ortak-
laga kabul ettigi dogru cevabi belirleyip bu cevaplar1 degerlendirme
formunda gostermiglerdir. '

6. Bu islem bittikten sonra 6grencilere dogru cevap anahtari verilerek
hem grup iiyelerinin teker teker hem de grubun ortaklasa verdigi cevap-
larin degerlendirilmesi ve yapilan hatalarin tartigilmas: istenmigtir.

7. Ogrencilere 6gretim hedefleri dogrultusunda hazirlanan 20 soru-
luk goktan se¢meli maddelerden olusan I. test verilmistir.

Kontrol Grubu: Kontrol grubunda konu, deney grubuna verilen
metine uygun olarak ve deney grubuyla aym siire iginde aragtirmaci
tarafindan sunulmustur. Sunug sirasinda déniit-diizeltme faaliyetlerine
gerek duyuldugu durumlarda yer verilmistir. Konunun bitiminde 6gren-
cilere deney grubuna verilen 20 maddelik ¢oktan segmeli testin aynisi
uygulanmgtir. '

Aragtirmada 6grenmenin kalicithgim test etmek igin iinitenin bitimin-
den bir hafta sonra hem deney hem de kontrol grubuna 20’ser maddelik
¢oktan segmeli I. testin egdeger formu olan II. test uygulanmgtir.
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BULGULAR VE YORUMLAR

Aragtirmada veri toplama araclarindan elde edilen veriler degerlen-
dirilirken ilkénce deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin bagari puan-
larinin ortalamalar: ve puanlarin standart kaymas: hesaplanmigtir. Elde
edilen sonuglar Tablo II’de 6zetlenmektedir.

TABLO Il
DENEY VE KONTROL GRUBUNDAKI OGRENCILERIN BASARI PUANLARI
ORTALAMASI VE PUANLARIN STANDART KAYMASI

GRUPLAR
DENEY KONTROL
I. Uygulama II. Uygulama I. Uygulama 1I. Uygulama
N 27 27 21 . 21
X 15.15 14.37 14.04 12.43
S l 7 1.9 2.3 2.9

Tabloda goriildiigii gibi her iki gruptaki 6grencilerin iinite sonunda
verilen testten elde ettikleri puanlarin ortalamasi yiiksektir. Standart
kaymalarin kiigiik olmas: ise grup iginde 6grenciler arasinda bagari puan-
lar1 agisindan fazla farkhbk olmadifim gostermektedir. Ayrica deney
grubunun ortalama basaris: kontrol grubundan yiiksek, standart kaymasi
ise diigiik bulunmustur.

Denenceleri test etmek igin yapilan istatistiksel analizlerin sonucu
sirasiyla asagida verilmektedir.

I. Denence: “Grup etkililigi 6gretim teknigi uygulanan grubun orta-
lama basarisi ile geleneksel yontem uygulanan grubun ortalama bagarisi
arasinda anlaml bir fark yoktur.”

Bu denencede, grup etkiligi 6gretim teknigi uygulanan o6grencilerin
bagar1 ortalamalar ile geleneksel yontem uygulanan 6grencilerin bagan
ortalamalar arasindaki farkin anlamlihigi bagimsiz t testi ile test edilmig-
tir. Yapilan hesaplama sonucu t degeri 1.87 bulunmustur. Bu deger
Sd= 46 ve P= 0.01 igin tablodaki t degeri olan 2.690°dan kiiciik oldu-
gundan denence dogrulanmngtir.

Tablo II’de gériildiigii gibi deney grubunun bagar1 ortalamas
kontrol grubundan yiiksek olmasina kargin, iki grup arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamsizdir. Bu durumda, grup etkililigi 6gretim tek-
niginin égrenci bagaris1 agisindan geleneksel yontemden farkh: olmadig
soylenebilir.

II. Denence: “Grup etkiligi ogretim teknigi uygulanan &grencilerin
iinite sonundaki bagar1 ortalamalar: ile bir hafta sonraki bagar: ortalama-
lan arasinda anlaml bir fark yoktur,”
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Grup etkililigi 6gretim teknigi uygulanan grubun I. testten elde
ettikleri puanlarin ortalamas: ile II. testten elde etttikleri puanlarin
ortalamalar: arasindaki farkin anlamli olup olmadigi bagimh t testi ile
test edilmistir. Yapilan. hesaplama sonucu t degeri 2.05 bulunmugtur.
Bu deger Sd= 52 ve p= 0.0l igin tablodaki t degeri olan 2.67°den kiigiik
oldugundan denence dogrulanmigtir. Yani, grup etkililigi 6gretim teknigi
uygulanan 6grencilerin bir hafta arayla verilen egdeger formdaki iki test-
ten elde ettikleri bagart puanlan ortalamasi arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark yoktur. Bu durumda, iinitede 6grenciler tarafindan kaza-
nilan bilgilerin bir hafta siire i¢inde onlarin bagari ortalamalarinda an-
lamlr bir fark yaratacak derecede degismedigi soylenebilir.

III. Denence: “Geleneksel yontem uygulanan ogrencilerin iinite
sonundaki bagar1 ortalamalar ile bir hafta sonraki basar1 ortalamalan
arasinda anlamh bir fark yoktur.”

Bu deneceyi test etmek igin yine bagimsiz t testi kullamilmig ve
geleneksel yontem uygulanan égrencilerin iinite sonundaki bagarn or-
talamalar: ile bir hafta sonraki bagan ortalamalari arasindaki farkin an-
laml1 olup olmadig kontrol edilmigtir. Yapilan hesaplama sonucu t degeri
2.82 bulunmugtur. Bu deger Sd= 40 ve p= 0.0] igin t tablo degeri
2.704’den biiyiik oldugu icin denence reddedilmigtir. Yani, geleneksel
yéntem uygulanan 6grencilerin bir hafta arayla verilen egdeger formdaki
iki testten elde ettikleri bagar1 puanlari ortalamasi arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark vardir. Bu durumda, geleneksel yontem uygulanan
gruptaki 6grencilerin @initede kazandiklar bilgileri bir hafta siiresinde
bagar1 ortalamalarim istatistiksel olarak anlaml derecede degistirecek
kadar- unuttuklar sdylenebilir.

SONUG

Bu aragtirmada grup etkililigi 6gretim tekniginin etkililifi 6grenci
bagsarisi ve 6grenmenin kaliciligi acisindan incelenmiy ve su sonuglar
elde edilmigtir.

1. Aragtirmada grup etkilili§i 6gretim tekniginin &grenci bagarisi
agisindan geleneksel yéntemden daha etkili oldugunu kamnitlayacak veri-
ler elde edilememigtir.

2. Grup etkililigi 6gretim teknigi uygulanan grubun uygulama so-
nucu bagarisi ile uygulamadan bir hafta sonraki bagarisi arasinda anlamh
bir fark yokken, geleneksel yontem uygulanan 8grencilerin birinci ve
ikinci uygulama arasindaki basarilar1 arasinda ikinci uygulama aleyhine
anlamli bir fark vardir. Bu sonuglara bakilarak grup etkililigi 6gretim
teknigi ile daha kalici 6grenme saglandigi séylenebilir.
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Ancak, grup etkililigi gretim tekniginin etkililigi hakkinda daha
kesin yargilara ulagabilmek i¢in bu tiir aragtirmalarin degisik konu alan-
larinda ve degisik 6grenci gruplan tizerinde yiiriitiilmesinde yarar vardir.
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