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ARTICLE INFO

Yaklasik on-onbes yildir yenileme gegiren kentlere bakildiginda, gerek yeni yapilarin ingaa edilip
pazarlanma siirecinde gerek eski yapilarin restore edilme siirecinde ‘nostaljik’ sdylemlerin paymin
yadsimmamayacak derece oldugu goriilmektedir. Yatirimcilar yeni insa ettikleri konutlariin
nostaljik reklamlarinda gegmisin giizel, sakin ve huzur dolu eski gilinlerini miisterilerine vaat
ederken, yerel yonetimler ise tarihi yapilari restore ederek gegmisin nostaljik giinlerini
canlandirdiklarini iddia etmektedirler. Bu durum sadece mekanlarin yapim ya da onarim
stireclerine degil ayni1 zamanda nosatlji kafe 6rneginde oldugu gibi kullanim big¢imlerine de
yansimaktadir. Diger bir deyisle siirekli bir doniisiim siirecinde olan kentlerde bir taraftan yeni
yapilar ingaa edilip eski yapilar onariliyorken diger taraftan da yeni yasam seklinin yaninda
ozellikle sinirli bir alanda eskiyi yad etme ve yasatma cabasi dikkat ¢cekmektedir. Bu makale,
kentlerdeki iki 6nemli aktoriin, yatinnmeilar ve yerel yoneticilerin, nostaljik sdylemlerinin kent
yenileme ¢alismalari agisindan ne gibi anlamlar ifade ettigini sorgulamayi amaglamaktadir. Bu
baglamda ¢alismada nostaljinin kent hayatindaki etkisi tizerinde durularak kent ve nostalji iligkisi
degerlendirilmektedir.
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Re-Production

Nostalgic discourses can be observed vividly during both marketing new buildings and renovating
old buildings in the urban spaces, where urban transformation is still progressing for the last ten
to fifteen years. Investors promise beautiful, quiet and peaceful old days to their customers in the
nostalgic advertisement of their new buildings; local government claimed that they bring to life
the nostalgic old days by renovating old buildings. This situation has an impact not only
constructing or repairing buildings but also the usage of buildings such as nostalgia cafes. In cities
that are in a continuous process of transformation, new constructions and new life styles are being
built, while there are a certain effort not to be forgotten old life style in limited places. This article
aims to question that two main actor which are local government and investors, are transforming
cities by applying nostalgic themes and at the same time, what these meanings mean to urban
renewal. The impact of nostalgia on urban life and the relation between nostalgia and urban are
evaluated in the study.

1. Giris

miimkiindiir.  Herzfeld’in  ifadesiyle, arzulanan bir
modernlige dogru kosusunda kent, eskiden kullanilmayan

Bugiin birgok kent ¢ok kisa siirelerde ve oldukg¢a yogun bir
bicimde yeni binalarin yapimina sahne olmaktadir. Bu yeni
binalar ile kisa siirede biiyiik degisimler geciren kentlerde iki
yonlii bir yapilasma seklinin oldugundan bahsetmek

* Sorumlu yazar/Corresponding author
e-posta: r.kaya@alparslan.edu.tr

binalarin  bugiin  ¢ilginca  yeniden insa  edilip
sekillendirilmesinin de yolunu agmustir (2011: 407). Baska
bir ifadeyle, bir yandan yeni binalar yapiliyorken diger
yandan ise eski binalar restore edilmektedir. Kentin yeni
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formuna gegiste ara iglev goren bu eski binalar, atfedilen
kutsallik ve gosterilen saygi ile diyebiliriz ki eskiyi ve
gecmisi idealize etmekte kentlilerin nostaljik duygularini
canli tutmaktadir.

Kentlerde nostaljinin goriildiigii alanlarin baginda 6zellikle
eski kent merkezlerinde bulunan bu yapilar gelmektedir.
Yenilenen kentlerde nostaljiyi restore yapilar disinda baska
bir ¢ok yerde daha gézlemlemek miimkiindiir. Eski ulagim
araglarinin nostaljik fotograflarmin sergilendigi yeni bir
metro istasyonunda, tarihi ve kiiltiirel Oneme sahip
nesnelerin yerlestirildigi kent meydanlarinda, bir odas1 sark
kosesi olarak diizenlenen evlerimizde... Dikkate deger bir
nokta var ki nostalji en ¢ok, yeniligin oldugu bir yerde ortaya
ciktiginda dikkat ¢ekmektedir. Giliniimiizde nostaljinin
anlamini ele veren ise en ¢ok yeni mekanlarlarda karsilagilan
nostaljik figiir ve diizenlemeler olmaktadir. Bu baglamda
kentler s6z konusu oldugunda da yakin zamanda ingda
edilmesine ragmen nostaljik bir izlenim veren &zellile bu
amagcla tasarlanan mekanlar iizerinde disiiniilmeyi hak
etmektedir. Dolayistyla nostaljiyi sadece gecmisin giizel
giinlerini yad etmek olarak degerlendirmemek, s6z konusu
soylem ve eylemlerin islevlerine odaklanmak hatta bu
sOylemlerin  kentlerde makes bulmasinin nedenlerini
kentlerdeki  giindelik hayat agisindan  sorgulamak
gerekmektedir. Calisma temelde kent ve nostalji arasindaki
bu iligkiyi sorgulamayr ve ayni zamanda bununla
literatiirdeki nostalji iizerine yapilmig ¢aligmalara katki
saglamay1 amaglamaktadir.

Bu amag dogrultusunda calismada oncelikle tarihsel siire¢
icerisinde nostalji kavraminin yasadigi doniisim ele
alinmakta ve nostaljinin bugiin hangi alanlarda ve ne gibi
islevlerle ortaya ¢iktigina bakilmaktadir. Bu baglamda
giiniimiizdeki nostaljiyi anlamada kilit 6neme sahip yeniden
iretim kavramina basvurulmus ve yeniden tretim {izerine
yapilan tartismalar baglaminda nostaljinin farkli alanlardaki
yeniden iiretimi {izerine degerlendirmeler yapilmistir.
Sonrasinda ise ¢alismanmn odak noktasi olan kentlerdeki
nostalji ve yeniden {iretiminin yatirimcilar yerel yonetimler
acisindan neler ifade ettigine kentlerin = &zellikleri
baglaminda bakilmistir.

2. Nostalji Kavramm

Oncelikle belirtmek gerekir ki nostalji tartigmali bir konudur;
¢linkii Sarlo’nun da ifade ettigi lizere; “ge¢mis, her zaman
tartigmalidir” (2001: 9). Bunun temel sebebi ise ge¢misin
cogunlukla kasith ya da kasitsiz olarak oldugundan farkli
hatirlanmasidir. Nostaljik bakisla gecmis, diinya savaslari,
Olimciil hastaliklar, devasa felaketler ve biiyiik olcekli
afetlerle dolu olmasina ragmen, paradoksal olarak nostaljik
olarak hatirlanma egilimi gosterir ve genellikle kusursuz ya
da eksik donem olarak ideallestirilir (Demir, 2017: 55).

Yunanca’dan gelen nostos (eve doniis) ve algia (6zlem)
kelimelerinin  birlesiminden  olusan  nostalgia/nostalji
sozciigiinii ilk olarak Isvigreli Johannes Hofer, 1688’de
yazdig1 tip tezinde, kiginin kendi memleketine geri donme
arzusundan kaynaklanan {izglin ruh halini tanimlamak icin
kullanmigtir (Hofer’dan akt. Boym, 2009: 25). Nostalji
kavrami baslangicta Hofer tarafindan bir hastalig
tanimlanmak i¢in kullanilmis olsa da sonraki dénemlerde
kavrama farkli anlamlar yiiklenmis ve bugiin gegmis zamana
ait yer, olay ya da kisilere duyulan asir1 6zlemi ifade eden

olumlu bir anlam kazanmistir. Boym’un da ifade ettigi iizere,
anlamindaki olumlu degisime bagl olarak, “19. yiizyilin
ortalarma gelindiginde nostalji, ulusal ve bolgesel miizelerde
ve kent abidelerinde kurumsallagip kamusal bir lslup ve
mekan kazanmistir” (2009: 25). 20. yizyihn ikinci
yarisindan sonra ise yapilan aragtirmalar sonucunda pozitif
bir duygu durumu olarak tanimlanmistir. S6z konusu siirecte
nostaljinin tedavi edilebilir bir hastaliktan moral bir degere
doniistiiglinii sdylemek miimkiindiir. Bunun da Otesinde
bugiin, nostaljinin ve nostaljik sOylemlerin hafizanin
kurgusalligindan beslenen yapisindan hareketle, zengin bir
anlam igerigine sahip oldugu; ekonomide, siyasette,
mimaride hatta gilindelik hayatin pek ¢ok alaninda
kullanildigr  gozlenmektedir. “Nostalji literatiirde tip
tarihinin bir par¢asi olmasina karsin, bu kavramin
sosyolojiye egemen olan nostaljik paradigma nosyonuna ise
yarar sekilde doniistiirebilecegini” belirten Stauth ve
Turner’e gore, “sosyolojik analizin en gii¢lii metaforlarindan
biri, nostaljidir” (1997: 59-61). Ge¢mis, simdi ve gelecek
arasinda zamansal agidan oldugu gibi mekénsal acidan da
gecisken, Bauman’m (2015: 13-14) ifadesiyle, “akigkan”
olan, i¢inde bulundugumuz ¢agda, bir nesne, bir eylem ya da
bir mekan {izerinden nostaljinin anlamlarin1 sorgulamak,
giiniimiiz sosyal diinyasmnin igleyisini sorgulamanin da bir
yolunu olusturur.

3. Giindelik Hayatta Nostalji ve islevleri

Gecgmis bir zamanda deger ifade eden, 6zlenen an ve anilar
¢ogunlukla bir nesne ya da bir mekéan ile 6zdestir. Giindelik
hayatin hemen her alaninda geg¢misteki bir durum ya da
kisiyi ¢agristiran nesne ve mekanlarin anlam haritasinda
deger, hafiza, kimlik, ge¢mis ve gelecek algisi saklidir.
Nostaljik tutumlar, gecmise ve gelecege dair algi yaninda
icinde yasanilan sosyal diinyanin bilgilerini de bu algilar
iizerinden ele verir. Geg¢misin simgeleserek gelecege
taginmasinda rolii olan, biiyiisii bozulmus diinyalarimiza
anlam katan, bireysel ve toplumsal olarak bizi biz yapan
hatiralarin baglandig: tiim figiirler, yasadigimiz zaman ve
mekdna dair algilarimizi ele veren birer sembolik
anahtarlardir. Dénemlerin kosul ve 6zelliklerine gére olumlu
ya da olumsuz anlamlar atfedilen nostalji kavramiin
giiniimiiz toplumunda izini siirmenin, i¢inde bulundugumuz
donem ve toplum adina kaydadeger bir veri saglayacagini
sOylemek mimkiindiir.

Tarihsel olarak bakildiginda nostaljinin 6zellikle durum ya
da yer degistirilen donemlerde kendini yeniden tanimlama
cabasi olarak ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Diger bir ifadeyle
nostaljinin yogun olarak goriildiigii hemen her donemin
ortak oOzelligi, keskin degisimlerin yasandigi, Boym’un
(2009: 47) ifadesiyle, devrim doénemleri sonrasidir; devrim
sozcligii, hem dongiisel tekrar hem de radikal kopus
anlamina gelir. Siireklilik ve gelenekteki her derin kopma,
yeni bir baslangic asamasinda “ge¢mis” olugmasina
yardimet olur; yeni baglangiglar, Ronesanslar, restorasyonlar
hep gecmise doniis, ondan destek alma biciminde ortaya
cikarlar ve gelecegi iirettikleri, yeniden kurduklari,
kapsadiklar1 dlgiide gegmisi kesfederler (Assmann, 2001:
36).

Nostaljinin islevi ise tam da bu noktadadir; nostaljik tutum
ve soOylemler degisimin yasandigi donemlerde siireklilik
saglama gibi bir igleve sahiptir. Yine Bauman’in “City of
Fears, City of Hopes” makalesinde devrimler {izerine
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sOyledikleri de modern dénemde nostaljinin siklikla ortaya
¢ikigint ve sunumunu anlagilir kilmaktadir. Zira Bauman’a
gore, devrimler modern donemde eskiye gore daha sik
araliklarla yasanmaktadir, hatta devrimler giiniimiizde bir
yasam tarzidir (2003: 2). Nostaljinin yasanan yogun degisim
ve doniistimler Olciisiinde ortaya ciktigi kabul edildiginde,
giiniimiiziin nostalji furyasi Bauman’in ifadeleri ile kismen
aciklik kazanmaktadir.

Bir hatirlayis bigimi olarak nostalji, temelde hafizanin
6zlemle hatirlayis1 anlamina gelir. Kiiciik bir simge ya da
cagrisim kisiyi gegmise gotiirebilir ve hatirlama bi¢imini
kosullandirabilir. Giiniimiizde hatirlatma islevine sahip,
gecmise ait pek cok esya dnem kazanmis baglantili olarak
koleksiyon kiiltiirii yayginlagsmistir. Yayginlasan bu kiiltiire
yonelik Oztiirk, her seyi biriktirme fikrinin, bir tiir genel
arsiv olusturma dislincesinin, biitiin zamanlari, biitiin
donemleri, biitiin bigimleri ve zevkleri bir yere kapama
arzusunun ve hatta zamanin diginda yer alacak ve zamanin
tehdit edemeyecegi bir mekan olusturma fikrinin modern
doneme 6zgii oldugunu ifade etmektedir (2012: 65). Boym’a
(2009: 17) gore de cagimizin bir belirtisi, tarihsel bir duygu
olan nostalji, modernligin akranidir. Sanayilesmenin ve
modernlesmenin hizli temposunun, insanlarin ge¢misin
yavas ritimlerine, siirekliligine, toplumsal kaynagmisliga ve
gelenege duyduklart 6zlemi daha da yogunlastirdigini
vurgulayan Boym’a gore, siberuzaya ve sanal kiiresel koye
duydugumuz hayranliga karsilik, en az onun kadar kiiresel
bir nostalji salgini, kolektif hafizasi olan bir cemaate duyulan
dokunakli bir hasret, pargalanmig bir diinyada siireklilige
duyulan bir 6zlem vardir (2009: 15). Bu baglamda bireysel
ve toplumsal alanlarda ge¢mise ait esyalarin biriktirilmesi,
sergilenmesi, yeniden iretilmesi ve hatirlatict simgelerin
yayginlagsmasi, modernlik siireci ile birlikte yasanan
degisimlere kars1 bir siireklilik direnci ya da kopuslara bir
tepki olarak okunabilir.

Giindelik yagam i¢inde nostaljinin izi siiriildiigiinde, goriilen
bir diger islevi ise ge¢misin bugiine gili¢ verdigidir.
Ozyiirek’e gdre nostalji, toplumun kiyisinda kosesinde
kalmuglar ya da giigsiizler i¢in bir kaynak islevi gorebilir; bu
kisiler kendilerinden bagimsiz olarak yiiceltilen ge¢misin
alternatif temsillerini yaratarak, kendileri i¢in simdide daha
iyi bir konum iddiasinda bulunabilirler (2008: 202).
Dolayisiyla, Ozyiirek’in ifadesiyle nostalji, simdiyle iliski
kurup onu déniistirmenin giiglii ve ¢ok yonlii yollarindan
biridir (2008: 228). Bu baglamda, “nostalji, hem bir kagis
hem de bu diinyaya bir alternatiftir ki, bu diinyay1
degistirmek i¢in toplumsal ve siyasal eylem yaratan sadece
alternatifler distincesidir” (Stauth ve Turner, 1997: 52).

Glinlimiiz nostaljisini, insanlarin bizzat kendilerinin
doniistiirdiigii bir seyin ardindan yas tuttugu 6zel bir nostalji
bigimi olarak diigiinen Tanyeli’ne (2013: 79) gore ise;
gecmis her cagda 6zlenir; sorun, hangi verilerle tanimlanmus,
hangi ge¢misin, nasil 6zlendigi sorunudur. Yogun bir
0zlemin belirtisi olarak ele alinan ve hosnutsuzluk olarak
yorumlanan nostaljinin giiniimiizdeki kimi goriiniimlerine
bakildiginda, nostaljinin yeni bir yasam insa etmede
mesrulagtirict bir islevselliginin oldugu goriilebilir. Yeni bir
duruma gegis siirecinde ya da gecildiginde gegmise ait imge
ve sdylemler giiven verebilir ve yasanan degisimleri makul
gosterebilir. Connerton’un baska bir sekilde ifade ettigi gibi,
giiniimiizle ilgili deneyimlerimizin biiyiik ol¢iide gecmis
hakkinda bildiklerimizin {izerine oturdugu ve gegmisle ilgili

imgelerimizin genellikle var olan toplumsal diizeni
mesrulastirmaya yaradigi sdylenebilir (2014: 12). Nostalji
s6z konusu islevselliklerinden dolay1 sadece dogal bir
goriintii olarak ortaya ¢ikmaz ayni zamanda yeniden firetilir
ve farkli alanlarda yeniden sunulur: “21. yilizyilin basinda
nostalji, bir zamanlar diinyanin dort bir tarafindaki
kapitalistlerin kamusal ve dolayisiyla pazarlanamaz gordiigii
imgeleri ve kavramlar1 Ozellestirmekte ve bu suretle
metalastirmaktadir” (Stauth ve Turner, 1997: 19). So6z
konusu imge ve kavramlarin metalastirilmasi ya da diger bir
ifade ile nostaljinin bu imge ve kavramlar yoluyla yeniden
iretimi yenilenen kentlerde nostajinin goriiniimiine de 151k
tutmaktadir.

4. Yeniden Uretim Kavram ve Nostaljinin Yeniden
Uretimi

Yeniden tiretim kavrami, 19. yilizyildan beri yaygin bir kopya
ve kopyalama anlamina sahiptir (Williams, 1999: 185).
Uretim bigimindeki degisimle birlikte yeniden iiretim hiz
kazanmig ve var olan iriinlerin yeniden {iretimi
yayginlasmistir. Connerton’un ifadesiyle, 19. ve 20.
yilizyillarin meta kiltiirinde diger tiim kelimelerden dnce
gelebilecek bir kelime varsa, o da “yeni” kelimesidir (2014:
68). Baglantili olarak yeniden iiretim kavrami, Benjamin,
Adorno ve Baudrillard’in giiniimiiz diinyasima yonelik
elestirilerinde de 6nemli bir yer edinmistir.

Walter Benjamin, yeniden iiretim kavramini Pasajlar adli
eserinin bir boliimiinii olusturan “Teknigin Olanaklariyla
Yeniden Uretilebildigi Cagda Sanat Yapit:” adh
makalesinde sanat baglaminda ele almistir. Kiiltiir endiistrisi
kapsaminda bir bagyapit olan bu makalede Benjamin’in
belirttigi iizere, aslinda insanlarin yapmis olduklari her
zaman insanlar tarafindan yeniden yapila gelmis ayni1 sekilde
sanat yapitt da yeniden fliretile gelmistir; yeni olan sanat
yapitinin teknik aracilifiyla yeniden-iiretilmesidir (1993: 46-
47). Teknik yoluyla iiretim ¢ok sayida {iriiniin daha kisa
stirede ve kopyalanarak iiretilmesinin yolunu agmistir. On
dokuzuncu yiizy1l 6ncesi her seyin tek tek el yapimi yapildigi
bir diinya yavag bir diinyaydi (Connerton, 2014: 40).
Teknigin olanaklariyla yeniden iiretimin yapildig1 gliniimiiz
diinyasi ise hemen her alanda olabildigince hizlanmustir.

Yeniden iiretim kavramint kiiltiir endiistrisi kapsaminda ele
alan Theodor W. Adorno ve Max Horkheimer da eglence
enddistrisinin bir sanat gibi yilikselmesini, kiiltiirel ve sanatsal
iriinlerin metalasarak kitlelere sunumunu iretilmis olanin
giincelle yinelenerek tiiketilmesi olarak yorumlamus, kiiltiir
enddistrisinin temel 6zelligini “bildik seyleri yeni bir nitelikte
birlestirmek” (2014: 109) olarak ifade etmislerdir.
Adorno’ya gore kiiltlir endiistrisinin getirdigi asil yenilik,
kiiltiirtin uzlagmaz iki 6gesini, sanat ile eglenceyi amag
kavramina, yani tek bir yanlis formiile, kiiltiir endiistrisinin
biitiinselligine tabi kilmis olmasidir ki bu formiil yinelemeye
dayanir (2014: 67). Diger bir ifadeyle kiiltiirel ve sanatsal
iiriinlerin yeniden iiretilmesinin kiiltiiriin endiistilesmesinin
yolunu agtigini vurgulamislardir.

Yakin dénemde ise Jean Baudrillard “nesne altkiiltiiriinde
kiiltiirlilesme” (1997: 139) olarak tanimladig: kitsch kiiltiirti
ile yeniden iiretim siireci lizerinde durmaktadir. Kitsch
kavrami sanatin ticarilesmesi anlamina gelir. Kitsch (liretimi
endiistriyel olabilen) nadir, kiymetli, benzersiz nesneye
yeniden deger kazandirir; kitsch ve “otantik nesne” ikisi
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birlikte boylece bugiin siirekli hareket ve genigleme halinde
olan ayirt edici esyanin mantigina gore tiiketimin diinyasin
diizenler (Baudrillard, 1997: 138). Kiiltiirel bir kategori
olarak kitschi degerlendiren Baudrillard’a gore her yandan
odiing alimmis gostergelerin nesne diizeyinde endiistriyel
cogalmasi, bayagilastirlmasindan ve “kullanima hazir”
gostergelerin diizensiz bir artisindan kaynaklanan kitschin
bu cogalimi “kitle kiiltiiri” olarak temellerini, tiiketim
toplumunun sosyolojik gergekliginde bulur (1997: 129). Bu
hususu daha acik bir sekilde ifade eden Calinescu’ya gore
kalabaligi hosnut eden genellikle kitlesel tiiketim igin
tasarlanmuis kitsch, genis bir kamuoyunun en yiizeysel estetik
ihtiyaglarina ya da kaprislerine anlik tatmin sunmak igindir;
bu nedenle yeniden fliretilen ayni imge tartisilmaz bir sekilde
kitsch olacaktir (2010: 282). Yeniden iiretilenin kitsch
olmast bagka bir duruma daha gonderme yapar ki bu
Benjamin’in de yeniden {iretimde elestirdigi ve eksik
buldugu taraftir; yapitin simdi ve buradaligi. Benjamin’e
gore,

Ozgiin yapitin simdi ve buradaligi o yapitin hakikiligini
olusturur;  dolayisiyla  hakikilik,  teknik  yollarla
gerceklestirilen yeniden tiretimin diginda kalir. Bir nesnenin
hakikiligi, maddi varligindan tarihsel tanikligina degin,
baslangigtan bu yana o nesnede geleneklesmis olanlarin
biitiiniinden olusmakta ve sanat yapitinin teknik yoldan
yeniden-iiretilebildigi ¢agda ise giiciinii yitiren, yapitin 6zel
atmosferi olmaktadir. Sanatsal iiretimde hakikilik 6l¢iitiiniin
iflasiyla birlikte, sanatin toplumsal islevi de biitiin olarak
kokli bir degisim gecirmis; sanatin kutsal torenden
temellenmesinin yerini bir baska uygulama, yani sanatin
politika temeline oturtulmasi almigtir (1993: 47-52).

Benjamin’in  bir diger elestirisi ise yeniden-liretim
tekniginin, yeniden-iiretilmis olan1 gelenegin alanindan
koparip aldigi yoniindedir. Gelenek, (kiiltiir mirasimiz)
tasarlanmig bir siirekliligin kendisini agik¢a gosterdigi bir
stirectir; bir zorunluluk olarak degil ama arzu edilen bir
stireklilik olarak goriilen, ge¢misin anlamli bulunmus ve
yeniden yasanmasi istenen dgelerinin tekrar tekrar segilmesi
ve yeniden seg¢ilmesi (Williams, 1999: 187) ile olugur.

Benjamin’in, Adorno’nun ve Baudrillard’in kiiltiir endiistrisi
baglaminda yeniden iiretime yonelik yaptiklart elestiriler,
temsiller yoluyla yeniden fiiretilen ge¢misi, hatirlama ve
unutma bi¢imlerindeki sorunlu ydnleri agiga c¢ikarmast
bakimindan olduk¢a énemlidir. Ornegin kopya edilen iiriin,
asil iiriiniin emek siirecini yok sayar. Imal edilmis kopya
iirinlerin kokene iliskin diislince vermemesi gibi, gecmisi
temsil eden iiriinler yoluyla yapilan hatirlama da yiizeysel ve
kismidir. Daha agik bir ifadeyle, hatirlama tarihsel
baglamindan wuzaksa hatirlamaya degil daha ziyade
unutturmaya hizmet eder. Kiiltlir endiistisinin bir pargasi
olarak yeniden iretilenin ise tarihsel baglamindan kopuk
oldugu rahatlikla soylenebilir. Bu anlamda bellek ve
kapitalizmin ortak yonlerinin de yeniden {iretim oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Zira, Connerton’un ifadesiyle, kér ve
tiiketim odakli yeniliklerin hizla devasa boyutlarda demode
iirtinler tiretmesinde hayati bir rolii olan unutkanlik, pazarin
iyi igleyebilmesi i¢in olmazsa olmaz bir bilesendir (2014:
73).

Nostalji ve yeniden {iretimi konusuna gelindiginde,
nostaljinin bir hatirlama bi¢cimi olmast ve nostaljik
nesnelerin teknik yoluyla yeniden {iretimi, yeniden {iretim

kavrammin bellek agisindan da kilit 6nemde oldugunu
gostermekte ve hatta kitsch tartismalart  gliniimiiz
nostaljisinin hatirlatmaktan ¢ok unutturmaya nasil hizmet
ettigini agiklamaktadir. Bu baglamda, kiiltiirel {iriinlerin
yeniden iiretimi ile bellegin hatirlama islevi arasindaki
iliskiyi Matei’nin ifadeleriyle O6zetlemek miimkiindiir:
“Sanat i¢in ki¢ neyse, hafiza i¢in de nostaji odur” (Matei’den
akt. Boym, 2009: 15).

Gozden ¢ikarilan nesneleri koruma, onlara tarihsel bir hale
kazandirma tutkusu, biitlin bunlar aslinda modernlesme
hizina bir tepki, giindelik simdinin her seyi bir girdap gibi
icine ¢eken bos uzamindan disar1 ¢ikma ve bir zaman ve
bellek duygusu talep etme cabasi olarak yorumlanabilir
(Huyssen, 1999: 43). Fakat diger yoniiyle gecmise ait
nesnelerin yeniden tiretilmesi ya da yeni nesnelere tarihsel
bir hale kazandirma tutkusu tiiketici odakli bir ekonominin
mantigma olduk¢a uygundur. Ticarilesmis nostaljide
medeniyetin tiim eserleri seri {iretim yoluyla mevcut ve elden
cikartilabilir hale getirilir; boylece tiiketici hem modern
rahatligin hem de ilkel fetis sahipliginin keyfini siirer (Boym,
2009: 73-74). Yeniden firetilerek ekonominin bir nesnesi
olan nostalji, diger bir ifadeyle, gecmisin imgeler ve
temsiller  biitiiniine  indirgenmesi, gecmisle bagin
kuvvetlenmesine degil zayiflamasina neden olur. Nostaljinin
yeniligi mesrulastirict iglevselligi ise buradan kaynaklanir.
Bu noktada Herzferd’e kulak verecek olursak;

Burada karsimiza c¢ikan imajlarin 6ne ¢iktifi bir temsil
anlayisidir.  Nitekim  postmodern temsil  gelenege
basvururken, bir anlam metaforu olugturmaktan ¢ok gelenegi
bir imaj olarak tiiketir. Bu tarz yerlerde s6z konusu olan,
“toplumsal olarak deneyimlenmis bir ge¢misin degil, tim
giicliyle varligin1 yikip yerine ge¢meye ¢alisan sterilize bir
geemisin yeniden resmedilisidir; o gegmis hi¢ var olmamis
bir seye doniistiiriildiigii oranda, tarihi umursamayan bir
modernligin teknolojisinden ve ekonomik giiciinden
beslenen bir nostalji endiistrisi bugiinii de istila etmektedir
(2011: 401).

Yukarida ele alinan yeniden iiretim iizerinde yapilan
tartigmalarin bir kismindan hareketle denilebilir ki yeniden
iiretimde asil amag var olan1 yagatmaktan ziyade ekonomiye
bir girdi saglamaktir. Diger bir ifadeyle burada gec¢mis
iiriinlerinin endiistriyel bir malzeme haline gelmesi sz
konusudur.

Yenilenen kentlerde nostaljinin izi siiriildiigiinde de
nostaljinin kurgusal mekanlar yoluyla yeniden tiretildigi ve
gecmisin  bir pazarlama aracina doniistiigii rahatlikla
sdylenebilir. Ornegin her gegen giin artan nostalji kafeler,
gerek sunum gerek tasarimlariyla misterilerini adeta
gecmise gotirmekte fakat kasada karsilasilan fiyatlar ya da
tutumlar ge¢misin samimi glinlerinde degil nakit iligkilerin
var oldugu modern zamanlarda yasandigin1 vurgulayarak
aslinda bu yerlerin kurgusal mekanlar oldugunu agik bir
bigimde gostermektedir. Yine bu tarz mekan girislerinde
bulunan “—since” eki ile agilig tarihini bildiren tabelalar da
dikkat ¢eken bir diger durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Koklii ve giivenilir esnafin varliginin gegmise dayandigini
bilen mekan isletmecileri yeni ac¢ilmis olsalar dahi
ayrintilarda gegmigin giiciinii diger bir ifadeyle nostaljinin
islevselligini kullanmay1 ihmal etmemektedirler.
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5. Kentlerde Nostaljinin Yeniden Uretimi

Sanat eserlerinin seri iiretim yoluyla hizla iretildigi
giiniimiiz diinyasinda kentlerde yapilar dahi hizlica insa
edilmekte ve kentlerin biiyliyen yapisindan hareketle s6z
konusu yapilar siirekli  bir degisim ve doniisiim
gecirmektedir. Gerek kent g¢eperlerinde gerek kent
merkezlerinde yaganan doniisiimler, yasam kiiltiiriine ait pek
¢ok 6geyi nostaljiye doniistiirmekle baglantili olarak gegmis
yasama olan oOzlem ve ilgiyi beslemektedir. Geg¢mise
duyulan ilgi ve oOzlem ise Oncelikli olarak mekénlara
yansimaktadir. Yavaghk, samimiyet, glivene dayali
iligkilerle anilan ge¢mis; hiz, mesafe, nakit iliskiler ve
teknoloji iizerine kurulu olan bugiinde mekanlar yoluyla
yasatilmaktadir. Ozellikle tarihi kent merkezlerinde goriilen
nostaljik mekanlar ise bunun bir drnegini olusturmaktadir.
Kent mekanlar1 agisindan disliniildiiginde dis yapisi
restorasyona ugrayan; i¢ yapisi ise giincel ihtiyaglara gore
yeniden diizenlenerek farkli iglevler yiiklenen bu tarihi
mekanlar, aynt zamanda bir yeniden {iretim alani olarak
degerlendirilebilirler. Yine ayni sekilde yakin zamanda insa
edilen binalarin nostaljik bir tema ile tarihsellige
biirlindiiriilmesi de bu baglamda degerlendirilebilir. Boyer’e
gore, postmodern bir kent alan1 kolektif hafizay1 canlandiran
materyaller ile karakterize edilir; boylece “tarihsel” alanlar
yeniden {iretilir ya da eski mimari formlarin bir amalgamu ile
yeni binalar insa edilir (Boyer’den (1996) akt. Mills, 2004:
7). Bu anlamda kentte tarihsel atmosferi gelistiren
restorasyonlar, her ne kadar ge¢misin bir kalintis1 olarak
goriilse de bugiin yeniden iretime tabi olan mekanlardir.
Boym’un ifadesiyle, hizla doniisen sehirlerde bu
kendiliginden anma alanlar1 giliniimiiziin kent yenileme
firtinalart karsisinda yok olmanin esigine gelen tarihsel
olanaklarin sanal diizlemlerini igeren mini miizelerdir (2009:
139). Miize islevi goren bu tarihsel mekanlarin kentte
konumlanigi, nostaljinin {itopyact yoniinii de iginde
barindirir. Huyssen’e gore, nostalji bir animsama bi¢imi
olarak her zaman iitopyanin iginde vardir ve hatta orada
tiretici bir islev Ustlenir (1999: 119). Bu mekanlar sadece
fiziksel bir yeniden iretime degil ayni zamanda toplumsal
bir yeniden iiretime de tabi tutulurlar. Kent ve yeniden
iiretim arasindaki iliski tizerinde duran Mumford’a gore de;
fiziksel ve kiiltiirel giicii yogunlastirmasiyla kent, insanlar
arasindaki iliskinin temposunu yiikseltmis, iriinleri
stoklanip yeniden iiretilebilir bi¢imlere sokmus, sadece
fiziksel araglar1 degil, miras1 aktarmak ve gelistirmek icin
ihtiya¢ duyulan insanlari da biraraya getirip Orgiitlemistir
(2007: 684). Bu baglamda yeniden iretimi, kentin
karakteristik o6zelliklerinden biri olarak goérmek, bunu
ekonomik acidan Simmel’in “metropoliin her zaman para
ekonomisinin merkezi olmas1” (2003: 85) disiincesinden
hareketle, sosyal agidan ise mekéanlar ve toplumlar arasi
etkilesim baglaminda okumak miimkiindiir. Zira giiniimiizde
kentsel mekanin diizenlenmesinde, kiltiir ve miras
endistrilerini  kent ekonomileri icin kaynak olarak
kullanmay1 benimseyen kiiresel bir kent anlayisi soz
konusudur. “Kentin gelecegini kiiltiir endiistrisinde goren
0zel sektoriin ve kamu sektoriiniin isteklerinin 1980 sonrasi
neoliberal ekonomiler ve emlak piyasasinin talepleri ile
belirlendikleri” (Baykan vd., 2011: 126) gercegi g6z Oniine
alindiginda kiiltiir enddistrisinin diinyadaki bir¢ok kentte

ozelllikle de Istanbul’daki déniisiimii agiklamada hala
gecerliligini korudugu sdylenebilir. Soysal’a gore,

Kentin tarihsellestirilerek yenilenmesi 1980°li yillarin
basinda, bazi bakimsiz konaklarin pastel pembe ve sariya
boyanarak kis bahgeli kafeteryalara donistiiriilmesiyle
baslamis, kentin Osmanli-Rum-Yahudi ge¢misinin ortaya
cikarillp  nostalji  olarak  Istanbullularin tiiketimine
sunulmastyla devam etmis, Miniatiirk’iin ingasiyla doruga
ulagmistir. Miniatiirk’le birlikte, kiiltiirel miras ve tarih artik
Istanbullunun yakinina, evinin otesine tagmmustir (2011:
393).

Bu siire¢ hem kentin kiiltiir endiistrisinin bir pargas olarak
ele alindiginin hem de kentlerin yerel unsurlari ile kiiresele
katilma cabasinda oldugunun, dahasi yerel unsurlarin para
politikasi temelinde degerlendirildiginin bir ifadesidir. Zira
kiireseli inga etmeyre giden yol yereli restore etmekten
geemektedir. Urry’nin de ifade ettigi gibi, bir yere yonelik
“nostalji” ve “gelenek” cogunlukla “cemaat” kavramina
dayali belirli bir estetik egilimler kiimesini dile getiren
koruma gruplarinca uydurulmus olabilmektedir; bu durum,
Albert Dock gibi baska tiirlii olsa metruk bir miilk olarak
kalacak yapilarin korunmasi ve gerekli yeni yapilarin
uluslararast modernist mimari bigemine karsit olarak yerel
bicemde yapilmasinin yiireklendirilmesi c¢abalarina yol
agmaktadir (1998: 215). Kisacasi kentler bir taraftan kiiresel
etkilerle yeniden yapilanmaya diger taraftan yine
kiiresellesmenin etkisiyle tarihsel ve kiiltiirel dneme sahip
yerlerin restorasyonlarina sahne olmaktadir. S6z konusu
restorasyonlar, kentteki kiiresel etkilere yerel bir tepki
olmaktan ziyade kiiresel hareketlerin bir pargasi olarak
gerceklesmektedir. Bauman’a gore, oyun her iki alanda —
kiiresel ve yerel sahnelerde yazilip oynanmaktadir;
sahnelenen oyunlarin akibeti birbirlerine sikica dolasmistir;
senarist ve aktorler bu bagin ne kadar derin bir sekilde
farkina varirlarsa biri digerinin tiretiminin basarisina o kadar
katkida bulunacaktir (2003: 39).

6. Yenilenen Kentlerde Nostaljik Goriiniimler

Daha once de belirtidigi iizere nostalji ile bugiin hemen her
alanda karsilagilmaktadir; gegmisin muhtesem giinlerini vaat
ederek gecmisi gelecekte yapacaklart ¢aligmalara referans
olarak kullanan siyasi sdylemlerden, sunduklari serbetler ve
tasarimlar ile Osmanli donemini yasatma iddiasinda olan
kafe mekénlarina kadar. Fakat kentlerde gerek eski (varligt
geemise dayanan) gerek yeni yerlesim yerlerinde bulunan
(kurgusal) nostaljik mekanlar, muhakkak ki nostaljinin en
goriiniir oldugu alanlarin basinda gelmektedir. Her iki
nostaljik mekanin da, tipki nostaljinin gilindelik hayatta
oldugu gibi, kentlerde kentlerin yapisiyla iligkili bigimde
pekeok islevi bulunmaktadir. En 6nemlilerinden biri ise
kentlerde yeni gelismeleri vurgulama islevidir. Ornegin
kentlerde herhangi bir alanda yapilan yeniligin vurgusu
genellikle ge¢cmisteki haline kiyasla yapilmaktadir. Bununla
birlikte gegmisten ne zaman dem vurulsa arkasindan simdiyi
isaret eden degisimlerin anlatilmasi olagan bir durumdur. Bu
haliyle nostaljiyi, 6zlemden ziyade yasanan degisimin ve bu
degisimden duyulan memnuniyetin bir ifadesi olarak
yorumlamak miimkiindiir. Dolayisiyla nostaljinin kentlerde
konumlanisinda, kentlerin dogasina vurgu yapan, zamansal
acidan diin iizerinden simdiyi ve gelecegi vurgulayan bir
yoniin oldugunu sdylemek mimkiindiir.
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Kentlerde nostaljiyi ortaya ¢ikaran durumlardan bir digeri
hiza dayali liretim ve ulagim sistemlerinin varhigidir. Kentin
hizli ve yogun yapisina karsilik nostalji, gegmisin yavas
ritimlerini hatirlatmasi bakimindan dengeleyici bir unsur
olarak karsimiza cikmaktadir. Diger bir ifadeyle nostalji
kentin hiz1 ve hizli yasamu karsisinda kentlilere yavaslik,
soluklanma ve zamansal agidan durup diisiinme imkani
sunmaktadir.

Kent yasaminin ¢ogul ortaminda nostaljinin bir diger islevi
ise kimlik ve kendilik tanimlamalarinda oynadig roldiir.
Nostalji, kiiresellesme karsisinda benzesen birey ve
topluluklarin kimliklerini vurgulayicit bir islev dstlenir.
Bireysel ya da kolektif olarak kimlik ve kendilik
meselelerinin sembolik bir ifadesi olan nostaljik tutumlar,
kent dlgeginde de bireysel ve kolektif hafiza arasinda bir
aract olur. Ornegin &6zellikle bireysel hafizalarm yansima
alan1 olan i¢ mekanlar ayni zamanda toplumsal hafizalar1 da
iclerinde barindirir.  Boym’un ifadesiyle koleksiyonlar
mahrem deneyimlere sahne hazirlar fakat her dairedeki
koleksiyon hem daire sakininin parcali bir biyografisi hem
de kolektif hafiza sergisidir (2009: 475). Nostaljik hatirlama
bicimleri bu anlamda bireysel ve toplumsal kimliklerin
olusturulmasinda temel bir rol oynar. Kent agisindan
diistintildiglinde de durum benzerdir. Kentlerdeki nostaljik
yapilar, kentlerin bir nevi kimliklerini de vurgular. Bu agidan
sehir Boym’un ifadesiyle, 6zlem ile yadirgatma, hafiza ile
Ozgiirliik, nostalji ile modernlik arasinda ideal bir kavsaktir
(2009: 249).

Mekén, tarih boyunca iktidarlarin {izerinde kontrol ve
disiplin kurmak i¢in miicadele ettigi alanlardan birisi
olmustur (Oztiirk, 2012: 19). Dolayisiyla kentler dogrudan
iktidarlarin etkisinde olan yerlerdir. Kentlerde gegmisin nasil
hatirlanacagi iktidar iligkilerinden bagimsiz olmamustir.
Diger bir ifadeyle kentlerde gegmisin ele alinigi, nostaljinin
kullanimu iktidarlarin politikalari ile yakindan iligkilidir. Bu
acidan bakildiginda, hatirlamanmn ve unutmanin bireysel
oldugu kadar ekonomik, sosyal ve politik siireclerle
baglantili olarak toplumsal oldugunu da sdylemek
miimkiindiir.

Son zamanlarda restore edilerek kullanilan tarihi ve kiiltiirel
mekanlar, kentlerde konumlanan nostaljinin siyasi ve
ekonomik alanda artan iglevini anlamak agisindan da iyi
birer Ornektir. “Sehrin sembolik cografyasindaki bazi
degisiklikler, tilkenin siyasi manzarasindaki degisikliklerin
tekinsiz habercisidir” der Boym (2009: 249). Bu bakimdan
geemisteki onemli kisi, yer ve olaylar1 sembolik olarak
yasatan pekcok nostaljik yapinin izini siirmek glinlimiizde
hem yapisal olarak hem de siyasal olarak yasanan
degisimlerin yoniinii gorebilmek acisindan 6nemlidir.

Ozyiirek’e gore, hatira gecmisten ziyade cagdas iktidar
iligkilerini ve yapilarint yeniden sekillendiren bugiine dair
bir eylemdir (2008: 201). Bu noktada basli bagina bir
inceleme konusu olmay1 hak eden siyaset ve nostalji iligkisi,
siyasette nostaljinin kullanimi ile iktidar olmanin, iktidarda
kalmanin ve sonrasinda da hatirlanmanin bir araci olmast
yoniiyle 6nem arz eder. Bu iliskinin yansidigt alanlarin
basinda kentler gelmektedir. Tktidar miicadeleleri kentlere
sembollerin miicadelesi olarak yansir. Her iktidar kendi
degerlerini anitlagtirp kendi nostaljisini bugiine tasimaya
calisirken, Boym’un tabiriyle; yeniden insa sembolik bir
misilleme bigimi olmaktadir (2009: 270). Ge¢misi kendi

parametrelerine gore yorumlayan giiniin iktidari, gelecegin
de iktidar1 olma istegini bu yeniden insa bi¢iminde ele
vermektedir. Bu baglamda iktidar ve hatirlama arasindaki
ittifakin ileriye doniik yanini vurgulayan Assmann’a gore:

Hiikiimdarlar sadece gegmisi degil ayni zamanda gelecegi de
gasp eder, hatirlanmak isterler, bu yilizden kendilerini
unutturmayacak isler yapar ve bu eylemlerinin anlatilmasi,
miiziksel olarak iglenmesi, anitlarda sonsuzlagsmasi ya da en
azindan argivlenmesi i¢in ¢aba gosterirler. Kisaca iktidarlar,
kendisine geriye yonelik mesruluk, ileriye yonelik ebedilik
kazandirirlar (2001: 73).

S6z konusu islerin ve eylemlerin yeri ise ¢ogunlukla
yapilanin  goriilebildigi kentlerdir. Ozyiirek’e gore, tarih
yaziminda kendilerine yer bulamayan kisisel deneyimler ya
da iizerinde konugulmasi zor konular, edebiyat, ani, miizik,
sinema gibi kiiltlirel {rtinlerde dile getirilebiliyorlar; bu
irlinlerin tretimi, dolagimi ve tiiketimi kadar anlatilan
deneyimlerin hakikiligine yonelik iddialar da toplumsal
bellegi sekillendirmede alternatif bir miicadele alam
olusturuyor (2001: 11). Geg¢misin farkli yorumlara agik
olusu, gecmise ait kiiltiirel miras niteliginde olan tarihi
yapilarin da iktidarlarin sundugu miktarda farkli kesimlerce
farklt yorumlanmasinin Oniinii agar. Bu gibi durumlarda
iktidarlarin ge¢misi nasil ve hangi yonleriyle ele aldigi, s6z
konusu yapilarin yikim, yenilenme ve kullanimlar tizerinde
de anahtar rol istlenir.

Kentlerdeki nostaljik semboller ayni zamanda giindelik
hayatta siyasetin izini siirme olanagi da saglar. Yerel siyasi
kiiltiirii sekillendiren ve doniistiiren yoniiyle nostalji ve
Ozellestirme arasindaki karsilikli baglarin gelisiminin izini
siiren Ozyiirek’e gore, nesneleri, iligkileri ve kavramlari
metalara doniistiiren neoliberal ideolojinin arkasindaki
onemli devindirici iki kuvvetten biri nostalji, digeri ise
dzelles(tirymedir (2001: 17). Bu baglamda Ozyiirek’in 75. yil
kutlamalarini incelediginde vardigi sonug, piyasaya dayali
sembollerin, niyetlerinden bagimsiz olarak, yeni siyasal
ifade ve katilim bigimlerini getirdigi ve devlet sembollerini
devletin disinda goriilen alanlara tasiyarak yeni anlamlar
kazandirdigaidir.  Ozyiirek, kamusal-6zel, siyasal-siyasal
olmayan, mesru-gayri mesru alanlar arasinda hizla asinan
siirlari isaret ederek, “hem toplumun hem de devletin yerine
pazart koymayr amacglayan neoliberal sembollerin
popiilerleserek, giiclii devlet ideolojileri ve devlet giidiimlii
modernlesme  projelerinin  nostaljik anilartyla  yeni
baglamlara terciime edilmekte” oldugunu ifade eder. Yine
O’na gore bu durum siyasetin siyasi kurumlardan ziyade bu
kurumlar diginda aranabilecegini, siyasetin giindelik hayatta
semboller iizerinden izinin siiriilebilmesinin daha makul
oldugunu gostermektedir. Ciinkii siyasetin yeni bi¢imi oy
verme ve se¢imin dtesinde daha onceleri 6zel ya da mahrem
diye diisliniilen alanlarda ve eylemlerde gerceklesmektedir
(Ozyiirek, 2001: 39). Dolaysiiyla siyaaysetten ziyade kent
mekanlarinda izi siirlilen nostalji daha agik bir toplum
okumast igin oldukga saglam veri saglayacaktir. Ornegin séz
konusu durum Tiirkiye 6rneginde diisiiniildiigiinde bir kesim
Cumbhuriyet donemine nostalji duyuyorken baska bir kesim
Osmanli dénemine nostalji duymakta; siyaset, gerek siyasi
arenada gerek gilindelik hayatta bu nostalji temellendirmeleri
iizerinden siirdiiriilmektedir. Ozyiirek’in deyimiyle, her iki
kesim de (Kemalistler ve Islamcilar) simdiyi doniistiirecek
bir turnusol kagidi olarak gecmisin nostaljik temsilinden
yararlandigindan, ge¢mis siyasal mesruiyet ve tahakkiim
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miicadelesinin arenast haline doniismektedir (2001: 202). Bu
anlamda kurumsal iktidar1 megrulastirma bigcim ve
sOylemleri igin nostalji etkin bir ara¢ olmakta ve siyasi
alanda nostalji, kendini tanimlama, mesrulastirma ve
gelecekte konumlandirmaya hizmet etmektedir. Sonug
olarak, Ozyiirek’in ifadesiyle, “piyasa temelli ekonomi ve
siyaset, tam da kendi dogasindan otiirii, insanlarin ev igi
mekan1 nasil diizenledikleri, hayat hikayelerini nasil
anlattiklar1 ve siyasal gelismeler hakkinda neler hissettikleri
noktasinda sekilleniyor ve elbette sonrasinda da doniip
bunlart yeniden sekillendiriyor” (2001: 40).

Gilintimiizde kentler gerek para politikalarinin gerek siyasi
politikalarin merkezinde olan yerlerdir. Nostalji ise her iki
alanda da oldukga islevsel bir potansiyele sahiptir. Bu agidan
bakildiginda kent yenileme ¢aligmalari siirecinde kentlerdeki
her iki aktdriin sdylemlerinin, eylemlerinin ve bunlarin
yansimasi olan kentlerdeki goriintiilerin daha derinlikli bir
analizine imkan vermektedir. Nostalji lizerine yapilan tim
bu tartigmalar genis bir perspektifle ele alindiginda kent
merkezlerinde  yiiriitilen restorasyon ve yenileme
calismalarinin ya da ge¢misin giizel gilinlerinin yeni bina
satiglarinda pazarlanmasimnin da otesinde yeni yerlesim
yerlerinde kurgusal bir cercevede tasarlanan nostaljik
mekanlarin varligi da anlagilir olmaktadir.

7. Sonug¢

Calismada vurgulandig lizere kent mekanlarinda nostaljinin
konumlanisinda, kentlerin dogasina (hizli degisim ve
doniistim) vurgu yapan, zamansal ac¢idan gimdiyi
vurgulayan, kiiresellesme karsisinda yereli 6n plana ¢ikaran
bir yan bulunmaktadir. Dahasi bu mekanlar gecmis ve
gelecek, geleneksel ve modern, kiiresel ve yerel arasindaki
karsilikli  etkilesimlerin  merkezinde yer almaktadir.
Dolayistyla kentin doniisiimiinde etkin olan iki temel aktoriin
sOylemlerinde ve uygulamalarinda goriilen nostalji, birbirine
bagli ekonomik, politik ve kiiltiirel siireglerin etkilesimi
baglaminda ele alindiginda anlagilabilir olmaktadir. Bu
baglamda gerek para politikalarindan gerek siyasi
politikalardan hareketle hizli bir doniisiime tabi tutulan
sadece kentler degil ayn1 zamanda kentlilerin bellegidir de.
Kentlerin ve kentlilerin bellegi niteliginde olan nostaljik yer
ve yapilarin ifade ettigi onem sadece ge¢misi hatirlama,
unutmama agisindan degil kentlerin gelecegi acisindan da
kuskusuz biiyiik 6nem tasimaktadir. Fakat literatiirdeki
tartismalarin  da  odak  noktast olan  nostaljinin
endiistrilesmesinin  hatirlatmaktan ziyade unutturdugu
gerceginden hareketle, kentlerde tarihi bina ve yerlerin para
politikalarina tabi bir doniisiime tutulmasimmin gegmisi
hatirlatmaktan ve yasatmaktan ¢ok belirli bir alana
sikistirarak yeni yapilanmanin Oniinii agmasi sonucunu
verdigini sdylemek miimkiindiir.

Diger bir agidan bakildiginda hizla yenilenen ve biiyiiyen
kentlerin fiziksel ve kiiltiirel degerlerini kaybetme
tehlikesiyle karsi karsiya oldugu kent caligmalarinda sikga
dile getirilmektedir. Bu baglamda son yillarda yerel
yonetimlerce kentin  degerli  tarihi yapilarinin
restorasyonlarina dnem verildigi, tarihi kent merkezleri igin
ise doniisim projelerinin glindeme geldigi goriilse de
kentlerin genel yapisina ve yasadiklar1 doniisiime
bakildiginda kiiltiirel miras eserlerinin restorasyonlar1 ve
tarihi kent merkezlerinin yenilenmesi ile kentin fiziksel ve
kiiltiirel degerlerini korumak bir yana, bu tarihi bina ve

merkezlerin onarimlarinin kentin geri kalaninin doniisiimi
i¢cin hem bir lokomotif hem de mesriilastirici bir igleve sahip
oldugu goriilmektedir. Zira yeni yapilanma seklinin kentin
var olan oOzgiin yapisiyla uyusmamas: ve yapilan
doniigimlerin biitiinsellikten uzak olmasi bunun en bariz
gostergeleri olmaktadir. Bu anlamda kentlerde nostaljinin
ortaya ¢ikisini ve yayginlasmasini ekonomik agidan iiretim
bicimindeki degisimin, kiiltiirel acidan ise yasam
bicimindeki degisimin bir yansimasi olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Nostalji ve kent iligkisi tizerinde durmak,
politik agidan ise kentlerin siyasetle olan bagina 151k tutma
potansiyeline sahiptir.
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