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ARTICLEINFO

Bu aragtirmanin amaci, Fethullah Giilen Orgiitiiniin Tiirkiye’de 1970-2000 yillar1 arasinda
gerceklesen modern ve postmodern askeri darbelere karsi tutumunu inceleyerek orgiitiin 15
Temmuz’da gergeklestirdigi darbe girisiminin arka planina 1s1k tutmaktir. Calismada nitel aragtirma
yontemlerinden dokiiman analizi ve belge tarama modeli kullanilmistir. Bu baglamda 1970, 1980 ve
28 Subat 1997°de Tiirkiye’de gerceklesen darbelerle ilgili olarak basta orgiitiin lideri Fethullah
Giilen olmak iizere orgiitte one ¢ikan isimlerin yazilari ve agiklamalart ile 6rgiite bagl basin-yayin
kuruluglarmin darbelere karsi tutumu incelendi ve analiz edildi. Arastirmanin sonucunda Giilen ve
Orgiitiintin Tiirkiye’de gergeklesen darbelere karsi ilkesel bir durus sergilemedikleri, aksine darbeleri
ve darbecileri olumlayan, destekleyen, 6ven agiklama ve tutumlarinin oldugu; buna kargin darbelere
maruz kalan hiikiimetleri ve siyasi partileri elestirdikleri ve haksiz bulduklar1 sonucuna varilmustir.
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The aim of this research was to shed light on the hidden plans behind 15 July coupe attempt
orchestrated by Fethullah Giilen organization through evaluation of the organization stance against
former modern and postmodern coupes in Turkey between the years 1970-2000. In this study, a
qualitative approach through analysis of documents and records survey was followed. Accordingly,
the writings and statements made by Fethullah Giilen as the head of the organization and other
primary names in the group and also the stance which was taken by the media and press linked to
the group concerning to the 1970, 1980 and 28 February 1997 coups in Turkey was investigated and
analyzed. The results showed that Giilen and his organization not only did not take a principal stance
against the coups in Turkey but also had supporting, affirming and praising statements for that. It
was concluded that they negatively criticized the overthrown governments, political parties and
leaders who were subjected to the coup.

1. Giris

2012 yilmm Subat aymda 28 Subat darbesinin yil
dontimiinde 28 Subat’in darbe olup olmadigi, Ergenekon vb.
yapilanmalarin darbe hazirliklari ig¢inde olduklar: iddiasiyla
yargilanmalar1 ve darbe girisimleriyle miicadele ettigini

iddia eden Giilen grubunun 28 Subat doneminde nasil bir
tavir takindig tartismalari giindeme oturdu. Sayilar az olan
bir kisim yazar ve gazeteci, Fethullah Giilen ve 6rgiitiiniin 28
Subat darbesine karg1 tavir takinmadig: ve darbeye maruz
kalan kesimlerle dayamisma icinde olmadigi; aksine
darbeden &nce ordunun siyasete miidahale niteligindeki
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demeg ve davraniglarinin yaninda yer aldigi ve nihayetinde
darbe gergeklestikten sonra da darbeyi ve darbecileri
destekledigi yoniinde yazilar kaleme aldilar. Buna kargin
Giilen orgiitiine mensup bazi yazarlar ve kisiler, Fathullah
Giilen ve grubunun darbelere karsi tavir takindigr ve 28
Subat darbesini de desteklemedigi yoniinde demegler
verdiler. 28 Subat darbesinin asil hedefinin Fethullah Giilen
ve grubu oldugunu yazan Giilen mensuplari bile oldu.

Tirkiye’de gerceklesen askeri darbelerin her zaman siyaset,
sermaye ve medya ayagi olagelmistir. Buna 28 Subat
postmodern darbesi de dahildir. Siyaset, sermaye ve
medyadan olusan bu {i¢ sacayagiyla farklt boyutlardan
darbelere zemin hazirlanmig, algi olusturulmus, darbe
cagrilar1 yapilmis ve darbeler gergeklestikten sonra da
darbelere alkis tutulmus ve desteklenmistir.

Kisilerin, toplumsal yapilarin, sivil toplum orgiitlerinin ve
medya organlarinin darbelere karsi olumlu veya olumsuz
tutumlarini anlamanin yolu; kendileri tarafindan yapilan
aciklamalar, verilen demegler, kaleme alinan yazilar, yapilan
yaymlar ve takinilan tavirlarla anlasilabilir. Dolayisiyla
toplumsal, siyasi, ekonomik, sendikal, dini ve ideolojik
yapilarin darbelere karsi tutumlarini, bu yapilara bagh kurum
ve basin yayin organlarinin demeg¢ ve yayinlarina bakarak
anlamak miimkiin. Bu objektif bakis agisiyla s6z konusu
yapilarin, darbelerin karsisinda mi yoksa yaninda mi yer
aldiklar1 anlagilabilir. Bunu anlamak i¢in de ilgili yapilarin
ileri gelenlerinin yazi, agiklama ve demegleri ile kendilerine
baglt kurum-kurulus ve basin yaym organlarinin arsivleri
saglikli bir yontem, onemli bir kaynak ve objektif bir
referans noktasidir.

Bu aragtirmada Fethullah Giilen ve &rgiitiiniin 1970-1997
tarihlerinde gergeklesen askeri darbelerle ilgili diisiinceleri,
aciklamalari, yazilar1 ve tutumlari, kendi beyanlart ve
arsivleri dayanak alinarak incelenmis ve analiz edilmistir.
Boylece Tiirkiye’nin maruz kaldigi ve siikiir ki akim kalan
15 Temmuz darbesini gergeklestirmeye girisen Fethullah
Giilen Orgiitiiniin, iddia edildigi gibi darbeci zihniyeti
sonradan mu edindigini, yoksa aslinda bu 6rgiitiin darbeci
zihniyete 6nceden mi sahip oldugunu ve bundan onceki
darbeleri de destekleyip desteklemedigini anlamak miimkiin.
Bu aragtirmada bilimsel ve objektif kistaslarin yaninda dini
ve ahlaki bir ilke olarak Nisa ve Maide surelerinde gecen
asagidaki ayetlerin vurguladig: adil sahitlik sorumlulugu ve
bilinciyle hareket edildigini vurgulamakta yarar var:

Ey iman edenler! Kendiniz, ana babaniz ve en
yakinlarinizin aleyhine de olsa, Allah i¢in sahitlik
yaparak adaleti titizlikle ayakta tutan kimseler olun.
Sahitlik ettikleriniz zengin veya fakir de olsalar
adaletten ayrilmayim. Ciinkii Allah ikisine de daha
yakindir. Oyle ise adaleti yerine getirmede nefsinize
uymayin. Eger sahitlik ederken gercegi carpitirsaniz
veya sahitlikten g¢ekinirseniz bilin ki siiphesiz Allah,
yaptiklarinizdan hakkiyla haberdardir. (Nisa suresi
4/135).

Ey iman edenler! Allah i¢in hakk: titizlikle ayakta
tutan, adalet ile sahitlik eden kimseler olun. Bir
topluma olan Kininiz, sizi onlar hakkinda adaletsizlige
sevk etmesin. Adil olun. Siiphesiz bu, Allah’a karst
gelmekten sakinmaya daha yakindir. Allah’a karsi
gelmekten sakinin. Siiphesiz Allah, yaptiklarinizdan
hakkiyla haberdardir. (Maide suresi 5/8)

Bu baglamda Giilen orgiitiine delilsiz ve mesnetsiz
ithamlarda bulunmaktan ve iftira etmekten kaginildig1 gibi;
orgiitiin darbeler ve darbecilerle tespit edilen iliskileri,
ovgiileri ve desteklerinin de gdrmezden gelinmedigini
belirtmek gerekir.

Son olarak su noktanin  vurgulanmasinda  yarar
goriilmektedir: Bu calismanin tiirii agirlikli olarak belge
inceleme, arsiv tarama ve projeksiyon tutma ozelligi
tasidigindan, genelde dogrudan alinti yapma teknigi tercih
edilmigtir. Dogrudan aktarilan metinlerle ilgili yorumun ise
almtilanan metinden Once veya sonra yapilmasi uygun
gorilmiistiir.

1.1. Giilen Orgiitiiniin Darbelerle Iliskisine Y®onelik
Yaklasimlar

Fethullah Giilen ve Orgiitiiniin basta 28 Subat olmak iizere
darbelere kars1 tutumuna iligkin temelde ii¢ tiir yaklagimdan
s0z edilebilir. Birinci yaklagim, Giilen orgiitiine mensup
veya yakin kimseler tarafindan dillendirilen, Giilen
orgiitiinlin 28 Subat darbesi dahil higbir darbeyi
desteklemedigi, darbelere olumlu bakmadigi, biitiin
darbelere karsi durdugu, hatta 28 Subat darbesinin en
magduru oldugu yoniindeki sdylemdir. Ikincisi, Giilay
Goktiirk ve Rusen Cakir drneginde oldugu gibi Islamci
olmayan bir kesimin, Fethullah Giilen’in 28 Subat’ta
darbeye alkis tuttugu yoniindeki yaklasimdir. Uciinciisi ise,
Giilen grubu diginda kalan islami kesimin genelinin sahip
oldugu yaklasimdir. islami kesimin biiyiik bir kismi, aslinda
Giilen orgiitiiniin 28 Subat’ta darbecilere yakin durdugu,
orgiitin o denemde tek derdinin kendisini ve yapisini
kurtarmak oldugu, bunun i¢in de her yolu mesru ve mubah
gordigi, kime siginmak gerekiyorsa ona sigindigir ve bu
ugurda higbir ahlaki, insani ve Islami ilkeyi gdzetmedigi
diisiincesindedir. Fakat Islami kesimlerin biiyiik bir kism1 bu
gercegdi bildikleri halde bu diisiincelerini dillendirmekten
kacmiyorlar. Bu durumun da iki temel sebebi olabilir. islami
kesimler, ya orgiitin bugiinkii giiciinden (2004-2013)
¢ekindikleri i¢in Giilen orgiitiiniin darbelerden yana tavir
takindigin1 dillendiremiyorlar ya da bu donemde (2004-
2013) Giilen 6rgiitii ile Islami kesim ve iktidar arasinda ¢ikar
birligi oldugu i¢in, “ortak diigman, konjonktiir, maslahat”
gibi gerekgelere dayanarak susmayi tercih etmektedirler.

Bu aragtirmada daha ¢ok “Gtilen 6rgiitiiniin 28 Subat darbesi
dahil higbir darbeyi desteklemedigi” tezini savunan birinci
kesimin iddialar1 incelenecek, tartisilacak ve Giilen
Orgiitiiniin 28 Subat darbesi basta olmak {izere askeri
darbelere kargt tutumuna iligkin bir sonuca varmaya
caligilacaktir.

1.2. Giilen Orgiitiiniin Darbeleri Desteklemedigine
Dair Iddialar

Y112012’yi gosterdiginde ordunun iginde bir takim gruplarin
darbe hazirligi iginde oldugu iddiasiyla agilan Ergenekon ve
Balyoz gibi davalar devam etmektedir. Giilen 6rgiitii de bu
vasatta sahip oldugu biitiin biirokratik, ekonomik ve medya
giiciiyle darbe karsitt ve darbelerle miicadeleye destek
goriiniimii vermektedir. Iste bu esnada 28 Subat’in yil
doniimiinde medyada su meyanda bir tartisma basladi:
Bugiin darbelere siddetle karsi oldugunu iddia eden ve
darbelerle miicadele iddialartyla agilan davalarin biitiin
varligiyla arkasinda duruyor goriintiisii veren Giilen orgiitii,
diin 28 Subat darbesinde nasil bir tavir takindi, o zaman da
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darbeye karsi durdu mu, yoksa darbeyi destekledi ve/veya
darbeye sessiz mi kaldi? Yine 12 Eyliil 1980 darbesinde
Fethullah Giilen ve orgiitii, darbe karsit1 safta m1 yer aldi,
yoksa darbe yanlist miydi? Giilen orgiitii, bugiinkii (2012)
darbe karsit1 tutumunda samimi, tutarli ve ilkeli midir; yoksa
orgiit cikarlar1 ve konjonktiir bunu gerektiriyor diye bagka
bir hesap i¢inde midir?

Simdi Giilen orgiitiiniin 6nde gelen birkag isminin, Giilen ve
oOrgiitiinlin 28 Subat darbesinin ve darbecilerinin yaninda yer
almadigina, aksine darbenin karsisinda yer aldigina, hatta 28
Subat darbesinin asil magdurunun Giilen ve orgiitii olduguna
iligkin iddialart ele alalim:

Samanyolu Grubu Ankara temsilcisi Abdulkadiroglu (2012,
1 Mart), Giilen’in, Erbakan hiikiimetinin karsisinda yer
aldigim1 ve darbeye karsi tavir takinmadigini zzimnen kabul
eder, ancak bu karsitlikta bir hikmet(!) arayisina ve tevil
etme yoluna giderek “zalimin zulmiinii hafifletmek igin
Erbakan’a kars1 durdugunu” belirtir:

Hocaefendi’'nin o giinlerde verdigi bir roportajda,
Erbakan’in arttk birakmasi gerektigi yoniindeki
sozlerini kullanarak, sanki Fethullah Gilen 28
Subateilarla igbirligi yapmis gibi bir algi olusturmaya
calistyorlar... Giilen’in o gilinkii tavri, zalimlere karsi
miicadele i¢in zaman ve zemin sartlart olusuncaya
kadar bir taktik olarak degerlendirilebilir.

Ali Unal, 3 Temmuz 2006 tarihli kdsesinde Fethullah
Giilen’in her tiirlii darbeye karsi oldugu iddiasini su s6zlerle
dillendirir:

Demokrasi sinavindan yiiz akiyla ¢ikmiscasina
soruyorlar: 28 Subat’ta ordu yanlist bir tavir takinan
Giilen, neden simdi Semdinli ve birbiri pesi sira patlak
veren c¢eteler hadisesinde 6zgiirliik¢tli bir tavir ortaya
koyuyor? Oysa bu iki tavir arasinda Hocaefendi
acisindan higbir g¢eliskinin olmadigi apagik. Darbelere
her zaman karsi olmus bulunan Hocaefendi, 28
Subat’ta mevcut hiikiimetin darbe sebebi teskil
edecegini gordiigli i¢in, muhtemel bir darbenin
Onlenmesi maksadiyla hiikiimetin ¢ekilmesini istedi. O,
darbelere her zaman karsi oldu ama orduya kars
olmadi ve higbir zaman Atabeyler, Sauna ve yarginin
mahkim ettigi Semdinli tipi olusumlara da destek
vermedi. 28 Subat’ta mevcut hiikiimetin hangi
maksatla ¢ekilmesini istemisse, simdi de ayn1 maksatla
cetelere karsi ¢ikiyor.

Yine Zaman Gazetesi yazari Biilent Korucu (5 Mart 2012),
bu tezi daha ileri tagiyarak 28 Subat darbesinin asil hedefinin
Giilen ve orgiitii oldugunu iddia eder:

Stirecin  bence birinci hedefi Hocaefendi ve
camiastydi... Insafsiz suglamanin gerekcesi ne?
Hocaefendi'nin  Refah-Yol hiikiimetine "g¢ekilin"
cagrisi yapmis olmasi. Gilen'i elestirenler, o
hiikiimetin ¢ok basarili oldugunu mu iddia ediyor?
Hayir, benzer elestirileri ve daha fazlasini birgok insan
yapti, yapiyor. "28 Subat MGK toplantist ¢ikisinda
istifa edilseydi, kahraman olunurdu.” diyenler yok
muydu? Zaten Hocaefendi'nin agiklamasindan iki ay
sonra istifa gelmedi mi? Bagbakana omuz atilip
kiiftirler savruldugu bir ortamda, o koltukta oturmay1
savunmak ¢ok mu dogru ve ahlaki bir durus olurdu?

Ekrem Dumanli ise 7 Mart 2012 tarihli yazisinda bir
darbenin gergeklesebilmesi i¢in, dis destek ve medya destegi
olmak tiizere iki sacayaginin gerekliligine igaret eder ve 28
Subat darbesinin bu tiir darbelerin en tipik 6rnegi oldugunu
ifade eder. Ancak Dumanli, mensubu oldugu orgiitiin ve
medyasinin 28 Subat doneminde medya ayaginin islevsel
pargalarindan biri oldugunu sagirtici bir bigimde es geger ve
gormezden gelir. Ustelik 28 Subat darbesinin en biiyiik
magdurunun Fethullah Giilen oldugunu iddia edecek kadar
gerceklerle uyusmayan iddialarda bulunur:

Darbelerin faturasim1  sadece askerlere ¢ikarmak
haksizliktir... Sultan Abdiilaziz’in sahadetinden beri
biitiin darbelerde dis destek s6z konusudur mesela...
Tabii ki bir de medya! Hepsi de medya destegiyle
gerceklestirildi. Higbir darbe yoktur ki medya destegi
olamadan tesebbiis edilebilsin. Darbe donemlerindeki
asker-medya iliskisinin en keskin ornekleriyle giin
yiliziine c¢iktigl, en pervasiz hadise 28 Subat’tir...
Nedense bu iilkede saglikli bir tartisma ortamu
olusturulamiyor. Bazen biri bir sey uyduruyor; digerleri
de ona ayak uydurup ezberden konusmaya devam
ediyor. 28 Subat tartigmalarinda bariz gergekleri inkar
edercesine Fethullah Giilen Hocaefendi'yi suglayanlar
bile oldu. Oysa o darbenin en biiyiik magduru bizzat
Hocaefendi'dir. Bu kadar asikar bir konuyu bile bazilar
carpitabiliyorsa sdylenecek soz kalmiyor. Belki her
seyi ma'seri vicdana havale etme geregi bu yiizden
sikca hissediliyor. Neyse ki bu millet magdurlar ile
magrurlar arasindaki farki gayet iyi biliyor...

2. 12 Mart 1971 Askeri Muhtiras1 ve Fethullah
Giilen Orgiitii

Fethullah Giilen’in hentiz 6rgiitlenme asamasinda olmadigi
veya yeni orgiitlendigi 1970’lerde, 12 Mart muhtirasina karsi
tutumu hakkinda detayli bir bilgi yok. Ancak kendisiyle
yapilan birka¢ roportajda 28 Subat darbesinden s6z ederken
12 Mart muhtirasi ile ilgili birtakim degerlendirmeler de
yapar. Bu degerlendirmelerde Giilen, 12 Mart askeri
muhtirasiin gergek bir askeri muhtira oldugunu belirtir.
Bununla birlikte Giilen, s6z konusu degerlendirmelerinde
askeri darbelerin ve muhtiralarin Dbiitiiniiyle yanlis
olmadigini, aksine kimi zaman gerekli oldugunu belirtir ve
bu baglamda devlet tecriibesine sahip olan dénemin
cumhurbagkaninin ~ muhtiraya  direnmeyip ~ gorevini
devretmekle dogru bir is yaptigimi beyan eder. Bu
degerlendirmelerden, Giilen’in 12 Mart 1971 askeri
muhtirasint - olumlu karsiladigit ve ddneminin siyasi
yoneticilerinin de yonetimi orduya devretmekle dogru olani
yaptiklarini diigiindligii anlagilabilir. S6z gelimi 29 Mart
1997 tarihinde Samanyolu TV’de Osman Ozsoy ve Mim
Kemal Oke’nin sundugu programa katilan Giilen der ki:

Dis yapisi1 itibariyle [28 Subat] Kararlar[in]a
bakilinca bir muhtira seklinde de yorumlayabilir
bazilar1. Ben sahsen Oyle yorumlamak istemiyorum.
Oyle yorumlamamak i¢in de baz1 sebepler var. Bunun
kitaplardaki yerini aramaktan ziyade 12 Mart
muhtirasina  muhatap olan insanlardan biri olarak
yasadim, gordiim. Muhtira muhtiraydi. Dogrudan
dogruya devletin disinda, Cumhurbaskan1 ve
Bagbakanin diginda, Bakanlar kurulunun disinda,
devlete tavsiye seklinde degil, dogrudan dogruya bazi
seyler gonderdiler ki, devlet tecriibesi olan
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Cumhurbagkani devleti devretti. Bu millet, avam halk
bile muhtiranin ne oldugunu goérdi. (29 Mart 1997,
Samanyolu TV).

Yine Fethullah Giilen, 6 Temmuz 1995 tarihinde Inter Star
TV’de Ozel Haber Programi’na verdigi miilakatta sunlari
ifade etmektedir:

Ama bazi durumlar olmustur ki askeri miidahalelerin
nester vurmasi s6z konusu olmayinca belki o kangren
bertaraf edilememis, o kanser agilamamuistir. Tiirkiye’yi
12 Mart muhtirasina gotiiren déonemleri biliyorum. O
dénemde gadre ugrayanlardan birisiyim. 12 Eyliil
donemini de ¢ok iyi biliyorum. Devlet memuruydum,
vazu nasihat ediyordum. Herkes belli bir hevesin
zebunu Tirkiye’yi bir yerlere ¢ekmek istiyorlardi. Ve
cekilmiste olabilirdi 12 Eyliil’de. Tiirkiye bir ejderin
agzina atilmig olabilirdi. Ve simdi biz Asya’daki o
devletler gibi perigan, derbeder, yikik-dokiik Rusya’nin
vesayetinde bir hale gelebilirdik. Bu agidan askerl
miidahaleleri biitiin biitiin yadirgamak, biitiin biitiin
isabetsizdir demek dogru degildir ama acaba demokrasi
icinde askeri giic o donemde anarsiyi asamaz,
kargasanin Oniine gegemez miydi? Terérii bertaraf
edemez miydi? Bunlar1 gelecegin sosyologlari, felsefi
tarihgileri degerlendirecek, hiikiimlerini verecek, yanlis
is yapanlar1 efkar-1 ammede mahkum edecekler. Tarih
de mahkim edecek onlari. O bakimdan o hususlara
girmek istemiyorum.” (inter Star TV / 6 Temmuz
1995).

3. 12 Eylil 1980 Darbesi ve Fethullah Giilen
Orgiitii

Fethullah Giilen ve 6rgiitiiniin siipheye mahal birakmayacak
derecede destek verdikleri askeri darbelerden biri de 12
Eyliil 1980 darbesidir. Oyle ki Giilen, basyazarligini yaptigi
Sizintt dergisinde (1979) darbe gergeklesmeden 15 ay once
“Asker” baslikli yazisinda darbe ¢agrisi yapar ve donemin
genelkurmay bagkani Kenan Evren’e kendi ifadesiyle “selam
durur”.

...Onun siingiisii, yiiz defa iniltimizi dindirdi ve
atesimize su serpti. Yakin tarihimizde dahi ka¢ defa
onda mazinin tebessiim eden ¢ehresini ve yildirimlagan
celadetini gordiik... Eger atik davranip da yillardan beri
hazirlanan karanlik emellerin 6niine gegmeseydi, biitiin
bir millet olarak inkisar iginde aglamadan baska
caremiz kalmayacakti.

Tuga selam, sancaga selam ve onu tutan yiice basa
binlerce selam.

Fethullah Giilen, 12 Eyliil darbesinden bir ay sonra ise yine
Orgiitiin yayin organt olan Sizinti dergisinde (1980) “Son
Karakol” adli bagyazida darbeye alkis tutar ve darbecileri
“imdada yetismis Hizir’a” benzetir:

... Sahnenin bu rengarenk aldaticiligi, ortalig1 inleten
valsin korkun¢ uyutuculugu ve kostimiin goz
baglayiciligi karsisinda, oynanan oyunun gergek yiiz ve
vahsetini ilk sezen, son karakolun kahraman bekgileri
oldu. Bu sezme, iimit diinyamizla yeniden kendimize
gelmemizi ve kendi kendimizi idrak etmemizi temin
etti. Aslinda, buna bir (sezmek) demek de uygun
degildir.

Bu diigman kiskivrak yakalama... Ve bir zaferdir.
Ictimai bilinyenin harici bir kisim eracifden temizlenme,
arindirilma diistincesiyle onu aslina irca zaferidir. Bu
zafer, kendinden timit edilenleri getirdigi takdirde,
Tirk’tin zaferler hanesinde en mualla yeri isgal
edecektir. Boyle bir ilk tefahhiis ve sezise, bir evvelki
sene selam durulmus ve gaziler ocaginin yigit eri
Mehmetgik’e tesekkiirler sunulmustu.

Ne var ki, yillardan beri, bin bir saldir1 ile rehnedar
olmus bir biinye, boyle hemen bir mualece ile iyi
edilemeyecegi de muhakkakti. Daha kokli ve daha
goniilden bir hareket gerekliydi ki, milli biinyeyi
kemiren yillanmis seretanlar berteraf edilebilsin.

Ve iste simdi, bin bir iimit ve seving i¢inde, asirlik
bekleyigin tulu@l saydigimiz, bu son dirilisi, son
karakolun varlik ve bekasina alamet sayiyor;
imidimizin tikendigi yerde, Hizir gibi imdadimiza
yetisen Mehmetcige bir kere daha selam duruyoruz.

Fethullah Giilen’in, 12 Eylil darbesinin mimar1 Kenan
Evren’e ilgisi ve dvgiisii yillarca devam edegelmistir. Giilen,
bir miilakatta din egitimi ile ilgili bir soruya cevap sadedinde
din egitiminin dneminden s6z ederken hemen sozii Evren’e
getirir, ondan biiyiik 6vgiiyle bahseder, hatta onun cennete
gidebilecegini de ifade eder:

- Sizin 6nemli gordiigiiniiz bu yaklagimin laiklige ters
oldugunu diisiinen ¢ok insan var?

- Evet var. Ama ben egitimde dinin ¢ok Onemli
oldugunu bir kere daha tekrar edecegim. Miisaadenizle
bu konuyla ilgili antiparantez bir miillahazami arz
edecegim: Evren Pasa demokrasinin kesintiye
ugramasi ve daha pek ¢ok agidan tenkit edildi. Ama
secmeli din derslerini mecburi yapmakla yararl bir is
yapmustir. Genglerin ¢gogu onun bu icraati vesilesiyle
din egitiminden nasiplerini almiglardir. Bu is
kanaatimce Oyle biuylktir ki dogrusunu Allah bilir
higbir sevabi olmasa bile bu icraati ona Yetebilir,
ahirette kurtulusuna vesile olabilir, cennete de gidebilir.
(Gtlindem, 2005).

4. 28 Subat Darbesi ve Fethullah Giilen Orgiitii

Ergenekon, Balyoz ve diger darbe iddialarina iligkin davalar
basladigi donemden beri Giilen orgiitii medyasi, 28 Subat
icin “28 Subat postmodern darbesi”, “28 Subat darbesi” veya
“28 Subat askeri miidahalesi” ifadelerini kullanmaktadir.
Oysa Fethullah Giilen, 28 Subat darbesinden sonra
kendisiyle yapilan rdportajlarda 28 Subat’a degil darbe,
muhtira dahi denemeyecegini agik ve net bir sekilde ifade
eder. 28 Subat’in en fazla bir tavsiyename oldugunu
sOyledikten sonra bu tavsiyenamenin de ‘Milli Giivenlik
Kurulu Sosyal Mutabakat Metni’ seklinde algilanmasi
gerektiginin 1srarla altim ¢izer ve 28 Subat’a muhtira
demenin askeri su¢lamak olacagini defalarca belirtir. Darbe
oncesi verdigi beyanatlarda da mevcut Refahyol
hiikiimetinin beceremedigini ve artik birakmasi gerektigini
ifade ediyordu. Giilen oOrgiiti medyasi da, ne 28 Subat
darbesinin gerceklestigi donemde ne de daha sonraki yillarda
28 Subat’it bir darbe olarak gordii. Aksine 28 Subat
darbesinin ilk hikiimetini “Hayirli Olsun” mangetiyle
karsilad1 ve hayra yormakta bir beis gérmedi. Bu makalenin
kaleme alinmasini asil tesvik eden durum da, Giilen ve
Orgiitiiniin 28 Subat darbe yanlis1 bunca hafiza, somut bilgi
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ve veriye ragmen, Sanki oOrgiit darbe karsiti bir tutum
takinmig gibi agiklamalar yapilmasi ve gergegi oldugundan
farkli yansitma c¢abalaridir. Simdi Fethullah Giilen ve
Orgiitiiniin 28 Subat darbe siirecinin dncesi ve sonrasinda
takindig1 tavir, bizzat kendi beyanlarindan, yayinlarindan ve
kaynaklarindan incelenecek ve analiz edilecektir.

4.1. Darbe Hiikiimeti Hayirli Olsun ve 28 Subat
Hayirli Oldu

Yukarida da ifade edildigi gibi mesru Rehafyol hiikiimetinin
baskiyla ve postmodern bir darbeyle gorevden
uzaklastirilmasi sonras1 Giilen orgiitiiniin medya orgam
Zaman Gazetesi, darbecilerin tayin ettirdigi darbe

hiikiimetini “Hayirlt Olsun” mansetiyle karsiltyordu.

Hayn1| olsun

Mes ul b In az baghanbgnda kurulan 55, HIkimet, (,l,mhnlugk.lr‘l

Ders wowry alarak gorese bunfack, Toplanal urdayma’ys hedefledfni | S5

achlnan L waliyen Wkt 12 Ternesee'da g nu\,‘ MO pelocek.
oy

————— =

30 Haziran 1997 tarlhh Zaman Gazetem mangseti

Bugitin konjonktiire uygun olarak darbe karsit1 gibi goriinen
ve cok yakin zamana kadar Giilen oOrgitiiniin medya
vitrinlerinden biri olan Hiiseyin Giilerce, 29 Subat 2000
tarihli kdsesinde 28 Subat’in her anlamda hayirli oldugunu,
darbenin igerde ve disarida iilkeyi rahatlattigini ve islam’mn
adin1 lekeleyenleri agiga ¢ikardigini belirtmektedir:

Simdi biraz sasirtici gelecek; ama boyle bir hengdmede
28 Subat her iki bakimdan da yararli oldu. Hem igte ve
digta rahatlama saglayacak olumlu  degisimi
hizlandirdi, hem de samimi, mazbut biiyiik Islami
cogunluk ile Islam adini lekeleyen, kullanan, yiice
dinimizi vahgete alet etmek isteyen zavallilart ayirdi.
Hem ‘Siyasal Islam’ diyenlerin gézii agildi, hem
milletimizin gozii agildi...28 Subat’m bir faydasi daha
oldu. ‘Islami kesim’in mantalitesi ve ufuklar1 degisti. ..
‘Islami kesim’ artik sunu anladi. Din, siyasete alet
edilmemeli... Hosgorii olmadan bir yere varilamaz.

Fiirtiatlara takilarak tebligde imrendirici olunamaz. 28
Subat siirecine bir de bu agidan bakilmali.

42. 28 Subat
Hizlandird:

Fethullah Giilen, ismail Unal’a (2001) verdigi roportajda “28
Subat, iilkenin daha iyi bir noktaya gelmesi adina Tiirkiye'de
bazi siiregleri geciktirdi mi?” seklindeki soruya verdigi
cevapta, 28 Subat’m ilkeyi herhangi bir konuda
geciktirmedigi, aksine daha iyi noktaya tasidigi ve
demokrasinin yerlesmesini hizlandirdigini belirtmektedir:

Demokrasinin ~ Yerlesmesini

- 28 Subat, iilkenin daha iyi bir noktaya gelmesi adina
Tiirkiye'de bazi siiregleri geciktirdi mi?

- Geciktirmedi; aksine hizlandirdi. Hatta 28 Subat,
Tirkiye'de demokrasinin yerlesmesini de hizlandird.
Ben, Tiirkiye'nin de diinyanin da gelecegi hakkinda ¢ok
imitliyim. Ancak, hepimize biraz daha fedakarlik
diigmektedir.

4.3. Fethullah Giilen: Beceremediniz Artik Birakin

Heniiz Refahyol hiikiimetinin gorevi birakmadigi, ancak
darbecilerin tiim sacayaklarinin (ordu, siyaset, sermaye,
medya vs.) siddetli bir bigimde darbe baskist ve ¢agrisi
yaptig1 bir vasatta Fethullah Giilen, darbe yanlis1 medyaya
miilakat verir ve arzu ettikleri manseti kendilerine hediye
eder.

e

Beceremedmlz ‘

artik birakin

Fethullaho a&rx Liderl Fethullsh Glllen, dnoew gun Kanal
de yaphii aQikamalarda verarek
> Befdvyora amanat @de edip % buluhdu.

.

18 Nisan 1997 tarihli Hiirriyet Gazetesi manseti

4.4, 28 Subat Kararlar1 Ne Darbedir Ne de Muhtira,
Bilakis Tavsiyenamedir

Fethullah Giilen, 1997’nin mart ayinda orgiitiine ait medya
organinda (Ozsoy ve Oke) 28 Subat kararlarinin ne muhtira
ne de darbe oldugu, sadece bir tavsiyename niteliginde
kararlar oldugu, bu kararlarla askerin darbe girisiminde
bulundugu yoniindeki sdylemlerin askeri su¢lamak oldugu
ve boylesi bir suglamay1 dogru bulmadigini beyan eder:

...D1g yapist itibariyle [28 subat] kararlar[in]a bakilinca
bir muhtira seklinde de yorumlayabilir bazilari. Ben
sahsen oyle yorumlamak istemiyorum. Oyle
yorumlamamak icin de bazi sebepler var. Bunun
kitaplardaki yerini aramaktan ziyade 12 Mart
muhtirasina muhatap olan insanlardan biri olarak
yasadim, gordiim. Muhtira muhtiraydi. Dogrudan
dogruya devletin disinda, Cumhurbaskan1 ve
Basbakanin disinda, Bakanlar kurulunun diginda,
devlete tavsiye seklinde degil, dogrudan dogruya bazi

-t
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seyler gonderdiler ki, devlet tecriibesi olan
Cumhurbagkan1 devleti devretti. Bu millet, avam halk
bile muhtiranin ne oldugunu gordi.

Oysa burada belli 6lgiide Milli Giivenlik Kuruluyla,
Dahiliye Vekili ve Hariciyeden insanlar var. Devletin
bagindaki insan bagbakan var. Oturuyorlar bunlar
aralarinda konusuyorlar, Tirkiye nin bir krize dogru
kaydigin1 miizakere ediyorlar. Bazi asilmaz problemler
ve ileriye matuf endise verici bazi seylerin s6z konusu
oldugu kararma variliyor ve sonrasinda ortaya bir
tavsiyename ¢ikiyor. Bir tavsiyename diyoruz. Bu
tavsiyenameye orda herkes imza atiyor, bir ikisi de
sonra atiyor. Imzay1 geciktirmede kendi acilarindan bir
miilahazalar1 olabilir... Burada tavir koymadan daha
ziyade, Jan Jaqoues Rousseou miilahazasiyla
yaklasacak olursak  Giivenlik Kurulu Ictimai
Mukavelesi denebilirdi. Yakisiksiz bir sey oldu ama
kargilikli  oturup bazi seyleri goriismiisler ve
mukaveleye imza atilmis.

Bu mukavelede ele alinan tavsiye kararlarini bu agidan
ben sahsen muhtira sekliyle algilanmasini telif
edemiyorum. Nigin bu isin iizerinde bu yorumlarla
duruluyor, askeriye muhtira verdi diye suglaniyor? Ben
bunu yanlis buluyorum.

4.5. 28 Subat Kararlari ictihattir ve ictihat Edenler de
Diisiincelerinde Masumdurlar

Yine Fethullah Gilen, aym1 donemde yukaridaki
aciklamasindan yaklasik bir ay sonra bu defa darbe
kararlarmin ve darbecilerin medya ayagini olusturan Kanal
D’de Yalgin Dogan’a (1997) verdigi miilakatta MGK
kararlarim1  dayatanlarin  sorumluluk bilinciyle hareket
ettikleri, bu nedenle yaptiklarindan dolay1r masum olduklari,
hatta bu kararlara igtihat mantigiyla da yaklasilabilecegi ve
darbecilerin isabet ettilerse iki sevap, etmedilerse bir sevap
alacaklarini ifade eder:

Soru: MGK kararlarinin siyasetteki yeri nedir sizce?

Cevap: ... Mesela simdi onlar da sdyle diisiiniiyorlarsa,
biz burada milli giivenlik, milletimizin giivenligini
sayet koruma mevkiinde bulunuyorsak ister gercekten
Oyle olsun ister bizim igtihatlarimiza, algilamalarimiza
gore su gelismelerde rejim igin sayet bir tehlike ise
bizim sorumlulugumuz altindadir bunlara miidahale
etmek. Miidahale etmedigimiz zaman tarih Oniinde
suclu oluruz miilahazasiyla hareket ediliyorsa meseleyi
boyle algiliyorsa bana gore onlar masumdurlar. Eger
isin icinde bir hata varsa bu igtihat hatasidir. Hatta
fakihlerin miilahazasiyla da yaklasilabilir, igtihattaki
hatalar bir sevap kazandirir, isabet olursa iki sevap
kazandirir miilahazasi.

4.6. 28 Subatla Ugurumdan Geriye Doniilmiistiir

Fethullah Giilen, mesru hiikiimetin yo6netimi devretmek
durumunda kalmasi ve darbe hiikiimetinin kurulmasiin
ardindan verdigi miilakatta da darbecilerin yaptiginin
kangren olmus bir yaraya nester vurmaktan ibaret oldugu,
iilkeyi nizama ve intizama kavusturdugu ve iilkenin bir
ucurumdan geriye dondiigiinii belirtir:

Fakat tipki bir kangren olmustu... Buna nester vurma
manasinda bir sey yapildi. Birdenbire bdyle kaoslu bir
durumdan, nizama, intizama, ahenge gegilmesi elbette

pek miimkiin degil. Fakat su anda bir ugurumdan geriye
doniilmiistiir. Dilerim ingallah, birileri ¢ikip i¢inden zor
styrildigimiz o fasit dairenin igine milleti bir daha
¢ekmez (Congar, 1997).

4.7. Ordu Anayasanin Geregini Yapiyor Ustelik
Sivillerden de Daha Demokrattir

Fethullah Giilen, ordunun anti demokrat olmadigini,
anayasanin geregini yaptigini, ¢ok mantikli davrandigini,
hatta sivillerden daha demokrat oldugunu ¢ok acik bir
sekilde ifade eder:

... Askerlerimiz bir yoniilyle yaptiklar1 bazi seylerden
otiirli bazi gevrelerce, belki antidemokratik davraniyor
sayilabilirler. Ama onlar konumlarinin geregini
anayasanin  kendilerine verdigi seyleri yerine
getiriyorlar. Hatta dahasi, ben zannediyorum, onlar,
bazi sivil kesimlerden daha demokrat. Biraz evvel arz
ettigim miilahazalar agisindan herhalde onlarin temsil
ettikleri kuvvet su partiler arasinda birbirini istemeyen
insanlarin elinde olsa bir gece hizli bir baskinla gelirler
hasimlarint bertaraf ederler onun yerine otururlar.
Kuvvet ellerinde oldugu halde. Fakat ¢ok mantiki
davraniyorlar. Cok muhakemeli davranmiyorlar. Epey
zamandan beri. His 6ne ¢ikmiyor burada ve kuvvet, giic
gosterisi seklinde 6ne ¢ikmiyor. Bana demokraside
daha dengeli geliyorlar, o acidan... (Dogan, 1997).

4.8. Asker MGK’da Insafli ve Demokratik Bir Tavir
Takindi

Asagidaki aciklamalarinda da goriildiigi lizere Fethullah
Giilen, 28 Subat kararlarindan sadece bir ay sonra askerin
tavrini siddetle savunmakta ve darbeyi “’Eger kotii niyetli
olsalardi oturup da meseleyi alti saat boyunca
konusmazlardi, yumrugu masaya vurup bu ig bdyle olacak
der, ¢ikarlardi.” ifadeleriyle sahiplenmektedir. Buna ek
olarak Giilen, ordunun ¢ok yumusak ve insafli davrandigini,
anti demokratik yollara bagvurmadigini israrla vurgular:

Askeriye gerci giicli temsil ediyor. Giiciin temsil
edildigi yerde mantik, muhakeme tam kivamina da
ulagmayabilir. isteselerdi orada bu bdyle olacak
diyebilirlerdi. Oturup orada meseleyi alt1 saat miizakere
etmezlerdi. Demek ki, devlet baskaninin huzurunda
meseleye ¢ok yumusak ve insaflica yaklastilar. Orada
bir kisim tavsiye kararlarint ortaya koydular. Bu siire
iginde tatbikini devlete biraktilar. Yani demokratik

yollardan problemler ¢oziilslin istediler.
Antidemokratik miicadelelere basvurmay1
diisiinmediler. Ben bunu bdyle algiliyorum (Ozsoy ve
Oke, 1997).

4.9. Milli Giivenlik Kurulu Anayasal Bir Kurumdur
ve Anayasanin Geregini Yapiyor

Fethullah Giilen, 28 Subat darbesini her agidan tevil etmekte
ve mesrulastirmakta beis gérmez. Giilen, MGK’nin (Milli
Giivenlik Kurulu) gokten zembille inmedigini, anayasal bir
kurum oldugunu, kanun dis1 bir is yapmadigi ve
yaptiklarinin anayasanin geregi oldugunu ifade etmektedir:

Fakat surasi da bir gercek ki milli giivenligin hali
hazirdaki ~ konumu  anayasal baz1  esaslara
dayandirilmistir. Milli  Giivenlik Kurulu, her seyi
asarak, kanunlar1 asarak, parlamentoyu asarak,
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anayasayr asarak kendi kendine o konuma
yiikselmemis, oraya gelip oturmamig ve millete karar
yagdirmiyor yani, anayasal bir miiessesedir. Anayasal
bir miiessese, anayasanin gerektirdigi yerde kendi
konumunun gerektirdigi seyleri yerine getirmeyi
diistiniir (Dogan, 1997).

Burada ilging olan bir diger nokta ise sudur. Giilen’in bu
ifadeleri, doénemin genelkurmay baskam1 Ismail Hakki
Karadayr’nin Giilen’in bu demecinden 22 giin 6nce (25 Mart
1997) MGK kararlariyla ilgili olarak kullandig: ifadelerle
neredeyse aynidir. Karadayi, MGK’nin 28 Subat kararlariyla
ilgili olarak su beyanda bulunmaktadir: “MGK anayasal bir
kurulugtur. Burada alinan kararlar, herkesin riayet etmesi
gereken kararlardir.” Bu arada Fethullah Giilen’in onursal
baskan1 oldugu Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi’nin 1998°de
28 Subat déneminin genelkurmay baskam Ismail Hakki
Karadayr’ya “hosgorii 6diili” vermeyi teklif ettigi, ancak
Karaday1’nin bu teklifi reddettigini belirtmis olalim.

4.10. Askeri Darbeler Kimi Zaman Gereklidir

Fethullah Giilen, Ali Unal’in ve baska kimselerin iddia
ettiginin aksine darbelere karst olmadigini, darbeleri
biisbiitiin reddetmemek gerektigini, darbelerin ¢ok da
isabetsiz olmadigini1 beyan etmektedir:

Ama baz1 durumlar olmustur ki askeri miidahalelerin
nester vurmasi sdz konusu olmayinca belki o kangren
bertaraf edilememis, o kanser agilamamustir. Tiirkiye’yi
12 Mart muhtirasina gotiiren dénemleri biliyorum. O
donemde gadre ugrayanlardan birisiyim. 12 Eyliil
donemini de ¢ok iyi biliyorum. Devlet memuruydum,
vazu nasihat ediyordum. Herkes belli bir hevesin
zebunu Tiirkiye’yi bir yerlere ¢ekmek istiyorlardi. Ve
cekilmiste olabilirdi 12 Eyliil’de. Tiirkiye bir ejderin
agzma atilmis olabilirdi. Ve simdi biz Asya’daki o
devletler gibi perisan, derbeder, yikik-dokiik Rusya’nin
vesayetinde bir hale gelebilirdik. Bu agidan askeri
miidahaleleri biitiin biitiin yadirgamak, biitiin biitiin
isabetsizdir demek dogru degildir ama acaba demokrasi
icinde askeri giic o donemde anarsiyi asamaz,
kargasanin Oniline gegemez miydi? Terorii bertaraf
edemez miydi? Bunlar1 gelecegin sosyologlari, felsefi
tarihgileri degerlendirecek, hiikiimlerini verecek, yanlis
is yapanlar1 efkar-1 ammede mahkum edecekler. Tarih
de mahkim edecek onlari. O bakimdan o hususlara
girmek istemiyorum (Inter Star TV, 6 Temmuz 1995).

4.11. Ordu Muhtira Verdi Deyip Askerin Giinahina
Girmeyin

Fethullah Giilen 28 Subat’ta ordunun muhtira verdigini
soylemenin ordunun giinahina girmek olacagini, goriiniirde
boyle bir seyin olmadigini ve ihtimaller iizerinden
konusmamak gerektigini soyler:

Fakat insanlarin miizmeratina (giinahina) girerek onlari
bir seye mahkiim etmek dogru degildir. Muhtemellere
hikiim bina etmek suizan kapisim1 agar. Ve
muhtemellerle mahkiim edilmedik insan kalmaz. Bu
acidan buna muhtira denmez. Muhtira bir giiciin bagka
bir tarafta is yaptirmasi, birine karst agiktan aciga bu
yapilsin seklinde tavir koymasidir (Ozsoy ve Oke,
1997).

4.12. Darbeler Hep Kotii Niyetli Olmamistir Fakat
Darbecilik Bir Uzmanlik Alanidir

Fethullah Giilen, ilkesel olarak darbelere karsi olmak soyle
dursun, adeta bir darbe uzmani gibi darbe yontemleri,
zamanlamas1 ve zemini hakkinda taktik bile verir. Giilen,
darbelerin her zaman koétii niyetle yapilmadigini, darbenin
kimi zaman bir gereklilik oldugunu, fakat herkesin darbe
yapma becerisi olmadigini, bunun bir uzmanlik alam
oldugunu, ancak zamaninin ve zemininin iyi hesaplanmasi
gerektigini su sézlerle ifade eder:

Darbeciler hep su-i niyetli (art niyetli) olmamiglardir.
Giizel seyler olmustur. Fakat darbede ¢ok onemli
kayiplar da olmustur. Bunlarin basinda demokrasi
inkitaa ugramustir. Bir silirii tecriibe, birikim heba
olmustur. O 6l¢iide tecriibe ve birikime sahip olmayan
insanlar bagkalarindan beslenmek, sistemi ¢iirlitmek
hevesine sahip olmuslar. Oysa ki bu da bir uzmanlik
sahasidir. O agidan darbe tam bir ¢dziim degildir.
Darbe, caresizlikte hekimin nesteri gibi,
komplikasyonlari da nazar-1 itibara alinarak yapilan bir
mualecedir (tedavidir), Arap atasézii vardir. ‘Daglama
en son ¢aredir.” Biitiin mualeceler kullanilir, en son
demir kizdirilir, basarlar. Bu bir yoniiyle kader-denk
noktasinda bir degerlendirmedir. Bu gotiirebilir de,
yerinde birakabilir de (Ozsoy ve Oke, 1997).

4.13. Ordudan Yana Hi¢ Endiseniz Olmasin

28 Subat kararlarindan bir ay sonra Giilen, Tiirk milletinin
asker millet oldugunu, ordunun ve askerligin biitiin
benligimizi kusattigini, bu nedenle orduyu bagrimiza
basmamiz gerektigini ve ordudan yana higbir endiseye
kapilmamak gerektigini beyan eder:

Tirk milleti asker bir millettir. O kadar askerle
bitiinlesmistir ki, yeri geldigince Malazgirt’ten
Canakkale’ye, Canakkale’den Kibris’a uzanan ¢izgide
askerlik vak’asi biitlin suuraltimizi etkilemistir. Bugiin
de Giineydogu’da seve seve canlarim vererek sehid
diigen askerlerimiz vardir. Bunlar milletimizin askere
olan manevi baglarinin ne kadar giicli oldugunu
gostermektedir. Kim ne derse desin asker millet,
askerini sever, bagrina basar ve o asker ocagina
peygamber ocagl nazariyla bakar. Kimsenin hig
endisesi olmasin (Ozsoy ve Oke, 1997).

4.14. Ordu Higbir Zaman Dindarlara Kars1 Olmamaisgtir

Fethullah Giilen, 28 Subat darbesinin gergeklestigi, icra
edildigi ve en kasvetli yiiziini gosterdigi bir vasatta, verdigi
miilakatta ordunun hi¢bir zaman dine ve dindarlara karsi
olmadigini, bu konuda kendisini oyuna getirmek isteyenlere
kars1 ordunun ¢ok uyanik ve bilingli oldugunu, kendisinin
orduya inancinin ve giiveninin tam oldugunu ve hayati
boyunca ordunun dine karst olmadigini gostermek icin
cabaladigini soyler:

Soru: Orduya sizmaya ¢alistiginiz iddialarina cevabiniz
ne olacak?

Cevap: Hayatimda higbir zaman orduya ters, ordu
aleyhinde ve ordunun kabillerine aykir bir faaliyetim
olmamis ki, orduyu faaliyetlerime engel gorerek, ona
sizmaya calisayim. Asil, Din’in her tiirlii tezahiiriine
kars1 ¢ikip, laikligi ve Atatiirkgiiliigii dinsizlik seklinde
takdim edip, kendi emelleri istikametinde kullanmak
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isteyenler, ordunun ldiklik ve  Atatiirkgiiliik
konusundaki hassasiyetini istismarla, onu bu iilkenin
dindar ve vatansever evladlarina karsi kigkirtmaya
calistyorlar. Ordu, ilki bizzat ordunun komutanini,
genelkurmay bagkanini miiebbed hapse mahkiim
edecek bir cunta hareketi olarak, Cumhuriyet tarihinde
iic defa idareye miidahalede bulunmus, fakat her
miidahale sonrasinda hi¢bir zaman Din ve dindarlar
aleyhinde, kendisini Din aleyhinde kiskirtanlarin
istekleri istikametinde bir uygulamada bulunmamustir.
Asil tehlike, ordu ile bagrindan ¢iktig1r milletimizi ve
onun mukaddeslerini  karst  karsiya  getirme
¢alismalarindadir. Ordunun bunun suurunda olduguna
inancim tamdir.” (Aksiyon / 6 Haziran 1998 / Say1
183).

Ordumuzu bu milletin varlik ve bekasinin her zaman en
birinci sart1 saymig benim gibi bir insan i¢in, bu tiir
miiessif hadiselerden daha kahredici bir sey olamaz.
Ordu, bu milletin dinine, inancina, asli degerlerine kars1
gibi gosterilmek istenmektedir. Bu tiir caligmalara kars1
zaman zaman diisiincelerimi ifade etmisimdir. Bu
miiessesenin dinin karsisinda olmadigimi gdstermek
ona karsi saygisizliksa ne diyecegimi bilemiyorum.
(Muhtar, 1999).

4.15. Ben Kim Oluyorum Ki Orduya Kars1 Geleyim

28 Subat darbesinin gerceklestigi, darbenin siyaset, sermaye
ve ana akim medya tarafindan desteklendigi, basta Milli
Goriis geleneginden gelen Islami yapilar olmak iizere birgok
Islami ve muhalif kesimin her tiirlii baski altina alindig,
haksiz/hukuksuz yargilamalara maruz birakildigt ve yok
edilmeye c¢alisildig1 bir vasatta; Fethullah Giilen, kendisini
ve  henliz  dokunulmamusg  Orgiitiinii  darbecilerin
miidahalesinden emin kilmak i¢in adeta ‘“Beni/bizi,
digerleriyle karistirmayin, biz ¢ok farkliyiz, biz sizdeniz.”
igerikli demegler vermeye devam ediyordu. Giilen, ordu ile
arasinda bir gerginligin olmadigini, kendisinin askeri ¢ok
sevdigini, hatta asker olmak istedigini, eger askerin bir
rahatsizlig1 s6z konusu ise bunun askerden degil kendisinden
kaynaklandigini, askerin laiklik ve cumhuriyet noktasinda
¢ok hassas oldugunu ve bu noktada haksiz sayilmadigini su
sekilde ifade ediyordu:

Bir kere orduyla aramizda bir gerginlik oldugunu kabul
etmiyorum. Ben kim oluyorum ki bdyle gaziler evladi
sehitler namzedi bir orduyla arasinda gerginlige hak
versin. Burada orduya karsi saygi duyuyorum derken
de bazilar1 acaba miilahazasi ne diye aklina gelebilir.
Ama benim atalarim asker. Edirne’de Bulgara karsi
savasan Stikrii Pasa 6zbedz benim dedem. Ailemde hep
asker kahramanliklar1 duydum. O kahramanlik yaninin
etkisiyle okuyup asker olayim diye diisiinmiisiimdiir.
Askere kars1 bir sevgim var. Bir rahatsizlik varsa o
benim bazi tavirlarimdan kaynaklanmis olabilir. Ordu
bazi konularda hassastir, duyarlidir. Onlar da zamanin
ve kendi bildiklerinin tesirlerinde bazi yorumlar
yaptyorlardir. Onlar laiklik ve cumhuriyet gibi hassas
konularda vazifeleri ve sorumluluklar1 geregi daha
fazla hassas olma durumundadir. Bazi manipiilasyonlar
bu hassasiyete ¢arpinca boyle seyler olabiliyor (Ercan,
1998).

4.16. Cumhurbagkant Demirel de Sorumlulugunun
Bilincindedir

Fethullah Giilen, bir taraftan ordunun 28 Subat’ta higbir
kabahatinin olmadigim ifade etmekte ve ordunun her
yaptigin1 onaylamakta, diger taraftan darbecilere kars1
siyasal ve anayasal sorumluluklarim1 yerine getirmeyip
mesru  bir  hilkimetin  postmodern  bir  darbeyle
disiiriilmesinde pay1 ve onayi olan déonemin cumhurbagkani
ve MGK’nin basi olan Siileyman Demirel’in de
sorumlulugunun bilincinde oldugunu ve ona giivendigini
belirterek biitiin sugu, giinah1 ve kabahati REFAHYOL
hiikiimetine yikmaktadir:

Ben Tirk toplumuna tavsiyede bulunma
durumunda, konumunda degilim, ama diiz bir vatandas
olarak hislerimi ifade etmede de bir beis gormiiyorum.
Saymm Cumhurbagskanimiz  bu mevzuda kendi
sorumluluklarinin suurundadir. Zannediyorum
dengeye ¢ok hizmetleri olacaktir. (Dogan, 1997).

4.17. Darbenin Genelkurmay Basgkani Karadayi’ya
Hosgorii Odiilii

Fethullah Giilen ve oOrgiiti, 28 Subat darbesinin
gerceklesmesinin ardindan  kendileri disindaki Islami
kesimlerin ¢ogunun tasfiye edildigini ve baski halkasinin
asama asama genisgletildigini goriince, Giilen 6rgiitiiniin bir
kurulusu olan GYV (Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi),
darbenin bir numarali adami ve dénemin genelkurmay
baskan1 Ismail Hakki Karaday1’ya “hosgdrii 6diilii” vermeyi
teklif eder. Bu davramigin anlami ya darbecileri
yaptiklarindan 6tiirii 6diillendirmek ya da -en iyi ihtimalle-
darbecilerin goziine daha fazla girmek ve onlarin hismindan
kurtulmak olsa gerek. Ancak Karadayi, bu teklifi kabul
etmez. Bunun iizerine Giilen oOrgiitii, s6z konusu odiili
darbenin bir baska aktorii olan donemin cumhurbagkani
Demirel’e vermeye karar verir ve Odiili de Demirel’e
Fethullah Giilen’in kendisi takdim eder:

Kaya, Genelkurmay Baskam Orgeneral Ismail Hakki
Karaday1i’ya, Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi’'nin Yilin
Hosgorii Odiilii’nii vermek istedigini de Cevik Bir’e
sOyledi. Bu talep de reddedildi. (Ilicak, 2012).

Fethullah Giilen 27 Aralik 1997 tarihinde Zaman gazetesine
verdigi “Hosgorii Odiilleri Uzerine” bashikli miilakatta sdyle
der:

Saymm Cumhurbagkan1 da tesrifleriyle bunun altin
¢izdi. Kamu vicdanina mutabik davrand: ve milletin
sesine terclimanlik yaparak cumhurun reisi oldugunu
bir kere daha fiilen gosterdi. “Ulkemde yasayan kim
olursa olsun, kuzeylisi, dogulusu, batilis1 hangi etnik
koken, inan¢ ve mezhepten olursa olsun hepinizi
kucakliyorum” sozii marjinal diigiincelere bir cevap
niteligi tagtyordu. Engin tecriibeleriyle huzursuzluklar
agmasini bilen Cumhurbaskanimiz uzlagsmaya devletin
de taraf oldugunun altin1 tekrar tekrar ¢izmis oldular.
Cumhurbaskanimiz, “Ibret dolu, ders dolu bir geceydi.
Bu plaketi tilkenin bdlinmez biitiinligiine, Tiirk
milletinin mutluluguna verilmis saytyorum. Ciinkii ben
Tiirk devletini, milletin birligini, biitiinliigiini temsil
ediyorum” sozleri 6zel bir anlam tagiyordu...

Demirel’e  siikran  plaketini  Fethullah  Gtilen

Hocaefendi’nin takdim etmesi?
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Bir yerde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin cumhurbaskanina
bir 6diil verilecek, bu 6diil de uzlast ve hosgorii eksenli
olacak ve Muhterem Fethullah Giilen Hocaefendi de
orada bulunacak. Sayin Cumhurbaskanina bagka kim
takdim edebilirdi ki bu 6diilii.

4,18. MGK Sekreteri ve Hava Kuvvetleri Komutani
[le Yunanistan’a Atatiirk Lisesi

28 Subat darbesinin en kasvetli yiiziinii gosterdigi ve Islami
mahallenin hemen her kesimine siddetli baski kuruldugu
1998 yilinda Fethullah Giilen ve Orgiitii, kendilerini
kurtarmak amaciyla imaj c¢aligmalari yapmaya devam
ediyordu. Giilen ve orgiitii, hava kuvvetleri komutani -darbe
déneminin MGK Genel Sekreteri- Ilhan Kilig’la
Yunanistan’da Atatiirk Lisesi adiyla bir okul agmak
amaciyla baglantiya geciyordu:

Soru: Yunanistan’da okul meselesi nedir?

Cevap: Konuyu simdiki Hava Kuvvetleri Komutanimiz
Ilhan Kilig Pasa biliyor. O zaman MGK Genel
Sekreteriydi kendisi. Patrik hazretleriyle bir goriisme
yapmam sz konusu olmustu, kendisinin Heybeliada
Ruhban Okulu’nun yeniden agilmasi igin siyasiler
nezdindeki girisimlere destek vermemi isteyecegini
biliyordum. Ortodoks diinyasinin din gorevlilerinin
Tirkiye’de egitim gérmeleri vicdanen de, siyaseten de
dogruydu bana gore. Karsilik olarak Selanik’te Atatiirk
adina bir lise acilmasina izin verilmesini saglamasini
istemeyi diisindiim. Bu diisincemi Kili¢ Paga’ya
ilettim, yerinde bulmalar: iizerine Patrik Hazretlerine
yansittim. Ama netice alimamadi. (Ozgiirel, 1998).

4.19. Fethullah Giilen’den Cevik Bir’e Mektup

Fethullah Giilen, yine 28 Subat darbesinin hayata gegirildigi
ve halka halka yayginlastirilarak icra edildigi bir donemde,
1998 yili baslarinda darbenin 6ne ¢ikan generallerinden
Cevik Bir’e mektup yazar. Mektubun konusu ise Giilen
oOrgiitiine ait okullar. Giilen’in bir generale hitaben yazdig1
bu mektupta, dogal hitabet sinirlarini asan ¢ok abartili 6vgii,
iltimas, teslimiyet, dilenme ve kutsama igerikli hitaplarin
yaninda, okullarin mahiyetinden, kurulus siirecinden ve
devletle iligkilerinden s6z edilir:

Genel Kurmayimiz'in ok degerli Ikinci Bagkani
Sayin Komutanim

Son giinlerde medyamizda yeniden giindeme gelen ve
yanlislikla ismimle birlikte anilan okullarla ilgili
olarak, su birkag¢ satirla huzurlarimizi iggal edecegim
i¢in yiliksek af ve hosgoriiniize siginiyorum.

"Yanliglikla ismimle birlikte anilan okullar” ifadesini
kullandim. Bir defa, bizzat Atatiirk gibi, bir enkazin
iizerinde biiyiik bir devlet kurmus askeri, siyasi ve idari
bir dahi bile, "Benim négiz viicudum elbet bir giin
toprak olacaktir. Fakat Tiirkiye Cumhdriyeti, ilelebed
payidar kalacaktir" derken, vatan, millet ve iilkeye
hizmet agk1 tipki Istiklal Harbimiz yillarinda oldugu
gibi sahlanan insanimizin ortaya koydugu bir hizmetin,
benim gibi, ne askeri, ne idari, ne siyasi hi¢cbir dehasi
bulunmayan ve "nagiz viicudu toprak olup gidecek"
aciz bir insana mal edilmesi, o insanlarin hizmet, agk ve
sevklerinin ve gayretlerinin mahsGliinii gasp etmek
manasina gelecegi i¢in, "yanlishikla ismimle birlikte

anilan okullar" dedim. Mutlaka malum-u Alileriniz
oldugu, acizane her zeminde fedalarca tekrarladigim ve
bizzat okullar1 yapan ve isletenlerin de itiraf edecekleri
iizere, bu okullarla aldkam, sadece bir tesvik, bir ¢agri
ve bazilarmin yanliglikla hakkimda tagidiklart hiisn-i
zanni iilkeme ve devletime hizmet adina bir kredi kart
gibi kullanmaktan ibarettir.

Degerli Komutanim. Kahraman ordumuzun serefli bir
mensubu ve en yiiksek riitbede bir komutan1 olarak
takdir buyuracaginiz iizere, bilhassa Kars, Erzurum,
Ardahan gibi serhat sehirleri sik sik diisman iggaline
ugradigi i¢in, bu sehirler halkinda milliyetgilik
duygular1 ¢ok ileridir. Birinci Diinya Harbi'nden
ctkmis, Kurtulus Savasi'ni vermis bir iilkede, Ikinci
Diinya Harbi'nin hemen arkasinda Sovyetler Birligi
tarafindan tehdit altinda tutulan bir dogu vilayetimizde
cocuklugu gecmis ve biiyiik acilar i¢inde biiylimiis bir
insan olarak, cocuklugumdan beri i¢cimde uyanan
milliyetcilik ve lilkeme hizmet duygularimi, resmi bir
Diyanet gorevlisi olarak gorev yaptigim hemen her
yerde ve cami kiirsiilerinde dile getirmege calistim.
Firsat buldugum her defasinda, insanimizin ruhunda
tagidigr kabiliyetleri, vatan ve millet sevgisini
ateslemege ve onlari, diinyada, hattd Abhiret'te bile
hicbir karsilik beklemeden devletimize ve milletimize
hizmete davet ettim. Bati, ROnesansini ilme ve sanata
acilarak yaptigi ve diinya devletleri arasinda geri
planda kalisimizin en biiyiik {i¢ sebebi cehalet, fakirlik
ve tefrika oldugu icin, cemaati her defasinda
cocuklarint okutmaya, bilhassa miisbet ilimlerle
zihinlerini aydinlatip, bagnazliktan ve hurafelerden
kurtulmaya, calisip kazanmaya ve devletimize ve
kanunlara baglilik i¢inde i¢ biitiinliigiimiizii korumaya
cagirdim.

Bu sekilde tesvik ettigim insanlardan bazilari,
devletimiz 6zel okullar agilmasina izin verince, degisik
yerlerde bir araya gelip, birbirleriyle yarig iginde
malim-u alileriniz olan okullart kurdular. Verdikleri
egitim ve gergeklestirdikleri basarilarla kendilerini
Tirkiye'mizde ispat eden bu okullarin benzerlerini,
Sovyetler  Birligi  dagildiktan  sonra  Tiirki
Cumhuriyetlerde ve ardindan, kiigiilen bir diinyada,
iilkemizin Oniinii agmak ve diinyanin her tarafinda
iilkemiz adina lobiler olusturmak, her yerde Tiirkiye
dostlugunu mayalamak igin gidebildikleri her yerde
agmaya caligtilar.

Tamamen Tiirk egitim sistemine bagl olarak faaliyet
gosteren bu okullarda eger, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
laik, bagimsiz ve sosyal bir hukuk devleti 6zelliginin
aksine bir faaliyet varsa, devletimizden 6nce ben, bu
okullarin  agilmasimmi  tesvik etmis biri olarak
kapatilmalarini tesvik ederim. Eger, bazilarinin iddia
ettigi gibi, bu okullarda herhangi bir dis iilkeden veya
iilkemize diisman kuruluglardan alinmig tek kurusluk
destek varsa, zaten hastaliklarla sonuna gelmis
hayatimi bizzat kendi ellerimle noktalarim. Bununla
birlikte, devletimiz, zaten kendisinin olan bu okullar
diledigi zaman devralabilir. Kald1 ki, bu okullar zaten
devletimizin oldugu i¢in, bdyle bir devirden s6z etmek
bile abestir. Tiirkiye Cumhuriyeti'ni koruma ve kollama
vazifesini deruhte etmis sanli ve kahraman ordumuzun
seckin ve serefli bir mensubu ve Genel Kurmayimiz'in
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Ikinci Baskani olarak, ne zaman, nerede ve ne sekilde
arzu buyurursaniz bu okullar1 sereflendirebilir ve her
tiirldi teftisi yapabilirsiniz.

Boyle bir mektupla kiymetli vakitlerinizi isgal etme s@-
i edebinde bulundugum i¢in tekrar 6ziir diler, yeni y1lda
sthhat ve afiyet dileklerimle birlikte, en derin
saygilarimin kabtliinii arzederim efendim. Fethullah
GULEN (Barlas, 2000).

Mektupta goze carpan noktalardan biri de devletin istedigi
zaman okullar1 denetleyebilecegi, hatta okullarin biitiiniiyle
devlete devredilebilecegi teklifinin ilgili bakana veya siyasi
yoneticilere degil de bir generale gotiiriilmesidir. Nitekim
Ilicak’in aktardigina gore Cevik Bir, mektubu kendisine
ulastiran heyete, bu teklifin Milli Egitim Bakanligina
yapilmasi gerektigini soylemis:

O goriismede Kaya, Bir’e, “Giilen’in, okullari, Milli
Egitim Bakanligi’'na devretmeye hazir oldugunu”
sOyledi. Cevik Bir, Kaya’ya “Bunun yeri burasi degil,
Milli Egitim Bakanligi’na gideceksiniz.” cevabini
verdi. (Ilicak, 2012).

5. Fethullah Giilen’in Refah Partisi ve Erbakan
Hazimsizhig:

Fethullah Giilen ve orgiitiiniin faaliyete basladigi giinden 15
Temmuz darbe girisimine kadar en belirgin dort 6zelligi
goze carpmaktadir: Devletcilik, milliyetgilik, emperyalist
giiclerle yakilik ve Islami hareketlere karsi hazimsizlik.
Oyle ki, Giilen 6rgiitiiniin {slami hareketlere bakis1 ve tavri
ile ABD, NATO ve Israil gibi emperyalist giiglerin sz
konusu hareketlere bakis1 ve durusu arasinda her zaman bir
paralellik oldugu soylenebilir. Giilen orgiitiiniin en ¢ok
palazlandig1 donemlerden biri, bagta Milli Goriis hareketi ve
basortiisii miicadelesi veren yapilar olmak iizere tiim Islami
yapilarin  darbeci zihniyetler ve baskict hiikiimetler
tarafindan ezilmeye calisildigr doneme denk gelir. Darbeci
giicler ve baskici yonetimler, Giilen ve drgiitiiniin iizerine hig¢
gitmemigtir, demek yanlis olur. Ancak su bir gercek ki,
devletin herhangi bir birimi tarafindan Giilen orgiitiine
yonelik yapilan her tiirlii baski girisimi, yine devletin bagka
unsurlari tarafindan engellenmistir. Bu baslik altinda Refah
Partisi ve Erbakan 6rnegi baglaminda, Fethullah Giilen’in
kendi 6rgiitii disindaki diger biitiin dini yapilara ve sahislara
kars1 hazimsizlig: ele alinacaktir.

5.1. Devlet Milli Goriise ve Diger Islame1 Yapilara
Kars1 Giilen Orgiitiinii Destekledi

28 Subat darbesine zemin hazirlanan donemde Milli Goriis
hareketinin ve Refah Partisi’nin yiikseligini 6nlemek
amaciyla Giilen Orgiitiiniin 6nii agilir. Bu noktada Rusen
Cakir’in su tespitleri kayda degerdir:

Ben Fethullah Giilen’in 28 Subat’a destegini 1srarla
vurgulayan bir gazeteciyim. Ciinkii o tarihte de bunun
yanlis oldugunu sdylemis bir insanim. O tarihte de 28
Subat’a kars1 ¢iktim. Ben tek degilim, benim gibi ¢ok
isim var. Bu isimler bugiin Giilen’in 28 Subat’a
destegini elestirmeye devam ediyorsa ¢ok dogru
davraniyorlardir. Ama 28 Subat’ta Giilen Erbakan’
elestirdiginde iste gercek Miisliiman budur diyenlerin
bugiin  kalkip  Giilen Orgiitine 28  Subati
desteklemistiniz ne konusuyorsunuz demesi de
ikiytizlulik. ..

Giilen ilk ¢iktiginda, Polat Ronesans otelinde ilk iftar
yemegini yaptiginda medya diinyas1 neye ugradigini
sasirmigti. Korkmustu, tedirgin olmustu. Ben o zaman
Milliyet’te ¢alistyordum. Ufuk Giildemir yoneticiydi.
Biz tam sayfa 3 giin yayin yaptik. Daha sonra medyada
Islam denilince ne kadar rahatsiz olan insan varsa,
medya yoneticileri Giilen hakkinda 6vgii dolu yazilar
yazdi. Onunla yemekler yiyip, yazilarinda yazdilar.
Merkez medya birden Giilen orgiitiinii sahiplendi.
Neden? Refah Partisi’nin yiikseligini engellemek i¢in,
baska bir giigle bunu dengelemek i¢in... Hatta oniinii
agtilar. Arsivler ortada. Refah’a kasetler ile vurulurken;
Giilen orgiitiine anlayig gosterildi. Daha sonra 28
Subatgilar Giilen’e de sirayr getirince, bir baktik, o
giine dek yemek yiyenler, ‘kandirildik’ diye yazmaya
basladi...” (Cakir, 2012).

5.2. Refah Partisi iktidar Olmamali

Fethullah Giilen, Refah Partisi’nin heniiz iktidar olmadigi
1995 yilinda bile, Refah Partisi’nin iktidar olmamasi
gerektigini savunuyordu. Gerekgesi ise Refah Partisi
iktidarma hem iceriden hem disaridan tepki olacag
distincesiydi:

Y1l 1995. Ankara’da Zaman Gazetesi’nin biirosunda
bir grup gazeteci genis bir salonda yan yana dizilmis
sandalyelere oturuyoruz. Fethullah Giilen o tarihte
Zaman’in Ankara Temsilcisi olan yazar Fehmi Koru ile
birlikte iceri giriyor ve sohbet basliyor. Refah Partisi’ne
karg1 acgikga mesafe koyuyor Giilen. Ama mesafe
koymasmin gerekgesi ilging: “Hem igeriden hem
disaridan ¢ok biiyiik baski gelir, tepki olur, Refah
Partisi iktidar olmamali (Berkan, 1999).

Iceriden ve disaridan hangi gii¢ odaklarimin rahatsiz
olacagimi tahmin etmek giic olmasa gerek. Igeridekiler,
kendilerini devletin ve rejimin yegane sahibi ve koruyucusu
olarak goren ordu, sermaye, ana akim medya ve bunlarla
irtibatl siyasi olusumlar; disaridakiler ise emperyalist ABD,
NATO ve Siyonist Israil ittifakindan baskasi degildi.

5.3. Refah Partisi’nin Se¢imlerden Bir Daha Giigli
Cikmasini Istemiyorum

Fethullah Giilen, 1996 secimlerinden galip olarak ¢ikan
Refah Partisi’nin bir daha bu sekilde giiclenmemesi
gerektigini sdylemekte bir beis gérmez:

- Secimlerden RP’nin yine gii¢lii ¢ikacagi, eski siyasi
semaya doniilecegi fikrine katiliyor musunuz?

- Cok katilmiyorum, katilmak da istemiyorum. Belli
yerlerde bu isi planlayanlar arasinda tablo ¢ok degisti
birdenbire. Bunlara déniilmez. Ikinci mesele de, hani
Refah oy alabilir mi? Refahli dostlarimiz rencide
olabilirler, Refah’m oyu yine yilizde 15°tir
zannediyorum. Hatta o kadar bile yoktur. ‘Magduren,
manzulen bir kenara itildiler. Bu millet magdurun
yaninda yerini alarak oy bakimindan daha bir
zenginlesmis olarak karsimiza ¢ikacaklar’ seklinde
diigiinmiiyorum (Congar, 1997).

5.4. Giilen’den Refah Partisi’ni Kapatma Taktikleri

Fethullah Giilen, 28 Subat darbe hiikiimeti kurulduktan kisa
bir siire sonra verdigi miilakatta, Refah Partisi’ne kapatilma
davasi agilmasi ile ilgili bir soruya cevap verirken kapatma
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davasina kars1 ¢ikmak s6yle dursun, partiyi kapattirmak igin
cesitli taktikler bile onerir. Giilen, dnce ABD’li yetkililerin
kendisine ulasan kanaatlerinin partiyi kapatmak yoniinde
oldugunu ifade eder, ardindan bu taktigin(!) kendi kanaatine
gore ¢ok isabetli olmadigim belirterek kendisince daha
isabetli bir 6neride bulunur. Kapatma davasi agilmali ve dava
devam ederken se¢ime gidilmeli, der. Bu sekilde halkin
Refah Partisi’'ne olan giliveninin sarsilacagini ve bdylece
kimse tohmet altinda kalmadan maksadin da hésil olacagini
dile getirir:

- RP’nin kapatilmasi, Tirkiye’nin genel dengeleri
acisindan ne sonug verir?

- Amerikal1 yetkililerin, kanaatleri bana intikal ettigi
kadar, Refah’in kapatilacagi merkezinde diisiinceler
var. Ben eskilerin ifadesiyle ‘bila kaydu sart’ o
miilahazalara katilmiyorum. Hi¢ kapamayabilirler.
Refah Partisi’nden kurtulmak isteyenler i¢in kapamak
bir istir. Bana gdre yapacaklari sey, kendileri a¢isindan
bunu yapmak isteyebilirler, daha makulii, Refah’
kapatmamak, mahkemeyi devam ettirmek, mahkeme
devam ederken se¢ime girmek. Se¢im satht mahalline
girilirken mahkemenin devam etmesi Refah’a olan
giiveni sarsar. Kapatilacak olan bir parti miilahazasi
hasil eder. Oy verilmez ona. Daha demokratik yolla bu
oylar Refah’a yakin partilere kayar, biiyiik olgiide.
Maksat hasil olur. Belki boyle yapmay1 tercih ederler.
Boyle yapma da, toplum tarafindan birilerini biiyiik
Ol¢iide tohmet altina itmez. Mahkeme bitmemistir.
Karar verilmemistir. Kapatilmamigstir. “Eh, ne yapalim,
millet tercihini bu istikamette yapt1” diyebilirler
(Congar, 1997).

Bu taktik uygulandi mi, taktik basarili oldu mu, kimler
tohmetten kurtuldu, kimler tdhmet altinda kaldi gibi sorular
ayr1 bir tartismanin konusu. Ancak net olan bir sey var, o da
sudur: Giilen’in buradaki beyani; onurlu, haysiyetli, vicdanlt
ve objektif bakabilen her insanin goziinde biiyiik bir giinah,
tohmet, zillet ve teslimiyetgilikle es degerdir. Giilen;
Erbakan ve Refah Partisi hazimsizliginda bununla yetinmez
ve Refah Partisi aleyhindeki demeglerine devam eder.
Omnegin  hemen herkesin  takdir ettigi ekonomi
politikalarinda bile Refahyol hiikiimetinin basarisiz
oldugunu iddia eder:

Bir seyler vaat ettiler. Ne var ki, sekiz dokuz aylik bir
stire zarfinda gordiik ki vaad edilen meselelerin &srii
bile (onda biri) — malum 6siir bir vergidir — yapilmadi.
Bir nabiz tutulsa anlasilacaktir (Congar, 1997).

Giilen’in resmi web sitesinde bir okurun ve mensubunun
yukaridaki ifadelerine verdigi ibretamiz cevabi burada
almtilamakta yarar var. Zira bilgin, entelektiiel, uzman ve
aydin olmasa da, vicdanin1 yitirmeyen herhangi bir insanin
ve siradan bir vatandasin bile; fitratin1 bozan, vicdanini
kirleten ve egemenlere boyun egen liderinden veya
hocasindan ¢ogu zaman olgulara daha saglikli bakabildigini
en giizel sekliyle ortaya koyuyor bu 6rnek. Bu arada 11 Mart
2012 tarihinde saat 23.18’de bu yorum hald Fethullah
Giilen’in resmi web sitesinde duruyor mu, diye baktigimizda
yorumun kaldirildiginmi gordiik. Oysa bu réportaj, 06.03.2008
tarihinde saat 17.02°de s6z konusu siteden alintiladiginda
okurun asagidaki yorumu duruyordu:

28 Subat 1997, yazan: mustafadevim@hotmail.com,

Hocam oziir dileyerek sdyliiyorum beni affedin ama
verdiginiz cevaplari begendigimi sdyleyemeyecegim
sonucta karsidaki insanlar miisliiman ve islamin
yiikselmesini  isteyen insanlar ve  herzaman
miislimanlarin birlik beraberliginden yana siyaset
yapmak istediklerini  diisiiniiyorum Bu agidan
baktigimizda verdiginiz cevaplar o insanlarin nasil
yikilabilecegini anlatiyor boyle giinlerde
miisliimanlarin birbirine daha fazla ihtiyact yokmudur
daha fazla sahip ¢ikmamiz gerekmez mi evet belki
strateji hatalar1 olabilir ama biz miisliimanlar
birbirimizin hatalarin1 6rtmemiz gerekmezmi belki
yanlis diistiniiyorum aff...

5.5. Gilen’in Erbakan Hazimsizhigmin Dile ve
Usluba Yansimalar1

Fethullah Giilen’in dili ¢ok iyi kullandigi, hem hitabetinin
hem de kaleminin gii¢lii oldugu bilinen bir durum. Bunun
yaninda devlet¢ci ve milliyet¢i kimliginin de etkisiyle
konusmalarinda, eserlerinde ve miilakatlarinda devlet
ricalinden s6z ederken dil ve {iislup agisindan nezaket
kurallarina ve saygi ifadelerini kullanmaya dikkat ettigi de
bilinir. Ornek vermek gerekirse Demirel’den, Baykal’a,
Ecevit’ten Tiirkes’e, Ciller’den Cevik Bir’e, Kalemli’den
Yilmaz’a kadar adlarim zikrettigi tiim devlet adamlarindan
s0z ederken isimlerinin Oniine veya arkasma bir unvan
ekleyerek konusur. Fakat ilgingtir, her konuda oldugu gibi
bu konuda da tek istisna, yine Erbakan’dir. Simdi asagidaki
metni dikkatle okuyalim (Metinde koyulastirilmis s6zctikler,
bizim tarafimizdan koyulastirilmistir):

- Sik sik goriigiiyorlar mu sizinle?

— Hayir sik sik goriigmiiyorlar. Tansu Hanim’la gl
bilemedin dordi gegmez. Mesut Bey’le de bu kadar
ancak. Ecevit Bey’le de iki ii¢ defa olmustur. Deniz
Baykal Bey’le bir defa veya iki defa. Birisinde
herhalde Kasim Giilek’in -merhumun- cenazesinde
olmustur, inénii Bey’le de orada goriisme nasip
olmustur.

— Saym Erbakan’la?

-Necmettin Erbakan’la da hayatimda iki veya ti¢ defa
goriismiisiimdiir. En son goriismemizde Alparslan
Tiirkes Bey’in cenazesinde ben Diyanet isleri
Reisi’nin yaninda idim, onu iyi taniyorum, diyanetten
¢iktik, biz bdyle saf tuttuk. Saymm Cumhurbaskani
vardi, Meclis Bagkani vardi, ben orda duruyordum,
basbakan olarak yanima gelince ben biraz kenara
¢ekildim. Yerimi ona verdim, fakat herhangi konugma
olmadi. Ona goriisme denir mi, denmez mi, ¢ilinkii
Saymmn  Kalemli ile bir el sikisma, Saym
Cumhurbaskam ile bir el sikisma oldu ama, fakat
onunla bir konusma olmadi, gerceklesmedi. Bir
konusma oldugu sey, gegen sene matematik
olimpiyatlar1 oldu. Bu Yiikselis Koleji’nin genisg bir
salonu var, 0 da oraya gelmisti. Arkadaslar beni
cagirmiglardi. Orada 3-4 kelimelik, o kalabalik iginde,
dyle bir konugsma oldu. O benden evveli ayrildi gitti,
ben de sonra kalktim gittim (Dogan, 1997).

Yukaridaki metinde devlet ve siyaset adamlarindan tam on
bir ismin ve makamin adi gegmektedir. Fethullah Giilen,
burada s6z ettigi tiim isimler ve makamlar igin “hamim, bey,
saym” unvanlarindan birini kullanmaktadir. Fakat bunun tek
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bir istisnas1 vardir. O da donemin bagbakani ve Refah Partisi
genel bagkani Necmettin Erbakan. Giilen, goriildiigi gibi
Erbakan’dan ya sadece adiyla ya da tglincii kisi zamiri
olarak “o0” diye soz etmektedir. Ustelik bu miilakatin
yapildig1 tarihte Necmettin Erbakan, devletin bagbakaniydi.
Kanaatimizce bu durum, Giilen’in Erbakan hazimsizliginin
dile ve lisluba yansimasindan baska bir sey degil.

5.6. Giilen: Benimle Erbakan Arasinda Kalpten
Kalbe Yol Yok

Giilen, miilakatin devaminda mealen “Biz kalubeladan beri
birbirimizden hazzetmeyiz.” ifadesiyle aslinda Erbakan’a
kars1 takindigi dil ve tislubun felsefi arka planini da ortaya
koymaktadir:

Aranizda bir gerginlik mi var?

— Bir gerginlik yok da °‘El ervahu cunudun
miicennedetiin’ diye birsey var. ‘Ruhlar’ tipki bir
sistem altinda ordunun fertleri gibidir. Bunlar arasinda
icten bdyle birbirine akma, birbirine kayma, birbirine
dokiilme, birbirini ¢ok iyi bilme varsa telif olur,
anlagma uzlagma olur, Sayet dyle birsey yoksa tenakiir
(z1tlik) denir ona.

— Yani tenakiir mii vardir ruhlarin uzlagmazligi,
uyusmazligi mi var?

— Bilmiyorum yani bu sgeyleri bir atasdzii vardir.
Kalpten kalbe yol vardir.

— Su anda kalbten kalbe pek yol géziikmiiyor?

— O yolu koymamuslarsa bizim uzlasmamiz da biraz zor
olabilir.

— Bu kisisel birsey mi? Yoksa diinya goriisii mesafesi
mi?

— Diinya goriisii meselesi de olabilir. Ben sahsen kisisel
olarak, hi¢ kimsenin aleyhinde olmama niyetinde ve
kararindayim.

— Yani aranizda bu kalpten kalbe giden yolun belli
Olciide tikanik olmasi Islamiyet’e zarar verecek
davraniglar tarafindan mi kars1 tarafin?

— Oyle zannediyorum veya oyle algiliyorum, dyle
ictihat ediyorum (Dogan, 1997).

5.7. 1999°da Giilen Orgiitiinii Kim ve Neden Tasfiye
Etmek Istedi

28 Subat darbesine Giilen’in destek vermedigini iddia eden
Giilen oOrgiiti mensuplari, iddialarin1 su tiir gerekcelere
dayandirirlar: Eger Fethullah Giilen darbeye destek verdiyse,
0 zaman neden 28 Subat kararlarinda Kur’an kurslar1 gibi
Giilen okullart da hedef gosterildi ve darbeden sonra Giilen
oOrgiitli, nasil oldu da darbecilerin hedefi haline geldi? Hatta
orgiit medyas: ve onde gelen kalemleri, 28 Subat’m asil
hedefinin Giilen ve orgiti oldugunu ve bundan dolay1
Giilen’in hala siirgiinde yasadigim iddia ederler. Simdi
gelelim bu iddialarin tutarhiligina ve dogru olup olmadigina:

28 Subat darbesinin gerceklestigi 1997 yilindan 1999 yilina
kadar Giilen orgiitii disindaki tiim dini ve Islamc1 yapilar
cesitli diizeylerde baski altina alindi, yargilandi, itham ve
iftiralara ugradi, tutuklandi ve nihayet kurumlar1 kapatildi.
Tiim bunlar olurken Giilen’e, oOrgiitine ve kurumlarina
yonelik Haziran 1999’a kadar kayda deger somut herhangi

bir baski, tutuklama ve kapatma girisimi olmadi. Haziran
1999°da ise, Giilen orgiitiine kars: degil de agirlikli olarak
Giilen’in sahs1 aleyhinde ¢esitli kampanyalar baslatildi.
Nitekim bu konuda bile sonugta Giilen ve 6rgiitii, somut bir
ceza, kapatma veya tutuklama durumuyla karsi karsiya
kalmadi.

Su noktay1 da vurgulamakta yarar var. 28 Subat postmodern
darbesiyle birlikte Islami yapilarin iyice sindirilip
bastirilmasinin ardindan yaklasik iki y1l sonra bu defa Giilen
ve Orgitiinii hedef tahtasina koyan irade, aslinda tiim
kurumlariyla darbe zihniyeti degildir. Nitekim Giilen
Orgiitiiniin 6nde gelen kalemlerinden Faruk Mercan da bu
gercegi dile getirmektedir. Mercan, derin devletin iginde
kiimelenmis ulusalci, devrimci ve solcu bazi unsurlarin
firsatin1 bulmusken Giilen ve Orgiitiinii de tasfiye etme
girisiminde  bulundugunu, ancak devletin  yargi,
genelkurmay ve siyasetteki diger unsurlarinin bu ise taraf
olmadigini, hatta Giilen’in tarafinda yer aldiklarin1 ve bu
sayede Giilen karsitt girisimin basarisiz oldugunu ifade
etmektedir.

5.8. Genelkurmay Giilen Davasina Dogrudan Taraf
Olmadi

Faruk Mercan, “Fethullah Giilen” adli kitabinda sunlar1
sOylemektedir:

Aymaz’in anlattimina gore diigmeye basanlar, Giilen’e
kars1 ittifak kurmus birkag devrimci, sol ve ulusalct
gruptu. Bunlarin  devletin  ¢esitli  kurumlarinda
destekgileri vardi. Durum bdyleyken “Diigmeye devlet
bast1” iddiasiyla Tiirk halkini yaniltiyorlardi. Ciinkii
Giilen’in Patrik Bartelomeos’la goriismesine donemin
MGK Genel Sekreteri Orgeneral ilhan Kili¢, Papa’yla
goriismesine donemin Bagbakan Yardimcist Biilent
Ecevit acik destek vermisti... Yiksel, davanin
sonlarina dogru son g¢are olarak, Giilen aleyhine bazi
belgeler almak umuduyla Genelkurmay Baskanligi’na
basvurdu. Ancak Genelkurmay, Giilen davasina
dogrudan taraf olmadi. Nitekim Genelkurmay’in bu
tutumu, Giilen igin verilen beraat kararmin ana
gerekgelerinden biri oldu. Genelkurmay, Giilen karsiti
devrimci gruplarin biitiin baskilarina ragmen, Giilen
davasi boyunca “hukuk ¢izgisi” i¢inde kalmaya 6zen
gosterdi... Nuh Mete Yiksel’in bu girisimlerine
ragmen, Giilen davasina dogrudan karismayan
Genelkurmay, 28 Subat siirecinin bagladigi 1997
yilindan, Nuh Mete Yiiksel’in davayr actigir 2000 y1li
agustos ayina kadar Giilen hakkinda ¢esitli suglamalara

yer veren onlarca istihbarat raporunu da hi¢bir zaman
sahiplenmedi (Mercan, 2008, s. 211-215).

5.9. Bana Dokunmayan Yilan Bin Y1l Yasasin

Giilay Goktiirk, Giilen ve orgiitii aleyhinde baglatilan
kampanya doneminde hem kampanyaya kars1 ¢ikmis hem de
giincelligini  hi¢ yitirmeyecek ve herkesin kendisine
“kissadan hisse” almasi gereken bir yazi kaleme almisti.
Goktiirk, s6z konusu yazisinda Giilen orgiitiiniin “Bana
dokunmayan yilan bin yasasin” ¢ikarciligiyla hareket
ettigini, hatta kimi zaman devletle ayni safta yer alip yapilan
baskilar1 onayladigini, kendisinin otekilerden “farkli’” ve
“megru” oldugunu vurgulamaya ¢aligtigini ve toplumun
degil devletin goziinde mesrulagsma c¢abasinda oldugunu
ifade ediyordu. Giilay Goktirk’iin s6z konusu yazisini
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benzer tiim durumlar ve doénemler igin ibretidlem olmasi
acisindan alintilamakta yarar goriiyoruz:

Yakin ge¢misi s0yle bir hatirlarsak, Giilen Cemaati’nin
28 Subat siirecinin bagindan bu yana, “baskalarimnin”
bagina gelenler karsisinda sessiz kalarak “belay1
iizerine cekmeme” taktigi izledigini goriiriiz.

28 Subat’tan bu yana Tirkiye’de dindar kesim son
yillarin en agir baski donemini yasadi.

Refahyol, meclis iradesi hice sayilarak diisiiriildi,
Fethullahgilar ses ¢ikarmadi.

Refah Partisi kapatildi, yine ses ¢ikarmadilar. Tiirban
yiiziinden magdur olan binlerce insan1 gdrmezden
geldiler.

Merve Kavakei olayr gibi olay yasandi, isin 6ziine
sahip ¢ikmay1 unutup yanlis taktiginden dolay1 Fazilet
Partisi’ni elestirdiler.

Baska cemaatleri, baska kimlikleri hedefleyen
baskilari, “bana dokunmayan yilan bin yagasin”
oportiinizmiyle gegcistirdiler. Hatta zaman zaman, bu
baskilar1 devletle ayn1 sdylemi kullanarak onayladilar.
Siirekli olarak, kendilerinin Otekilerden ‘farkli’® ve
‘mesru’ oldugunu anlatmaya, devleti buna inandirmaya
calistilar. Devletgi yapilar1 geregi, genis kitlelerin
oniinde agik tartigmayla kullanilacak bir mesruiyet igin
¢aba harcamak yerine; kendi mesruiyetlerini devlet
icindeki klikler arasi dengelerde aradilar. Toplumun
degil, devletin goziinde mesru olmaya asil 6nem
verdiler.

Varliklarini ve ozgiirliiklerini, baskalarinin
Ozglirligiiniin ¢ignenmesine gbéz yumarak korumaya
kalktilar. Bu yolla Bat1 Calisma Grubu’nun gazabindan
kurtulabileceklerini, devletin ‘uslu cocugu’
olabileceklerini sandilar.

Ama biitin bu c¢abalar ise yaramadi. Hayat;
Ozgiirliglin, iktidar1 elinde tutanlarin inayetiyle
korunamayacagini aci bir bicimde gosterdi.

Alman sairi Brecht’in, bir papazin agzindan yazilmig
olan o {inlii siirini bilmem hatirlar misiniz? Ben mealen
hatirliyorum:

“Naziler 6nce Komiinistleri kullandilar, sira nasilsa
bana gelmez diye ses ¢ikarmadim.

Sonra Yahudileri kullandilar, yine bana sira gelmez
diye ses ¢ikarmadim.

Sosyal Demokratlar1 tutukladilar, yine ses ¢ikarmadim.

Sira bana geldiginde etrafima baktim, benim
tutuklanmama ses c¢ikaracak kimse kalmamist1.”
diyordu Brecht.

Eger Fethullah Giilen Cemaati, tinlii sairin derin bir
tarihi tecriibeden siiziiliip gelen bu satirlarini kavramig
olsaydi, bagirmak i¢in siranin kendisine geldigi giine
kadar beklemezdi.

Simdi bagiriyorlar.

Neyse ki bu iilkede isler heniiz Nazizm’e kadar
varmadi.

Ve neyse ki, etraflarinda hala ses ¢ikaracak birileri var
(Goktiirk, 1999).

flkesizligi ilke edinen, pragmatizmi esas alan ve amaca
ulagmak i¢in her yolu mubah gdren Giilen 6rgiitii igin ilkeden
ve temel ahlaki karakterlerden s6z etmek ¢ok zor. Ancak
ortaya ciktig1 giinden beri benimsedigi birkac temel
ozelliginden sz etmek miimkiin. Giilen Orgiitiinii Neo-
Nurculuk olarak tanimlayan Atasoy Miiftiioglu, 6rgiitiin en
belirgin 6zelliklerini su sekilde agiklar:

- Thvani Miislimin 6rneginde Hasan El-Benna'nin
diisiincesi ve hareketi o donem igin ¢gok anlamlu...

- Cok anlamli. Her diisiiniiri, her tstad: kendi tarihsel
baglami igerisinde degerlendirmek gerekir. Bizim
yazdiklarimiz yarin higbir sey ifade etmeyebilir.
Ornegin yine konusmamiz gereken ¢ok daha 6nemli bir
sey daha var. Ben bu cemaatlerden bir tanesine neo-
nurculuk diyorum. Neo-nurculuga yonelik dort tane
elestirim var: 1) Islam’1 millilestiriyor, 2) ehlilestiriyor,
3) miistekbirlerle birlikte hareket ediyor, ayni safta
goriiniiyor, 4) biitiin direnis miicadelelerini kayitsiz
sarts1z tahkir ediyor. Direnis miicadelelerinden Israil ne
kadar rahatsizsa neo-nurculukta bir o kadar rahatsiz.
Ben gen¢ kusaklarin bunlari konusmasi gerektigini
sOyliiyorum (Erdogan, 2011).

Miiftioglu'nun yukaridaki tespitine uygun diisen tipik
orneklerden biri de Giilen’in Mavi Marmara konusundaki
tavr1 ve agiklamalaridir. Mavi Marmara olayinda Giilen ve
orgiitii, ABD ve Israil devletine paralel bir tavir takinmist1.
Gtilen, Mavi Marmara olay1 ve katliaminin hemen ardindan
“otoriteye isyan” agiklamalarinda bulunmustu. Bir siire
sonra da kendisini ziyaret eden bazi gazetecilere Mavi
Marmara’da 6lenlerin sehit sayilamayacagini soylemisti. Bu
aciklamay1 Ciineyt Ozdemir kosesine tasimis ve Giilen’in
resmi web sitesi de bu agiklamay1 alintilamisti:

... Sohbetimiz sirasinda konu israil ve Mavi Marmara
gemisine geliyor. Fethullah Giilen Mavi Marmara’da
pek ¢ok goniilliiniin siirekli tekrar ettigi “sehit olmaya
gidiyoruz” retorigine siddetle karsi ¢ikiyor. Boylesine
bir seyin sehitlik bile kabul edilemeyecegini soylityor
(Ozdemir, 2010).

6. Sonug

Fethullah Giilen ve orgiitiiniin darbelere karsi ilkesel bir
karsitlig1 soz konusu olmadigr goriilmektedir. Aksine Giilen
ve Orgiitli, kendi donemlerinde cereyan eden tiim darbelere
kars1 1liml1, olumlu ve destek¢i bir tutum iginde olmuglardir.
Bunun en ¢arpici orneklerini ise nispeten 12 Eyliil 1980
darbesinde ve 6zelikle 28 Subat darbesinde gozlemlemek
miimkiin. Giilen ve Orgiitli, 28 Subat darbesine zemin
hazirlandig1 ve darbenin adim adim icra edildigi dénemde,
gerek kendilerine ait medya organlarinda takindiklari
tutumla gerekse darbeye c¢anak tutan medya organlarina
verdikleri beyanatlarla diizenli ve sistemli olarak
darbecilerin hiikiimete yonelik baskilarini ve darbeyi hakli
gordiiler, mesrulastirdilar, hayra yordular ve desteklediler.
Darbeye maruz kalan siyasi ve toplumsal kesimleri ise
darbeye zemin hazirlamakla sugladilar. Ustelik Giilen ve
orglitiiniin darbeleri olumlayan, alkiglayan ve destekleyen
tutumu; basit, dikkatli ve objektif bir okuma ve arastirmayla
rahatlikla anlasilabilecek bir durumdur. Ancak ne yazik ki
Giilen ve Orgiitli, darbeci tutumunu ve uluslararasi
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emperyalist giiclerle gelistirdigi iligkilerini  gizlemek
amaciyla inga ettigi yapay hosgorii kimligiyle uzun bir siire
toplum ve siyaset diinyasinin birgok kesimini inandirmay1 ve
onlarn her tiirlii destegini almay1 basarmistir. Oysa Giilen ve
orglitiiniin darbeci yiizii ve kirli iliskileri goriilebilseydi veya
gormezden gelinmeseydi, Tirkiye nin 15 Temmuz gibi bir
faciay1 ongdrmesi, engellemesi ve yasamamasi miimkiin
olabilirdi.
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