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HALKBILIMi CALISMALARINDA DiSIPLINLERARASILIK: “NEDEN”, “NE
ZAMAN”, “NEREDE” VE “NASIL"?*
¢+
INTERDISCIPLINARYISM IN FOLKLORE STUDIES: WHY, WHEN, WHERE
AND HOW?
Ahmet KESKIN™

0Z: Giiniimiizde miistakil bir disipliner yetkinlige ulasmis bulunan halkbiliminin -zaman
zaman ve yanlis bir sekilde- gesitli disiplinlere bagimli ya da onlarin bir alt ¢alisma alani imis
gibi degerlendirilebildigi goérilmektedir. Bunda, halkbiliminin inceleme alanina giren
konular1 derlemek, incelemek ve ¢6ziimlemek icin kullanabilecegi kendine 6zgii kuram ve
yontemleri olusturmakta diger disiplinlere gorece hayli ge¢ kalmasinin da etkisi biiytik
olmalidir. Bu alginin olusmasinda yine, halkbiliminin inceleme alanina giren konularin uzun
yillar boyunca, farkl disiplinlerde uzmanlasmis arastirmacilar tarafindan ¢alisilmasi da etkili
olmustur. Bireyin ve toplumun kiiltiirel tiretim ve tiiketim bicimlerini ¢esitli yonleriyle ve
kendine 06zgii yontemlerle inceleyen halkbiliminin, insan ve toplum bilimlerinin diger
disiplinleri ile yakindan iliskili oldugu tartismadan uzak bir konudur. Hatta halkbilimini,
inceleme alanina giren konularin incelenip ¢6ziimlenmesi siireclerinde disiplinlerarasi
etkilesimlere en acik disiplinlerden biri olarak tanimlamak yanlis olmayacaktir. Dolayisiyla
da miistakil bir disiplin olarak kendi kuramsal zeminini giinden giine gii¢clendirerek konu
kadrolarin1 genisleten halkbilimi ile diger insan ve toplum bilimleri ile sosyal bilimler
disiplinleri arasindaki iliski ve etkilesimlerin kuramsal bir ¢ercevede tartisilmasi artik bir
gereklilikten ¢ok zorunluluk halini almistir. Bu dikkatten hareketle ¢alismada, halkbilimini
disiplinleraras1 kilan temel nitelikler ile halkbilimi ¢alismalarinda disiplinlerarasi
yaklasimlardan nasil yararlanilabilecegi gibi konular lizerinde durulmustur. Calismada
ayrica, halkbiliminin miustakil bir disiplin olarak diger kiiltiir bilimi disiplinlerine nasil katki
saglayabilecegi de tartisilmistir. Béylece, kiiltiir bilimleri alaninda disiplinlerarasilik konusu,
halkbilimi ¢alismalar1 6rnekleminde ¢esitli yonleriyle degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Halkbilimi, disiplinlerarasilik, kuram ve yéntem, nedensellik.

ABSTRACT: There is little doubt that folklore, which has generally attained a sense of self-
disciplinary competence, can actually be regarded as being dependent on various disciplines or
as a sub-branch of other fields of study. There within this, the fact that folklore has emerged
relatively late in comparison to other disciplines therefore has a considerable impact upon how
it forms its own unique theories and methods in which it uses compile, examine, and analyze
topics that fall within its broad umbrella. This perception has also been influenced by the fact
that the subjects within the field of folklore have long been studied by researchers specializing
in other disciplines. Folklore examines the cultural production and absorption of both
individuals and societies alike from various angles using its own unique methodology, and yet is
closely related to other disciplines that fall under the humanities and social sciences. In fact, it
would not be wrong to define folklore as being one of the most open to interdisciplinary
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exchange when it comes to analyzing the array of topics that it deals with. In turn, as an
independent discipline, it has become a necessity to discuss the relationship and interaction
between folklore and other humanities/social sciences disciplines, which not only strengthen it
theoretical base but also continuously feeds and therefore widens the range of subjects that it
looks at. In accordance with this notion, the article therefore focuses on the basic characteristics
that render folklore as being interdisciplinary branch of study, as well as looks how
interdisciplinary approaches are used in folkloric studies. Moreover, it also attempts to discuss
how folklore as an independent discipline can contribute to other cultural disciplines. Thus, the
issue of interdisciplinaryism within the context of cultural sciences was analyzed using examples
collected from folklore studies as a point of reference.

Keywords: Folklore, interdisciplinaryism, theory and method, causality.

Giris

Bilim ve insanlik tarihinde asirlar boyunca siiren gelismeler
sonucunda disiplinlerin miistakillesme siireci baslamis, bunu takiben
disiplinlerin profesyonellesmesi ve siirlarin keskinlesmesi ayn1 zamanda
bir paradigma pargalanmasina da zemin hazirlamistir. S6z konusu
parcalanma sonucu olusan yeni paradigmalar, buradan olusan yeni
disiplinler ve bunlarla diger disiplinler arasindaki etkilesimler neticesinde
bilimsel alanda yeni arastirma sahalari, yeni disiplinler ve yaklasimlar
olusumunu siirdiirmiistiir. Bu yaklasimlardan biri olarak disiplinlerarasilik;
yenilik, is birligi ve rekabetin giin gectikce 6nem kazandigi bilim diinyasinda
birkac¢ disiplinin bilgi, kavram veya tekniklerinin entegrasyonu sonucu
ortaya c¢ikarilan yeni bilgi, yontem ve kuramlar araciliiyla bilimsel
calismalarda daha derin bir aragtirma ve ¢éziimleme yaklasimi olusturmayi
hedefleyen yeni ve donistiiriici bir paradigma olarak belirmistir.
Disiplinlerarasilik bdylece, disiplinlere kendilerini yenileme, tek basina
¢ozmeleri olanaksiz olan karmasik problemleri ¢6zme ve gelisip degisen
bilgi ve bilim diinyasinda varliklarini ¢ok boyutlu bir sekilde siirdiirebilme
olanagi saglamistir.

Miistakil bir disiplin olarak ortaya ¢ikisinda ve gelisiminde, farkl
disiplinlerde ¢alisan arastirmacilarin gergeklestirmis olduklari ¢alismalarin
onemli bir tesiri bulunan halkbilimini de bu gelismelerden bagimsiz
diistinmek miimkiin degildir. Nitekim, halkbiliminin inceleme alanina giren,
ozellikle de karmasik problemlerin ¢ok yonlii niteliklerinin biitiinciil olarak
incelenmesinde disiplinlerarasi is birliginin gereginin ve 6neminin fark
edilmesiyle disiplinlerarasi etkilesimlerin halkbilimi icerisindeki agirlig1 da
hizla artmistir. Boylece, nevi sahsina miinhasir 6zellikleriyle zaten bircok
disiplinin birlestigi bir kavsak hiikmiindeki halkbilimi, disiplinlerarasi
etkilesimlerin en fazla goriildiigii calisma alanlarindan biri olarak 6n plana
cikmistir. Disiplinerarasi ¢alismalarin genelde insan ve toplum bilimleri
ozelde ise halkbilimi ¢alismalari icin 6nemi giin gectikce daha iyi anlasilmaya
baslanmistir. Tiim bu gelismeler, disiplinlerarasi iletisim ve etkilesimlerin
nasil gerceklestirilebilecegi konusuyla ilgili problemleri de beraberinde
getirmistir.




Bu ¢alismada, halkbilimi ¢alismalarinda disiplinlerarasi etkilesimlerin
nasil yonetilebilecegi konusu ele alinmistir. Bu dogrultuda calismada
oncelikle disiplinerarasiligin temelleri iizerinde kisaca durulmustur.
Ardindan, halkbilimi ve disiplinlerarasi iliskiler ve etkilesimler konusu
cesitli yonleriyle degerlendirilmistir. Boylece halkbilimi ¢alismalarinda
disiplinlerarasi yaklasimin neden, hangi durumlarda, nerede, ne zaman ve
nasil kullanilabilecegi konusu aydinlatilmistir.

1. Disiplinlerarasilik Nedir?

“Disiplinlerarasilik” (interdisciplinarity), genis ve karmasik konulara
ve sorulara yanit bulma, birden fazla disipline ait bilgi, veri, teknik, arac,
kuram ve gorisleri/fikirleri biitiinlestirme, problemleri ¢6zmede daha
kapsamli bir bakis ac¢isi saglama anlayisiyla disiplinlerarasinda kurulan
kopriiler sonucunda yapilan bilgi ve yaklasim 6édiinglemelerinin birbirine
entegre edilip yeniden yapilandirilarak kullanildigi kuram ve yaklasimlari
kapsayici genel bir adlandirma olarak 6n plana ¢ikmistir. Net bir tanim veya
kesinlesmis yontemler yerine devinen bir bilimsel yontem olarak beliren
disiplinlerarasi yaklasimlar, bir disiplin icinde gelistirilmis arastirma
tekniklerini ve yaklasim modellerini bir baska disiplinin kullanimina agarak
yeni bakis acilari, biitlinciil inceleme ve ¢6ziimleme olanaklar1 sunmaktadir.
Disiplinlerarasilik bu bakimdan, farkli disiplinlerden gelen bilgi, veri, teknik,
arag, perspektif, kavram ve/veya teorilerin birlestirilmesi, is birligi icinde
isletilerek yeni bilgi yapilandirma ve liretme siirecine sokulmasidir.

Bir konunun tek disiplinin goriis ve yaklasimlariyla ele alinmasi ile
birden fazla disiplinin goriis ve yaklasimlarinin birlestirilmesi sonucu
sekillenen genis yaklasimli ve biitlinciil cercevede ¢éziimlenmesi arasinda
olusacak fark, disiplinlerarasiligin temel varlik nedenini olusturmaktadir. Bu
dogrultuda disiplinlerarasilik, ¢cok genis veya karmasik bir konuyu merkez
bir disiplinden hareketle, tek bir disiplinin sinirh, baskin veya kati
yaklasimlarindan hareketle incelemek yerine daha kapsamli, derinlemesine
ve biitlinciil bir anlayisla, cesitli disiplinlerin bilgi, veri, teknik, arag, yaklasim
veya kavramlarinin birlestirilip butiinlestirilerek ilgili konu iizerinde
uygulanmas1 esasina dayanir. Disiplinlerarasiligin disiplinlere en biiyilik
katkisi tam da bu noktada gerceklesmektedir.

Disiplinlerarasiligin temel terimleri arasinda yer alan blending
(harmanlama, kaynastirma), building bridge (kopri kurma), borrowing
“0diincleme”, collaboration “isbirligi”, exchange (degis tokus), focusing
(odaklanma), hybridization (karmalastirma), integration (biitlinlestirme,
birlestirme, uyusturma), interacting (birbirini etkileme, etkilesim), linking
(baglama, birlestirme), restructuring (yeniden yapilandirma) vb.
ifadelerinin tiimi disiplinlerarasi yaklasimlarin temel mantigin1 ve diger
yaklagimlardan ayrilan baslica niteliklerini ortaya koymaktadir.
Disiplinlerarasiligin s6z konusu biitiin bu terimlerinde “birlestirme”,
“karsilikh etkilesimde bulunan unsurlar1 uyum icinde kullanma” anlamlari




on plana c¢ikmaktadir. Bu terimler arasindan o6zellikle kdprii
kurma/édiingleme ve biitiinlestirme/entegrasyon ile bunlara ek olarak
disiplinlerarasi ¢alismalarin ytiriitiilebilmesinde bir 6nctl sart olarak kabul
edilen karmagiklik terimleri, disiplinlerarasi yaklasimlarin ana ¢ercevesini
ve Kendisi ile siklikla karsilastirilan “cok disiplinli”, “capraz disiplinli”,
“disiplinler otesi” ve hatta “disiplinsiz” yaklasimlarla baslica farklarimi da
ortaya koymaktadir.! Kendine 6zgii kurallar1 ve terminolojik kapsamiyla
disiplinlerasilik bdylece, daha sonraki donemlerde farkli isimlerle
adlandirilan diger yaklasimlardan belirgin bicimde ayrilan ve bunlarin
temelini olusturan niteliklere sahiptir.

2. Halkbilimi ve Disiplinlerarasilik

Folklorun kii¢iik gruplar arasindaki, sanatsal/estetik araglarla
gergeklestirilen estetik ve yaratici iletisim siirecleri (Ben-Amos, 1972; Ben-
Amos, 1998; Brenneis, 1993) veya giindelik yasamdaki/sosyal hayattaki
estetik eylemler (Bauman, 1977; Kirshenblatt-Gimblett, 1983; Kirshenblatt-
Gimblett, 1995; Abrahams, 2005) olarak tanimlandigl ¢alismalarla
halkbiliminin yalnizca bir inanc¢ ya da “ilkel” alanlar arastirmasi, edebiyat
incelemesi veya ¢6zltimlemesi olarak degil, en az iki kisi tarafindan paylasilan
her tiirlii s6zli, s6zstiz, maddi, gorsel nitelikteki ve estetik degerdeki kiiltiirel
iletisim bicim ve slireclerinin cok boyutlu ve profesyonel bir sekilde
incelendigi miistakil bir disiplin oldugu da belirginlesmeye baslamistir. Bu
dogrultuda gergeklestirilen, halkbiliminin inceleme alanina giren konularin
bireysel ve toplumsal, sosyolojik ve psikolojik, estetik ve iletisimsel
temellerinin, bunlarin icrasindan dogan anlamlarin ve bu anlamlardan
kaynaklanan islevlerin ¢6ziimlenmesine odaklanan her bir calisma bir
yandan halkbiliminin disipliner sinirlarini genisletmis 6te yandan bu alanda
yapilacak calismalarda yeni yaklasimlara ve bakis agilarina duyulan ve
duyulacak olan ihtiyaci da gozler 6niine sermistir.

Halkbilimi kapsamindaki tiirlerin her birinin kiiltiirel bir iletisim
bicimi ve siirecine karsilik geldigi, dolayisiyla da bu tiirlerin esasinda birer
paradigma oldugu ve her bir paradigmanin -yani folklorun “grameri”
niteligindeki her bir tiriin- da uygun kuram ve yaklasimlarla incelenmesi
gerektigi (Ben-Amos ve Goldstein, 1975; Ben-Amos, 1976; Honko, 1989;
Karabas, 1999) diisiincesinden hareketle gerceklestirilmeye baslanan bu

1 Disiplinlerarasi yaklasimlarin kuramsal zemini ve temel terminolojisi ile hakkinda bk.
(Klein, 1990: 11-118; Klein, 1996: Nissani, 1995: 121-128; Austin, vd., 1996: 271-282; 56-
73; Klein, 2000: 3-24; Klein, 2001: 43-57; Klein, 2004: 2-10; Klein ve Newell, 1998: 3-22;
Klein, 2010: 16-22; National Academy of Science, 2004; Schmidt, 2008; Jacobs ve Frickel,
2009: 43-65; Newell, 2011: 330-342; Newell, 2013: 23-28; Graff, 2016: 775-803; Szostak,
2016: 69-90; Darbellay vd., 2017: xi-xxii. Disiplinlerarasi yaklasimlar ve bunlarla
karistirilan diger yaklasimlarin temel 6zelliklerinin birbirlerinden farklar: i¢in bk. Klein,
1990: 19-54; Van den Besselaar ve Heimeriks, 2001; Alvargonzdlez, 2011: 387-403;
Nicolescu, 1997: 1-11; Medne ve Muravska, 2011: 69-71; Stock ve Burton, 2011: 1094-
1103; Lam vd., 2014: 159-160; Darbellay, 2015: 163-174; Grahame, 2016: 323-325; Repko
ve Szostak, 2017: 23-27).




calismalar ayni zamanda, halkbiliminin ontolojik 6zellikleri bakimindan
disiplinlerarasi konular1 inceleyen miistakil bir Kkiiltiir bilimi disiplini
oldugunu da ortaya koymustur (Henkes ve Johnson, 2002). Boylece halk
bilgisi lirtinlerinin ¢ok yonlii ve karmasik nitelikleri karsisinda bilgi ve
kuramlarin entegrasyonunun ka¢inilmazligi hizla anlasilmaya, halkbiliminin
inceleme alanina giren konularin ele alimip c¢oziimlenmesinde diger
disiplinlerden istifade edilmesine duyulan ihtiya¢c giderek belirginlesmeye
baslamistir.

Bir halkbilimcinin, halkbilimi icin son derece 6nemli olan baz1 diger
disiplinleri kaniksamis olmasi gerektigine yonelik (Hymes, 1972: 42)
diisiincelerin yayginlasmasiyla halkbiliminin inceleme alanina giren
konulardan hangilerinin disiplinlerarast oldugu konusundan ¢ok
halkbiliminin inceleme alanina giren konulardan hangilerinin daha
disiplinleraras1 oldugu ve disiplinlerarasi entegrasyon slrecinde
halkbiliminin konumunun, tutumunun nasil olacagr gibi konularin
tartisilmasi hiz kazanmistir. insan ve kiiltiir ekseninde ortaya ¢ikan biitiin
halk bilgisi yaratmalarindaki lengiiistik faktorler, estetik degerler,
psikolojik, sosyolojik ve teolojik oOzelliklere yonelen ilgi, yeni dénem
halkbilimi ¢alismalarinda o6nemli bir devingenligi de beraberinde
getirmistir. Bunun bir sonucu olarak kiiltiir arastirmalarindaki yeni ve farkl
yonelimler i¢inde cins, 1rk, siif vb. nedenlerle ihmal edilen ve modernlik
icinde unutulan insanla ilgili olgularin arastirilmasinda (Gulbenkian
Komisyonu, 2016: 64, 66) etnografya, antropoloji ve edebiyat arastirmasi
alanlarini biinyesinde toplayan ve bdylece insan ve toplum bilimlerini
birlestiren yeni bir disiplin olarak beliren halkbilimi kendi bilgi birikimini,
kuram ve yaklasimlarini giinimiizde de hizla insa etmeye devam
etmektedir.

Bununla birlikte giiniimtizde halkbilimi temel egilimleri, inceleme
alanlari, kuram ve yaklasimlari, bilgi birikimi ve metotlar1 biiyiik oranda
belirlenmis sistemli, profesyonel ve bu alanda uzmanlasmis aragtirmacilar
tarafindan ¢alismalarin siirdiriildiigi miistakil bir disiplindir. Yine bununla
birlikte, halkbiliminin kendi arastirma, inceleme ve c¢oziimleme
yontemlerini belirginlestirerek diger disiplinlerden bagimsiz bir disipline
doniismesi demek, onun s6z konusu disiplinlerle olan ya da olmasi gereken
etkilesimlerini tamamen reddetmek anlamina gelmemelidir. Ciinkii
halkbilimi, kendisi disindaki farkl disiplinlerle dogrudan ya da dolayh fakat
mutlaka belirli duizeylerle iliski ve etkilesim i¢inde bulunan ya da bulunmasi
gereken kavsak bir disiplindir. Nitekim, folkloru “otonom” veya “bagimsiz”
bir disiplin olarak tanimlamanin folklorun sinirlarini daraltan ve ona zarar
verici bir degerlendirme oldugunu diisiinen Richard Bauman’a (1996) gore
folklorun giiciiniin ve sinirlarinin en giiclii sekilde fark edilebilmesi, insan
eylem ve séylemlerinin disavurumlarinin biitlincil olarak anlasilabilmesi ve
folklorun toplum, kiiltiir, tarih ve politika iligkileri cercevesinde tiimlesik bir




bicimde degerlendirilebilmesi i¢in onun disiplinlerdtesi prensiplerini
savunmak gerekmektedir (15-16).

Tiim bu 6zellikleri ve gelisim siirecleriyle giinlimiizde halkbilimi, bir
toplulugun geleneksel ve anonim diinya goriisiinii ve bunun disavurumlari
olarak kabul edilen, séze harekete ve nesneye dayali ifade edilen her tirli
anlamli formu ve bunlarin olusumlarina, gelistirilip pekistirilmelerine
yonelik iletisim olaylarinin icinde konu edildigi bir bilim alami olarak
degerlendirilmektedir.  Uzerinde c¢alistifi  malzeme ve calisma
yontemlerinden kaynaklanan ¢ok yonliliigii, halkbiliminin hem bir beseri
hem de bir sosyal bilim olarak akademide essiz bir kavsak disiplin
hiiviyetine kavusmasina ve diger disiplinlerde goriilmeyecek bir paradigma
bolluguna ve yorumlayis zenginligine sahip olmasina yol agmistir. Mensup
oldugu disiplinin prensiplerine gore, bu anlamli disavurum formlarini
derleyen, kayitlara geciren, tiir, tip ve motif esasina dayali olarak tasnif eden
ve bu sekilde siniflandirilmis malzemeyi kiiltiire 6zel olarak kendi icinde
veya kiiltiirler arasi denklik ve kosutluklar kurma esasina gore gelistirilmis
modeller dogrultusunda karsilastirip muhtelif kuramsal bakis a¢ilarina gore
yorumlayarak tahlil edip bir senteze ulasan halkbilimcinin bunlar
gerceklestirebilmek icin kendini farkli disiplinlerden soyutlamasi soz
konusu olamayacaktir (Cobanoglu, 2000: 33-40).

Bu dogrultuda; bireyin, toplumun ve birey icinde toplumun cesitli
eylem ve soOylemlerinin kiiltiirel ve estetik boyutlarini iletisimsel bir
yaklasimla ele alan halkbiliminin inceleme alanina giren konularin her
birinin kendi temel nitelikleri itibariyle az ya da ¢ok karmasik bir yapiya
sahip olmasi ve birden fazla disiplinin dogrudan inceleme alanina giriyor
olmasi, halkbiliminin disiplinlerarasilikla iliskilerinin de en temel dayanagi
ve gostergesidir. S6z konusu disiplinlerin ¢ok 6nemli bir kismiyla belirli bir
noktada ve boyutta bulusan halkbilimi toplumu, bireyi ve toplum icinde
bireyi tanimak, onun her tiirlii eylem ve sdylemini, inang, diisiince ve
kabullerini, iliretim ve tiikketim siireglerini vb. anlamaya yonelik cesitli
alanlarda gergeklestirilecek disiplinlerarasi calismalar icin etkilesimlere
sonuna kadar acik bir disiplin olarak karsimizda durmaktadir.

Hal boyle iken halkbiliminin artik disiplinleraras: iligkilerden
bagimsiz bir disiplin olarak diisliniilmesi miimkiin degildir. Bu bakimdan
“halkbilimi neden disiplinlerarasidir” ya da “halkbilimi calismalarinda
disiplinlerarasi iliskilerden neden yararlanilmalidir” sorusunun fakat belki
de bundan da ¢ok “halkbilimi ¢alismalarinda disiplinlerarasi yaklasimlardan
ne zaman, nerede ve nasil yararlanilmaldir” gibi sorularin sorularak bunlara
yanit aranmasi yerinde olacaktir.

2.1. Neden?

Insanin duygu, diisiince, alg, sezgi ve davranislar arasindaki iliskileri
inceleyip ¢oziimlemek, insan ve toplum bilimi ¢alismalar: icindeki en zor
konular arasinda yer almaktadir. Yine bunlar icinde geleneksel ve poptiler
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iletisimsel formlarin sosyolojik ve psikolojik temellerini inceleyen kiiltiirel
calismalar da arastirilmasi zor olan alanlardir. S6z konusu olgulari ve bunlar
arasindaki karmasik iliskileri inceleyip ¢6zlimleyen ¢ok yonlii disiplinlerden
biri de halkbilimidir. Halkbiliminin yalmzca dil, kiiltiir ve edebiyat
alanlariyla degil, insan ve toplum bilimlerinin daha pek c¢cok alaniyla
dogrudan iliskili oldugu gercegi de bu nedenle karsimizda durmaktadir. Bu
cercevede halkbilimi, inceleme alaninin genisligi ve bu alan igerisine giren
konularin gesitliligi ile bunlarin insan ve kiltiir eksenli ¢6zlimlenmesinde
diger disiplinlerle iletisime acikligi bakimindan disiplinlerarasilia en agik
disiplinlerden biri olarak belirmektedir. Halkbiliminin etkilesim icinde
bulundugu disiplinlerden baslicalar1 olarak antropoloji, dilbilim, edebiyat
incelemesi ve ¢coziimlemesi, etnomiizikoloji, giizel sanatlar, felsefe ve teoloji,
iletisim bilimleri ve medya, sosyoloji, psikoloji, sosyal psikoloji vb.
sayilabilir.

Bu yaklasimdan hareket edildiginde antropolojik dilbilim,
karsilastirmali edebiyat, halkbilimi gibi disiplinlerin dil, kiiltiir ve edebiyat
bicimlerinin karsilikli etkilesimleri {lizerine temellendigi ve bu bakimdan
birbirleriyle hem malzeme hem de inceleme alani, yo6ntemleri vb.
bakimindan biiyliik o6l¢iide bir yakinligin bulundugu kuskusuzdur.
Dolayisiyla da ayn filolojik programdan tiiretilmis olsalar da bir calisma
alani olarak halkbiliminin dil, kiiltiir, insan ve edebiyat iliskilerini ve buna
yonelik konular1 kendine 6zgii derecelerde ve boyutlarda incelemesi ve bu
yonliyle de filoloji alaninda bulunan kendisi disindaki tiim alanlari
biitiinlestirici bir vizyona sahip oldugunun 6zellikle vurgulanmasi
gerekmektedir. Bu nedenle Richard Bauman dili, edebiyati, kultiird,
toplumu, siyaseti ve tarihi bir araya getiren iliskilerin herhangi bir boyutuyla
ilgilenen herhangi bir bilim insaninin potansiyel olarak “halkbilimci”
oldugunu belirtmektedir (Bauman, 1996: 17).

Halkbilimi, 6ziinde bir kiiltlir iletisim incelemesi ve ¢ozlimlemesi
bilimidir. Bu disiplinin merkezinde insan vardir ve asil inceleme alani
insanin Tlretip tilikettigi unsurlarin iletisimsel ve sanatsal o6zellikleri
bulunmaktadir. Bu nedenle; bireyi ve toplumu inceleyen c¢esitli disiplinler
arasinda kavsak bir noktada bulunan halkbiliminin iliskili oldugu baslica
disiplinlerin belirlenmesini takiben -ister halkbilimi alaninda isterse diger
disiplinlerde olsun- siirekli devam eden belirli bir is birliginin, iletisimin,
diisiinme ve liretme, bitiinlestirme ve yeniden yapilandirma siirecinin
benimsenmesi gerekmektedir.

Toplumsal yapidaki gelisme ve degismelerin folklor iriinlerine de
yansidig1 gercegi, toplumsal yapi ile folklor tirtinleri arasindaki iliskilerin de
karsilastirmali bir sekilde arastirilmasini gerektirmektedir (Karabas, 1999:
42). Degisen ve doniisen diinyada, insanin ve onun ortaya koyduguy,
degistirip doniistirdiigi kiiltirel uriinlerin, s6z konusu degisim ve
doniisiimlerin  takip edilebilmesi ve biitiinciil olarak incelenip
¢6zlimlenebilmesi hem halkbilimi alaninda hem de bunun disindaki
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disiplinlerin catis1 altinda olusturulacak yeni bilimsel yaklasimlardaki
streklilige baghdir. Bu kapsamda, aslinda halkbilimi ve disiplinlerarasi
iliskileri dogrultusunda ézel stratejiler gelistirmek zor degildir. Onemli olan,
folklorun disiplinlerarasi ve biitiinlestirici niteliklerini, yani folklorun odak
kaygilarini ve diger disiplinleri folklorun entelektiiel mirasini paylasan bir
dizi disipline baglayan o6zelliklerini kavramaktir. Bu akademide
halkbiliminin ve bu alanda ¢alisan arastirmacilarin ¢alismalarinin gelecegini
glivence altina almanin kesin bir yoludur (Bauman, 1996; Zeitlin, 2000).

Halkbilimi c¢alismalarinda disiplinlerarasi iletisim ve etkilesimlerin
olasiliginin ve 6neminin, bu alandaki ¢alismalarda 6zel stratejiler gelistirme
olasiliginin basit bir 6rnek olarak atasozleri lizerinden degerlendirilmesi
miimkiindiir. Bir toplumun edebiyat, egitim, felsefe, kiiltiir, diistince ve inang
tarihi gibi alanlardaki tutum ve yaratimlarinin en belirgin parcalari olmakla
birlikte temelde bir halk bilgisi iirtinii olan ve dolayisiyla da oncelikle
halkbiliminin inceleme alanina giren baslica konulardan biri olarak
atasozlerinden hareket ettigimizde, atasozlerinin baslica su alanlarla iligkili
oldugu belirtilebilir:

1. Cesitli sosyal baglamlardaki performans (s6z edimi) unsurlari
olarak; edebi iirlinler ve 6zellikle de halk anlatilarn igindeki kullanimlari
bakimindan iletisim, dilbilim, anlambilim, gostergebilim, stilistik, séylem
¢oziimlemesi ve yorumbilim (iletisim, dilbilim, edebiyat incelemesi ve
elestirisi) ile

2. Uretildigi ve icinde kullanlldign toplumun ve kiiltiiriin halk
felsefesini, diinya goriisiinti, evrensel ve yerel inanclari, tasavvufi egilimleri
yansitmast bakimindan halk felsefesi, diisiincesi ve inanclar1 (felsefe ve
teoloji) ile

3. Insana dair ¢ok cesitli davranis ve bilgi bicimlerini barindirmasi
bakimindan sosyoloji, psikoloji, sosyal psikoloji ve psikiyatri ile

4. Egitim bilimleri ve dil 06gretimi kapsamindaki nitelikleri
bakimindan pedagoji (egitim bilimleri) ile

5. Canlandirma ve performans ozellikleri bakimindan sanat ve
ikonografya (giizel sanatlar) ile

6. Gecmisten gliniimiize ve 06zellikle de modern doénemlerdeki
kullanimlar cergevesinde politika, kalip yargilar, kitle iletisim araclar1 ve
popiiler kiiltiir (iletisim ve siyaset bilimleri) (Norrick, 1985; Mieder, 2004;
Mieder, 2008; Mieder, 2015; Mieder, 2018) ile.

En eski donemlerden giiniimiize kadar birbirinden farkli ve cesitli
alanlari ilgilendiren bir konu ve fakat temelde halk bilgisi iirtinleri olarak
atasozleri  lzerine  gerceklestirilen  disiplinleraras1  ¢alismalarin
paremiyoloji/paremiyografya (paremiology /paremiography) adinda
mistakil bir disipline yol agmasi ve bu disiplinin 6nciil isimleri arasinda
halkbilimcilerin belirleyici olmasi da sasirtict degildir (Mieder, 2006;
Hrisztova-Gotthardt ve Varga, 2015). S6z konusu durum, disiplinlerin
inceledikleri konularin kendi i¢lerindeki ve diger calisma alanlariyla olan




iliskileri kapsaminda zamanla nasil zenginleserek yeni disiplinlerin
olusumuna yol ac¢abilecegini gdstermesi bakimindan da dikkat ¢ekicidir. Bu
bakimdan atasozleri lzerinde gerceklestirilecek her yeni ve biitiinciil
calismanin, olas1 bir paradigma degisikligine ve yeni yaklasimlarin
tretilmesine imkan saglayacak potansiyele sahip oldugunu belirtmek
yerinde olacaktir.

Uzerinde pek c¢ok calismanin gerceklestirildigi atasozleriyle ilgili
yapilacak yeni bir calismada, yukarida yer verilen nitelikleri dogrultusunda,
konuya hangi acidan yaklasilacaksa buna uygun olarak cesitli disiplinlerin
goris ve yaklasimlarindan belirli 6l¢lilerde yararlanilmasi gerekecektir.
Atasozi lizerine bu yaklasimla yapilacak yeni calismalar ile halkbiliminin
inceleme alanina giren konularin ne kadar karmasik ve ¢cok boyutlu oldugu
anlasilacak, ortaya cikacak yeni yaklasim modelleriyle yeni calisma alanlari
hatta yeni alt disiplinler de olusabilecektir.

Dahasi bu durum, yalnizca atasozleri i¢in degil, halkbiliminin inceleme
alanina giren pek ¢ok tiir ya da konu i¢in s6z konusu edilebilir. Ornegin;
anlati esasina dayal biitiin tiirleri, insanin kendisini (ve diinyasini)
oykiilendirerek sekillendirdiginin savunuldugu bir yaklasim olarak homo
narrans cercevesinde degerlendirdigimizde, bu anlatilar1 sosyolojik,
psikolojik, iletisimsel vb. tiim 6zellikleri bakimindan disiplinlerarasi bakis
acilariyla ¢oziimlenirken ortaya farkl goriisler, kuramlar ya da en azindan
yeni bilgi birikimleri ¢ikacaktir (Mechling,1991; Niles, 1999). Bu ¢ercevede
bir destani, efsaneyi, masali, fikray1 veya herhangi bir sozlii anlati tiiriini
¢ozlimlemek istedigimizde halkbilimi kuramlar igerisine edebiyat elestirisi
ve ¢6zlimlemesi kuramlarini (semantik, semiyotik, hermenétik vb.), 6zellikle
de anlatibilim ¢ercevesinde olusmus bilgi, kuram ve yaklasimlari da entegre
etmemiz gerekecektir.

Ote yandan, halk kiiltiirii icinde hayvanlarin yeri ve énemi iizerine
yapilan ve yapilacak olan g¢alismalarin belirli bir olgunluga erismesi
durumunda, zoofolkloristik (Kauci¢, 2015; Telban, 2018) adinda bir
disiplinin olusmamasi i¢in hi¢bir bilimsel engel bulunmamaktadir. Bu
dogrultudaki 6rnekleri, her biri farkl diizeylerdeki estetik iletisim tiirleri ve
slireclerine karsilik gelen her bir halk bilgisi tirtini ve tiiri icin, farkh
derecelerde, farkl disiplinleraras: iligkiler diizleminde, cesitlendirmek
mumkuindtr.

Bu duruma yol agan baslica nedenler ise halkbiliminin 6ziindeki “yerel
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ve evrensel olma”, “bireye ve topluma ait olma”, “sozli, yazili, maddi, gorsel-
isitsel olma”, “cesitlilik halinde ve metinleraras1 olma”, “dile baghlik”,
“kendimiz ve baskalar1 hakkinda” (ezoterik/egzoterik) olma vb. gibi temel
niteliklerinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii halkbiliminin biitiin bu temel
ozellikleri ayn1 zamanda onun disiplinlerarasi yaklasimlarla ele alinmasini

gerektirmektedir ki bu durum “neden” sorusunun oldugu kadar “ne zaman”,




“nerede” ve “nasil” sorularinin da cevabina yonelik 6nemli hususlarn
biinyesinde barindirmaktadir.

2.2. Ne Zaman, Nerede?

Tek bir disiplinle ya da uzmanlik alaniyla ¢éziilemeyecek olgiide
karmastk konulara deginme, béyle sorulara cevap arama ya da bu
kapsamdaki problemleri ¢ézme siireci olarak tanimlanmaktadir (Klein-
Newell, 1998: 3). Bu bakimdan disiplinlerarasi yaklasimlarin ortaya
¢ikisinin baslica dayanaklarindan biri olan karmasiklik kuralina gore bir
konunun disiplinlerarasi cercevede arastirilabilmesi icin tek disiplinle
biitiinciil bicimde ¢éziimlenmesi miimkiin olmayan, birbirinden farkli her
bir disiplinin goriis ve kuramlariyla biraz daha kapsamli anlasilabilen ve
nihayet disiplinlerarasi etkilesimler aracilifiyla ¢6ziimlenebilen karmasik
bir dokuya sahip olmasi gerekmektedir. Daha agik bir ifadeyle; bir konunun
disiplinlerarasi arastirma, inceleme ve ¢6ziimleme siirecine alinabilmesi icin
konunun disiplinlerarasi ortak bir problem olmasi, tek bir disiplinle
¢oziimlenmesi miimkiin olmayan karmasik bir sistem biitiinliigline karsilik
gelmesi ve bunlara ek olarak s6z konusu problemin daha 6nce biitiinciil
sekilde ¢oztimlenmemis olmasi gerekmektedir.?

Buradan hareketle, halkbilimi c¢alismalarinda disiplinlerarasi
yaklasimlardan nerede/ne zaman yararlanilacagi sorununa yanit olarak “tek
bir disiplinle ¢6ztimlenmesi miimkiin olmayan karmasik bir konu s6z
konusu oldugunda”, “heniiz biitiinciil bir sekilde ¢6ziimlenmemis bir
problem s6z konusu oldugunda”, “halkbiliminin bilgi birikimi, kuram ve
yaklasimlarinin tek basina ve biitlincil olarak ¢éziimleyemedigi konu ve
durumlar s6z konusu oldugunda” gibi yanitlara ulasmak miimkiindiir. Tam
da burada, halkbiliminin inceleme alina giren hemen her konunun -bireyin
ve toplumun ¢esitli inanclarini ve inan¢ temelli davranislarini ve
soylemlerine karsilik gelmesi bakimindan- karmasik bir nitelige sahip
oldugunu belirtmek yerinde olacaktir. Nitekim halk bilgisi iirinlerinin
hemen hepsinin sosyal tabani, psikolojik o6zellikleri, antropolojik ve
etnolojik temelleri, inanglarla olan iliskileri, edebi 6zellikleri, lengtistik
nitelikleri vb. yénleri gérmezden gelinemeyecek kadar belirgindir. Insanin
ve toplumun kiltlir yaratma eyleminin kokeninde daima psikolojik ve
sosyolojik etkenlerin oldugu, kdltiirel iletisim yaratma ve aktarma
eylemlerinin biliyiik o6lciide so6z/dil ile gergeklestirildigi ve bunun da
halkbiliminin inceleme alanina giren konularin ¢ok ciddi bir tutarini
olusturdugu vb. hususlar dikkate alindiginda, hangi konu ele alinacak olursa
olsun, disiplinlerarasi yaklasimlardan belirli Odlciilerde yararlanmanin
gerekecegini soylemek miimkiindiir.

Bu bakimdan “halkbiliminin inceleme alanina giren konulardan
hangisi karmasiktir” yerine “halkbiliminin inceleme alanina giren

2 Disiplinlerarasi calismalarda 6nciil gerekgelerden biri olan karmasiklik hakkinda kapsaml
bilgi i¢in bk. (Hiibenthal, 1994; Newell, 2001; Newell, 2006; Newell, 2011; Klein, 2004).
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konulardan hangisi ne kadar -veya daha- karmasiktir” sorusunun sorulmasi
gerekmektedir. Bu cercevede disiplinlerarasi yaklasimlari halkbilimi
alaninda gerceklestirilecek calismalar bakimindan degerlendirdigimizde en
onemli vurguyu, kullanilabilecek yaklasim modellerindeki cesitlilige
yapmamiz gerekecektir. Bu bakimdan disiplinlerarasilik her seyden 6nce
disiplinler arasinda gergeklestirilen bir “iletisim” siirecidir ve bu bakimdan
cok farkhh “baglamlari” goéz Onilinde bulundurmayi1 gerektirmektedir.
Dolayisiyla da bireyin ve/veya toplumun her tirli baglamda
gerceklestirebildigi kiltiir iiretme eylemini inceleyen bir kiiltiir iletisimi ve
coziimlemesi disiplini niteligindeki halkbiliminde disiplinlerarasi ¢alismalar
gerceklestirilirken metin merkezlilikten uzaklasarak metnin baglami ve bu
baglamda kazandigi degerler gozetilerek bunlarin analiz ve sentez
diizeyinde degerlendirilmesi/¢éziimlenmesi yapilirken disiplinlerarasi
etkilesimlerden yararlanmak 6nem kazanmaktadir.

Halkbiliminin o6zellikle de sosyolojik ve psikolojik ¢6ziimleme
gerektirecek konular1 ele alinirken disiplinlerarast yaklasimlarin
benimsenmesi adeta kaginilmazdir. Disiplinlerarasi yaklasimlarin da
halkbiliminin 6zellikle ¢ok yonlii, derin yiizeyli ve karmasik konularinin
¢ozlimlenmesi ve herhangi bir alandaki anlamlarin ve terimlerin
halkbilimsel karsiliklarinin belirlenmesi icin yararl olacagi agiktir. Halk
bilgisi kapsamindaki tiim konularin ve 6zellikle bunlarin iletisimsel, estetik
deger ve yorumsayict nitelikleri  lizerinde  gerceklestirilecek
¢oziimlemelerin, halkbiliminin disipliner gelecegine olumlu ve kalici
degerler saglayacagin belirtmek yanlis olmayacaktir. Disiplinlerarasi bilgi,
kavram ve fikirlerin entegrasyonu halkbilimcinin ufkunu acacak ve ona,
halkbiliminin arastirma alanina giren konularin hem daha iyi kavrama hem
de daha iyi ¢6ziimleme ve ulastigi sonuglar1 aktarma imkani verecektir.

Bu bakimdan halkbiliminin disipliner gelecegi ayni zamanda onun
disiplinlerarasi temellerinin de gozetilerek calismalarin bu dogrultuda,
biitiincil ve ¢ok yaklasimli bir sekilde gerceklestirilmesine bagh
goziikmektedir. Peki halkbilimci diger disiplinlere ait goriis ve yaklasimlari
halkbiliminin inceleme alanina giren konulari inceleyip ¢éziimlerken nasil
bir tavir takinmali, hangi hususlara dikkat etmelidir? Iste halkbilimi
arastirmalarinda kullanilacak yeni bilimsel paradigmalarin, devingenlik
yaratacak goriis, kuram ve yaklasimlarin olusmasi, dahasi halkbilimi icinden
yeni alt disiplinlerin cikmasi esasen bu soruya ve ona aranip bulunacak olasi
yanitlara baghdir.

2.3. Nasil?

Takim calismasi ya da bireysel biitiinlestirmelerden olusan cok cesitli
biitiinlestirme teknikleriyle yiriitiillen disiplinleraras1 calismalar, her
konuya, disipline gore farklilik gosterebilmekle ve her calismada gelisip
doniisebilip yenilenebilmekle birlikte, s6z konusu siirecin (1) problemin
tespiti ve tanmimlanmasi, (2) birlestirici cercevenin ve uygun sorularin




arastirilmasi, (3) daha 6nce belirmis bilgi birikiminin tespiti, yapilmis belli
bash disipliner ya da interdisipliner calismalarin Kkarsilastirilmasi ve
sorularin genisletilmesi, (4) yararlanilacak disiplinleri belirleme, secilen
disiplinlerarasi yaklasimlari uzlastirma ve ortak dil kurarak disiplinlerarasi
iletisimi siirdiirme, (5) karsilikli iliskileri ve ortakliklar1 belirlemek icin
bireysel parcalar1 biitiinlestirme, (6) katkilar1 siralama ve yeterliliklerini
degerlendirme, (7) gerceklestirilen entegrasyonu sinanma ve sonuclari
lizerine diislinme, (8) oOngoriilen ¢6zlim bicimlerini onaylama ya da
reddetme, (9) kapsamli ve biitiinlestirici analizler aracilifiyla yeniden
yapilandirma siirecini tamamlama ve (10) sonuglar1 paylasmak suretiyle
sonraki c¢alismalar1 yonlendirici etkileri siralama seklinde belirli
adimlarindan olusmasi gerekmektedir (Klein, 1990: 188-190; Szostak, 2002:
105-119).

Her disiplinin bir konuyu kendi odak noktasindan hareketle ele almasi
bir zorunluluktur ve iste tam da burada “entegrasyon”, “sentezleme” ve
“odaklanma” gibi sorunlar belirmektedir. Bu sorunlari ¢6zmenin yolu ise
konuyu ele alirken kullanilacak disiplinlerin ortak bir zeminde birbirleriyle
biitiinlestirilerek uyum i¢inde kullanilmasidir. Zaten disiplinlerdeki
farklilasmalar ve dallanmalar da hem sozii gegen farklilasmalar hem de
bahsedilen entegrasyon siireci sonucunda ortaya cikmaktadir (Klein, 1990:
43). Bu bakimdan aslinda disiplinlerarasi yaklasimlar da 6z olarak tipki
disiplinler gibi “yeni bilgiler edinme” prensibiyle veya bu amaca yonelik
¢alismaktadir. Calisma yontemleri bakimindan belirginlesen en 6nemli fark
ise disiplinlerarasi yaklasimlarin bazi genel kurallara bagh kalmakla birlikte
diger disiplinlerden 6zgiirce bilgi ve yaklasim devsirebilmesi, dahasi
devsirdigi bilgi ve kuramlar1 6diincleme ve entegrasyon siirecine sokup
yeniden yapilandirarak ortaya yeni goriis ve yaklasimlar c¢ikarmasi ve
boylece de karmasik problemlere biitiinciil bakis agisiyla ¢éziim
tiretmesinden kaynaklanmaktadir.

Disiplinleraras1 yaklasimlarla gergeklestirilen ¢alisma siireglerinin
sonucunda ortaya c¢ikan olgular ve bunlarin nitelikleri, birden fazla disiplin
arasinda kurulan iletisim ve o6diin¢lemelerden kaynaklanmaktadir. Bu
bakimdan disiplinlerarasilik 6ziinde, en az iki farkhi disiplin arasinda
kurulan kopriilerden hareketle gerceklestirilen cabalarin sonucunda ortaya
¢cikmaktadir. Dolayisiyla da birbirleriyle yakin bir iliski icinde bulunan képrii
kurma, édiingleme ve biitiinlestirme siirecleri, disiplinlerarasiligin 6nciil ve
onemli konularindandir. Bu bakimdan disiplinlerarasi 6diingleme stirecinde
ele alinan konuya odaklanarak kdpri kurulan uygun disiplinlerin ilgili goriis
ve yaklasimlarindan, akademik cergevedeki ortak bilgi birikiminden
faydalanarak konuyu bilimsel diizlemde biitlincil bir ¢6ziime kavusturmak
asil hedef olarak belirmektedir. Képrii kurma ve édiingleme asamalari bir
disiplin = 0zelinde disiplinleraras1 yaklasimlarla gergeklestirilecek
calismalarin planlanmasindaki en temel hususlardandir.




Kurulan koépriiller araciligiyla  yapilan  6dinglemelerin = ve
disiplinlerarasi is birliginin gii¢lii, sistemli ve sonu¢ olarak basarili bir
sekilde biitlinlestirilmesi, disiplinleraras1 ifadesiyle birbirine iyi entegre
edilmesi ve gerceklestirilen bu entegrasyon sonucunda bilgi, kuram ve
goruslerin yeniden yapilandirilmasi gerekmektedir. Ciinkii disiplinlerarasi
bir yaklasimla gerceklestirilen calismalardan beklenen ciktilardan ilki, iyi
entegre edilmis ve yeniden yapilandirilmis bilginin incelenen konunun
biitiinciil bir sekilde ¢6zlimlenmesini saglamis olmasidir (Stephenson, vd.,
2010: 273-276).

Herhangi bir konu tizerinde disiplinlerarasi yaklasimlarla ¢alismak,
ilgili disiplinlerin goriislerinden fikir edinmek ve bu fikirleri ana disiplinin
gorisleriyle gelistirerek, 6zellikle de karmasik konularin ¢6ziimlenmesinde
daha genis bir bakis acisini ve kapsamli bir kavrayisi ve sentez olanagini
beraberinde getirmektedir. Boylece, disiplinleraras1 gorislerdeki
biitlinlesme sonucu her bir disiplin bir yandan kendi kuramsalligini
saglamlastirirken bir yandan da ilgili disiplinin sinirlar1 genislemektedir
(Klein, 2001: 43-57; Newell, 2001: 1-25). Bu bakimdan disiplinlerdeki
sinirlart  belirlenmis  baskin  goriislerin - ve yaklasimlarin  yerini
disiplinlerarasilikta esnek ve uyusumlu goriis ve yaklasimlar almaktadir.
Daha acik bir ifadeyle disiplinlerarasi arastirmalarda tek ve en iyi seklinde
adlandirilabilecek bir tanim ya da yaklasim s6z konusu degildir. Daima
birden fazla secenegin ve bunlarin her birinin degerli oldugu bir anlayis soz
konusudur.

Goruldiigu gibi disiplinlerarasilik biitiinlestirici bir senteze ulasmak
icin yurttiilen ve genellikle bir problemin, konunun, bashgin ya da
meselenin tespitiyle baslayan bir siirectir. Bu slirecte -belirli teknik
asamalar so6z konusu olmakla birlikte- arastirmacilarin tamamiyla
belirlenmis, cizgisel ve mutlak bir ilerleyis diizeni s6z konusu olamayacak,
her disiplinlerarasi ¢alisma kendi ¢alisma ve ilerleme diizeninde sekillenen
cesitli basamaklardan olusan bir slre¢ biciminde yiritilip
tamamlanacaktir. Boylece disiplinlerarasi c¢alismalarda degismez
kurallardan ¢ok ¢calismanin kendi seyrine gore ilerleyen, incelenen konunun
merkez ve hedef disiplindeki goriis ve yaklasimlarin entegrasyon
tiirevlerine gore sekillenen bir calisma izlegi s6z konusu olmaktadir.
Disiplinlerarasilik, disiplinlerin sinirlar igindeki bilgi birikimlerini, fikir ve
gorisleri, kuram ve yaklasimlar1 ortak bir zeminde biitiinlestirerek ortaya
yeni bir yaklasim metodu ve bunun sonucunda yeni fikirler ¢ikarmay1
hedeflemektedir. Bu bakimdan disiplinlerarasi yaklasimlarla ytriitiillecek
calismalarda merkez konunun ve disiplinin biitiiniiyle terkedilmemesi degil,
diger alanlardaki bilgi ve yaklasimlarin konuyu biitiinciil bir sekilde
¢oziimlenmesi icin dikkatli bir sekilde birbirine entegre edilmesi esastir.
Disiplinlerarasilik ancak boyle kavrandiginda kullanilabilir bir sistem olarak
isletilebilecektir. Ciinkii disiplinler “arasilik” disiplinlerdeki birikimlerin
ortak bir zeminde birlestirilerek disiplinlere daha genis bir hareket alani,




yeni bilgi birikimleri ve ¢éziimleme olanaklari saglama ana diislincesinden
beslenmektedir. Boylece insan ve toplum bilimlerinin tiim alanlariyla
etkilesimi saglamak, bilgiyi parcalamak yerine biitiinlestirerek kullanmak
miimkiin olabilecektir.

Bu nedenle halkbilimi ¢alismalarinda disiplinlerarasi yaklasimlardan
“nasil” yararlanacagimiza yonelik sorulara en saglikli yanitlar da yine ancak,
s6z konusu calismanin sistemli bir sekilde kendi ilerleyisi slirecine bagh
olarak ortaya c¢ikan sonuclar dogrultusunda sekillenebilmektedir.
Disiplinlerarasi etkilesimlerle siirdiiriilen c¢alismalarda dikkat edilmesi
gereken, bir halkbilimcinin biitiiniiyle bir sosyolog, psikolog, dilbilimci,
felsefeci, antropolog gibi davranmaktan kaginmasi gerektiginin bilincinde
olmasidir. Bir halkbilimcinin hi¢cbir zaman kendisi disinda bir sey olmaya
ihtiyac1 yoktur ve olmamalidir. Bu nedenle de halkbilimci oldugunu ve hem
gerceklestirecegi/gerceklestirdigi arastirmalarin hem de yapacagi
degerlendirmelerin odagina, halkbiliminin goris ve yaklasimlarini koymasi
gerektigini unutmamaldir.

Nitekim disiplinlerarasi ¢alismalarin bir pargasi olabilmenin ilk
kosulu, diger disiplinlerle alisveris icerisinde bulunulabilecek, goriis ve
yaklasimlarini  bagkalariyla  bitiinlestirebilecek, fikirleri  entegre
edilebilecek bir disipline sahip olmaktir. Bir diger ifadeyle ayr1 ayri/miistakil
disiplinler olmadan disiplinlerarasiigin s6z konusu olmasi miimkiin
olamayacagindan bir bakima disiplinlerarasilik disiplinlerin esiridir
denilebilir (Klein, 1990: 39). Halkbilimi ve disiplinleraras: iliskileri
dogrultusunda o6zel stratejiler gelistirmek zor degildir. Onemli olan,
folklorun disiplinlerarasi ve biitiinlestirici niteliklerini, yani folklorun odak
kaygilarini ve diger disiplinleri folklorun entelektiiel mirasimi paylasan bir
dizi disipline baglayan ozelliklerini kavramaktir. Bu akademide
halkbiliminin ve bu alanda ¢alisan arastirmacilarin ¢alismalarinin gelecegini
glivence altina almanin kesin bir yoludur (Bauman, 1996; Zeitlin, 2000).

Yine dikkat edilmesi gereken bir baska husus, disiplinlerarasi
yaklasimlarla gergeklestirilecek calisma siire¢lerinde “ne zaman”, “nerede”,
“neden” sorularinin hatirlanarak, calisma araciligiyla elde edilen sonugclarin
halkbiliminin bilgi ve kuramsal olarak zenginlesmesine ne 6lciide hizmet
ettiginin veya edebileceginin de sorgulanmasidir. Daha agik bir ifadeyle,
birbirine biiyiik 6l¢ciide benzeyen ve tekrar niteligi tasiyan, halkbiliminin
bilgi birikimine, kuram ve yaklasimlarina bir katkis1 bulunmayan calismalar
gerceklestirmenin s6z konusu c¢alismayr gergeklestirene ve icinde
gerceklestirdigi disipline yarar1 olmayacagindan, “calisma araciligiyla neyin
elde edildigi” daima gozetilmelidir. Halkbilimi alaninda kullanilabilirligi
tartisilan, yeni taninan veya popiilerlesen bir kuram ya da yaklasimin
herhangi bir halk bilgisi lriiniine uygulanarak buradan ¢ikan sonuclarin
halkbilimcilerle paylasilmasinin ya da “bu kuram bu bilginin incelenmesi
icin uygun degildir” sonucunun g¢ikarilmasinin halkbilimi calismalarina
kalict bir katki saglayamayacagi da aciktir. Bu bakimdan, halkbilimi
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calismalarinda ilk olarak ¢calisma konusunu en iyi sekilde incelemeye imkan
verecek goris, kuram ya da yaklasimin belirlenmesi, daha sonra ise konunun
cesitli yonleriyle incelenmesi ve buradan elde edilen sonuglarin, Tirk
halkbilimi alaninda yapilacak yeni ¢alismalar icin yol acici nitelikler tagimasi
son derece dnemlidir.

Halkbilimi disipliner bir ¢alisma alani olarak kapsam genisligi ve konu
cesitliligi bakimindan olduk¢a zengindir ve bu bakimdan kendisi disinda
kalan bircok disiplini de besleyici niteliktedir. Burada lizerinde durulmasi ve
diistintlmesi gerekenin, halkbilimcilerin bu alandaki konu cesitliliginin ve
bunlarin incelenmesinde iliski kurulmasi gereken diger disiplinlerin genel
goris, kuram ve yaklasimlarina ne kadar hakim olup olmadiklardir. Dahas;,
halkbilimcilerin ortaya koyduklar1 calismalarla, bunlardan elde edilen
ciktilarla, kuram ve goriislerle, calistiklar disiplinin ne kadar kusatic1 ve
besleyici bir disiplin oldugunun temsilini yeterli diizeyde yapabilip
yapamadiklarinin da yeniden diisiinilmesi gerekmektedir. Bu durumda
halkbilimcilerin yapmasi gereken, alanina yenilik getirecek ve onun
entelektiiel birikimini zenginlestirerek calismalar yapmasidir. Bu ise
metodolojik olarak saglam bir zeminde yirttiilecek calismalarla miimkiin
olacaktir. Burada 6nemli olan hangi konunun ele alindigindan ¢ok, konunun
nasil ele alindigidir. Halkbiliminin inceleme alanina giren konularin
biitiinciil ve ¢ok yonlii 6zelliklerinin ¢6ziimlenmesine olanak verecek sekilde
calisiilmalidir.

Disiplinleraras1 diyaloglar tesadiifen gerceklesmez ve eger
halkbilimciler c¢alismalarin1 folklor cevresinde insa edilmis disiplin
duvarlarinin ardina koyarlarsa disiplinlerarasi etkilesimler s6z konusu
olamaz (Bauman, 1996: 19). Bu nedenle bir halkbilimci disiplinlerarasi
calisma sistematigiyle hem c¢alisma sahasi olarak halkbilimini daha iyi
anlayacak, coziimleyecek, anlatacak ve hem de halkbilimini ¢ok disiplinli
ozelligini kullanarak onun bir disiplin olarak sinirlarinin genislemesine katki
saglayacaktir. Disiplinlerarasi etkilesimler kapsaminda artirmanin miimkiin
oldugu cesitli sorularin sorulmasi ve bunlara cevap aranmasi slrecinde
dikkat edilmesi gereken de halkbiliminin kendi disipliner diizeni icerisinde
hareket etmek ve sonug olarak halkbilimini esir vermeden ve hatta diger
disiplinleri esir almak tlizere bilgi ve yaklasim tiretmektir. Atasozleri 6rnegi
lizerinden tartisildig1 tzere halkbilimcinin inceledigi konuya uygun o6zel
stratejiler gelistirebilmesi ve ortaya yeni goriis ve kuramlar koyabilmesi zor
degildir. Bu dogrultuda aslinda halkbiliminin inceleme alanina giren hemen
biitlin iletisim tiir ve bicimlerinin incelenmesinde disiplinlerarasi iletisim ve
etkilesimlerin isletilmesi cesitli seviyelerde miimkiin olabilecektir. Bu
hususta vurgulanmasi1 gereken, diger disiplinlerde ortaya cikan goriis,
kuram ve yaklasimlardan, halkbiliminin inceleme alanina giren konularin
incelenmesinde, halkbilimi konularinin baslica problemlerinin ¢éziimiinde
etkin bir yeterlilikte yararlanabilmek hususudur.




Sonug

19. yiizyil sonlar1 ve ozellikle de 20. yiizyll ortalarindan itibaren
hizlanan, bilim tarihi icindeki gelismeler sonucunda olagan ve kacinilmaz
bicimde ortaya cikan disiplinlerarasi yaklasimlar, disiplinlere tek baslarina
¢O6zmeleri olanaksiz karmasik problemleri ¢6zme, kendilerini yenileme ve
boylece de gelisip degisen bilgi diinyasinda varliklarini siirdiirebilme
olanag1 saglamistir. Kiiltiirtin stlirekli degisen ve donilisen dinamikleri
nedeniyle bu alandaki cesitli konularin incelenmesinde siirekli yeni
yaklasimlara ihtiya¢c duyulmaktadir ve bu bakimdan Kkiiltiirel arastirmalar
icin disiplinlerarasiligin ayri bir 6nemi bulunmaktadir.

Inceleme alanina giren olgularin énemli bir kisminin sosyolojik,
psikolojik, sosyal psikolojik, antropolojik, felsefi ve teolojik, edebi, iletisimsel
vb. temelleri bulundugundan, halkbiliminin 6ziinde ve kendiliginden
disiplinlerarasi bir disiplin oldugu bilinmektedir. Bu durum ayni zamanda,
halkbiliminin, inceledigi konular itibariyle genis bir bakis agisiyla ve
biitlinciil bir sekilde ¢alisilmasi gereken bir disiplin olusuyla da yakindan
ilgilidir. Yapilan her yeni calismayla disipliner sinirlarinin genisligi iyiden
iyiye anlasilan ve disipliner insast siiren halkbilimi alaninda
gerceklestirilecek calismalarda kullanilacak yeni yaklasimlara duyulan
ihtiyac ve bu dogrultudaki arayislar giin gectikce belirginlesmektedir.

Sosyal ve beseri bilimlerin hemen her alamiyla yakin bir etkilesim
icerisinde bulunan halkbiliminin kendi disindaki disiplinlerin gorts,
diistince, yontem, kuram ve yaklasimlarinin bu alanin kendine 06zgii
prensipleri dogrultusunda dikkate alinarak ise kosuldugu yeni ¢alismalara
duyulan ihtiyacin karsilanabilmesi icin disiplinlerarasi yaklasimlarin daha
iyi taninmasi1 gerekmektedir. Bu bakimdan bir halkbilimci konusunu diger
bilimlerin goriisleriyle beslemeli, halk biliminin goériislerine, kuram ve
yontemlerine, bilgi birikimine yeni eklemeler yapmali, her yeni
calismasinda, halkbiliminin inceleme alanina giren konularin 6zelliklerine
gore, konuyu c¢ok yonli bir sekilde inceleyip ¢oziimlemeye ve ortaya
konulacak yeni yaklasimlarla halkbiliminin kuramsal zemininin
genislemesine katki sunmayi1 hedeflemelidir. Bu dogrultuda, herhangi bir
disiplinde oldugu gibi halkbilimi disiplinine bagh calismalar gerceklestirilen
bir arastirmacinin da yeni fikirlere ve bakis agilarina ac¢ik olmasi adeta bir
on kosuldur.

Bu bakimdan, halkbiliminin inceleme alanina giren cesitli konularin
¢O6zlimlenmesinde daha genis bir inceleme, arastirma ve tartisma zemininin
olusturulmasina yardimci olabilecek nitelikler tasiyan disiplinlerarasi
yaklasimlarla halkbiliminin iliskileri ve halkbilimi ¢alismalarinda bu
yaklasimlarin nasil ise kosulabilecegine yonelik olgularin daha fazla
sorgulanmasi bir gereklilik olarak karsimizda durmaktadir. Buna karsin,
mevcut literatiire bakildiginda, miistakil disiplinler arasindaki iliskilerin
olduk¢a belirginlesmis olmasina ragmen halkbilimi ile diger disiplinler
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arasindaki etkilesimlerin olmasi gerekenden cok daha diisiik seviyelerde
kaldig1 goériilmektedir. Ornegin sosyoloji ve psikoloji, antropoloji ve
arkeoloji, cografya ve tarih, dilbilimi ve edebiyat, felsefe ve dinbilimi,
ekonomi, hukuk ve siyaset bilimi vb. arasindaki is birligine dayali
calismalarin sayisi dikkat cekici diizeylere ulasmisken halkbilimi ile diger
disiplinlerin is birligini yansitan calismalarin sayisinin oldukga sinirli oldugu
goriilmektedir.

Disiplinlerarast  yaklasimlarla silirdiiriilecek olast calismalar
araciligiyla halkbiliminin diger disiplinlerle olan iliskileri, benzerlikleri ve
farkliliklary, smirlart ve biitlinlestirilebilecek cesitli ogeleri daha iyi
anlasilabilecektir. Boylece de halkbiliminin bir disiplin olarak kuramsal
altyapisi, arastirma, inceleme ve ¢ozlimleme yontemleri gelisip
devinebilecek, diger disiplinlerin de goriislerinden yararlandigi bir kavsak
disiplin olma 6zelligini siirdiirmesi miimkiin olacaktir. Biitiin bu siireclerde
halkbilimcinin yeri geldigince bir dilbilimci, sosyolog, psikolog, felsefeci,
edebiyat elestirmeni kadar diisiinmesi, kafa yormasi gerekecektir. Bu
dogrultuda biitiinlestirme ve c¢oziimleme silireclerini takiben bilginin
yeniden dlizenlenmesi sonucu yeni gorusleri ve yaklasimlarn ileri stirme
basarisini géstermesi s6z konusu olabilecektir.

Halkbilimcinin tim bunlar yaparken bir sosyolog, psikolog, din
bilimci, dilbilimci ya da edebiyat elestirmeni olmadigin1 da hatirlamas;,
ozlinde bir halkbilimci oldugunu asla unutmamasi gerekecektir. Bu
yaklasimla gerceklestirilen halkbilimi merkezli ¢alismalar sonucunda elde
edilen yeni goriis, kuram ve yaklasimlarin halkbiliminin disiplinler
sinirlarini zenginlestirip cesitlendirerek genisletmesiyle buradan bazi alt ya
da yan disiplinlerin olusmasi veya da yeni ¢alisma konu ve alanlarinin
olusmasi miimkin olacaktir. Yine bu bakis agisiyla gerceklestirilecek
calismalar araciligiyla diger disiplinlerin de inceleme alanina giren
konularin halkbiliminin temel géris, kuram ve yaklasimlariyla arastirilmas;,
incelenmesi ve ¢oziimlenmesi sonucu s6z konusu disiplinlere halkbilimi
tarafindan katki sunulmasi da miimkiin olabilecektir.
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