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KUR’AN-I KERIM’DE KAT* USLUBU: LUGAV] BiR USLUP
OLARAK TABI‘ - METBU‘ UYUMSUZLUGU
Izzet MARANGOZOGLU*
Oz

Kur’an-1 Kerim, dil ve Gislubuyla her asirda mufessirlerin ve belagat alimlerinin
ilgi odagt olmustur. Tenzil déneminden giinimiize kadar Kur’an’in dil ve tslup
inceliklerine agirlik veren calismalarla bu ilgi daima diri tutulmustur. Bu
calismada bazt mistesriklerin Kur’an’da gramer yanlisi (lahn) iddialarina zemin
olusturan ancak Kur’an’in ilk muhataplarinca siir ve nesirde sik¢a kullanian;
belagat ve nahiv kitaplarinda da “kat‘v’t-tabi® ‘ani’l-metbt (tabi‘—metbd
uyumsuzlugu)” olarak bilinen kat® Gslubu ele alinmustir. Konuyu sinirlandirmak
maksadiyla bu Gslup, sifat-mevsaf uyumsuzlugu (kat'v’t-na‘t ‘ani’l-men‘Gt)
Ozelinde incelenmistir. Araplar cesitli sebeplerden dolayi; ya muhatabin dikkatini
maktd sifata ¢ekmek ya da mevsafun sifatini pekistirmek icin bu Uslubu
kullanmiglardir. Araplarin siir ve nesirde medih, zem ve terahhtim tslubu olarak
kullandiklart bu tGslubun, Kur’an’da da ayni maksatla kullanddigt gérillmektedir.
Kur’an’in dil ve metin yapisint yakindan tanima ve ilahi mesajt dogru bir sekilde
anlamayr amaclayan bu calismada kat® Gslubu ana hatlariyla ele alinmis;
Kuran’dan ve Arap siitinden aktardan 6rneklerle konu aydinlatilmaya
calistlmustir.
Anahtar Kelimeler: Kur'dn, Nahiv, Belagat, Kat’ Uslubu, Tabi‘“Metbd'
Uyumsuzlugu.

QAT*STYLE IN THE QUR’AN: TABI‘ — METBU® INCOMPATIBILITY
AS A LINGUISTIC STYLE

ABSTRACT
The Qur'an has been the focus of attention of commentators and rhetoric
scholars in every century with its language and style. This interest has always
been kept alive with the works focusing on the language and stylistic subtleties
of the Qur'an since the revelation period. Qat’ style that forms a basis for
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solecism (lahn) claims of some orientalists but often used by the first
intetlocutors of the Qut'an in poetry and prose and known as “qat‘u’t-tabi’
‘ani’l-metbt (tabi‘—metbl‘ incompatibility)” in the eloquence and syntax books
has been discussed in this study. In order to limit the subject, this style has been
analyzed in the context of adjective — defined (qat'u’t-na‘t ‘ani’l-men‘t)
incompatibility. Arabs for various reasons; used this style either to draw the
attention of the interlocutor to the maqta adjective or to reinforce the adjective
of mevsuf (defined). It is seen that this style, which Arabs used as madih, zem
and tarahhum style in poetry and prose, was used for the same purpose in the
Qur'an. In this study, which aims to get to know the language and text structure
of the Qut'an and to understand the divine message correctly, qat” style has
been considered in details; and the subject has been tried to be clarified with
examples from the Qur'an and Arabic poetry.

Keywords: Qur’an, Nahiv (syntax), Belagat (eloquence), Qat‘ Style, Tabi‘—
Metbu‘ Incompatibility.

Giris

Son ilahi kitap Kur’an-1 Kerim, Allah Teala tarafindan Hz.
Peygamber’e her tirli kusurdan uzak anlagilir, piirtizsiiz Arapea bir kitap
olarak indirilmistir. Bu hususa bir¢ok ayet-i kerime isaret etmektedir.' Bu
ayetlerde Kur’an’in nazil oldugu dilin yapist ve referans aldigt dil
malzemesine dikkat c¢ekilerek bizden bu alana yogunlasmamiz
istenmektedir. Zira Kuranin ligavi acidan incelenmesi, bir bakima
Kur’an dilinin mahiyetinin ortaya konmasi anlamina gelmektedir. Bu
itibarla Kur’an’in metni ve muhtevast tizerinde yapilacak ¢alismalar, ilahi
mesajin dogru bir sekilde anlasilmasina mispet katkilar saglayacaktir.

Arap lisantyla indirilen Kur’an-1 Kerim, nazil oldugu toplumun
asina oldugu anlatim teknigini kullanmistir. Bu yontyle de asr-1 saadetten
guntimiize kadar yapilan liigavi arastirmalarin vazgecilmez kaynagt haline
gelmistir. Kur’an dili, bundan sonra da Arap dili ve belagati alaninda
yapilacak calismalara 151k tutmaya devam edecektir. Bu, onun en 6nemli

I Kur’an-1 Kerlm Yasuf 12/2; er-Ra‘d 13/37; Taha 20/113; Fussilet 41/3; es-Stira
42/7; el-Ahkaf 46/12 ayetlerinde “arabiyyen: arapca” olarak indirildigini beyan
etmis; en-Nahl 16/103 ve es-Su‘ara’ 26/195 ayetlerinde bu dilin “mubin: anlasilit”;

ez-Zumer 39/28 ayetinde ise “Zayre zi ‘ivec: purtizsiz” kaydini diserek mikemmel
bir arap lisani oldugunu vurgulamustir.
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tslup 6zelliklerinden biridir.

Kuran arastirmalarina katki saglayacagini dusindugimiiz bu
calismada Arap dilinde bir hitap ve anlatim teknigi olarak bagvurulan
Kur'an’da da ayni maksatla kullanilan kat® tslubu incelenecektir. Kat,
tevabi‘in, gramatik acidan kendisinden o6nceki kelimeye irap yontinden
uymamastdir. Tevabi‘ kelimesi, tabi‘in ¢cogulu olup “tabi olan” manasina
gelmektedir. Bir nahiv 1stilaht olarak “ancak kendisinden 6nce gelen
baska bir lafza bagli olarak irabi yapilabilen kelimeler” seklinde tarif
edilmektedir. Tevabi‘ sifat, atf-1 beyan, atf-1-nesak, te’kid ve bedel olmak
tzere bes kisimdir. Ancak atf-1-nesak ve atf-1 beyant atif kelimesiyle ifade
ederek bu saytyt dort olarak kabul edenler de olmustur.”

Arapcada esas olan, tabi‘in metbu‘una irap yoniinden uymasidir.
Ornegin “0dS ply aans & 158155 - Gomleginin iistiinde yalanciktan sahte
bir kan ile geldiler.” (Yasuf 12/18) ayetinde tabi‘ (sifat) konumundaki

13

“od8” kelimesiyle metbt‘ yani mevsaf konumunda gelen “»3” kelimesi

arasinda irap yontinden tam bir uyum s6z konusudur. Sairin;

Lo b of gl WSl S5, o de gl

Ey kardeslerin, Abdu Sems ve Nevfel

Allab sizi her savastan nzak tutsun’™

beytinde w“” de ve Y4 lafizlar, kendisinden énce gelen manstb
konumundaki 327 ile irap yontnden uygunluk arz etmistir. < & &6 s
b JB Cijj-\ M\ - Sana haram ay1, onda savasmay: sorarlar.” (el-Bakara
2/217) ayetinde de bedel (« J&) ve miibdel minhe (c\jj-\ M\) irap

yoniinden uymustur. Aynt uyum, “Osa1 14843 A0 - Bunun iizerine

2 Cemaliddin Abdullah b. Yasuf b. Ahmed b. Abdillih b. Hisam el-Ensari, Serbu
Katri'n-Nedi ve Belli’s-Sada, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Beyrut: el-
Mektebeti’t-Ticariyyetd’]-Kiibra, 1963), 283.

3 Ibn Hisam, Evdabu’l-mesilik ili Elfiyeti Ibn Malik (Beyrut: Darw’l-Cil, 1979), 3: 350,
Ali b. Muhammed el-Esmani, Serhu’l-Egmini ‘ald Elfiyeti Ibn Malik, thk. Muhyiddin
Abdulhamid (Beyrut: Darw’l-Kitabi’l-‘Arabi, 1955), 2: 414.
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meleklerin hepsi topluca secde ettiler.” (Sad 38/73) ayetindeki te’kid
konusunda miiekkid (0431 348) ile miekked (K3 arasinda da
gorilmektedir.

Ancak tabi‘ ile metbG‘u arasindaki bu uyum, birtakim lugavi
gerekeelerle terk edilmistir. Ortaya ¢ikan bu dil dslubu, terimleserek
“kat‘u’t-tabi® ‘ani’l-metbd” adint almistir. Erken dénem nahiv, kiraat ve
tefsir kitaplarinda da bu irap olgusunun mana ve anlam inceliklerine
dikkat c¢ekilmistir. Takip eden donemlerde kaleme alinan eserlerde
konunun genel bir cercevesi cizilmeye ¢aligiimistir.*

Klasik ve modern kaynaklara dayanarak Kur’an’da kat® tslubunu
inceledigimiz bu calismada evvela katin ligat ve istilah manasina yer
verilmistir. Devaminda Arap dilinde katin yapilis gerekeeleri ve kat®
yapilmamast gereken durumlar zikredilmistir. Daha sonra Kur’an
metninde irap hatast iddiasinda bulunanlarin delil olarak ileri stirdigu
rivayetler analiz edilmistir. Calismanin son bélimunde ise kat‘in liigavi
kullanimina dair Kur’an’dan Ornekler verilerek bu uslubun 6nemi ve
mana tzerindeki etkisine dikkat ¢ekilmistir.

Kat“n Liigat ve Istilah Manasi

b

Kat® liigatte “cuis) :E3 f :Ja_b 51 yagmur kesildi”, “ixis cads e ks

hakkina engel oldum” orneklerinde oldugu tzere kesmek, kesilmek,

4+ Bk. ‘Amr b. ‘Osmén b. Kanber Sibeveyh, ¢/Kizib, thk. Abdusseliam Muhammed
Haran (Beyrut: Darw’l-cil, ts.), 2: 65; Ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-Zeccac el-
Bagdadi, [‘7dbun’l-Kur'an, thk. Ibrahim el-Ebyari (Beyrut/Kahire: Daru’l-Kiitiibi’l-
Islamiyye, 1982), 2: 741-742; Eba Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Ismail en-
Nehhas, I94bu’l-Kur’an, thk. Ziheyr Gazi Zahid (Beyrut: ‘Alemiv’l-Kiitiib, 1988), 1:
171; Muhammed b. Abdillah b. Malik et-Tai, Serbu Teshili’l-Fevd'id thk.
Abdurrahman es-Seyyid v.dgr. (Kahire: Hicr 1i’t-Tiba‘a ve’n-Nesr, 1990), 3: 319;
Ibn Hisam, Serhu Suziiri’z-Zeheb fi Ma'rifeti Kelimi’l-‘Arab, thk. Abdulgani ed-Dakr
(Dimesk: es-Seriketu’l-Muttehide, 1984), 559-560; diger ornekler icin bk. Ibn
Hisam, Evdabu’l-mesilik, 3: 318; Sihibuddin Mahmad b. Abdilldh b. Mahmdd el-
Huseyni el-AlGsi, Rahu'l-me'ani fi tefsiri’l-Kur ani’l-" Aim  ve’s-seb'i’l-mesani, (Beyrut:
Daru Thyai’t-Tirasi’l-Arabi, ts.), 6: 14-15.
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menetmek ve bir seyin bazi kisimlarini diger kisimlarindan ayirarak
actklamak’ gibi manalara gelmektedir.

Istillahta ise kat* ile ilgili;

a) Medih veya zem maksadiyla yeni bir cimle insa etmek igin

tabi‘in, irap harekesinde, metbti‘una muhalefet etmesi.’

b) Maktu 6ge konumundaki sifati, miibtedanin haberi veya fiilin
mefulii kilmak.”

c) Sifati, mahzaf bir mubtedanin haberi veya bir fiilin mefuli
kilmak.®

d) Kelimenin na‘t durumundan farklt baska bir duruma intikal
etmesi.”

e) Bagimsiz bir cimlenin baslangict konumundaki #2biin, irap
harekesinde metbi‘uyla farklilik arz etmesi."

f) Medih, zem veya terahhiim maksadiyla tabii, irap yontnden
metbd‘dan ayirmak'' seklinde birbirine yakin tarifler yapilmustir.

Kadim ve modern dil alimlerince yapilan bu tariflerinden
hareketle bir nahiv terimi olarak kat‘t “wedih, zem ve terabbiim maksadryla
yeni bir ciimle insa etmek igin tabi‘ konumundaki sifats, na't formundan cikarp ya

5 Cemaliddin Muhammed b. Miikerrem el-Ensari Tbn Manzar, < Kt* ”°, Lisdnu’l-‘Arab
(Beyrut: Daru Sadir, ts.), 8: 276; Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Feyyami el-
Hamevi, e/-Misbihu’l-munir fi garibi’s-Serhi’l-Kebir (Beyrut: Mektebett Lubnan, 1987),
194.

¢ Bk. Sibeveyh, e/-Kitib, 2: 62.

7 Abdullah b. Salih el-Fevzan, Delilii’s-silik ila Elfiyyeti Ibn Malik (Riyad: Daru’l-
Miislim, 1999), 2: 190.

8 Halid b. Abdillah el-Ezheti, Serbu’t-Tasrih bi-madmini’t-tavdih (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-Tlmiyye, 2000), 2: 126.

9 Abbas Hasan, ex-Nabvu'l-vifi (Kahire: Daru’l-ma‘arif, ts.), 3: 480.

100 Muhammed el-Antaki, e/-Mubit fi'l-asviti’l-Arabiyye ve nabviba ve sarfiba (Beyrut:
Daru’s-Sarki’l-Arabi, ts.), 250.

1 Emil Bedi* Yakiab — Misel Asi, e-Mu Gemii -mufassal fi'l-lngati ve’l-edeb (Beyrut: Daru’l-
“Iim 17’-Melayin, 1987), 2: 986, 1256.
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mahzif bir miibtedanin haberi veya bir fiilin mefiilii kimak” seklinde tarif
edebiliriz.

Kat‘in Yapilis1

Kat‘in mahza sebebi belagi olup Arap dilinde muhatabin dikkatini
maktu olan sifata cekmek maksadiyla bu tisluba basvurulmaktadir.'> Halil
b. Ahmed (6. 175/791), Araplarin medih, zem, terahhtim ve ihtisas tzere
kat® yaparak kelimeyi nasb ettiklerini basliklar halinde ve Arap siirinden
ornekler getirerek aciklamaktadir. Nasb tzere yapilan s6z konusu kat‘in

(13

dort  durumda da  gizli/muzmar L“;;rj” filliyle  gerceklestigini

belirtmektedir."

Sibeveyh (6. 180/796) de “z36ly wland) Je L2028 W O\ - fazim ve
medib dizere nasbedilenler babs” isimli mustakil bir baslik altinda ele aldigi bu
konuyu sahid ve misallerle agiklamaktadir. Kisinin irap uyumunu
bozmadan sifat, mevsufuna uygun olarak getirebilecegi gibi, sifatin
basina bir miibteda takdir ederek de kat¢ yapabilecegini séylemektedir.'*

Suyati (6. 911/1505) ise manaya zenginlik ve guzellik katmast
sebebiyle kat® Gslubunun, sifat-mevsaf uyumundan daha belig oldugunu
belirtmektedir.”

Kat‘in yapilisint ibn Malik’in (6. 672/1274) Elfiye’sinde yer alan su
beyit 6zetlemektedir:

ek 3 ol 3T TS el el B Lo o 5

Kat‘ yaparsan (sifatlar: veya bir kasmuna) ref veya nasb et

16

Agikga zikretmeden bir miibteday: veya nasb eden (bir fiil):.

12 Abbas Hasan, en-Nahvu'lvdfi, 3: 492.

13 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, e/Ciimel fi'n-nabhv, thk. Fahreddin Kabave (Beyrut:
Muessesetu’r-Risale, 1985), 61-67.

14 Sibeveyh, e/-Kitib, 2: 62-64.
15 Suytt, elltkan, 2: 188.

16 Muhammed b. Abdillah b. Malik et-Tai, Metnu'l-Elfiyye (Beyrut: el-Mektebett’s-
Sa‘biyye, ts.), 35.
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“Kat'u'n-na’t” (stfatin mevsufa uymamasi) terkibiyle de ifade edilen
kat® tslubuna Arap dilinde medih, zem wve terabhiim makaminda
basvurulmaktadir. Her Gi¢ durumda da temel gaye muhatabin dikkatini
maktQ® sifata cekmektir.

Sayet sifat, medih, zemm veya terahhiim sebebiyle maktd’
olmussa miibteda viiciben hazfedilir. Dolayisiyla sifat ref edildiginde

(13

mukadder “s»” zamiri; nasb edildiginde ise wedih (vme) konumunda

28 e
CCHt
)

“EX, zem (yerme) konumunda 3

T”

ve ferabbiim (acuna) konumunda “455

fiili takdir edilerek kat® yapilir.”"” Bu kelime sifatla ilgisi kalmadigt icin
sifat  olmaktan ¢ikar; maktG® veya munkat® sifat adimt  alir
“Makt(/munkatt sifat” terkibindeki “sifat” ismi, hakiki bir isimlendirme
olmayip kelimenin ilk haline isaret etmek icin verilmistir."

Kat‘in yapilis gerekgelerini genel olarak séyle siralayabiliriz:
1) Medih amacls kat’: Arapgada il iy s> — Sair Zeyd geldi”

cumlesinde oldugu gibi esas olan, na‘t (sifat)’in men‘Gt (mevsafjuna irap
harekesinde uyumudur. Ayni ciimleyi merfa olan sifatt mansab okuyarak

“seled 1y 1> seklinde séyledigimizde medih amaglt kat* yapmis oluruz.
“Arttk “7ela” kelimesi Zeyd’in bir sifatt olmaktan ¢ikip hazf edilmis
mukadder olan “431 - Sviiyorum” fiiline mefuliin bih olur ve béylece
irap yoniinden bagimsiz bir ciimle teskil eder.” (elad — 2= — &y o12)."

2) Zem amagls kat’ “!5$ iy 3> — Hain Zeyd geldi” cimlesini kat*
yaparak “5W1 4y ¢ séyledigimizde Zeyd’in muhatap nezdinde bilinen

bir vasfint pekistirmis oluruz. Burada da “:54” kelimesi Zeyd’in bir sifatt

17 Ezhetl, Serhu’t-Tasrih, 2: 126.

18 Abbas Hasan, en-Nahvu'l-vifi, 3: 486.

19 Ferra da medih tizere yapilan kata “ >34 3 S Ey F L A3 Al S Ji - Cok
tecritheli ve pek gayretli sanle bityiik hiikiimdara *** Savagm en izgm anmmda cenk eden

ordunun aslanma” Srnegini verdikten sonra beyitteki «“&2 kelimesinin medih tizere
nasb edildigini belirttmektedir. Ferra’, Me dni’l-Kur'an, 2: 281.



162 Izzet MARANGOZOGIL.U

olmaktan ¢tkip hazf edilmis mukadder “é}'j - yeriyorum” fiiline mefulin
bih olur ve irap yoniinden bagimsiz bir cimle teskil eder ( — éﬁ — 4y sl
),

3) Terabbiim amacl kat “5S. iy s> — Miskin Zeyd geldi”
ciimlesini de kat* yaparak “&Sud iy 7 seklinde  séyledigimizde

muhataba Zeyd’in ne kadar acinacak bir durumda oldugunu anlatmis
oluruz. Bu kat‘ cesidinde de “&:.” kelimesi Zeyd’in bir sifati olmaktan

s o

cikar ve hazf edilmis mukadder ‘4551 — merhamet ediyorum” fiiline

mefuliin bih olur ve irap yéniinden bagimsiz bir ciimle teskil eder (1 sl>
St — 3551 ),

CGagdas dilcilerden Muhammed el-Antaki (6. 1984) Kat
tslubunda sifatla mevsaf arasindaki irap uyumsuzlugunun tek basina
yeterli olmadigini, unun yaninda mitekellimin katt hissettiren bazi
hareketler sergilemesi gerektigini belirtmektedir. Bunlari iki maddede
6zetlemek mimkindir:

1-Miitekellimin, sifat ve mevsiif arasinda kisa bir siire durmasi: Ornegin

E . . . . s . .
“Sleall 4y 27 ctimlesini sOylerken “4; 3= der ve ardindan kisa bir stre

durduktan sonra “L“:;ﬁ” fillinin takdiriyle soze “;Uea)” kelimesiyle baslar.

2-Miitekellimin, haberdeki ses tonunu terabhiin, i'cab (begenme), ihtikar
(Kiiciimseme) ve kat gerektiren dider durumlart yansitacak sekilde dedistirerek
makti sifats siylemesi.”’

Antaki’nin kat‘in yapilisina dair ortaya koydugu bu iki ilke, metnin
sozel formuyla ilgili olup muhatab: etkilemesi agisindan biiyitk 6nem arz
etmektedir.”

20 Antaki, e/ Mubit, 250-251.

2l Ses, isaret ve hareket yoluyla gerceklestirilen bu kat’ tUslubunu Antdki disinda
Ibrahim Enis gibi cagdas dilciler de zikretmislerdir. Bk. Tbrahim Enis, e/Aswvitii’l-
liidaviyye (Kahire: Mektebett’l-Anclu el-Mistiyye, 1975), 230-231.
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Kat® tslubu terahhiim, medih ve zem maksadiyla yapildiginda
mibtedanin (s, o, ...) veya fiilin (’C-u\ /& (p—j) hazfedilmesi vaciptir.
Sayet sifat, tahsis konumunda gelmisse s6z konusu zamir veya fiilin
gizlenmesi gerekmez. Dolayistyla “bldl & &0 — Terzi Zeyd’e ugradim”
cumlesini kat’ yapmadan “Lig s" My &0 Ve “bud s A &y demek
mimkiindiir. Ote yandan kat‘ sadece ref ve nasb ile yapilir; cer ile
yapilmaz.*

Ferra (6. 207/822), Araplarin, medih ve zem makaminda merfa
bir ismi, uzun uzadiya vasfettiklerinde ref ettikleri gibi bazen de medih
lizere kat‘ yaparak nasbettiklerini belirttikten sonra el-Hirnik™mn su
beytini sahit olarak getirmektedir:

SR BT, e 2 0 B e
N P _ & o P @

B3R INCIE VPSS PRcet J’Q S

Kavmim helak olmasin,; onlar ki

Diismanlarin gebri, cimrilerin afetidir.

Her cenk _yerinin savagseisidir

Biitiin kdtiiliiklerden uzak iffetli kimselerdir

2 Bahatddin Abdullah b. Abdirrahman b. Abdillah b. ‘Akil, Serbu Tbni “Akil “ali
Elffiyeti 1bn Malik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Dimesk: Daru’l-Fikr,
1985), 3: 204-205.

2> el-Hirnik bt. Bedr b. Malik. Tarafe b. el-‘Abd’in anne tarafindan kiz kardesidir. Bu
beyitleri kocast ve ayni zamanda Beni Esed’in lideri Bisr b. Amr b. Mirsed ve
onunla birlikte 6ldurilenler icin soyledigi mersiyesinden alinmistir. Siir kamil
bahrindedir. Bk. Muhammed ‘Abdulaziz en-Neccar, Diydu’s-salik ild Evdahi’l-Mesalik
(Beyrut: Muessesetti’r-Risale, 2001), 4: 144.

2 Ebua Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdillah el-‘Absi el-Ferra’, Me'Gni’l-Kur'an, thk.
Ahmed Ysuf Necati — Muhammed Ali Neccar — Abdulfettah Tsmail Selebi (Mistr:
Darv’l-Mistiyye, ts.), 1: 105; Sibeveyh, e/-Kitib, 2: 53, 1: 264. Bu beyitler “f)}j;\ff\”
seklinde de rivayet edilmistir. Bk. Divanu’l-Hirnik bt. Bedr b. Hifan, thk. Yisra
Abdulgani Abdullah (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1990), 43. Ayrica Bk. en-
Neccar, Diyiu’s-Salik, 4: 144; Ahmed b. Muhammed b. Zeyd el-“Atiki, e/-Fiddatn’I-
mudiyye fi serbi’s-sezreti’3-zehebiyye, thk. Hezza® Sa‘d el-Mirsid (Kuveyt: el-Meclisi’l-
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(W) kelimesi burada mansab olarak gelmistir. Halil b. Ahmed

miitekellim gibi muhatabin da bu kelimenin sena ve tazim icin nasb
edildigini bilmesi gerektigini aksi halde insanlara bilmedikleri bir tslupla
hitap edilmis olunacagini belirtmektedir. Aynt 6rnegi “medih ile nasb”
baslgt altinda zikreden Halil b. Ahmed, Araplarin, ref konumundaki sozi
uzattiklarinda nasb tzere kat® yaptiklarini, sonra o sézi tekrar ref tizere
devam ettirdiklerini séylemektedir. Kata 6rnek olarak verdigimiz beytin

« Jﬁf\ Blas 5;;;545\)” kismini mansab olarak “Lg?ﬁa!\;...” seklinde zikretmekte
ve bu lafzin “f;;J;LfJ\” ile birlikte medih tzere nasb edildigini ifade

etmektedir. Kiraat farkhiliklarina ragmen her iki rivayet kat® konusuna
delil teskil etmektedir.”” Nesefi de Araplatin, bir Gsluptan digerine gecisi
dinleyici nezdinde daha etkili ve daha dikkat cekici bulduklarin
belirtmektedir.*

<

Nahiv alimleri, besmeledeki “r>Jl )7 ibaresinin de tebeiyyet

sebebiyle meshur ve tercih edilen cer halinin yant sira “Ols )l a7

%]

takdirinde merfd ve “¢3, 69\ veya 557 takdirinde kat* yaparak “Ol~)”
seklinde manstb okunabilecegini séylemislerdir. Bu baglamda ;s &b 34
e Ole2d” ibaresindeki “a ) kelimesinin tebeiyyet irabi cerdir.
Ancak zemme vurgu yapmak icin ref® veya nasbla kat edilir. Ref’la kat

durumunda “w )" kelimesi i¢in vuctben hazf edilen bir miibteda takdir
edilir. Yahut nasbla kat* edilir. Bu durumda da “é}ﬁ, é&\ veya jf 3P takdir
edilir.”’

Abbas Hasan, kat‘in bir belagat tslubu oldugunu, belagat bilgisine
sahip olmayanlarin yaninda bu Uslubu kullanmaktan kaginilmasi

Vatani li’s-Sekafe ve’l-Funan Ve’l—Adéb, 2003), 403.
2 Bk. Halil b. Ahmed e/-Ciimel fi’'n-nahv, 61-62.

2 Ebu’l-Berekat Abdullih b. Ahmed b. Mahmid en-Nesefi, Meddrikn’t-tenzil ve
hakdifu’t-te’vil, thk. Mervain Muhammed es-Se“ar (Beyrut: Daru’n-Nefais, 2005), 1:
32.

2 “Adki, el-Fiddatn'l-mudiyye, 404.
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gerektigini aksi takdirde bu kisilerin kat® sebebiyle ortaya ¢ikan harekenin
yanlisligina hitkmedebileceklerini belirtmektedir.”

Bir baska ¢agdas nahivci olan Ali Rida da ayn1 goruste olup kat‘in,
manay1 kolaylastirma aract olarak 6zellikle sairler tarafindan kullanilan bir
Gslup oldugunu belirtmektedir. O, sadece anlamayt kolaylastirmak
maksadiyla bu tslubun kullanilabilecegini aksi halde dil kurallart izin
verse dahi fesahat mantiginin buna misaade etmeyecegini ifade
etmektedir.”’

Kat‘in yapilisina dair burada zikredilen goriislerin tamami —ayni
fikirde olmadigimiz Ali Rida’nin goriist dahil- konunun usul ve esaslarina
1sik tutmast acisindan 6nem arz etmektedir.

Kat¢ Yapilamayacak Durumlar

Kat® konusunu ele alan esetlerde Ozellikle c¢agdas nahiv
alimlerinin c¢alismalarinda kat® ile ilgili 6zel hikiimlere de deginilmistir.
Bu baglamda kat‘in caiz olmadigt durumlar sistematik olarak 6rnekleriyle
ortaya konmustur. Buna gore su durumlarda kat® yapilamaz:

a) Stfat ve mevsiif her ikisi nekra oldngunda.

Ornegin stfatin, (YUsf); mevsufun, (5%) seklinde nekra oldugu

Yl 544 &35 — Kahraman askerler agirladim” ciimlesinde “Jasf 7
seklinde kat® yapilmast dogru degildir.

b) Mevsif nekra olup sifatlar: birden fagla ise mevsufa tabsislik
kazandirmak maksadiyla birinci sifatta.

Ancak onu takip eden sifatlarda kat® yapilabilir. Bununla birlikte
Mevsufun ardinda birkag sifat pes pese gelir mevsufun taninmasi igin
hepsine ihtiya¢ varsa higbirisinde kat’ caiz degildir. Sayet bir kismina
ithtiya¢ duyulursa o ihtiya¢ duyulan kistimda kat’ caiz degil; digerlerinde
caizdir.

28 Abbas Hasan, en-Nabvu'l-vafi, 3: 492.

2 Bk. Ali Ruda, e-Merci'u fi'l-lugati’l-‘Arabiyye: nabviba ve sarfibi (Beyrut: Daruw’l-Fikr, ts.),
2:203.
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Ornegin “%# 5l fnd 145 13 — Cesur, glvenilir, takvali bir adam
geldi” ciimlesinde mevsaf (%), tg sifat (3% el $d) aldign icin kat,
birinci sifat (fls%) disindaki sifatlarda yapilabilir. Buna gore ayni ciimle
kat yapilarak “G& Gl $lad 2155 (377 seklinde séylenebilir.

¢) Mevsiif marife olup sifatlar: birden fazla ise ilk sifatta.

Ancak onu takip eden sifatlarda kat® yapmak caizdir.

Ornegin “354 &8 4@ s of 36y E32 — Miictehid, dahi,
zeki olan Imam Ebu Hani/fe’yi taamdlm”° cimlesinde oldugu gibi. Ayni
ciimleyi kat® yapmadan “2s3l &2l Al s 6F syl E527 veya birinci
sifat disindaki sifatlarda kat® yaparak “Z;jJ\ b p) Al s of sy B3
seklinde s6ylemek mumkundiir.

d) Te’kid konumunda gelen “miiekkid” sifatta.

Ornegin “Gid ) 15455 Y - [ki ilah edinmeyin.” (en-Nahl 16/51)
ayetinde sifat (d"“‘) tekid makaminda geldigi icin kat® yapilmaz.”

¢) Lsm-i isaretin sifatinda.

Ornegin “@L'J\ I 055 55T L — Bu hiinerli kisiye verdigimiz deger

'7?

ne kadar da ¢oktur!” cimlesinde mevsaf, ism-i isaret (\1») seklinde geldigi
igin sifat olan “p kelimesinde kat yapmak caiz degildir.

) Mevsiif kelime tabsis icin sifata ihtiyag duydugunda.

Ornegin “;>W 15 s\ — Tiiccar olan Zeyd geldi (Zeyd adinda

birden fazla kisi varsa).”

30 Abbas Hasan, en-Nabvu'l-vafi, 3: 488-490.
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) Mevsufun zorunin olarak ibtiyac duydugn “miiltezim” sifatta.
Orn. “(“j;\ M\” ve « (:jgj‘ Jw‘n. 31

Suyati, ism-i isaretin sifatina  “en-na‘ti’l-mibhem” adint
vermektedir. Miultezim, muekkid ve mibhem sifatlarda  kat
yapilamayacagini da belirtmektedir.”

Kur’an Metninde Lahn Iddias1

Kuran’in dili ve anlatim islubu Islam alimlerinin yani sira
mustesriklerin de ilgisini ¢ekmistir. Kur’an-1 Kerim kendi dilini “anlagilir
ve her turli hatadan uzak purtizsiz bir Arapca” olarak tanitmasina
ragmen bazit mustesrikler, Kur’an’da gramere uymayan yapilart bir gramer
hatast olarak takdim etme yoluna gitmislerdir.” Burada séz konusu
iddialara zemin olusturan, ayrica konumuzla da alakali olan baz
rivayetlere ve Islam alimlerinin bunlarla ilgili degerlendirmelerine yer
verilmistir. Bu rivayetler sunlardir:

a) Hz. Ai§e’ye (6. 58/678) “oi>ld 01ds o) - Siiphesiz bunlar, iki

- B

sihitbazdir.” (Taha 20/63) ve “65) 043l 8l fneitls - Ve namazt
dosdogru kilanlar ve zekati verenler.” (Nisa’ 4/162) ayetlerindeki tabi‘—
metbt® uyumsuzlugu soruldugunda “Yegenim, bu, (vahiy) katiplerin(in)
isidir. Yazida hata ettiler” cevabint vermistir.”

' b) Haccac b. Harun, Zibeyr b. el-Hirrit'ten naklettigine gore
Ikrime sOyle demistir: “Mushaflar yazilip Osman’a takdim edildiginde

U Ya'kab — ‘Asi, el-Mu'cemii -mufassal, 2: 1256-1257.

2 Bk. SuyGti, Hem'u'Fhevami fi serhi Cem7l-Cevami', thk. Ahmed Semsuddin (Beyrut:
Daru’l-Kitibi’l-Ilmiyye, 1998), 3: 125.

3 Alfred Guillaume ve John Burton’un basint cektigi bu mistesriklere cesitli
reddiyeler de yazilmistir. Bu konuda genis bilgi icin bk. Soner Gundtizoz, Kur'an'im
Essiz Dili: Kur'an'da Gramer Yanlys: 1ddialarma Cevap (Samsun: Etit Yaymlari, 2011),
111-116.

3 Bu hadis sened yoniinden sahih olup Buhari ve Mislim’in sartlarini tagimaktadir.
Bk. Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Suytti, e/
Itkdn i uliimi’l-Kur'an (Kahire: Matba‘atw’l-Hicazi, ts.), 1: 536; Sa‘id b. Mansur,
Siinenii Sa‘id b. Mansir, thk. Sa’d b. Abdillah Alu Humeyd (Riyad: Darw’l-“Usaymi,
1414 h.), 4: 1507.
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harflerinde birtakim hatalar (lahn) tespit etti. Bunun tzerine soyle dedi:
“Bunlart degistirmeyin, oldugu gibi birakin; ¢iinkii Araplar bu hatalari
dilleriyle dutzeltecekler —veya- irap edeceklerdir. Eger katib (yazan)
Sakif’ten, mimli (yazdiran) da Huzeyl kabilesinden olsaydi, bu hatalar
mushafta yer almayacaktt.””

¢) EbG Bisr ise Said b. Ciibeyr'in (5. 94/713) “Ball Greidly”
ayetini okudugunda “bu, katiplerden sadir olan bir hata (lahn)dir”
dedigini aktarmistir.™

d) Ibrahim en-Nehai (6. 96/714) de benzer bir degerlendirme
yaparak vahiy katiplerinin, “of>W 0lls 0" ayetinde ya yerine elif;
“Oslly” (el-Maide 5/69) kelimesinde ise ya yetine vav yazdiklarini
belirtmektedir.”

Fakat Ibnt’l-Enbari (6. 328/940) munkatt olan, dolayistyla hiiccet
niteligi tastmayan bu rivayetleri reddetmektedir. O, Hz. Osman’in; )l
LMmJb s i - Birtakim hatalar goriyorum, bunlart dillerimizle
dizeltecegiz” séziyle “(s581) L@ (el-Bakara 2/248), “Oslul 3503” (en-
Necm 53/61) ve “a#s” (er-Rahman 55/76) gibi Kureys dilinde yer

almayan lafizlart kastettigini belirtmektedir.”

s 1bnu’l—Enbﬁri (6. 328/940), bu hadisi “Osman’in mushafina nmnhalefet edenlere cevap”
kitabmda; Ibn E§te (6. 360/971) ise Kitabu'l-Mesihifinde tahric etmistir. Bk. Suyuti,
el-Itkan, 1: 536; Ibn Hisam, Suzsiru’3-Zebeb, 50-51.

36 Suyuti, el-Itkdn, 1: 536; Tbn Hisam, Suziiru’z-zebeb, 50-51.

5 Suyuti, e/-Itkan 1: 539.

3 Bk. Suyuti, e/-[tkan 1: 539. Vahiy katipleri (Abdullah b. Zibeyr, Said b. el-As ve
Abdurrahman b. el-Haris b. Hisim) ile Zeyd b. Sabit arasinda “(353)) & &7 lafu
ihtilaf konusu olmustur. Zeyd b. Sabit “s3&” lafzinda; diger ti¢ vahiy katibi ise
“L g lafzinda wsrar edince is Hz. Osman’a gotirilmis o da Kureys dilindeki

“L 38 lafzinin esas alinmasini istemistir. Bk. Muhammed Abdilazim ez-Zirkani,
Mendhilii’l-irfan fi ‘ulimi’l-Kur'an (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-*‘Arabi, 1995), 2: 328.



Kur’an-1 Kerins’de Kat* Uslubu 169

Zemahsgerti (6. 538/1144), Mushaf metninde lahn oldugunu iddia
edenlere itibar edilemeyecegini belirtmektedir. Onlara itibar edenlerin
Kur'an’a bakmadiklarini, Araplarin dil dslubundan ve ihtisas tzere kat®
yaparak sozii nasb ettiklerinden bihaber olduklarint ifade etmektedir.”

Zemahseri Keggafta ‘Bazilarinin  tabi-metbt® uyumsuzluguna
iliskin mushaf hattindaki lahn/hata iddialatina itibar edilemeyecegini
belirtmektedir. Buna ancak Kitab’a bakmayan ve Araplarin dil Gslubunu
ve kelimeyi medih ve ihtisas tlizere mansiub okuduklarini bilmeyen
kimselerin itibar edecegini ifade etmektedir.*

Ibn ‘Astr da bu ifadeleri Zemahseri’den aktardiktan sonra lafzin
birbirine yakin kelimeler arasinda yahut kendi irabiyla bagdasmayan iki
kelime arasindayken sehven veya hata ile yazilmasinin uzak bir ihtimal
oldugunu belirtmektedir.*'

Bazt tevilciler “:n2Lells” kelimesinin mushaf katipleri tarafindan

hata ile (4les) mansab olarak yazildigint iddia etmislerdir. Bu iddialarin
da Hz. Osman’in katipler tarafindan yazilan Mushaf’i okuduktan sonra:
“Gadl ool st W dsel ) — Siiphesiz onda Jbn gbriyorum. Onu
Araplar dilleriyle diizeltecekler” soziiyle desteklemislerdir. ibn “‘Asar, Hz.
Osman’a isnad edilen bu s6ziin asisiz oldugunu soylemektedir. Ona isnat
edilen bu s6z sahih olsa bile o dénemde hataya /Zzbn denmedigi icin Hz.
Osman’in bu lafizla elifin y4 seklinde yazilmasi gibi resmt’l-mustaftaki
imlalart kast ettigini belirtmektedir.*

O halde Allah kelam:i oldugu Mislimanlarin icmaityla sabit bir
kitabin lahn ve hata ihtiva etmesi mimkiin degildir. Kur’an’da bir dil ve
beyan tslubu olarak kullanilan katin reddedilmesi, tevatiir yoluyla bize
intikal eden Kur’in’in da reddedilmesi anlamina gelmektedir. Ote yandan

3 Mahmid b. ‘Omer ez-Zemahseri, e/-Kegsaf ‘an hakd'iki't-tenzil ve ‘nyini’l-ekavil fi
vuciihi’t-te vil, thk. Abdurrezzak el-Mehdi (Beyrut: Daru Thyai’t-Ttrasi’l-Arabi, 1997),
1: 245; Muhammed et-Tahir b. ‘Astr, e#-Tabrir ve't-tenvir (Tunus: Dar Sahnan, 1997),
2:133.

40 Zemahseri, e/-Kegsdf, 1: 623; Tbn ‘Asar, er-Tabrir ve't-tenvir, 2: 133.
4 Ibn ‘A§ﬁr, et-Tabrir ve't-tenvir, 2: 134,
2 ibn ‘A§ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 2: 134.
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Arapganin beyani yonine ve ligavi inceliklerine vakif olan ya da muttali
olan Sahabe-i Kiram sayet mushaf metninde bir hataya rastlamis olsaydi
bunu sonrakilere birakmadan bizzat kendileri diizeltitlerdi.

Alanlarinda  birer otorite olan dil ve tefsir alimlerinden
aktardigimiz gorusler de kat tislubuyla ortaya ¢ikan irap uyumsuzlugunun
vahiy katiplerinin hatast olmadigini bilakis Araplarin fonetik veya retorik
gerekeelerle bagvurduklart yaygin bir tslup oldugunu teyit etmektedir.

Kur’an’da Kat* Uslubu

Arap dilinde muhatabin dikkatini makta® sifata ¢ekmek ve
mevsufun sifatini pekistirmek i¢in kullanilan bir anlatim Gslubudur.
Burada temel gaye, kisi methedilmisse onu daha fazla Ovmek;
zemmedilmisse daha fazla yermektir.” Araplarin siir ve nesirde medih,
zem ve terahhum uslubu olarak kullandiklart bu tslubun, Kutr’an’da da
ayni maksatla kullanildigt goriilmektedir. Bu bélimde Kuran-1 Kerim’de
yer alan belli baslt kat® 6rnekleri incelenecektir.

Bakara Stresi
a) “Oyaz ¥ 3 12 K A0 L 0l Y ollh @ 2i55 ey W GRS -
Allah 6ylelerinin aydinliklarini aliverdi ve onlari karanliklar icinde gérmez

bir halde birakti. (Onlar), sagirdirlar; dilsizditler; kérdirler. Bu ylzden
artik onlar donmezlet!” (el-Bakara 2/17-18).

Bu ayetteki kat’, “(i.é_%f” lafzindaki mansab zamire bagl ;56 e

13

i~e” ibaresinde gergeklesmistir. Mansab olmasi gereken bu ifade “ i3

27 veya “A 058U takdirinde zem ve tahkir iizere merfl olarak
gelmistir.

4 Fadil Salih es-Samerrai, Esrari’l-beydn fi't-ta‘biri’l-Kur'ani (Dubai: y.y., 2002), 40.

# Zemahseri, ayetin ‘3> 14” seklinde mukadder bir zamirle zemm tizere ref* edildigini
“(';U‘ pe &e) $h5 2 3A 1307 soziiyle ifade etmektedir. Bk. Zemahserd, e/-Keggaf, 1: 240.
Avyetteki “3%” kelimesi, maktd bir sifat olmadigi halde Aldsi’nin deyimiyle « & &

W}M ] (-Lﬂ - i¢inde vasf manasi barindirmasi sebebiyle zemm tzere ref*
edilmistit”. Bk. Alasi, Rabu’l-me‘ant, 2: 41.
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b) 231 ¢35 b T 25 5 B3 opalls A 3 3Saag lsd of 5 o
S L2 iy s elly Al G380 s 5 e U T gl s s
Gs sEally Ll 3 fupllally ARG 18] taida Osbslly BN STy nlall 26T LB 5
i) AR Sl 1500 J-Ui AUdyl ) - Yiizlerinizi dogu ya da batt tarafina
cevirmeniz iyilik demek degildir. Asil iyilik Allah'a, Ahiret glnune,
meleklere, kitaba, peygamberlere inanan; akrabalara, yetimlere, yoksullara,
yart yolda kalanlara, dilencilere ve boyunduruk altinda bulunanlara
(kolelere, tutsaklara) mallarini sevmelerine ragmen yardim edenlerin;
namazi kilanlarin, zekatt verenlerin, antlasma yaptiklarinda yapmis
olduklari antlagsmalart yerine getirenlerin; zorda, darda ve savas
zamaninda sabredenlerin tutumudur. Iste dogrular (sozlerinin erleri)
onlardir, takva sahipleri de onlardir.” (el-Bakara 2/177) ayetindeki

“:ﬂﬁ%‘j” lafz1 siddetli sikintilar karsisinda sabretmenin fazileti 6n plana

ctkarilarak medih ve tahsis iizere nasb edilmistir.*

Burada (.zrle)) ) kelimesinin manstb okunmasiyla iki fayda hasil

olmustur: Biri sifatlardaki bitiin katllardan elde edilen genel faydadir.
Digeri de sabredenlere ve onlarin temel vasiflart olan sabra dikkat
cekmektir."’

Ebt °Ali el-Farisi’ye gére medih veya zem baglaminda bircok
stfatin bir arada zikredilmesi halinde irapta sifatin mevsufa muhalefet
etmesi daha uygundur. Ciinki bircok sifatin bir arada zikredilmesi itnab
yollarindandir. Dolayistyla sifatlardaki irap uyumu bozulursa maksat daha
iyi ifade edilecegi gibi s6z de (Araplarin) kelam ve beyan tsluplarindan
birine déntisecektir.*

4 Eba Abdirrahman Cemal b. Tbrahim el-Kirs, Zadii'l-mukri'in esnd’e tildveti’I-Kitabi'I-
Miibin (Tanta: Darw’d-Diya’, 1423/2002), 2: 246.

4 Zemabhseri, e/-Kegsif, 2: 133.
47 Ibn ‘A§ﬁr, et-Tabrir ve't-tenvir, 2: 133.
4 ibn ‘A§ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 2: 133.
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Ali imran Siresi
S A B Lo g b 8 W G o 1380 0 36 - Muhakkak ki

kargilagan iki toplulukta sizin icin bir ayet vardir. Bir topluluk Allah
yolunda savastyordu. Digeri ise kafirdi.” (Ali Imran 3/13).

5 €C 072

Ayetteki %7 kelimesi “33” lafzindan bedel olarak cer

konumunda gelmesi gerekirken “is \;3\5\.;;” takdirinde ref Uzere
gerceklesmistir. "

Ebt Hayyan el-Endeltsi “i” kelimesini Ibnii’s-Stimeyfi* ve Ibn
Ebi ‘Able’nin medih tzere mansab olarak okuduklarini belirtmektedir.
Dolayistyla birincisini (&) medih, ikincisini ise (Ls}"j) zem Uzere mansub
okumuslardir. Sanki “s3 L;;.;j éﬁj A Jele & BE ‘C-u\ — Allah yolunda

savasan toplulugu Ovip kafir olan diger toplulugu ise yeriyorum”
denmektedir.”

Tipkt su beyitte oldugu gibi:

L b s e ) il IS
Su iki ayak gibi oldum: Bir ayak saglikle

Bir ayak ise gamana yenik diismiis felelr

# Ebul-Beka’ el-"Ukberi, [rdbu’l-kird'ati's-seviz, thk. Muhammed es-Seyyid Ahmed
‘Azzaz (Beyrut: Alemi’l-Kiitib, 1996), 1: 304.

0" Ebt Hayyan Muhammed b. Ylsuf el-Endeldsi, e/-Babru’l-nmubit, thk. ‘Adil Ahmed
Abdulmevciad—"Ali Muhammed Mu‘avvad (Beyrut: Daru’l-Kitibi’l-IImiyye, 2001),
2: 411.

51 Tavil bahrinden olan bu beyit Arap platonik ask sairlerinden Kiseyyir b.
Abdirrahman el-Huzaye (6. 105/723) aittir. Siitlerinde adt sik gecen sevgilisi ‘Azze
bt. Humeyl’e nisbetle “Kiiseyyir ‘Azze” olarak da bilinmektedir. Bk. EbG Hafs
Kiiseyyir b. Abdirrahman, Divinu Kiiseyyir, thk. Thsin Abbas (Beyrut: Daru’s-Sekafe,
1971), 99.
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Bu beyitte bedel konumundaki “J%,” kelimelerinin her ikisi

mecrar olmast gerekirken (1%, (%) takdirinde kat® yaptlarak merfa olarak
gelmistir.”

Sair (Kiseyyir), bu beytinde saglikli ayakla askindaki sebatini,
felcli-hasta ayakla ise sevgilisi Azze’nin vefasizligini anlatmaktadir.”
Dolayisiyla burada kendisini 6vdigt icin medih; sevgilisini yerdigi icin
zem lzere bir kat® gerceklesmistir.

Nisa Saresi
T g11e% o T2 . gioty 1 .t fes 7 feat sse SN L < a g [
“ Craeddlly S 1 51 g S 5 G OsaB Ostaiils 2k a3 O3l S
Uoks 531 teaBin T =W o3y AL 5505805 8,80 &5 51%) - Fakat onlardan
ilimde derinlesmis olanlara, sana indirilen Kitaba ve senden 6nce indirilen

Kitaba inanan muminlere, namaz kilanlara, zekat verenlere, Allah’a ve
ahiret glinine inananlara, elbette buytk ecir verecegiz.” (Nisa” 4/162).

Arap dilinde manalar ¢ogaldiginda séze yeni bir medihle devam
etmek daha belig kabul edilmistir.”* Goriildigii gibi bu ayette de biiyiik
ecir verileceklere yonelik sifatlar ¢ogaldiginda “w\j” lafzi, yeni bir

medih ortaya koymak i¢in mansab olarak gelmistir. Boylece muhatabin
dikkati, namazi dosdogru kilanlarin 6nemine isaret eden makta kelimeye
cekilmistir.

Suyati de “&m;ij\j” lafzindaki katt daha belig buldugunu,
i

makt‘un, medih anlamindaki “4di0 - Sviiyorum” mukadder fiilliyle

manstb kilindigini ifade etmektedir.”

52 Sibeveyh, e/-Kitib, 433-434.
5 Kseyyir, Divan, 99.

5 Abdurrahman b. Abdillih b. Ahmed es-Stheyli, Nezd'icii’lfikr fi'n-nabv, thk.
Muhammed Tbrahim el-Benna (Riyad: Daru’r-Riyad, 1984), 237.

55 Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Suyati, e/-lzkdn
2 “uliimi’l-Kur'an (Kahire: Matba‘ati’l-Hicazi, ts.), 1: 540.
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Maiide Saresi

L ot Y1 3l B 04T 5 laly S5 1 il 1T 5 )
O55% B Y aele O35 36 - Siiphesiz ki, ister iman edenlerden olsun, isterse
Yahudi Hiristiyan ve Sabiiler’den olsun, her kim Allah’a ve ahiret giiniine
inanir, dogru ve yararli isler yaparsa, iste onlar ne korku duyacaklardir, ne
de tiziileceklerdir.” (el-Maide 5/69).

Ayette SPnin ismi konumundaki “gﬁg’j\”ye matuf olan “Jstl%l”
kelimesi kat® yoluyla merfG okunmustur. Buradaki temel amag, bu grubu
methedip faziletini ortaya koymaktir. S6z konusu kat', “UiS O\l
takdirinde  haberi mahzGf bir isim climlesi insa edilerck
gerceklestirilmistir.”

Bu baglamda Ibn Kesir de tabi‘ ile metbt* arasinda faslin uzamasi
durumunda belagi gerekeelerle ref tizere kat® yapmanin daha uygun
olacagint sdylemektedir.”

Halil b. Ahmed “crasill 530 — (namaz) kilanlari da zikrediyorum”

ciimlesinde oldugu gibi (maktu) kelimenin, baginda takdir edilen fakat
zikredilmeyen bir fiille nasbedildigini soylemektedir. Ibn ‘Asar, aym
Gslubun, el-Halil'in gorisini destekleyecek sekilde Nisa Suresinin 162.
ayetinde “olal) (3 Ol SI7s6ziine atfedilen “3lsball creilly” lafzi ile Maide
Suresinin 09. ayetindeki “lgsls s lsel U1 5017 s6zline  atfedilen

s

“Osulally” lafzinda tekratlandigini zikretmektedir.”

Mifessirlerin ¢ogu takdim ve tehir yaparak “Oslal” soztini

mukaddem miibteda kilmislar ve “3’nin haberi kendisine isaret etmesi
sebebiyle ona mahzaf bir haber takdir etme yoluna gitmislerdir. Buna

gore nazmin aslt “eUiS™ Ogulally ...(,.A},T ot Sybadly losls pdlly dgael 01 Oy —

% Zemahseri, e/-Kegsaf, 1: 693.
57 Bbul-Fida’ Ismail b. ‘Omer b. Kesir, Tefsiru’l-Kuriani’l-‘Azim, thk. Sami b.
Muhammed Selame (Riyad: Daru Taybe, 1999), 3: 156.

58 Ibn ‘A§ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 2: 133.
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Stiphesiz iman edenler, Yahudiler, Hiristiyanlarin ecirlerj vardir. .. Sabiiler
de ayni sekildedir.” Benzer irap degisikligini Dabi’ Ibnt’l-Haris’in su
soziinde de gormekteyiz:

ol B a6 gy 233G 0
Kimin binegi gecelerse Medine de
Siiphesiz ben ve Kayyar garibiz orada

Baz1 mifessitler ise Alasi’nin bes maddede topladigt baska
varsayimlarda bulunmuslardir. ibn ‘Asar bu gorislere yer verdikten sonra
kendi gbrusinin, nazim uslubu yoninden daha acitk ve bu ayetin
manastna gore daha uygun distigini belirtmektedir.

Arap kelaminda kat® yapilan isim cogunlukla tehir edilerek
zikredilicken bu ayette takdim edilmistir. Tlk bakista bu bir celiski gibi
gorilse de yine belagl katkist olan bir kullanimdir. Bu katkt muhberun
anhn irabindaki farkliliga ve bu haberi bildirmede acele edildigine dikkat
cekmek tizere iki mukteza-i halin bitlestirilmesiyle hasil olmaktadir. Zira
Sabiiler, bagislanmalari konusunda umitsizlige dismek tzereyken bu
ayet-i kerimeyle ylice Allah’in magfiretine, azametine ve Sabiilerden de
olsa, Allah’a ve ahiret giinine iman edip salih amel isleyenlerin timini
kapsadigina dikkat cekilmistir. Iste bu husus ref ile birlikte takdimi
gerekli kilmistir. Bu takdim gerceklesmeseydi bdéyle bir katki hasil
olmayacakt.”

Tevbe Siresi
2) “Uylis LA Ge 3sp @ 01 W 2 g A0 ) dslig 1 o D130 -
Hacc-1 ekber giiniinde, Allah ve Resaliinden bitiin insanlara yapilmis bir

duyurudur ki Allah da O’nun elgisi de musriklerden kesinlikle uzaktir.”
(et-Tevbe 9/3).

Cumhur® ayetteki “Usw)s” lafzint ibtida tizere merfd okumustur.

Haberi de mahzGftur. Yani “see csp 4swys” seklinde takdir edilmistir.”"

5 Ibn ‘A§ﬁr, et-Tabrir ve't-tenvir, 6: 271.

60 Tbn ‘Agtr “pels” <3} wie — biitiin kiraat alimleri” tarafindan ref tizere okundugunu ve
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Kanaatimizce “dswyy” lafzi, belagl gerekeelere dayanarak metbt‘u

konumundaki “@” lafzindan maktu olmustur. Ibn ‘Asir ciimle seklinde

atif olmasindan dolayr kat® yapilarak kelimenin ref* izere okundugunu;
zira bunu isiten kimsenin s6z konusu merfa okuyustan Allah Resuliintin
de misriklerden beri oldugunu bildigini belirtmektedir. S6z konusu
merfa okuyusun, lafizdaki icazla birlikte son derece actk bir manaya
delalet eden Kur’an’in dil inceliklerinden biri oldugunu belirtmektedir.*
b) « 055 &1 oo & 05t £ 24 3L Aigaly sdedl fuaith e i )
S ety 16 1 e enim G5 2a5 T LAY 38 g e ol 1325 0,0k
D33 Byl SASTEN Suiled Opdatdt B, 0a0 D81 abal S5 5A G55 w A
W}*U‘ o 290 ajjéé@‘j M\ e Ssali J;jmlb - Allah, miiminlerden
canlarint ve mallarini cennet karsihginda satin almustir. (Onlar), Allah
yolunda savasarak oldirtrler ve oldurtlirler. Bu, Tevrat’ta, Incil’de ve
Kur’an’da verilen gercek bir vaattir. Verdigi sézi Allah’tan daha ¢ok
tutan kim vardir? Oyleyse O’nunla yaptiginiz alisverise sevinin. Bu en
buytk basaridir. (Onlar), Tevbe edenler, ibadet edenler, hamdedenler,
seyahat edenler, riikG edenler, secde edenler, iyiligi emredip kotilikten

menedenler ve Allah’in sinirlarini koruyanlardir. Iste o mi’minleri
miujdele (ne mutlu onlara)!” (et-Tevbe 9/111-112).

Araplar biriyle ilgili medih ve zemmi uzattiklart zaman kelime
merfa ise onu ya oldugu gibi ref tizere birakir ya da —O6ncesine tabi
olmayan yeni bir medhe niyet ediyormuscasina- kat® yaparak nasb etme

yoluna giderler.” Ayette gecen “0s%8” kelimesi de Hafs kiraati iizere

bazi tefsirlerde yanlslikla Hasan el-Basri’ye dayandirilan mecrGr kiraatin aslinda adi
zikredilmeyen bir Arabinin okuyusu oldugunu belirtmektedir. Bk. Ibn ‘Aguar, e
Tabrir ve’t-tenvir, 10: 109.

6t Ukberi, Imli'n mi menne bibi'r-Rabmanu min viieihi’l i'rabi ve'l-krddti fi cemi'i’l-Kur'an
(Beyrut: Daruw’l-Katibi’l-Ilmiyye, 1979), 2: 11.

62 Ibn ‘Asar, er-Tabrir ve't-tenvir, 10: 109.

03 Ferrd’, MeGni’l-Kur'an, 1: 105; Muhammed b. Yezid el-Muberred, e/-Kdwil fi’l-lnga
ve'l-edeb, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim (Kahire: Daru’l-Fikei’l-‘Arabi, 1997),
3: 30.
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merfi okundugu gibi nasb tizere “6y3” seklinde de okunmustur. Buna

gore her iki durumda kat‘a 6rnek teskil eden bu kelime, mevsufu (caesd)

13 ;’D/T

ile baglantist kesilerek “0ssWl w2 seklinde merf okunabilecegi gibi “ Fa4

i 64

&5 takdirinde mansab da okunabilir.

Hac Saresi

ot iy S 0 1 deg s K 2y S 6 - De kit “Size,
bundan daha kot olanint haber vereyim mi? (O), Ates’tir. Allah, onu
kafirlere vadetti. Ne kott varts yeridir orasi!” (el-Hac 22/72).

Burada yine belagi bir gerekceden dolayt bedel konumundaki
(W) kelimesi ref* edilerek, mibdeliin minh (XI5 - ;) ile arasindaki irap
uyumu kesilmistir. Metbt‘u gibi mecrtr olmast gereken bu lafiz, “JWl »”

takdirinde mahzuf bir mtbtedanin haberi yapilarak ref® edilmistir. Bu da
tabi‘ ve metbQ‘ arasinda “Bw nedir?” seklindeki muhtemel bir soruya “
Atestir!” yanttinin verilecegi takdiri bir sekteyle saglanmustir.”

Ebt ‘Ubeyde ‘W7 kelimesinin kat® tizere ref® edildigini “%”
harfinin istinafiye olmast sebebiyle amel etmedigini belirtmektedir. Ayni
katmn, Ebi’z-Zahtf el-Kelbi’ye ait su urcizede de gerceklestigini ifade
etmektedir:

IR ¢ e L 555 ol A

W 231 19 s B

Halk: (veya daglari)yla korunan bir memleket. ..
Her mola bitiminde tekrar kusansp yola koyulurlar

Yiiksek bir yer (dag, tepe vs.) girdiiklerinde ise tekbir getirirler.

o+ Ukberd, Inldn mi menne bibi’r-Rabman, 2: 23.

05 Zemahserti, e/-Kegsdf, 3: 172.
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Ebi ‘Ubeyde buradaki A& kelimesinin &5 takdirindeki vav harfiyle
cer edildigini; kat® Gislubunun ise mahzaf bir mubtedamn haberi yapilarak

CC) 24899

ref* edilen “;35%” sifatinda gerceklestigini belirtmektedir.*
Sebe’ Stresi

“g;;j;ij\ é)Lc :ﬁ-b Guk & :)\ b — De ki: Rabbim, hakki ortaya
koyacaktr. (O), tim goriinmez ve bilinmezleri hakkiyla bilendir.” (Sebe’
34/48).

Hafs'in kiraati “49%” seklinde merfadur. Bedel konumundaki bu

CC\‘

kelime, miibdel minh veya mevsaf olan “3;” lafzina tabi mansub bir

kelime iken kat® yoluyla mahzaGf bir rniibtedamn haberi olarak medih
{izere “wsal) & 487 seklinde merfa‘ okunmustur.”’

Zemahserf’ye gore bu kelime “,” lafzinin sifatt veya “#dal”

fiilinin mefuli seklinde mansﬁb okundugu gibi “Ol’nin isminin mahalline

<c‘

hamledilerek veya 457 fiilinin mstetir/mistekin zamirinin bedeli

seklinde merfa‘ olarak da okunmu§tur.

Duhan Sdresi

uwyrsu\wu,fﬂ\}ubuw /‘C“’“J‘f;‘{‘:‘ 25 & &
;gj‘w (Svjb\ s (..<J) &gy w’”‘ 3 ‘J; 43; Y - Rabbinden bir rahmet olarak.
Stiphesiz O, isitendir, bilendir. Rabbidir goklerin ve yeryuzinin ve
ikisinin arasindakilerin. Adamakilli inanir, iyice bilirseniz. O’ndan baska

ilah yoktur. O éldurtr ve diriltir. Sizin de Rabbiniz, 6nceki atalarinizin da
Rabbidir.” (ed-Duhan 44/6-8).

% Ebt ‘Ubeyde Ma‘mer b. el-Musenna, Mecizii'l-Kur'dn, thk. Muhammed Fuad Sezgin
(Kahire: Mektebett’l-Hancl, 1381 h.), 2: 54.

67 “Ukberd, Inld’n ma menne bibi’r-Rahman, 2: 198.
08 Zemahserti, e/-Kegsdf, 3: 600.
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Ayetteki “358” lafzi mecrirun tabii konumundayken kat® edilerek

merfa® okunmustur. S6z konusu kat® burada yine ligavi bir gerekceyle
tazim ve medh icin yapilmistir.

Ayetin “3%” kismi, mecrar konumdaki “&53” lafzindan bedeldir.

Fakat kat® yoluyla “.S, 527 seklinde takdir edilen bir zamirle merfa

0
olmustur.”

Bu katin benzerini Ibn Hayyat el-‘Ukli’nin su beyitlerinde
goriyoruz:

Gosle 3T SRl BE Y e 20l o35 2

Gl s 0l Oy AT dd g e

Her topluluk kendi rebberine itaat etti

Numeyr harig; onlar, kendilerini saptirana itaat ettiler

Gy eden fakat kimseyi gice orlamayanlardrr onlar
Bu yurdu kime biraksp gidecediz diyenlerdir.”’

Siirde “cpellal” kelimesi medih tzere naspedilmistir. Bu lafzin

kata ugradigini kendisinden sonra merfi olarak gelen “0sbWls” lafzi
gostermektedir.”

Miizzemmil Siiresi

“Bsy 2426 35 Y A Y oAy gkah & S o) Sy By a B -
Rabbinin adint an, butin varliginla O’na yonell (O), dogunun ve batinin

Rabbidir. O’ndan baska ilah yoktur. Arttk O’na giivenip dayan!” (el-
Mizemmil 73/8-9).

®  Muhammed b. Ahmed b. Ebi BekrA el-Kurtubi, e/Cami‘ li-Abkini’l-Kur'dn, thk.
Hisam Semir el-Buhari (Riyad: Daru ‘Alemi’l-Kitiib, 2003), 16: 129.

70 Sibeveyh, e/-Kitib, 2: 64; el-Bagdadi, Hizanetu'l-edeb, 5: 42. $iir basit bahrindedir.

7t BEbu’l-Berekit Abdurrahman el-Enbard, ellnsaf fi mesa’ili’1-hilaf beyne'n-nabviyyin el-
Basriyyin ve’l-Kiifiyyin (Dimesk: Daru’l-Fikr, ts.), 2: 470.
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wid o

Ayette “Z5” kelimesi kat® Gslubuyla “s2” zamiri takdir edilerek

medih tzere merfd okunmustur. Yine medih veya ihtisas ifade etmek
lizere manstb olarak da okunmustur.”” Ukberi bu kelimenin, nasb tizere

okundugunda hazfedilmis “gé}/i” fillinin mefuli; ref* tizere okundugunda

ise hazfedilmis bir miibtedanin haberi olarak geldigini séylemektedir.”

Tebbet Stiresi

“Clad A @Ta Cd &5 p6 s - O, alevli bir atese girecektir.

Odun tastyan karist da.” (Tebbet 111/3-4).

Zemahseri “U&” lafzinin setm (kinama) maksadiyla mansib
okundugunu ve kendisinin de bu kiraatt tercih ettigini/daha glizel
buldugunu belirtmektedir.” Burada “@& lafz “(‘.ff‘j”, “ralp? i veya
“&#” scklinde takdir edilen mahzaf bir fiille naspedilerck zem amagli bir

kat® gerceklestirilmistir.

Cahiliye sairlerinden ‘Urve Ibnii’l-Verd el-‘Absi’nin (6. 596) su
beytinde de aynt tslup s6z konusudur:

5l e A K0 E ke

Bana igkiyi icirdiler sonra da iizerime attilar

~-Allah’m diismaniare- yalanar ve iftiralar”

31227 kelimesi setm (kinama) tizere nasb edilmistir.”

72 Abdurrahman b. _1sméﬂ b. Tbrahim Ebda Same, [brazu’l-me‘ini min Hurzd'l-Emdni fi'l-
Korati's-Seb* I’ Fmami's-$atibi, thk. Mahmad b. Abdilhalik Muhammed Cada
(Medine: el-Cami‘atii’l-Islamiyye, 1413 h.), 4: 227.

73 “Ukbetd, Inld’u méa menne bibi’r-Rabman, 2: 271.

74 Zemabhger, e/-Kegsaf, 4: 819.

75 Beyit vafir bahrindedir.

76 Halil b. Ahmed, Tebbet suresinde zem Uzere yapilan s6z konusu kat‘in benzerinin

P °
149> 30

Nisa suresi 143. ayetindeki “El5 G G345 ve Ahzab suresi 60. ayetindeki « &g

I8 L soziinde gegen “Cudils ve il lafizlarinda  da gerceklestigini
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Ibn Haleveyh (6. 370/980) de “a~" kelimesinin hal olarak veya
setm (ki D& 2230 ve zem (I 26 £) maksadiyla kat iizere manstb
okunabilecegini belirtmektedir. Araplarin da birini zem veya methetmek

icin nasb tizere kat* yaptigini séylemektedir. Bu baglamda « J& % 240
e L) L a22” soziindeki “U” kelimesini medih; “Gol 4y &7
cumlesindeki “G~W” kelimesini ise zem Uzere yapilan kata Ornek

vermektedir.”’

Burada Arap siirinden ve Kuran-1 Kerim’den aktardigimiz
orneklerin timd, kat‘in iddia edildigi gibi lahn olmadigint bilakis fonetik
ve retorik agidan miitekellimle muhatap arasinda iletisimi glclendiren
6zel bir ligavi Gslup oldugunu ortaya koymaktadir. Aksini savunmak,
Kur'an’m ilahi  koruma — altma  alndigs  (el-Hicr  15/9)  gercegiyle
bagdasmamaktadir.

Sonug

Kuran-Kerlm indirilisinden beri bircok arastirmaya konu
olmustur. Yapilan bu arastirmalarla onun daha iyi anlagilmasi
amaclanmustir. Ayni gayeyi tastyan bu calismada Arap siirinden ve
Kur’an’dan aktarilan 6rneklerle bir nahiv terimi olarak kat® incelenmistir.
Katn mana ve muhatap tzerindeki etkilerine dikkat c¢ekilerek su
sonugclara varilmistir:

1- Kat’ aslubu, merfi veya mecrar konumdaki lafzin nasb
edilmesiyle gerceklestigi gibi, mansab veya mecrar konumdaki lafzin
merfa okunmastyla da gerceklesir. Bu tslubun temel gayesi miitekellimin
sOz konusu irap uyumsuzluguyla kastettigi manaya dikkat ¢ekmektir.
Cinkii  mitekellimin  kat® yaptigint anlamanin yegane yolu irap
uyumsuzlugudur.

belirtmektedir. Bunu da 5330 a0 $3 G301 L& %% — Nahiveilerin zikrettigi gibi
zem tzere nasb edilmistir” soziyle katin bir nahiv dslubu olduguna dikkat
cekmistir. Bk. Halil b. Ahmed, e/-Ciimel fi'n-nahv, 63.

77 Ebu ‘Abdillah el-Huseyn b. Ahmed b. Haleveyh, Kitdbu i‘ribi seldsine sire mine’l-
Kur'ani’l-Kerim (Beyrut: Darw’l-Hilal, 1985), 224-225.
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2- Kat® iislubunda sifatla mevsuf arasindaki irap uyumsuzlugu tek
basina yeterli degildir. Bunun yaninda miitekellimin, katt hissettiren bazi
hareketler sergilemesi gerekmektedir.

3- Kat® islubunda miitekellim gibi muhatap da makta sifatin
medh, zem ve terahhiim icin nasb edildigini bilmesi gerekir. Aksi halde
insanlara bilmedikleri bir dslupla hitap edilmis olmaktadir. Dolayisiyla
kat® sebebiyle ortaya c¢ikan harekenin yanlshgina hitkmedebilecekleri
endisesiyle belagat bilgisine sahip olmayanlarin yaninda bu islup
kullanilmamalidir.

4- “Kat'u’n-na‘’t” olarak da bilinen ve mahza sebebi belagi olan kat*
Uslubuna  Arap dilinde  medih, zem  wve  terabbiim  makaminda
basvurulmaktadir. Her ¢ durumda da temel gaye muhatabin dikkatini
makta‘ sifata cekmektir.

5- Araplar, bir Gsluptan digerine gegisi dinleyici nezdinde daha
etkili ve daha dikkat cekici bulduklari icin bu tslubu kullanmislardir.
Burada temel gaye, kisi methedilmisse onu daha fazla Gvmek;
zemmedilmisse daha fazla yermektir.

6- Medih veya zem baglaminda bircok sifatin bir arada
zikredilmesi itnab yollarindandir. Dolayisiyla sifatlardaki irap uyumu
bozulursa maksat daha iyi ifade edileceginden kelam, belagl bir tslup
kazanmis olacaktir.

7- Allah kelami1 oldugu Mislimanlarin icmaityla sabit bir kitabin
lahn ve hata ihtiva etmesi miimkiin degildir. Kur’an’da bir dil ve beyan
tslubu olarak kullanilan kat‘t gramer hatasi olarak gérmek, tevatiir yoluyla
bize intikal eden Kur’an’t reddetmek anlamina gelmektedir.
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