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0z. Goc hareketi, devletler acisindan bazen ani bir demografik karmasikliga sebep
olur ve akabinde acil kamu politikalarinin gelistirilmesine ve uygulanmasina yol
acar. Uzun vadede etkisini gosteren bu acil politika alanlarindan en 6nemlisi ise
egitimdir. Devletler 6zellikle dis go¢ durumlarinda uluslararasi yardim kuruluslari
ile gida, barinma, 1sinma vb. ihtiyaglari ilk asamada saglarken ardindan egitim
desteklerine gecerek go¢ edenlerin dilsel, kiiltiirel ve toplumsal uyumunu saglamay:
hedefler. Bu asamada ev sahibi dgretmenlerin, okul yoneticilerinin go¢ edenlere
kars1 sahip oldugu tutum ve kapsayici egitim politikalarina katkilar: stirecin verimli
islemesinde kilit noktadir. Bu ¢alismada Tiirkiye’'nin en yogun miilteci oranin oldugu
illerden biri olan Sanlhurfa’da goérev yapan 6gretmenlerin miilteci 6grencilere iliskin
tutumlar1 ve boyutlarinin 6gretmenlerin ¢alisma yili, cinsiyet, sinifta ve okulda
miilteci 68renci varlig1 gibi degiskenler acisindan degerlendirilmesi amaglanmstir.
Bu amac¢ dogrultusunda, Saglam ve Kanbur (2017) tarafindan gelistirilen MOTO AFA
ve DFA analizlerine tabi tutularak giincellenmis ve daha sonra MANOVA yo6ntemi
kullanilarak analizler yapilmistir. Calisma sonuglarina goére gen¢ kadin
6gretmenlerin “iletisim” ve “uyum” tutumlarimin yliksek oldugu, uzun yillar goérev
yapan erkek ogretmenlerin ise “iletisim” ve “yeterlik” tutumlarinda iyi olduklari
saptanmistir. Siniflarinda miilteci 6grencileri olan ve uzun yillar 6gretmenlik
deneyimine sahip o6gretmenlerin “iletisim” ve “uyum” tutumlarinin siniflarinda
miilteci 6grencileri olmayan 6gretmenlere gore daha yliksek oldugu bulunmustur.
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1. GIRIS

Goc, genel anlamda toplumlarin veya insan gruplarinin ekonomik, kiltiirel ve siyasi vb.
sebeplerden dolayi fiziki olarak yer degistirmesini kapsamaktadir. Gog, gocen kisilerin
hayatinda sosyal, kiiltlirel ve ekonomik etkiler kapsaminda 6nemli degisimlere sebep
olmaktadir. Gog¢ siireci paydas unsurlar bakimindan etkili yonetilmedigi takdirde sadece
goc edenlere degil, goc edilen yerdeki diizene ve kabul goren yapiya da olumsuz etkileri
olabilmektedir. Gocler, go¢ edenlerin nedenlerine bagh sekilde “zorunlu ve gonulli”,
goclilen yerde kalma siiresine gore “kalici ve gecici” ve go¢ yonlerine gore “i¢c ve dis”
seklinde kategorize edilebilir (Catalbas ve Yarar, 2015). Go¢iin taniminda genel olarak
gocmen, gocen gibi kavranlar kullanilsa da bu ¢alismada kullanilan miilteci kavraminin
tanim1 da konunun daha iyi anlasilmasi agisindan o6nemlidir. Birlesmis Milletler
Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin 1951 Sézlesmesi’'ne (1951) gére miilteci irki, dini,
tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi tutumu yliziinden siddete
veya zulme ugrayacagl konusunda hakli bir korku tasiyan ve bu yiizden iilkesinden
ayrilan ve ayni sebeple geri donemeyen veya donmek istemeyen kisidir.

Turkiye’de go¢ hareketleri Cumhuriyetin ilan edilmesinden bu yana iilkeler arasi
miibadeleler disinda genel olarak i¢ go¢ ve kentlesme seklinde meydana gelmistir.
Ozellikle Suriye’deki ¢atisma ortaminin dogmasi ile agik kapi politikasi yiiriiten Tiirkiye
3.5 milyonu asan bir sayida dis go¢ almis; Sanhurfa ve Istanbul gibi illerde yarim
milyona yakin Suriyeli vatandas yasamaya baslamistir. Bu hizli gelisen durum go¢ edilen
bolgenin ekonomik yapisini etkilemenin yaninda okul kapasitelerinde ve egitim
kaynaklarinin yonetiminde biiyiik sorunlara yol agmistur.

Goc edilen gruplar degerlendirildigine géc¢ten en fazla etkilenen iiyelerin basinda egitim
cagindaki cocuklar gelmektedir. Zorunlu goc¢ yasayan cocuklar ve aileler icin iilke terki
veya ev kaybi onlarin gegmislerinden beslenen hayallerinin yikilmasi anlamina gelirken,
goc stireci Kkisilerden ge¢misi unutmayr ve yeni hayat sekline alismayir zorunlu
kilmaktadir (Miserez-Willday, 1988). Ozellikle savas ya da i¢ catismalardan dolay:
yasadigl yeri birakip baska bir bolge veya iilkeye siginan Kkisilerin egitimi daha ¢ok
karmasik hale gelmektedir (Yavuz ve Mizrak, 2016). Buna karsin ileriye doniik veya acil
eylem temelli egitim politikalar1 kapsaminda egitim go¢ eden Kkisilerde 6zgliveni geri
kazandirarak ve belirsizligi azaltarak miiltecilerin yasamis oldugu sorunlara karsin telafi
edici bir gorev gorebilir, bunun yaninda toplum destegi, 6gretmen yeterlilikleri, egitim
araclari ve yonetim yapisi da miilteci 68rencilerin egitimsel kazanimlarini sistematik
sekilde etkilemektedir (Alpaydin, 2017). Burada dikkat edilmesi gereken bir durumda
miiltecilere sunulan egitimin kaliteli ve onlar i¢cin anlamli bir deger tasimasidir, aksi
takdirde istenen kazanimlar elde edilmeyecektir (Dryden-Peterson, 2011).

Politika yapicilar icin egitimde go¢lin olumsuz etkisini azaltmaya yonelik calismalarin
hayata gecirilmesinde alanyazindaki 6grenci ve 6gretmen tutumlarini, sorunlarim ve
goruslerini inceleyen calismalarin dnemli katkisi olabilir. Coskun ve Emin (2016)
Suriyeli 6grencilerin okullarda uyum sorunu yasadigini ifade etmis ve ek olarak bazi
okullarda Suriyeli cocuklarin idareciler tarafindan kayit siirecinde yasanan isteksizlik,
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okulda 6gretmen, 6grenci ve veliler tarafindan kabullenilmeme, dislanma, otekilestirme,
akran zorbalig1 gibi olumsuz tavir ve davranislarla karsilasmasinin uyum siirecini de
zorlastirdigini dile getirmistir. Kardes ve Akman (2018) yaptig1 calisma sonucunda
miilteci ¢cocuklarin dil problemleri ve uyum sorunlari oldugunu belirtmis ve etkili bir
yonetim ve politika programi dahilinde miilteci 6grenci sorunlarina ¢oziim olarak
cocuklarin okul oOncesi egitime katilim oranlarinin arttirilmasi, siif ortaminin
diizenlenmesi, aile katiliminin arttirilmasi, dil egitimine dikkat edilmesi ve psikolojik ve
rehberlik hizmetleri yoluyla okula uyum problemlerinin ¢6ziilmesini 6nermistir. Bu
nedenle go¢ edenlerin egitimine iliskin girisim ve adimlarda egitim alanindaki politika
yapicilarin, idarecilerin, 6gretmenlerin ve velilerin ortak bir tutumla miilteci ¢ocuklari
toplumsal uyum konusunda desteklemesi ve kapsayici egitim politikalarinin kapsamh
sekilde hayata gecirilmesi gerekmektedir.

Goge Iligkin Egitim Politikalari, Farkliliklarin Yénetimi ve Kapsayici Egitim

Go¢ sonucunda ortaya ¢ikan sorunlar, aileler ve ¢ocuklar kadar go¢ edilen toplumda da
onemli etkilere neden olmakta ve kimi zaman toplumsal ayrisma yasanabilmektedir. Bu
nedenle gbce ev sahipligi yapan yonetimlerin stratejik bir yaklasima sahip olmasi ve
farkliliklarin yonetimi dahilinde bir eylem plani gelistirmesi gerekmektedir. Miilteci ve
siginmacilarin diinya c¢apindaki artisi, ev sahibi iilkelerde yerlesimden sorumlu
kurumlar icin bu konudaki uygulamalar1 ve politikalari yeniden ele almalar1 yoniinde bir
gerekliligi ortaya koymaktadir (Taylor ve Sidhu, 2012). Goglerin olumsuz etkilerinin ev
sahibi bolgede dogal siire¢ dahilinde azaltilmasinda en saglikli yontemlerden biri
farkliliklarin yénetimine dayanan bir kapsayici egitim anlayisidir. Bu sekilde ev sahibi
iilkenin 6gretmen ve 6grencilerin sergiledigi davranis ve tutumlar miiltecilerin topluma
entegrasyonunda etkili olabilecektir.

2014 yiina kadar genel olarak Suriyeli vatandaslarin geri donecegi diisliniilse de
Suriyeli 6grencilerin artik devlet okullarina Tirk vatandaslari gibi kayit yapma hakki
verilmesi ve normal egitime entegre olmasi artik Suriyeli miiltecilerin toplumun siirekli
bir pargasi haline geldiginin gostergesidir (Kilcan, Cepni ve Kiling, 2017). 2011 yilinda
goce baslayan Suriye vatandaslarinin Suriye’ye donmeyecek sekilde Tiirkiye'ye
yerlesmeye baslamasi Tiirk egitim politikalarinda farkliliga sebep olmustur. Bu nedenle
mevcut egitim yapist kiiltiirel taleplere daha duyarli olan kapsayic1 egitim modeline
yonelmistir (Ozcan, 2018). Milli Egitim Bakanhg (MEB) kapsayici egitimi giiclendirmek
icin UNICEF isbirliginde ve sonrasinda Erciyes Universitesi destegiyle “Kapsayic1 Egitim
Gegici Koruma Altindaki Cocuklarla Calisma Kursu” programini hayata gecirmis ve bu
konuda binlerce 6gretmene egitimler vermistir. MEB Ogretmen Yetistirme Genel
Muddurligia (2018) okul icinde farkliliklarin yonetilmesi ve milteci 6grencilerin etkin
entegrasyonu adina sundugu kapsayici egitimi su sekilde tanimlamaktadir

“Bu egitimlerin a¢ik amaci insan merkezli yaklasimla sosyal adalet gelisimine katki
sunmak, her cocugun farkliliklarinin ve 6zelliklerinin egitim 6gretim faaliyetlerine
dahil edilmesini saglamak, okullarda ¢ocuklara kars1 ayrimciligi ortadan kaldirmak,
siniflarda kisiliklerin degisim ve ayarlanmaya zorlanmasina engel olmak,
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farkliliklariyla birlikte her cocugun degerli bir birey olarak gorilmelerine katki
sunmaktir.”

Diiskiin (2016) 6gretmenlerin kapsayici egitim acisindan kilit rollere sahip olduklarin
ve 0gretmen tutumlarinin kapsayici bir egitim politikasinin yerlesmesi acisindan énem
tasidigini ifade etmektedir. Ogretmenler misafir, gé¢cmen veya miilteci seklinde
nitelendirilen yeni 6grencilerin okula uyumsamasinda giiclii bir ydnlendirici etkiye
sahiptir. Bu nedenle bu calismada Suriyeli miiltecilerin yogun yasadig ilde gérev yapan
O6gretmenlerin miiltecile 6grencilere yonelik tutumlarinin incelenmesi hedef alinmistir.
Bu acidan calismada ilgili alanyazin dogrultusunda iki amag¢ giidiilmiis; a) miilteci
Ogrencilere yonelik tutum 6lgceginin tekrar gozden gecirilmesi b) 6gretmenlerin miilteci
6grencilere iliskin tutumlarinin sinifta miilteci 6grenci olmasi, cinsiyet, 6gretmenlik yili
degiskenleri agisindan incelenmesi amaglanmistir. Bu degiskenlerin secilme sebebi ise
O0gretmenlerin sinifinda miilteci 6grencilerin olmasinin, onlar ile vakti ge¢irmenin
goruslerini  degistirip  degistirmediginin, 6grenmenin disinda  6gretmenlik
deneyimi/0gretmenlik stiresi ve cinsiyetlerin ne tiir rol oynadiginin goriilmesinin
istenmesidir. Calismada ayrica konuya iliskin gelistirilen bir tutum 6l¢eginin farkl bir
orneklem (Suriyeli miiltecilerin en yogun yasadigl illerden biri olan Sanliurfa’da) ve belli
bir siire sonrasinda yeniden incelenmesi istenmis ve ilgili veriler 1s181nda 6gretmenlerin
miilteci 68rencilere yonelik tutumlarin genel ve boyut bazinda ortalamalan verilmistir.
Bu veriler 15181nda politika yapicilara 6zellikle kapsayici egitim calismalar1 konusunda
dikkate alabilecekleri bir ¢alisma sunulmus olunacaktir.

2.YONTEM

Bu arastirma nicel bir calisma olup arastirmada 6gretmenlerin miilteci 6grencilere
yonelik tutumlarinin boyutlarini yordamaya yonelik bagimli ve bagimsiz degiskenler
incelendigi icin iliskisel tarama modeli tercih edilmistir. iliskisel tarama modeli; iki veya
daha fazla sayidaki degiskenler arasindaki degisimin derecesini belirlemeye yonelik
kullanilan arastirma modelidir (Karasar, 2005).

Veri Toplama Araci

Bu calismada Saglam ve Kanbur (2017) tarafindan gelistirilen Miilteci Ogrenci Tutum
Olgegi (MOTO) kullanilmistir. Bu 6lcek ilk olarak 45 maddelik bir madde havuzundan
olusturulmustur. Yap: gecerligi cercevesinde 6lgek, uzman goriisleri ve faktor analizleri
sonucunda 24 maddelik son halini almistir ve iletisim (11 madde), uyum (9 madde) ve
yeterlik (4 madde) olmak iizere 3 boyuttan olusmaktadir. MOTO, Likert tipi 0 (hi¢
katilmiyorum) ile 4 (tamamen katiliyorum) arasinda puan alabilen maddelerden
olusmaktadir. Tim ©6lcege iliskin i¢ tutarlilk anlamindaki giivenirlik katsayisi
(Cronbach’s alpha) .91; iletisim boyutuna, uyum boyutuna ve yeterlik boyutuna iliskin i¢
tutarlik anlamindaki giivenirlik katsayilar: ise sirasiyla .88, .88 ve .80 olarak rapor
edilmistir. Bu ¢alismada, s6z konusu olcek ile birlikte 6gretmenlerin demografik
bilgilerini almak {izere kisisel bilgi formu eklenmistir. Kisisel bilgi formunda
katilimcilara yonelik yas, cinsiyet, ka¢ yillik O6gretmen olduklari, alan, brans,
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okullarindaki 6gretmen sayis, siniflarinda ve okullarinda miilteci 6grenci olup/olmadigi
seklinde 8 soru bulunmaktadir.

Bu calisma kapsamindaki analizleri yapabilmek icin veriler ilk olarak dogrulayici faktor
analizine (DFA) tabi tutulmus olup, bulgular kisminda gosterildigi gibi, uyum indeksleri
beklenen degerden diisiik ciktigr icin, MOTO’niin tekrar gdzden gecirilmesine karar
verilmistir. Dolayisiyla, veriler tekrar acimlayici faktér analizi (AFA) ve sonrasinda DFA
uygulanarak maddelerin hangi boyutlarda daha iyi uyum sagladig1 incelenmistir. Bu iki
analiz i¢in toplanan veriler (N = 865), rastgele iki parcaya ayirarak AFA analizi 6rneklem
sayist 433 kisi, DFA analizi ise 432 kisi lizerinden yapilmistir. Faktor analizlerinde
kullanilan érneklem biiytikligliniin madde sayisinin 10 katindan fazla olmasi literatiirde
tavsiye edilen degerlerle uyusmaktadir (Nunually ve Bernstein, 1978). AFA analizi i¢in
SPSS 22.0 versiyonu (IBM Corp, 2013) kullanilmistir. Faktorlestirme teknigi olarak ¢ok
sik tercih edilen ekstraksiyon yontemi (extraction method) icin temel bilesenler analizi
(principle component analysis) kullamilmistir (Biytkoztirk, 2002). Rotasyon metodu
icin ise, dik dondiirme yontemlerinden Varimax Kaiser Normalization segilmistir.
Yorumlamada kolaylik sagladigindan dik dondiirme tercih edilmis olup (Rennie, 1997),
dik déndiirme yontemlerinden Varimax sec¢ilmesindeki amag ise MOTO’niin ¢ok faktorlii
yapiya sahip olmasidir (Biiyiikoztiirk, 2002). AFA analizi yapilirken, MOTO’niin
orjinalinde oldugu gibi faktdr sayisi 3’e sabitlenmistir.

Katilimcilar

Sanhwurfa ili Haliliye ilcesinde 6zel ve devlet egitim kurumlar (kdy-merkez) dahil olmak
lizere 250 kurum bulunmaktadir. Ilcede toplam 5,186 6gretmen c¢alismaktadir. Bu
calismadaki veriler ise Sanliurfa ilinin Haliliye ilcesi merkezinde bulunan 29 okuldan
toplanmistir. Calismanin Sanhurfa ilinde gerceklestirilmesinin sebebi Suriye sinirina
yakinligi nedeniyle en fazla Suriyeli miilteci gocii alan illerden biri olmasi ve Haliliye
llcesi’nde aragtirmacilarin da dahil oldugu miilteci 6grencilere yonelik empati konulu bir
AB projesinin ylriitiilmesidir. Calisma kapsamindaki 6l¢ek resmi yaziyla tiim okullara
bildirilmis, fakat ¢alismaya sadece verilen siire icerisinde olgekleri teslim edebilen
ilkokul, ortaokul ve liseden olusan 29 okul katilmistir. Tim okullarin dahil
edilememesinin sebebi proje kapsaminda dagitimi yapilan 6l¢ceklerin bazi kdy okullarina
gec ulasmasi ve bazi merkez okullardan 6lceklerin toplanmasinda ge¢ kalinmasidir.

Tablo 1'de verildigi lizere, toplamda 865 6gretmenden olusan katilimcilardan, 473’1 (%
55) kadin, 385’1 (% 45) erkek; 399’unun (% 46) yas1 20-30 arasi, 335’inin (% 39) yasi
31-41 aras1 ve 125’'inin (% 15) yas1 41 ve lizeri; 527’si (% 61) Sosyal Bilimler alaninda,
194’1 (% 22) Sayisal Bilimler alaninda; 803’ (% 93) bransini severken, 36's1 (% 4)
bransini sevmiyor; 365’1 (% 42) 0-5 yildir 6gretmen, 236’s1 (% 27) 6-11 yildir 6gretmen
ve 259'u (% 30) 12 ve lzeri yildir 68retmen; 8 (% 1) 6gretmenin okulundaki 6gretmen
sayis1 1-10 Kkisi arasi, 49 (% 6) 6gretmenin okulundaki 6gretmen sayis1 11-20 Kkisi arasi,
181 (% 21) ogretmenin okulundaki O6gretmen sayist 21-30 kisi arasi, 592 (% 68)
O6gretmenin okulundaki 31 ve ilizeri sayida 6gretmen vardir; 812 (% 94) 6gretmenin
sinifinda miilteci 6grenci varken 39 (% 5) 6gretmenin sinifinda miilteci 6grenci yoktur;

Cilt: 9 » Say1:3 « Aralik 2019 480



Miilteci Ogrencilere Yonelik Tutumlarin Cesitli Degiskenlere Gore Incelenmesi: Revize Edilmis Miilteci ...

852 (% 99) o6gretmenin okulunda miilteci 6grenci varken 2 6gretmenin okulunda
miilteci 6grenci yoktur. Demografik degiskenlera ait kayip verilerin kestirimi diger
degiskenler kullanilarak yapilamayacagi ve analizlerde bilgi vermeyecegi icin, liste
bazinda veri silme (listwise deletion) yontemi ile silinerek analizlere dahil edilmemisgtir.
Fakat olcek sorularindaki kayip veriler SPSS 22.0 versiyonu (IBM Corp, 2013)
kullanilarak Beklenti Makzimizasyonu (Expected-Maximization: EM) algoritmasi ile
kestirimi yapilmistir. Kayip veriler i¢cin EM algoritmasinin kullanilmasindaki amag, EM
tekrarlayan algoritma olup, 6nce kayip veri her bireyin diger sorulara verdigi cevaba
gore kestirimi (Expectation) yapilarak atanan degerin yiiksek ihtimale (Maximization)
sahip olup olmadig1 kontrol edilerek en ideal deger kayip veri icin belirleyene kadar
tekrar eder. Boylece o bireyin bos biraktig1 soruya verebilecegi cevap, diger cevaplarina
gore belirlenmis olur.

Tablo 1.
Katilimcilarin Demografik Ozellikleri
Degiskenler N %
Cinsiyet Kadin 473 55
Erkek 385 45
Yas Aralig1 20-30 399 46
31-41 335 39
41 ve Uzeri 125 15
Alan Sosyal Bilimler 527 61
Sayisal Bilimler 194 22
Brans Sevenler 803 93
Sevmeyenler 36 4
Ogretmenlik Yil 0-5 365 42
6-11 236 27
12 ve iizeri 259 30
Ogretmen Sayisi 1-10 8 1
11-20 49 6
21-30 181 21
31 ve lizeri 592 68
Siifinda Miilteci Ogrencisi olan Ogretmen Sayisi Var 812 94
Yok 39 5
Okulunda Miilteci Ogrenci olan Ogretmen Sayisi Var 852 99
Yok 2 1

Veri Analizi

Bu calismanin bir amaci mevcut 6lgegin farkli bir il, 6gretmen grubu ve zamanda
yeniden uygulanmasi ve boyutlarin gézden gecirilmesidir. Bu nedenle bu ¢alismada
Saglam ve Kanbur (2017) tarafindan gelistirilen MOTO, 6lcek gelistirme adimlar
yeniden uygulanarak incelenmistir. MOTO’yii bu ¢alisma kapsaminda kullanabilmek
amaciyla ilk 6nce Mplus kullanilarak (Muthén ve Muthén, 2012) DFA yapilmistir. Fakat
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bulgularda rapor edildigi gibi, DFA analizlerine gére uyum indeksleri kabul edilebilmesi
gereken degerlerin altinda oldugu icin, AFA ve bu AFA sonucuna gore tekrar DFA
yapilarak MOTO giincellenmistir. AFA analizleri ise SPSS 22.0 versiyonu (IBM Corp,
2013) kullanilarak yapilmistir. Faktor analizi sonucunda 4 maddenin boyutlar arasi yer
degistirdigi saptanmis ve uzman goriisii alinarak ilgili maddelerin yeni boyutlar ile
kavramsal a¢idan daha uyumlu oldugu anlasilmistir. Bu islemler sonucunda yeni dl¢cek
yapislt lizerinden calismanin ikinci amaci olarak 6gretmenlerin miilteci 6grencilere
iliskin tutumlarinin sinifta miilteci 6grenci olmasi, cinsiyet gibi farkli degiskenler
acisindan incelenmistir. Faktor analizlerine gore belirlenecek olan “iletisim”, “uyum” ve
“yeterlik” boyutlarinin herbiri tek bir degisken olarak hesaplanmistir. Bu ti¢ degisken
bagimh degiskenler olarak disiiniiliip, cok-degiskenli varyans analizi (multivariate
analysis of variance; MANOVA) yontemi ile sinifta miilteci 6grenci olmasi, cinsiyet,
o6gretmenlik yili degiskenleri bagimsiz degiskenler olarak modellenerek, 6gretmenlerin
miilteci 6grencilere karsi tutumlari MOTO’'niin herbir boyutuna gére incelenmistir.
MANOVA sanuclar F degeri, serbestlik dereceleri ve p degeri ile raporlanmistir. Bu
degerlere ek olarak, ozellikle p degerinin manidar oldugu karsilastirmalarda, etki
biiyiikligi icin kismi eta-kare (partial eta-squared) degeri rapor edilmistir. Etki
biiytikligii, sonuclarimizin pratikte ne gibi bir degere sahip oldugunu gésteren bir nevi
bagimli degiskenlerin bagimsiz degiskeni ne kadar acikladigini gésteren bir degerdir. Bu
deger, Cohen’nin (1988) kriterlerine gore: 0.01 diisiik, 0.059 orta ve 0.138 yiiksek etki
biiytikligiine sahip olacak sekilde belirlenmistir.

3. BULGULAR

Bu calismadaki arastirma sorularindan a)miilteci 6grencilere yonelik tutum o6lgeginin
tekrar gozden gegirilmesi konusu Birinci Alt Probleme iligkin Bulgular bsliimii altinda;
b) 6gretmenlerin miilteci 6grencilere iliskin tutumlarinin sinifta miilteci 6grenci olmasi,
cinsiyet, 6gretmenlik yili degiskenleri acisindan incelenmesi ve revize edilen tutum
Olcegi 15181nda 68retmenlerin miulteci 6g8rencilere iliskin genel tutum diizeyinin verilmesi
ise Ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular adh béliim altinda agiklanmustir.

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Bu calismada kullanilmak iizere veri toplama araci olarak MOTO kullanilmigtir.
MOTO’den toplanan verilerin analizini yapmadan énce, bu veriler DFA analizine tabi
tutulmustur. DFA’dan amag, MOTO ile toplanan verileri yapi gecerligine gore
incelemektir (Biylikoztirk, 2009). Yani, bu 6lcegi olusturan maddelerin belirlenen
boyutlara uyum saglayip saglamadigina bakmak amaglanmaktadir. Sekil 1’de verildigi
tizere, maddeler Saglam ve Kanbur (2017) tarafindan 6l¢egin orjinalinde verilen alt
boyutlara gore diistintilmiistiir.
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Sekil 1. Standartlagtirilmis DFA Diyagrami

DFA sonuglarina gore kok ortalama kare hatasi (root mean square error of
approximation: RMSEA) .088, standart kok ortalama kare artik degeri (standardized
root mean square residual: SRMR) .089 olarak bulunmustur. Bu sonuglara ek olarak
model uyum indeksi icin, Tucker-Lewis indeksi (TLI; Tucker ve Lewis, 1973) ve
karsilastirmali uyum indeksi (comparative fit index: CFI; Bentler, 1990) degerleri sirasi
ile .82 ve .84 olarak bulunmustur. RMSEA ve SRMR degerlerinin .08'nin tizerinde ve TLI
ve CFI degerlerininde .90 degerinin altinda olmasindan dolayi, orjinalinde belirtilen
modelin elimizdeki veriye iyi uyum gostermedigi goriilmiistiir (Bentler ve Hu, 1995;
Browne ve Cudeck, 1993; Kline, 2011).

Bu cercevede AFA analizi yapilarak, verilerin faktér analitik modelle modellenip
modellenemeyecegine iliskin bir olciit olan Kaiser-Meyer-Olkin degeri .92 olup,
korelasyon matrisinin anlamliligini test eden Bartlett'in kiiresellik degeri manidar (p <
.05) olarak gozlenmistir. Dolayisiyla bu degerler cercevesinde AFA analiz sonuclari elde
edilmistir. Yine orjinalinde belirtildigi gibi, maddeler 3 boyutta toplanmis olup,
aciklanan varyans degeri % 55.4 olarak bulunmustur. Boyutsal anlamda madde
seciminde maddelerin faktor yiikii en az .40 degeri 6lciit olarak kullanilmistir.
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Tablo 2.

Dondiiriilmiis Bilesen Matrisi

fletisim Uyum Yeterlik
Boyut_Madde Yik Boyut_Madde Yuk Boyut_Madde Yuk

f1_3 0.802 f2_19 0.798 f3_23 0.798
f1.7 0.795 f2_14 0.761 f3_24 0.747
f1.8 0.740 f2_15 0.731 f3.22 0.734
f1.2 0.734 f2_18 0.708 f2_16 0.564
f1.5 0.668 217 0.695

f1.6 0.645 f1.10 0.622

f1.9 0.635 212 0.574

220 0.612 f2.13 0.466

3 21 0.611

f1.1 0.604

f1.4 0.604

f1.11 0.459

Tablo 2’de goruldugi gibi, 10, 16, 20 ve 21. maddeler farkli boyutlarda yliksek faktor
yiikii sergilemistir. Madde 10 (Ogrenciler miilteci 6grencilerle birlikte oyun oynarlar)
orjinalinde “iletisim” boyutu i¢cin yazilmis olsada, AFA analizine gore “uyum” boyutu icin
onerilmektedir. Madde 16 (Miilteci 6grencilere ayirdifim zaman yeterlidir) orjinal
Olcekte “uyum” boyutu icin yazilmis olmasina ragmen “yeterlik” boyutunda
goriinmektedir. Madde 20 (Miilteci 6grencilere rehberlik yapmaya, yol gostermeye
calisirim) orjinal 6lgekte “uyum” boyutu i¢in yazimis olmasina ragmen “iletisim”
boyutunda gozlenmistir. Madde 21 ise (Miilteci 6grencilerin sinifa uyum saglamasini
kolaylastiririm) orjinal o6lcekte “yeterlik” boyutu icin yazilmis olmasina ragmen
“iletisim” boyutunda yer almaktadir. Orjinal 6l¢ekten elde edilen DFA degerlerinin
beklenilen degerlerden diisiik olmasi ve sonrasinda yapilan AFA sonucuna gore 4
maddenin farkli boyutlarda ortaya c¢ikmasi, bu 4 maddenin AFA sonucuna goére
boyutlarda tekrar tanimlanip DFA analizi yapilmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmistir.

Asagida verilen Tablo 3’de maddelerin diizeltilmis madde-toplam test korelasyon
katsayilar1 ve madde ayirtedicilik giicii analizlerine iliskin ¢t testi degerleri sunulmustur.
Her iki sonu¢, maddelerin ayirtedicilik gilicii hakkinda bilgi vermektedir. Soyle ki,
madde-toplam test korelasyon katsayisi, katilimcilarin herbir maddeden aldiklar1 puan
ile toplam o6lgekten aldiklar1 puanlarin arasindaki korelasyonun hesaplanmasina gore
maddelerin ayirtedicilik 6zellikleri incelenmektedir. Tablo 3 incelendiginde, maddelerin
hepsinin (Madde 13 hari¢) madde-toplam test korelasyon katsayilarinin .40’dan biyiik
olmasi1 maddelerin ayirtediciliginin ytliksek oldugunu géstermektedir (Loiacono, Richard
ve Dale, 2002). Madde 13’lin .372°lik degeri kabul edilebilir degerler arasinda yer
almaktadir. Madde-toplam test korelasyon katsayisilarinin incelenmesine ek olarak,
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Klasik Test Kuramina (KTK) gore 24 maddeden elde edilen 6lcek puanlari dagilimindan
en yuksek puan alan %27’lik grup (N =117) ile en diisiik puan alan %27°lik grup (N
=117) arasindaki ortalama fark her bir dlgek maddesi icin bagimsiz gruplara yonelik ¢t
testi ile incelenmistir. Tiim maddelerden elde edilen ¢ degerleri manidar oldugu icin (p <
.05), maddelerin ayirtediciliginin yeterli diizeyde oldugu gozlenmistir.

Tablo 3.

Madde-Toplam Test Korelasyonlar1 ve Ayirtedicilik Glicii Analizleri

Madde No Tjx t Madde No Tix t
1 413* 8.939* 13 372* 9.252*
2 .519* 10.005* 14 .683* 19.376*
3 .540* 10.642* 15 .525%* 13.019*
4 S571* 14.506* 16 491* 13.147*
5 .564* 12.043* 17 .624* 16.257*
6 453* 8.667* 18 .682* 18.431*
7 .584* 12.573* 19 .636* 15.695*
8 .509* 9.994* 20 .630* 14.587*
9 .560* 12.646* 21 .683* 17.721*
10 491* 12.877* 22 .558* 15.684*
11 .600* 15.206* 23 .589*% 15.638*
12 .602* 15.743* 24 .518* 13.813*

Not. *p < .05; rjx : Madde-toplam test korelasyonlary; ¢ : Maddelerin ayirtedicilik analizlerine ait t testi
degerleri.

Asagida verilen Sekil 2’deki DFA diyagrami, Mplus kullanilarak MOTO’niin giincellenmis
halini géstermektedir. Bu analiz sonucunda, RMSEA degeri .065, SRMR degeri .062, TLI
degeri .90 ve CFI degeri .91 olarak bulunmustur. Bu degerlerin literatiirde belirtilen
degerlere gore kabul edilebilir sinirlar igerisinde oldugu gozlenmistir (Bentler ve Huy,
1995; Browne ve Cudeck, 1993; Kline, 2011). Yapilan bu analizlere ek olarak, bu 4
madde hakkinda Olgme ve Degerlendirme alanindaki akademisyenlerin ve alan
uzmaninin gorisleri alinarak, MOTO’niin bu sekilde giincellenmesine karar verilmistir.
Yapilan bu giincelleme sonucunda, tiim 6lcegin ve boyutlarinin i¢ tutarhlik anlamindaki
giivenirlik degerleri hesaplanmistir. Literatiirde Cronbach Alfa katsayisina alternatif
olarak bazi durumlarda tiim odlgegin ve boyutlarinin giivenirliginin incelenmesi i¢in
Tabakali Alfa katsayisi hesaplanmasi tavsiye edilmistir (Cronbach, Schonemann ve
McKie, 1965; Soysal, Giindeger ve Dogan, 2018). Fakat, Soysal, Giindeger ve Dogan
(2018) tarafindan yapilan calismada boyutlar arasi korelasyonun en az .50 (or., en diisiik
korelasyon degeri “yeterlik” ve “iletisim” boyutlar1 arasinda .56) oldugu durumlarda
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Cronbach Alfa ve Tabakali Alfa degerleri arasinda manidar farklar olmamasi ve Saglam
ve Kanbur (2017) tarafindan orjinal 6lgekte rapor edilen glivenirlik degerleri ile
karsilastirabilmesi amaciyla, bu ¢alismada Cronbach Alfa degerleri hesaplanmistir. Bu
cercevede tiim Olgegin giivenirlik degeri .92, iletisim boyutunun .90, uyum boyutunun
.87 ve yeterlik boyutunun .78 olarak bulunmustur. Elde edilen bu sonuclar cercevesinde,
MOTO giincellenerek, 3 boyutun degeri, herbir boyutu aciklayan maddelerin o boyutu
aciklama derecesine gore agirliklandirilarak hesaplanmistir.

1000
ANy y <
/ /it
1\
/| /I
[N /1IN
[N /T TN
727872657541 61 51 65 66 60 68 68?3 6"63?364 5040

_@gggg_-_I**H***@wm
71 4 . 35 37
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Sekil 2. Standartlastirilmis DFA Diyagrami (revize edilmis)

ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Calismada ilk 6nce toplam 6lgek ve boyut puan ortalamalarina bakilarak grubun geneli
hakkinda bilgi elde etmeye calisilmistir. Tablo 4 incelendiginde Olgekten toplanan
verilere gore égretmenlerin miilteci 6grencilere iliskin tutum ortalamasimin X = 3.07
oldugu goriiliirken siifinda miilteci 6grenci bulunan 6gretmenlerin bu gruba iliskin
tutumlar1 X = 3.08, miilteci 6grencisi olmayan 6gretmenlerin ortalamasi ise daha diisiik
olup X = 2.98'dir. Boyutlar acisindan bakildifinda ise en diisiik tutum ortalamasinin
siifinda miilteci 6grenci olmayan 6gretmenlerin yeterlik boyutunda gozlenmistir (X =
2.56); ogretmenlere ait en yiiksek tutum ortalamalarindan birisi de X = 3.49 degeri ile
iletisim boyutudur. Olgek sorularina verilen cevaplarin en yiiksek puanin 4 oldugu goz
ontne alindiginda 6gretmenlerin genel tutumlarinin “gok iyi” diizeyde oldugu, yani
“cogunlukla katiliyorum” seklinde cevap verdikleri sdylenebilir.
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Tablo 4.

Ogretmenlerin Miilteci Ogrencilere Karsi Tutumlarinin Aritemetik Ortalamalari

Tiim Olgek letisim Uyum Yeterlik
Genel 3.07 3.49 2.73 2.51
SMO 3.08 3.49 2.74 2.51
SMO olmayan 298 3.43 2.56 2.49

Not: SMO = sinifinda miilteci 6grenci olan égretmenler

MANOVA yoéntemi kullamilarak yapilan analizde, MOTO’niin boyutlar1 olan “iletisim”,
“uyum” ve “yeterlik” boyutlar1 bagimli degiskenler, 6gretmenlik yili, cinsiyet, brans,
bransi sevme/sevmeme, sinifta ve okulda miilteci 68renci olup/olmamasi degiskenleri
bagimsiz degiskenler olarak modellenerek, 6gretmenlerin miilteci 6grencilere karsi
tutumlar1 bu 6l¢egin her bir boyutuna gore incelenmistir.

MANOVA analizi icin gerekli olan varsayimlar incelenmistir. ilk olarak u¢ degerler
(outliers) Mahalanobis uzaklig1 metodu ile test edilmis olup, Mahalanobis degeri (16.80,
20.15, 32.79 ve 61.32) kritik deger 16.27’den (df = 3) biiyilik olan dort veri silinmisgtir.
Ikinci adim da ise, her bir bagimsiz degisken gruplar icin bagimli degiskenler arasindaki
dogrusallik iliskisi (linear relationship) icin dagilim grafigi (scatter plot) incelenmis
olup, verilerin bu varsayimida sagladigi gozlenmistir. Ugiincii adimda, ¢ok-degiskenli
normallik (multivariate normality) varsayimi, MOTO’niin boyutlarinin o boyutlara
tekabiil eden maddelerden regresyon yontemi ile standartlastirilarak elde edildigi icin
bu varsayim saglanmistir. Son olarakta ¢oklu dogrusallik (multicollinearity) varsayimi
icin bagimli degiskenlerin arasindaki korelasyona bakilarak, aralarindaki korelasyon
486 (iletisim ve yeterlik), .489 (iletisim ve uyum) ve .589 (yeterlik ve uyum) olarak
bulunmus olup, kritik deger olan .80’den diisiik oldugu icin bu varsayimida sagladigi
gozlenmistir. Elde edilen bulgular cergevesinde, arastirmada kullanilan verinin
varsayimlari sagladigi sonucuna ulasilmistir.

Analiz sonuclarina gore, brans, bransi sevip/sevmeme, okulda miilteci 6grencinin olup
olmamasi degiskenleri 6gretmenlerin miilteci 6grencilere karsi tutumlar1 ydniinde
herhangi bir farklihk gostermemistir (Or. F(3, 315) = 1.95, p > .05). Fakat, 6gretmenlerin
cinsiyeti, meslekteki gecirdikleri yi1l ve siniflarinda miilteci 6grencilerinin olmasi

» o«

“iletisim”, “uyum” ve “yeterlik” boyutlari tizerinde farkliliklar gostermistir (Tablo 5).
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Tablo 5.

Ogretmenlerin Miilteci Ogrencilere Karsi Tutumlarinin Cinsiyet ve Ogretmenlik Yih
Degiskenlerine Gore MANOVA Sonuglari

Ogreﬂtme.nllk Bétglmll Parametre B SE t p
Siiresi Degisken
lletisim Sabit -0.24 0.098 2471 014
Kadin 0.25 0.117 2.102 036
Uyum Sabit -0.21 0.102 2.003  .046
0-5y1l
Kadin 0.16 0.123 1.32 188
Yeterlik Sabit -0.04 0.101 10392 695
Kadin 0.01 0.121 0.049 961
lletisim Sabit 0.06 0.107 0.523 602
Kadin -0.12 0.143 -0.847 398
Uyum i - -
611 y1l Sabit 0.23 0.102 2249 026
Kadin 0.33 0.136 2.445 015
Yeterlik Sabit -0.08 0.106 0751 454
Kadin 0.08 0.141 0.549 584
lletisim Sabit 0.19 0.086 2.194 029
Kadin -0.28 0.137 2017  .045
Uyum Sabit 0.14 0.085 1.657 .099
12 y1l ve lizeri
Kadin 0.13 0.135 0.979 329
Yeterlik Sabit 0.19 0.086 2.242 026
Kadin -0.28 0.137 2026 .044

Gorevde hentiz 5 senesini tamamlamamis kadin 6gretmenlerin miilteci 6grencilere olan
tutumlar1 “iletisim” agisindan erkek 6gretmenlere gore daha yiiksek oldugu sonucu elde
edilmistir (F(1, 317) = 4.42, p < .05; kismi n2 = .014). Kismi eta-kare degeri (n? = .014)
Cohen’nin (1988) kriterlerine gore diisiik olup, heniliz 5 senesini tamamlamamis kadin
O0gretmenlerin miilteci 6grencilere olan tutumlarinin %1.4’i agiklanmistir. Bu sonug
matematiksel agidan incelendiginde, kadin 6gretmenlerin erkek oOgretmenlere gore
miilteci 68rencilere karsi “iletisim” yoniinden tutumlari .25 puan daha ytiksek oldugu
gozlenmistir. “Uyum” (F(1, 317) = 1.74, p > .05) ve “yeterlik” (F(1, 317) =.002, p > .05)
boyutlar1 incelendiginde, gérevde yeni olan kadin ve erkek 6gretmenler arasinda bir
farklilik g6zlenmemistir.

En az 6 ve en fazla 11 yil gérevde olan kadin ve erkek 68retmenler arasinda “iletisim”
(F(1, 210) =.717, p > .05) ve “yeterlik” (F(1, 210) =.301, p > .05) boyutlarinda herhangi
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bir farklilik olmamasina ragmen, kadin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlere gore miilteci
Ogrencilere karsi daha yiiksek “uyum” gostermistir (F(1, 317) = 5.98, p <.05; kismi n2 =
.028). Diger bir ifadeyle, kadin 6gretmenlerin erkek oOgretmenlere gore miilteci
Ogrencilere karsi tutumlarinin .33 puan daha yiiksek “uyum” gosterdigi gozlenmistir.
Kismi eta-kare degerine (2 =.028) gore etki blytikligl diistktiir.

Uzun yillar (12 yi1l ve lizeri) gorevde olan 6gretmenlerde bu sonuglar tam tersi yonde
gozlenmistir (F(3, 220) = 5.94, p <.05; Wilk'in A = .925, kismi n2 = .075). Ornegin, erkek
O0gretmenler kadin 6gretmenlere gore miilteci 6grencilere karsi “iletisim” ve “yeterlik”
acisindan daha yiiksektir. Cohen’nin (1988) kriterlerine gore, bu fark orta diizeyin
lzerinde etki biiyikligine sahip olup toplam varyansin %7.5’i agiklanmigtir.
Matematiksel olarak, erkek 6gretmenlerin kadin 6gretmenlere gore miilteci 6grencilere
kars1 “iletisim” ve “yeterlik” boyutlarinda tutumlari .28 puan daha yiiksektir (F(1, 222) =
4.1, p < .05; kismi n2 = .045). Etki biiyiikliigii orta diizeye yakin olup, toplam varyansin
%4.5’1 agiklanmistir. Fakat “uyum” boyutunda bir farklihk gézlenmemistir (F(1, 222) =
.96, p >.05).

Tablo 6.

Ogretmenlerin  Miilteci Ogrencilere Karsi Tutumlarimin  Smiflarinda  Miilteci
Ogrencilerinin Olmasi ve Ogretmenlik Yili Degiskenlerine Gére MANOVA Sonuglari

DBeag%;rl?elzln Parametre B SE t p
[letisim Sabit -0.84 0.409 -2.063 0.040
SMO 0.95 0.415 2.300 0.022
Uyum Sabit -0.86 0.400 -2.145 0.033
SMO 1.07 0.406 2.630 0.009
Yeterlik Sabit -0.56 0.412 -1.365 0.174
SMO 0.66 0.417 1.578 0.116

Not. SMO = Sinifinda miilteci 6grenci olan 6gretmenler; 12 yil ve iizeri gorevde olan 6gretmenler.

Bu sonuclara ek olarak, 6gretmenlerin meslekteki gecirdikleri yil ve siniflarinda miilteci
ogrencilerinin olup olmamasina gore miilteci 68rencilere karsi tutumlarinin “iletisim”,
“uyum” ve ‘“yeterlik” degiskenleri lizerinde farklhiliklar gosterip gostermedigi
incelenmistir. Elde edilen sonuglara gore 12 yildan daha az stirede gorevde olan ve
siniflarinda miilteci 6grencileri olan 68retmenler ile olmayanlar arasinda herhangi bir
farklilk ortaya ¢ikmamistir. Ornegin, 0 ie 5 yil aras1 6gretmenlik yapanlarda miilteci
ogrencilere karsi tutumlarinda manidar bir farklilik gériilmemistir (F(3, 315) =511, p >
.05). Tablo 6'da, 12 ve daha fazla yildir gorevde olan 6gretmenlerde gozlemlenen
manidar farklilik gosterilmistir (F(3, 219) = 511, p < .05; Wilk'in A = .965, kismi 1?2 =
.035). Buna gore, siniflarinda miilteci 68rencileri olan 6gretmenlerin miilteci 6grencilere
karsi “iletisim” (F(1, 221) = 5.29, p < .05; kismi 12 =.023) ve “uyum” (F(1, 221) = 6.92,p
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< .05; kismi n2 = .030) tutumlarinin siniflarinda miilteci 6grencileri olmayan
O0gretmenlere karsi daha ytliksek oldugu goriilmiistiir. Siniflarinda miilteci 6grencileri
olan 6gretmenlerin “iletisim” yoniinden .95 ve “uyum” yoniinden 1.07 puan daha
ylksektir. Ek olarak, etki biiytikliiklerinin orta diizeye yakin oldugu gézlenmistir.

4, SONUC, TARTISMA VE ONERILER
Sonug ve Tartisma

Bu calismanin amaci miilteci 6grencilere yonelik tutum Oolgeginin tekrar goézden
gecirilmesi ve O0gretmenlerin miilteci 6grencilere iliskin tutumlarinin sinifta miilteci
6grenci olmasi, cinsiyet, 6gretmenlik y1li degiskenleri agisindan incelenmesidir. Buna ek
olarak da revize edilen tutum o6l¢egi 15181inda katilimci 6gretmenlerin miiltecilere iliskin
genel tutum diizeyinin de ortaya konulmasi hedeflenmistir. Bu konulara iliskin sonuglar
asagida ilgili paragraflar dahilinde tartisilmistir.

Calisma kapsaminda Saglam ve Kanbur (2017) tarafindan gelistirilen 6lgegin orijinaline
gore 3 boyutunda maddeler aras1 degisim gozlenmis ve 6lgegin giincellenmis formunun
uygun oldugu kabul edilmistir. Saglam ve Kanbur (2017) tarafindan gelistirilen MOTO
AFA ve DFA analizlerine tabi tutulup, madde 10, 16, 20 ve 21. farkli boyutlarda daha
anlamh sonuglar vermistir. Ornegin, madde 10 (Ogrenciler miilteci 6grencilerle birlikte
oyun oynarlar) orjinalinde “iletisim” boyutu i¢in yazilmis olmasina ragmen, istatistiksel
analizler sonucunda ve Olgme ve Degerlendirme alanindaki akademisyenlerin gériisleri
dogrultusunda madde incelendiginde “uyum” boyutu icin daha uygun olacagi sonucuna
varilmistir.

Calismada ogretmenlerin miilteci 6grencilere iliskin genel tutum diizeyinin de ortaya
konulmasi amaciyla 5’li Likert tipi 6l¢ek kullanilarak 6gretmenlerden toplanan verilere
gore toplam 6lgek ve boyut ortalamalarina bakilmistir. Calismada 6gretmenlerin miilteci
Ogrencilere iliskin genel ve boyutlar anlaminda tutumlarin ¢ok iyi ve iyi seviyesinde
oldugu gortlmiistiir. Nitekim, 6gretmenlerin miilteci 6grencilere iliskin tutumlarinin
genel olarak “cok iyi” seviyesinde oldugu, yani 6gretmenlerin ifadelere genellikle
“cogunlukla katiliyorum” seklinde cevap verdigi goriilmiistiir. Saglam ve Kanbur'un
(2017) arastirmasinda sinif 6gretmenlerinin miilteci 6grencilere iliskin genel tutumlarin
aym sekilde yiiksek oldugu goériilmiistiir. izmir Konak RAM’in (2018) yaptigi simf
O0gretmenlerini 6rnekleme alan arastirmada ise miilteci 6grencilere yonelik tutumun
olumlu sekilde iyi diizeyde oldugu gorilmistiir. Kose, Biilbiil ve Uluman (2019)
calismasinda ise Ogretmenlerin miilteci 06grencilere yonelik tutum puanlarinin
ortalamasini (96 puan lizerinden 71) olumlu yonde yiiksek olarak bulmustur. Bu a¢idan
bu calismadaki sonuglar alanyazin ile tutarlilk gdstermektedir. Ayrica ayni odlgek
temelinde gercgeklestirilen {i¢ farkli ildeki c¢alismada miilteci 6grencilere yonelik
O6gretmen tutumun c¢ogunlukla katiliyorum diizeyinde olmasi aslinda Tiirkiye’'nin ¢ok
kiltirili yapiya sahip olmasi, i¢c goclerin olmasi ve farkliliklara ag¢ik olmasi ile
aciklanabilir. Konak RAM'in (2018) calismasinda bu konuyu destekler nitelikte
O0gretmen goriislerine yer verilmis ve calismalarinda en yiiksek tutuma, yani “tamamen
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katiliyorum” diizeyindeki tutuma sahip Ogretmenlerin dezavatjli okullardan oldugu
belirtilmistir. Bu okullarin gecmisinde Suriyeli miiltecilerden dnce zaten gog ile gelen
ogrencilerin ¢cokca olmasi ve ¢ok kiltiirlii olmasi belirgin 6zellikleridir. Yazici, Basol ve
Toprak’a (2009, s.239) gore de Turk 6gretmenler ¢ok kiiltiirlii egitim konusunda genel
olarak olumlu tutuma sahiptir.

Analiz sonuglarina gore sinifinda miilteci 6grenci olmayan 6gretmenlerin bu gruptaki
Ogrencilere iliskin genel tutumlari, sinifinda miilteci 68renci olan 6gretmen grubuna
gore daha disiiktiir. Ayrica oOgretmenlerin cinsiyeti, meslekteki gecirdikleri yil
(6gretmenlik yili) ve smiflarinda miilteci 6grencilerinin olmas1 miiltecilere yonelik

tutum boyutlarindan “iletisim”, “uyum” ve “yeterlik” degiskenleri acisindan bazi anlamh
farkliliklar bulunmustur.

Calismada gorevinde heniiz 5 senesini tamamlamamis kadin 6gretmenlerin miilteci
ogrencilere olan tutumlar “iletisim” acisindan erkek d6gretmenlere gore anlamh sekilde
daha yiiksek oldugu sonucu elde edilmistir. 6-11 yil arasi gorevde olan kadin
Ogretmenlerin erkek 6gretmenlere gore miilteci 6grencilere karsi daha ytiksek “uyum”
gosterdigi saptanmistir. Saglam ve Kanbur'un (2017) calismasinda ise cinsiyetlerine
gore miilteci 6grencilere yonelik tutumlarinin “iletisim” ve “uyum” boyutlarinda ve 6l¢cek
toplaminda bir farklilik gostermedigi; “yeterlik” boyutunda erkek 6gretmenler lehine
anlamli bir sekilde farklilastigi goriilmiistiir. Kose, Biilbiil ve Uluman (2019) tarafindan
miilteci 6grencilere yonelik 6gretmen tutumlar1 konulu c¢alismada ise cinsiyet
degiskenine gore tutum acgisindan anlamh bir farkhilik yoktur. Yapilan bir diger
calismada 68retmenlerin cinsiyetlerine gore gecici koruma altindaki Suriyeli 68renciler
hakkindaki sosyal kabul diizeylerine iliskin anlaml bir fark bulunmustur. Buna gore
erkek Ogretmenlerin sosyal kabul diizeyleri kadin 6gretmenlere gore daha ytiksektir
(Konak RAM, 2018). Cinsiyet temelinde bakildiginda ilgili calismalarda farkli sonuglarin
oldugu goze carpmaktadir.

Uzun yillar (12 yil ve iizeri) gorevde olan 6gretmenler arasinda ise erkek 6gretmenlerin
kadin 6gretmenlere gore “iletisim” ve “yeterlik” agisindan daha yiiksek farkindaliga
sahip oldugu ortaya c¢ikmistir. Saglam ve Kanbur'un (2017) yaptigi calismada ise
“yeterlik” boyutunda erkek 6gretmenler lehine anlaml bir sekilde farkliik bulmus,
erkek oOgretmenlerin kadin 6gretmenlere gore miilteci 6grencilere yonelik olarak
kendilerini daha yeterli gérdiiklerini ifade etmistir. Iki calisma acisindan yine farkh
sonuclar goriilmektedir, burada dikkat edilmesi gereken bu ¢alismada sonuclar gorev
stresi, cinsiyet baglaminda incelenmisken diger calismada c¢alisma siiresi olmadan
cinsiyet baglaminda incelenmistir.

Bu sonuglara ek olarak, 6gretmenlerin meslekteki gecirdikleri yil ve siniflarinda miilteci
ogrencilerinin olup olmamasina gore yapilan analizler sonrasi 12 ve daha fazla yil
gorevde olan 6gretmenlerde ortaya anlamh bir fark cikmistir. Buna gore, siniflarinda
miilteci 6grencileri olan en az 12 yillik deneyimli 6gretmenlerin miilteci 6grencilere
karst “iletisim” ve “uyum” tutumlarinin siniflarinda miilteci 6grencileri olmayan
O0gretmenlere karsi daha yiiksek oldugu saptanmistir. Bu ac¢idan deneyimli
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O6gretmenlerin siniflarinda miilteci 6grenci oldugu faktoriinii de varsayarsak kapsayici
egitimin gerektirdigi iletisim ve uyum siirecini daha nitelikli yasadiklar1 sdylenebilir.
Saglam ve Kanbur'un (2017) calismasinda katilan 6gretmenlerin siniflarinda miilteci
6grenci olup olmama durumuna gore miilteci 68rencilere yonelik tutumlarinin “iletisim”
boyutunda farklilasmadig;; “uyum” ve “yeterlik” boyutlarinda ve 6lcek toplaminda
sinifinda milteci 6grenci bulunan 6gretmenler lehine anlamli bir sekilde farklilastig
saptanmistir. Sonuglar iki calisma acisindan incelendiginde kismen benzer sonuglarin
oldugu goriilse de iki ¢alismanin farkli 6érneklemler iizerinde yapilmasi ve bolgesel
faktorler ¢alisma sonuglarinda farkliliklara yol agmis olabilir. Kose, Biilbiil ve Uluman
(2019) ise 6gretmenlerden siniflarinda miilteci 6grenci bulunan égretmenlerle siifinda
miilteci 6grencisi olmayan 6gretmenlerin miilteci 6grencilere yoénelik tutumlarinin
farklilasmadigini bulmus, bunu da 6gretmenlerin siniflarinda miilteci 6grenci olmasa
bile diger simiflardan miilteci 6grencileri goriip tanimasindan kaynaklanabilecegini
belirtmistir.

Calismaya genel olarak bakildiginda alanda yapilan diger ¢alismalarda da ifade edildigi
gibi calismadaki 6gretmenlerin miilteci 6grencilere iliskin olumlu tutumlar1 gosterdigi
soylenebilir, fakat 6gretmenlik deneyimi/yili, cinsiyet, sinifta miilteci 6grenci bulunmasi
degiskenleri agisindan 6gretmen tutumlari incelendiginde ilgili calismalarda kismen
benzer sonuclar bazen de farkli sonuglar bulunmustur (bkz. Konak RAM, 2018; Kose,
Biilbiil ve Uluman, 2019; Saglam ve Kanbur, 2017). Bu farklarin kaynagi ¢ok yonli
olabilir. Bu sonuglar 6rneklem dahilindeki 6gretmenlerin farkli bolgelerden olma, farklh
bolgedeki 6gretmenlerin miilteci 68renci temelli sorunlar ile karsilasma orani, okul-aile-
cevre temelli etkenlerin farkliligi vb. seklinde degisik kaynaklara dayanabilir.

Oneriler

Calisma sonucunda genel olarak 6gretmenlerin miilteci 6grencilere iliskin tutumlarinin
olumlu oldugu saptanmistir. MEB ve ilgili kurumlar ortakliginda farkliliklarin yonetimini
ve kapsayici egitimi temel alan uygulamalar ile okullardaki daha yiliksek diizeylere
¢ikarilabilir.

Farkli dil ve milletten olmanin, farklhiliklarimizdan ders almanin aslinda insanlifin bir
zenginligi olduguna vurgu yapan degerler egitimine, miilteci 6grencilerin oldugu
okullarda ayri1 bir 6nem verilebilir.

Alinyazinda iilkeler arasinda en fazla Suriyeli milteci goécii olan Tirkiye’de miilteci
egitimine iliskin gorisleri iceren nitel calisma sayica fazlayken, nicel olarak 6gretmen
tutumlarina yonelik gelistirilen 6l¢ek sayisi azdir, Tiirkiye’de miiltecilere iliskin genel bir
tutumun ortaya konmasi icin nicel calismalara daha fazla ihtiyac¢ olup 6gretmen, veli ve
Ogrenci tutumlarini igeren biitiinciil calismalarin yapilmasi 6nerilebilir.

Calismada farkli yas grubundaki gen¢ kadin 6gretmenlerin erkeklere nazaran “iletisim”
ve “uyum” tutumlarin yiiksek oldugu goriiliirken uzun yillar (12 yil ve tlzeri) gorev
yapan erkek 6gretmenlerin kadin 6gretmenlere gore “iletisim” ve “yeterlik” acisindan
daha yiiksek tutumlara sahip oldugu gorilmistir. Bu c¢alismadaki sonuglar
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dogrultusunda diger calismalar cinsiyet ve calisma yilina gore nitel teknikler ile
desteklenerek bu farkliliklarin sebebi a¢iklanabilir.

Deneyimli 6gretmenlerin miilteci 6grencilere karsi “iletisim” ve “uyum” tutumlarinin
siniflarinda miilteci 6grencileri olmayan oOgretmenlere karsi daha yiiksek oldugu
saptanmistir, daha az deneyimli veya daha az gorev stiresine sahip 6gretmenlerde
benzer sonuglarinin olmamasinin sebepleri deneyim yili agisindan nitel ¢alismalar ile
desteklenebilir. Genel olarak alinyazindaki ¢alismalarda farkli sonuglarin elde edilmesi
kapsayici egitim ve farkliliklarin yonetimi konusunda politika yapicilarin ¢arpan etkisi
ylksek calismalara girmesi icin bir adim olabilir.
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