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Oz: Bu calisma, Bandirma Korfezi ve Kapidag Yarimadasi’ndaki amatdr balikeilarin sosyo-demografik ozelliklerini, balikeilik
masraflarini, birim ¢abaya diisen av miktari ile av kompozisyonunu tespit etmeyi amaglamigtir. Veri temini, yiiz yiize yapilan anketler ile
(n=120) Eyliil-Aralik 2018 tarihleri arasinda gergeklestirilmistir. Anketler ile balik¢ilarin demografik 6zellikleri, balik¢ilik aktivitesi icin
yaptiklar1 masraflar, aktivitenin zamansal degisimi, birim ¢abaya diisen av miktari, av kompozisyonu ve baslica sorunlar ile balik¢ilarin
balik¢ilik yonetiminde potansiyel diizenlemelere karsi bakis acilar1 hakkinda verilere ulagilmistir. Balikgilarin ortalama yas1 46 + 14 yil olarak
tespit edilmis ve biiyiik bir kisminin lise mezunu evli erkeklerden olustugu goézlemlenmistir. Bir balik¢inin ortalama 1 470 = 189 TL yillik
masrafinin oldugu tespit edilmistir (av takimi bedeli hari¢). Birim ¢abaya diisen av miktart ortalama 0,46 kg/saat olarak tespit edilmistir.
Caligmada toplam 29 tiir rapor edilmis, en yaygm tutulan tiirler sirasiyla Trachurus mediterraneus, Lithognathus mormyrus ve Pomatomus
saltatrix’ dir. Amator balikgilarin %55°1 ticari balikgilar ile ¢ikar gatigmasi yasadiklarini bildirmistir. Ankete katilanlarin biiyiik ¢ogunlugu
amator balikgilikta uygulanan mevcut teblig hakkinda yeterli bilgilerinin olmadigimi ve olast yer ve zaman yasaklarini gereksiz bulduklarimi
belirtmistir. Denizel kaynaklarimn siirdiiriilebilir kullanimi igin amatdr balikgilarin, teblig hakkinda bilgilendirilmelerinin ve yaptiklar: aktivitenin
denetlenip, izlenmesinin bilyiik 5nemi bulunmaktadir.

Anahtar sozciikler: Balik¢ilik yonetimi, balik¢ilik ekonomisi, olta balik¢iligi, mevzuat, Turkiye.

Socio-economic Characteristics and Catch Composition of Recreational Angling
in Bandirma Bay and the Kapidag Peninsula (Sea of Marmara, Turkey)

Abstract: This study aimed to determine the socio-demographic characteristics of recreational fishers, fisheries expenditures, catch per
unit effort and catch composition around Bandirma Bay and Kapidag Peninsula. Data were collected through the use of face to face
questionnaires (n=120) between September and December 2018. With the data obtained from the research, demographic characteristics, fishing
expenditures, temporal changes in fishing, catch per unit effort, catch composition, main problems and perspectives of fishers on the potential
regulations related to fisheries management were investigated. The mean age of fishers was 46 + 14 years and most fishers were male, married
and they had a high school degree. Mean annual expenses on recreational fishing activity was 1 470 + 189 TL (except for fishing rod). The mean
catch per unit effort was estimated as 0.46 kg/h. A total of 29 species were reported and Trachurus mediterraneus, Lithognathus mormyrus and
Pomatomus saltatrix were the most common species respectively. The recreational fishers (55%) declared that they had a conflict with
commercial fishers. Many respondents reported that they did not have enough information on the current notification and they considered that
spatial and temporal closures were not necessary for recreational fishing. It is critically important that recreational fishers are informed about the
fishing notification, their activity is audited and monitored for the sustainable use of marine resources.

Keywords: Fisheries management, fisheries economy, angling, legislation, Turkey.
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GIRIS

Amator balikgilik aynt zamanda rekreasyonel
balikgilik olarak da bilinmekte olup (Unal ve Kirag, 2013)
Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO) tarafindan
su sekilde tanimlanmaktadir; ‘‘Kisilerin birincil gida
ihtiyacini karsilamayan akuatik canlilarin (¢ogunlukla da
baliklarin), genellikle ihrag iiriinii olarak, yerel pazarlarda ya
da karaborsada satilmadig balik¢ilik seklidir’” (FAO, 2012).
Amator balik¢iligin, ticari balik¢ilik gibi balik ve omurgasiz
stoklar1 ve habitatlar {izerinde benzer negatif etkilere sebep
oldugu vurgulanmistir (Cooke ve Cowx, 2006). Bununla
birlikte, bu etkilerine ragmen amator balik¢iligin izlenmesi
ticari balik¢ilikta oldugu kadar diizenli yapilamamaktadir
(Hilborn ve Hilborn, 2012). Ayrica amator balik¢ilar ile ticari
balikgilar arasinda ayni
hedeflenmesi  sebebiyetiyle catigmalar
olabilmektedir (Kearney, 2001). Dolayistyla bu ¢atigmalari
minimize etmek ve denizel kaynaklarm uzun vadede
strdiiriilebilir kullanimina olanak tanimak adma her iki
aktivitenin de daha detayli incelenmesi temel 6zelliklerinin
bilinmesi ve izlenmesi kritik Onem tagimaktadir. Ticari
balik¢ilikla ilgili ¢aligmalar biyolojik, ekolojik, sosyo-
ekonomik 6zellikleri ve etkileri agisindan bir ¢ok arastirmaci

tirlerin ayn1 av sahasinda

zaman zaman

tarafindan ele alinmasina ragmen amatdr balik¢ilikla ilgili
caligmalarin, 6zellikle ulusal dlgekte, daha sinirli sayida ve
daha dar kapsamda yapildigi goriilmektedir. Amerika
Birlesik Devletleri’nde 2015 yilinda yaklastk 9 milyon
amator deniz balik¢isi, 63 milyar dolarlik satig etkisi, 36
milyar dolarlik katma deger etkisi, 22 milyar dolarlik gelir
etkisi saglamis ve 439 000 vatandaga istihdam saglanmistir
(NOAA, 2018). Avrupa Birligi’'ne iiye olan tilkelerin verileri
g6z oniinde bulunduruldugunda Avrupa’da yaklasik 9 milyon
amator deniz balik¢isinin oldugu tahmin edilmekte olup,
yillik yaklagitk 6 milyar Euro harcama yaptiklar1 rapor
edilmistir (Hyder vd., 2018).

Tiirkiye’de ise zorunlu bir lisans uygulamasi
olmadig1 i¢in ne kadar amatdr balik¢inin mevcut oldugunu
hakkinda kesin verilere ulagmak miimkiin degildir. Aym
zamanda balikgilarin  yaptiklar
yogunluklar1 hakkinda ya da diger bir degisle balik¢ilik
cabast konusunda ve bu aktivitenin ekonomik boyutu
hakkinda fazla bilgi bulunmamaktadir (Unal ve Kirag, 2013).
Ote yandan amatér balikgilik ile ilgili diizenli veri
toplanmiyor olmasi (Ondes vd., 2018) bu aktivitenin ekolojik
ve sosyo-ekonomik etkilerinin tahmin edilmesini, dolayistyla
da  yOnetime getirilmesini
zorlagtirmaktadir.

Tiirkiye’de amator

amator aktivitelerin

dair  bilimsel  Oneriler

deniz balik¢iligimnin  sosyo-
ekonomik durumu {izerine yapilan caligmalarin biiyiik
cogunlugu [zmir Korfezi’nde (Ege Denizi)
gerceklestirilmigtir (Dirmikci, 2009; Tunca vd., 2012; Kuru,
2013; Tunca vd., 2016; Taylan vd., 2017). Bunlara ilaveten
Canakkale Bogazi (Unal vd., 2010) ve Karadeniz’de (Aydimn
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vd., 2013; Aydin vd., 2018; Tunca vd., 2018) bazi ¢aligmalar
yapilmigtir. Marmara Denizi’nde ise Galata Kopriisii amator
balik¢iliginin sosyolojik durumu Aligli vd. (2018) tarafindan
degerlendirilmigstir. Bunlara ilave olarak, konunun ydnetim
ve uygulama boyutuyla ilgili Sualti Arastirmalart Dernegi
tarafindan ulusal 6lgekte bir proje yiiriitiilmiistiir. Bu projenin
ciktis1 olarak, projeyle ayni ismi tasiyan ve amator
balik¢ilikla ilgili temel konular1 igeren ¢ok yazarli “sorumlu
amatdr balikgiliga gecis” adinda bir kitap ¢ikarilmistir (Unal
ve Kirag 2013). Mevcut ¢aligmada ise bugiine kadar konuyla

ilgili hi¢ c¢aligilmamig Bandirma Korfezi ve Kapidag
Yarimadasi ele alinmastir.

Bu c¢alisma, Bandirma Korfezi ve Kapidag
Yarimadasi’ndaki amator balik¢ilarin demografik

ozelliklerini ve balik¢ilik ile ilgili yapilan masraflarimi rapor
etmektedir. Ayrica, yapilan balik¢ilik aktivitesinin zamansal
degisimi, birim ¢abaya diisen av miktar1 ve av kompozisyonu
hakkinda veri temin etmek, baslica sorunlar ve balik¢ilarin
balik¢ilik
diizenlemelere
amaclamustir.

yonetiminde
bakis

yapilabilecek
agilarmni

potansiyel

kars1 tespit  etmeyi

MATERYAL VE METOT

Calisma alani: Kapidag Yarimadasi, Marmara
Denizi’nin giineyinde ikili tombolo ile anakaraya baglanmus,
300 km?’lik bir alana sahip liggen seklinde bir yarimadadir
(Oner, 2009; Soykan ve Figict, 2016) (Sekil 1). Bandirma
Korfezi, Kapidag Yarimadasi’nin dogu kismini kapsar.
Amator balik¢ilik bu yarimadanm popiiler rekreasyonel
aktiviteleri arasinda yerini almistir (Kiling, 2005).

Marmara
Denizi

Kapidag
Yarimadasi

Karadeniz
Marmara Uenl.?!
Pty

Turkiye
2

K 8

* Akdeniz
Sekil 1. Caligma alan1
Veri toplama: Calisma  verileri  Kapidag

Yarimadasi’nda (Erdek, Narli ve Karsiyaka) ve Bandirma
Korfezi’nde (Sekil 1) kiyidan olta ile amator balik¢ilik yapan
balik¢ilardan Eyliil-Aralik 2018 periyodunda toplanmistir.
Tiirkiye’de amator balik¢ilik belgesi goniilliiliik esasina gore
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verildigi ve zorunlu bir lisans olmadigi igin gerek calisma
bolgesinde gerekse de Tirkiye genelinde toplam amator
balik¢1 sayisina dair herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Bu
sebeple, drneklem sayisinin belirlenmesinde sonsuz anakiitle
formiiliinden yarar

lanilmistir (Daniel, 1999; Gonciioglu Bodur vd.,
2017).

28.p(1—p)
n=2POR,

Z.p(l—p)
n-= —dl d

Bu formiilde %95 giliven araligi esas alinip, z=1,96
sabiti ile Orneklem hacmi hesaplandiginda esitlik sonucu
olarak 99 sayisina ulasilmig olmasina karsin, % 20 oraninda
fazla kisiyle ¢alisarak verilerin giivenirligini arttrmak igin
120 kisiye basit tesadiifii drnekleme yontemi ile yiiz yiize
anketler uygulanmistir. Anketler su kisimlart igermistir; 1)
balikgilarin demografik ozellikleri (yas, cinsiyet, medeni
durumu, egitim durumu, meslegi ve geliri, balik¢ilik
tecriibesi), 2) balik¢ilik i¢in yaptiklart masraflar (ulasim, av
ekipmani, yem ve diger masraflar), 3) yapilan balik¢ilik ve av
aract hakkinda bilgi (yillik avcilik yapilan giin sayisi, glinliik
yakalanan su triinleri miktari, yakalanan tiirler ve yapilan
aktivite ile ilgili zamansal degisimler, kullanilan av aracinin
cesidi), 4) Amatdr balik¢ilifin sorunlar1 ve balikgilarin
tebligdeki kisitlamalar hakkinda bilgi diizeyleri ve balikg¢ilik
yonetiminde yapilabilecek potansiyel diizenlemelere (kayit
defteri, zaman yasaklari, yer yasaklar1) bakis acilaridir.
Masraflar ve yapilan aktivitenin yogunlugu ile ilgili
konularda balikgilarin bir dnceki yildaki (2017) faaliyetleri
degerlendirilmistir.

Istatistiksel ~Analiz: gore
balik¢ilarin giinlik avlanma siireleri arasinda fark olup
olmadigr  Kruskal-Wallis  testi edilmistir.
Balik¢ilarm av ekipmanlar1 i¢in yaptiklar1 masraflarin,
maaslarmin etkisi altinda olup olmadigim test etmek iizere
regresyon testinden yararlanilmistir. Birim ¢abaya diisen av
hesaplanmasinda ~ Unal ~ vd.  (2010)’dan
yararlanilmis olup; Birim ¢abaya diisen av miktar1
Yakalanan balik miktar1 (kg)/Toplam av siiresi (saat) formiili
kullanilmigtir. Tlim istatistiksel analizler SPSS (Versiyon 20)

Mevsimlere amator

ile analiz

miktarmin

paket yazilimi ile gergeklestirilmistir (Field, 2005).
BULGULAR

Calismada yil boyunca amatdr balikgilik yapildigi
ancak en fazla yogunlugun Haziran aymda oldugu, kis
aylarinda ise (Aralik, Ocak, Subat) aktivitenin yogunlugunda
diisiis gorildiigi tespit edilmistir (Sekil 2). Balikgilarin
ortalama giinliik avlanma siireleri 3+2 saat olarak tespit
edilmigtir. Giinliik aveilik siliresinin
anlamli bir sekilde mevsimlere gore degistigi (P < 0,05, x? =
9,90) ve yazm en yiiksek degere ulastigi gozlemlenmistir.
Balik¢ilarmm %65’ hem hafta i¢i hem de hafta sonu
avlanirken, %31°1 sadece hafta sonu, %4°i ise sadece hafta

istatistiksel olarak
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i¢ci avlanmaktadir. Ankete katilanlarm %61°i sabah erken
saatlerini tercih edilen avcilik zamani olarak bildirmis olup,
%22’si aksam, %10’u herhangi bir zamanda, %4’ gece,
%3’1i ise 6glen avlanmaktadir.

12 4
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Sekil 2. Amator balik¢ilarin aktiviteye katilim oranlarinin aylara
gore dagilimi (2017 yili verisi).

Balik¢ilik tecriibesi 19+14 yil olarak tespit edilmis
olup, amator balik¢iliga %59°u arkadas ya da akraba Onerisi,
%25’1 merak sonucu, %9’u deniz sevgisinden Otiirli, %7’si
ise balik ihtiyacini karsilayabilmek i¢in basladiklarini ifade
etmiglerdir. Bu c¢aligmada, amator balikgilik yapanlarin
%40’nm amator balik¢1 lisanst oldugu tespit edilmistir.

Balik¢ilarm biiylik ¢ogunlugu (%84) sadece kiyidan
olta ile avlanirken, %11°1 hem kiyidan hem de tekneden olta
ile avlandigin1 ve sadece %5’i ise olta ile avciliga ilaveten
zipkin ile avlandigmi belirtmistir. Kullanilan yem c¢esidi
acisindan ise balik¢ilarin %69’u hem canli yem hem de
yapay yem kullanirken, %22’si sadece sahte yem (maket
baliklar ve capariler), %9’u ise sadece canli yem (Orn.
stiliinez, boru kurdu, mamun, yengec¢, midye) kullandiklarini
rapor etmislerdir.

Bu c¢aligmada amator balikgilarin %96°s1 erkek olup,
biiyiik cogunlugu (%76) evlidir (Tablo 1). Yas ortalamasi 46
+ 14 olarak tespit edilmis olup en yash balik¢t 80 yasinda
iken, balik¢ilarin %8’1 ise 16-25 yas araliginda dagilim
gostermistir. Egitim  durumlar1 agisindan lise mezunu
balik¢ilar baskin durumdadir (%39) (Tablo 1). Ankete katilan
balik¢ilarin %36°s1 emekli olup, onlar1 kamuda ¢aliganlar (%
22) takip etmistir. Balikgilarin ortalama yillik gelirleri 35
885+19 623 TL olarak tespit edilmistir.

Balik¢ilarm 2017 yili i¢in yillik amatér balikgilik
kaynakli masraflar1 ortalama 1 470+189 TL olarak tespit
edilmistir (av takimmin maliyeti hari¢). Masraf kalemleri
icerisinde diger harcamalar (kumanya ve sigara) ilk sirada
bulunmakta olup (Sekil 3a), bu masraf kalemi 2017 yili i¢in
kisi basi ortalama 764+157 TL olarak tespit edilmistir.
Avcilik takimlarmm (makine ve kamis ya da kasnak ve
misina) 2017 yili i¢in ortalama bedeli 493+72 TL olup, ayn1
yil igerisinde kisi basma ortalama 291+£34 TL avcilik
malzemesi (ilave misina, igne, kursun vb.) i¢in masraf

yapildigr tespit edilmistir. Av takimlar1 her sene
yenilenmedigi i¢in yillik masraf kalemleri arasinda
degerlendirilmemis olup, sekil 3a’da sadece avcilik
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malzemeleri (ilave misina, kursun vb.) sunulmustur. Yemli
olta kullanan balikg¢ilarin yillik ortalama yem masrafi 209425
TL’dir. Arag ile av alanmna gidenler icin kisi basi yillik
ortalama ulagim masrafi 661+92 TL olup, balikgilarin
cogunlugu av bolgesine yiiriiyerek geldigini belirtmistir
(Sekil 3b). Balik¢iliklarm av ekipmani igin yaptiklari masraf
ile yillik gelirleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir
iligki tespit edilememistir (r = 0,04, P > 0,05).

Tablo 1. Balikgilarin sosyo-demografik ozellikleri.

Degiskenler Ozellikler Oran (%)
Bay Cinsiyet 95,8
Bayan 4,2
16-25 Yas (1) 8,3
26-35 10,8
36-45 35,0
46-55 21,7
56-65 14,2
66-75 58
76-85 4,2
Bekar Medeni durumu 242
Evli 75,8
Tlkokul Egitim durumu (yil) 16,7
Ortaokul 133
Lise 39,2
Universite (Lisans) 275
Universite (Lisansiistii) 3,3
0-1000 Gelir diizeyi (TL/ay) 58
1001-2000 21,7
2001-3000 383
3001-4000 20,8
4001-5000 59
>5000 75
Issiz (6grenci) Asil meslegi 4,2
Issiz (6grenci olmayan) 1,7
Emekli 35,8
Devlet memuru 21,6
Serbest meslek 10,9
Ozel sektor 11,6
Diger 14,2
a) Canliyem %11 Avalik  b) Tamdifiin  Bisiklet ile %4
malzemesi araci ile
%20 %6
Ulagim Kendi aracs lle %
%22 '

%17

Yaya olarak
%68

Diger
%52

Sekil 3. a) masraflarin yiizdesel dagilimlari, b) balikgilarin av
sahasina gelmek icin tercih ettikleri ulasim gesitlerinin yiizdesel

dagilimi.

Bir giinde yakaladiginiz ortalama balik miktar1 (kg)
ne kadar ve bir giinde ortalama ka¢ saat avlanirsiniz
sorularina bagli olarak hesaplanan giinliik birim ¢abaya diisen
av miktar1 ortalamasi 0,46 kg/saat olarak tespit edilmistir.
Ote yandan 2017 senesinde balik¢inin bir giinde yakaladigi
maksimum balik miktarint (kg) tespit etmeyi amaglayan
soruya verilen yanitlara gore, bu parametrenin 1 kg ile 12 kg
arasinda degistigi saptanmistir. Ankete katilan balikgilar
yilda ortalama 102 giin bu alanda amator olarak
avlandiklarmi rapor etmislerdir. Calismada en ¢ok avlanan
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tir %19 ile istavrit (Trachurus mediterraneus) olup, bu tiirii
%16 ile mirmur (Lithognathus mormyrus) ve %15 ile
lifer/ginekop (Pomatomus saltatrix) takip etmistir. Nadiren
sardalye Sardina pilchardus ve hamsi Engraulis
encrasicolus’ nin de yakalandig: tespit edilmistir (Sekil 4).

Tablo 2, amatoér balik¢ilarm tebligdeki baslica

kisitlamalar hakkindaki bilgi seviyelerini, avcilik esnasindaki
tutumlarini ve olasi potansiyel kisitlamalara bakis agilarmni
gostermektedir. Ankete katilanlarm ¢ogu (%95), minimum
avlanma boy limiti uygulanan tiirlerdeki degerler hakkinda
bilgi sahibi degilken, tiim balik¢ilar kiigiik boydaki bireyleri
g0z karar ile belirleyip, denize geri biraktigini belirtmistir.
Ote  yandan  balkgilarm  %96’s1  hedeflemedikleri
(tiiketilmeyen) tiirleri denize geri birakirken, %4’G yem
yapmak amagli kullandigini ifade etmislerdir. Yakaladigi
baliklarin bir kismini sattigin1 beyan eden balik¢1 ise yoktur.

Yiizde (%)

= N
o »n o

Tiir

Sekil 4. Amator balikgilarin av kompozisyonu (%)
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Tablo. 2. Balik¢ilarin amatdr balikgilik ile ilgili tebligde gecen
kisitlamalar hakkindaki bilgi seviyeleri, avecilik esnasindaki

tutumlari ve yapila bilinecek potansiyel kisitlamalara bakis agilari.
Evet (%) Hayir (%)

Soru
Tiirlerin minimum avlanma boylarmi biliyor musunuz? 5 95
Giinliik kota uygulamasindan (5kg/kisi) haberiniz var mi1? 27 73
Avlanmasi yasak tiirler hakkinda bilginiz var n? 8 92
Yakaladiginiz baliklar: tiiketir misiniz? 100 0
Kiigiik boydaki bireyleri denize geri birakir mismiz? 100 0
Hedeflemediginiz tiirleri denize geri birakir misiniz? 96 4
Amator balikeilikta bolge kisitlamasi gerekli mi? 34 66
Amator balikgilikta biitiin - balik tiirleri i¢in zaman ” 68
kisitlamasi gerekli mi?

64

Amator balikgilikta kayit defteri gerekli mi? 36

Amatdr balikgilarin %55°1 ticari balik¢ilar ile sorun
yasadiklarin1 rapor etmistir. Ote yandan kirlilik ve deniz
trafigi gibi durumlar da diger sorunlar olarak kaydedilmistir.

TARTISMA ve SONUC

Bu calisma ile Bandirma Korfezi ve Kapidag
Yarimadasi’ndaki amator balikgilarin sosyal ve demografik
ozellikleri, balik¢ilik i¢in yapmis olduklart masraflar ve bu
bolgedeki amatdr balikgiliktaki av kompozisyonu ile birim
cabaya diisen av  miktar1  Ozellikleri ik  kez
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degerlendirilmistir.  Tirkiye’deki  amatér  balikgilarin
demografik yapisina bakildiginda; hem bu ¢alismada hem de
diger ¢alismalarda erkek ve evli balikgilarm, kadin ve bekar
balik¢ilara nazaran belirgin fark gosterecek sekilde daha gok
olduklari tespit edilmistir (Unal vd., 2010; Tunca vd., 2012;
Aydm vd., 2013; Taylan vd., 2017; Tunca vd., 2018). Bazi
diger Akdeniz iilkelerinde de erkek amatdr balikgilarin
baskmhigi rapor edilmistir (Moralis-Nin vd., 2005; Herfaut
vd., 2013; Pita vd., 2018). Benzer sekilde, hem bu ¢alismada
hem de Tiirkiye’nin diger bolgelerinde yapilmis pek ¢ok
calismada lise mezunu balikgilar agirliktadir (Unal vd., 2010;
Tunca vd., 2012; Taylan vd., 2017; Tunca vd., 2018). Buna
karsin, Balikesir’de gergeklestirilen bu g¢alismada bulunan
yas ortalamasinin (46 yil), Tirkiye’nin diger illerinde
gergeklestirilen ¢aligmalardaki degerlerden yiiksek oldugu
tespit edilmis olup (Unal vd., 2010; Tunca vd., 2012; Alich
vd., 2018; Tunca vd., 2018), bu durumun sebebinin bu
alandaki emekli balikgilarin oraninin fazla olmasindan
kaynaklandig1 diistiniilmektedir.

Balikgilarn  masraf kalemleri arasinda diger
masraflar (kumanya ve sigara) ilk sirada gelmis olup, av
malzemeleri ile ilgili masraflar onu izlemistir. Benzer
sekilde, Tunca vd. (2012), Izmir Korfezi’ndeki amator
balikgilikta diger masraflarin ve av araci ekipmanlarmin
sirastyla en yliksek masraf kalemleri oldugunu bildirmistir.
Unal vd. (2010), Canakkale Bogazi’'ndaki amatér balik¢iligm
ekonomik durumunu degerlendirmis ve av ekipmanlarinin
%46 oraninda baskin masraf kalemi oldugunu rapor etmistir.

Amator balikgilikta av  kompozisyonu, avcilik
yapilan yer ve sezona gore degisiklik gosterebilmektedir
(Aas, 2008; Tunca vd., 2018). Bu c¢alismada, amator
balikgilar tarafindan 29 tiir bildirilmis olup bunlardan istavrit
tiirtiniin T. mediterraneus en yogun avi verdigi kaydedilmistir
ve onu murmir L. mormyrus ve liifer/cinekop P. saltatrix
tlirleri izlemistir. Yakalanan tiirlerden 6zellikle uskumru S.
scombrus, palamut S. sarda ve liferin P. saltatrix goc
doneminde daha yogun av verdigi goriilmektedir. Bu ¢aligma
alaninda daha 6nceden amatdr balik¢ilik iizerine yapilmis
calisma olmadig1r igin tir kompozisyonu verilerindeki
zamansal degisimler kiyaslanamamistir. Iwano ve Oztiirk,
(2012), Marmara Bdlgesi’nin diger bir Onemli amator
balik¢ilik yeri olan Galata Kopriisii'nde en yogun sekilde
karagoz istavrit T. trachurus, izmarit S. smaris, kefal M.
cephalus ve lifer P. saltatrix tiirlerinin avlandigini
bildirmiglerdir. Aligh vd., (2018) aynmi alanda (Galata
Kopriisii) sik kullanilan olta cesitleri olarak sirasiyla istavrit,
kefal, izmarit, mezgit, palamut ve sardalyeyi rapor etmistir.
Canakkale Bogazi’'nda yapilan ¢aligmada ise izmarit Spicara
smaris ve lifer Pomatomus saltatrix en yogun avlanan tiirler
olarak rapor edilmistir (Unal vd., 2010). Dogu ve Orta
Karadeniz Bolgelerini iceren ¢alismada ise istavrit T.
trachurus, palamut S.sarda, zargana B. belone, lifer P.
saltatrix ve kefal M. cephalus yogun olarak yakalanan
tiirlerdir (Tunca vd., 2018). Bu verilere kiyasen, Ege
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Bolgesi’'nde kiyidan olta ile avlanan amator balikgilarin
yogun olarak yakaladiklar1 balik tiirleri; isparoz D. annularis,
¢ipura S. aurata, karagoéz D. vulgaris, sargoz D. sargus gibi
Sparidae familyasi tiirleri ile levrek D. labrax ve kefal M.
cephalus’dir (Dirmikci, 2009; Kuru, 2013; Tunca vd., 2016).

Bir bolgede yapilan amatdr balikgiliktaki zamansal
degisimleri etkileyebilecek baslica faktorleri balikgilarin
demografik yapilari, iklimsel degisimler, tiirlerin biyolojileri
ve av alaninmn ekolojik dzellikleri olusturmaktadir (Pitcher ve
Hollingworth, 2002; Aas, 2008). Omegin bu g¢ahsmada
balikg1 olarak degistigi; kis
aylarinda en diisiik, yaz aylarinda ise en yiiksek degerlere
ulastig1 tespit edilmistir. Benzer sekilde, Ege Denizi’nde ve

yogunlugunun mevsimsel

Canakkale Bogazi’'nda yaz ve sonbahar mevsimlerinde
(Dirmike1, 2009; Unal vd., 2010; Kuru, 2013; Tunca vd.,
2013), Karadeniz’de ise Mayis-Kasim aylar1 arasinda (Aydin
vd., 2018) yogun balik¢ilik aktivitesi kaydedilmistir.

Bu calismada, balikg¢ilarin biiyiikk bir kisminin hem
hafta i¢ci hem de hafta sonu avlandiklar1 tespit edilmis olup,
bu durumun olusmasinda balik¢ilarmm 6nemli bir kisminin
emekli ve serbest meslek sahibi olmalarindan kaynaklandigi
disiiniilmektedir. Emekli oraninin bu c¢alisma ile benzer
bulundugu diger bir galismada, Izmir Korfezi’'nde amator
balik¢ilarin %70’nin hem hafta i¢i hem de hafta sonu
avlandiklar1 ve %18’nin ise sadece hafta sonu avlandiklar:
rapor edilmistir (Tunca vd., 2012).

Ote yandan, amatdr bahkeiligin yogun olarak
yapildigr saat dilimleri cografik bdlgelere bagl olarak
farklilik gosterebilmektedir (Dirmikci, 2009; Tunca vd.,
2018). Ormnegin bu c¢alismada, amatdér bahkeilarm bilyiik
cogunlugu sabah erken vakitleri ardindan da aksam saatlerini
avcilik icin tercih ederken, 6gle ve gece vakitlerini tercih
edenlerin oraninin az oldugu rapor tespit edilmistir. Tunca
vd., (2016) Ege Denizi’'ndeki iki deniz ve kiyr koruma
alanindaki (Foca ve Gokova) amator balikg¢ilarin gogunun
giindogumu vaktini ideal av zamam olarak belirlediklerini
rapor etmistir. Buna karsin, Tunca vd., (2018) Orta ve Dogu
Karadeniz Bolgelerindeki amator balikgilarm daha ¢ok 6gle
ve giin batimi saatlerinde avlandiklarini bildirmistir.

Bu ¢aligmada, amator balikgilarin yarisma yakin bir
kismi (%40) amator balikg1 belgesine sahipken, Tiirkiye’nin
diger cografik bolgelerinde yapilan ¢aligmalarda daha diisiik
oranlar bulunmustur; Izmir Korfezi (%23) (Taylan vd.,
2017), Ordu (%22) (Aydin vd., 2013). Bulgular1 destekler
sekilde, belgeli en fazla amator balikgt Marmara Bolgesi’nde
mevcut olup, bunu sirasiyla Ege, Akdeniz, Karadeniz, i¢
Anadolu, Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu bolgeleri
izlemektedir (BGSM, 2014; Aydin vd., 2018). Ancak deniz
ve kiy1 koruma alanlarinda (DKKA) amatdr balik¢1 belgesine
sahip olan balik¢1 oraninin daha fazla oldugu tespit edilmistir
(Tunca vd., 2016). Zorunlu amatdr balik¢ilik lisansinin
olmamasi1 Tiirkiye’de bu aktiviteyi gergeklestiren kisi
sayisinin tespitinin yapilamamasina dolayisiyla denizlerdeki
ve igsulardaki stoklarin amator balik¢iliktan ne diizeyde



Anadolu Cev. ve Hay. Dergisi, Y1l:4, Say1:3, (414-421) 2019

etkilendiginin saptanamamasma sebep olmaktadir. Onemli
olan nokta, amator balik¢i belgesinin balikgilara egitim (kurs)
karsihiginda verilmesini saglamaktir. Bu egitimlerde 4/2
numarali amatér amagli su {riinleri aveiligmi diizenleyen
teblig hakkimnda bilgi verilmeli ve ‘sorumlu amatér balik¢ilik’
(Unal ve Kirag, 2013) bilinci kazandirilmalidir. Zira bu
caligma ayrica balik¢ilarin  bilyiikk kismmin  yapilan
diizenlemeler ve teblig hakkinda yeterli diizeyde bilgilerinin
olmadigmi gostermektedir.

Diger bir onemli konu da, amatdr balikeilik
yapanlarin yeterince denetlenmemesidir. Ornegin, Izmir
Korfezi’nin tebliginde belirtilen kisminda amator balikgilik
1982 yilindan beri yasak olmasina kargm, 2011 yilinda 7 669
adet amatdr balikgi oldugu tahmin edilmis olup, aym
alandaki balik¢ilarm %80’den fazlas1 yeterli denetimin
olmadigni beyan etmistir (Dirmik¢1, 2009; Tunca vd., 2012;
Taylan vd., 2017). Benzer sekilde Dogu Karadeniz
Bolgesinde anket uygulanan amator balik¢ilarin %93’ hig
denetime tabii tutulmadiklarmi bildirmislerdir (Aydmn vd.,
2018). Bazi c¢aligmalarda, tutulan balik ve omurgasiz
tiirlerinin amator balik¢ilar tarafindan satildigi rapor edilmis
olsa da (Unal vd., 2010; Dogan ve Cagiltay, 2012; Aydmn vd.,
2013; Aligh vd., 2018; Aydin vd., 2018; Taylan vd., 2018),
bu calismada ise balikgilarm tamami tuttuklari baliklar
satmadiklarini beyan etmistir.

Tiirkiye’de amatdr balikgiligr diizenleyen teblige
(4/2 numaralt) gore, bir balik¢1 giinde en fazla 5 kg su
tirtinleri avlama hakkimna sahip olup, tek bir baligmm S5kg’1
gegmesi halinde, bu av yasal limitler dahilinde kabul
edilmektedir (Anonim, 2016). Bu ¢alismada, birim ¢abaya
diisen av miktar1 ortalamas1 0,46 kg/saat olarak tespit edilmis
iken, Izmir Korfezi’'nde yapilan calismada 0,42 kg/saat
(Tunca vd., 2012), Canakkale’de ise 0,81 kg/saat (Unal vd.,
2010) olarak rapor edilmistir. Canakkale’de tespit edilen
birim ¢abaya diisen av miktar1 ortalamasinin diger ¢alisma
alanlarmdan yiiksek olmasmin sebebinin, bu alanda go¢ eden
tiirlerin belli aylarda yogun avlanmasi ile ilgili oldugu
diistiniilmektedir.

Amatodr amach su iiriinleri aveiliginin diizenlenmesi
ile ilgili olan 4/2 numarali teblige gore denizlerde 24 tiirde
boy limiti ve 1 tiirde ise minimum avlanma agirligi
getirilmistir (Anonim, 2016). Bu ¢aligmada tebligde belirtilen
tiirlerden 8’ine rastlanmistir. Bunlardan o6zellikle, karagdz
istavrit Trachurus trachurus ve lifer Pomatomus saltatrix
aynt zamanda IUCN kirmizi listesinde ‘duyarli (VU)’
kategorinde siniflandirilmistir (IUCN, 2018). Benzer sekilde,
Unal vd. (2010) Canakkale Bogazi’'nda amator balik¢ilarca
hedeflenen ve ayni zamanda IUCN kirmizi listesinde yer alan
4 tirii (fangri Pagrus pagrus, yilan baligi Anguilla anguilla,
orfoz Epinephelus marginatus, ve keler Squatina aculeata)
rapor etmistir. O sebeple, gerek ticari gerekse de amatdr
balikgilik kaynakli avlanan bu tiirlerin popiilasyonlarmin
takibi biiylik 6nem tagimaktadir.
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Sonug¢ olarak, Bandirma Korfezi ve Kapidag
Yarmmadasi’ndaki amator balik¢iligin - sosyo-ekonomik
durumu, av kompozisyonu ve balik¢ilik aktivitesinin genel
Ozellikleri, ilk kez bu ¢alisma ile ortaya koyulmustur. Toplam
29 tiirtin rapor edildigi calismada birim ¢abaya diisen av
miktar1 ortalamasi 0,46 kg/saat olarak tespit edilmistir.
Caligmada, ayrica amatdr balikgilik aktivitesinin  yaz
aylarinda artig gosterdigi, benzer sekilde yaz aylarinda
avcilikta gegirilen siirenin daha uzun oldugu saptanmustir.
Balik¢ilarin en fazla harcamayi diger masraflar (kumanya
vb.) ve avcilik ekipmanlar: i¢in yaptiklar: anlagilmistir. Av
ekipmanlar1 i¢in yapilan masrafin balik¢ilarin maasma gore
anlamli bir sekilde degisiklik gostermedigi tespit edilmistir.
Siirdiirillebilir amatoér balik¢ilik ve kapsamli bir balikgilik
yonetimi acisindan degerlendirme yapilacak olursa, amator
balik¢ilik faaliyetinde bulunan kisilerin lisanslandirilmasi, bu
lisans verilirken sorumlu amatér balikgr ve balikgilik
konusunda egitimden gegirilmeleri faydali olacaktwr. Zira
amatdr balikgiligin ekosistem etkisi géz ardi edilemez. Bu
nedenle, amatdr balikgilarin diizenli olarak denetlenip, av
verilerinin takip edilmesi mevcut stoklarin ve bu aktivitenin
etkin bir sekilde yonetimi agisindan 6nem teskil etmektedir.
Mevcut ¢aligma, gergeklestirildigi alan itibariyle bir ilk olsa
da bundan sonraki ¢aligmalarin daha biiyiik 6lgekte (bdlgesel
veya ulusal) planlanmasi ve amatdr balik¢iligin  farkli
disiplinler agisindan izlenip degerlendirilerek, karar alicilara
Oneriler sunulmasi balik¢ilik yonetimi agisindan bilyiik 6nem
tasimaktadir.

TESEKKUR

Bu c¢alisma herhangi bir fon tarafindan
desteklenmemis olup, saha ¢aligmalar1 esnasinda yapilan tim
masraflar yazarm kendi biitgesinden kargilanmustir. Katkisi
icin Ars. Gor. Hakan Ondes’e (Bandirma Onyedi Eyliil
Universitesi) tesekkiirlerimi sunarim. Anket calismalar
esnasinda karsilagtigim pozitif tutum igin ankete katilan
balik¢ilara tesekkiir ederim. Ayrica, makaleyi degerlendiren
hakemlere katki ve 6nerileri i¢in tesekkiir ederim.
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