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Oz: Bu calismada, Van Golii havzasi, Catak ve Bahgesaray Caylarindaki amator balik¢iligm sosyo ekonomik yapisi balikeilik
yonetimi agisindan degerlendirilmistir. 2017-2019 yillar1 arasinda havzada bulunan ve anket sorularini cevaplamayi kabul eden 174 amator
balik¢r ile yiliz yiize anket caligmasi gergeklestirilmistir. Anket 18 sorudan olusup, amator balikgiligin iizerinde yogunlastigi balik tiirleri,
demografik yap1, yogun olarak kullanilan av araglari, amator aveiligr gelir elde etmek i¢in yapanlarin orani ve avlanma zamanlarini belirlemeye
yoneliktir. Anket sonuglarina gore, havzada amatdr balik¢ilarin %15,6’smin amator baliker belgesi sahibi oldugu, aveilik yapanlarm %86,4’iiniin
yerel ismi “tirtvir’” olan av araci kullandigr tespit edilmistir. Amatdr avcilarin %43,6°lik oran ile en fazla sazan baligi (Cyprinus carpio)
avlamay tercih ettigi saptanmistir. Amator balikgilarin %98,9 oraninda erkeklerden olustugu, %63,3’{iniin evli ve %34,4’liniin 2 ¢ocuk sahibi
oldugu belirlenmistir. Egitim durumlar1 incelendiginde en yiiksek oranit %31,6 ile lise mezunlart olusturmaktadir. Avcilarin %82,7’sinin
beslenmek i¢in balik avladiklar1 ve %86,3 liniin hafta sonu avlanmay: tercih ettigi saptanmstir. Elde edilen veriler balik¢ilik yonetimi agisindan
degerlendirilerek alandaki amatdr balikgilik kaynakli sorunlar iizerinde ¢6ziim 6nerileri sunulmustur.

Anahtar sozciikler: Amator balikcilik, Salmo tigridis, Tiriviri, Van Golii havzasi.

Socio-Economic Analysis of Amateur Fisheries in Lake Van Basin

Abstract: In the present study, the socio economic structure of amateur fisheries in Lake Van basin, Catak and Bahgesaray Stream has
been evaluated in terms of fisheries management. 174 amateur fisherman, who were volunteers, took part in the face to face inter views between
the years 2017-2019. The questionnaire was composed of 18 questions which were mainly based on the topics that amateur fisheries focuses on;
species of the fish, fishing gear commonly used, therates of people who earn money through it and the periods for fisheries activities. According
to results, 15.6% of fishermen had been used amateur fishing certificate while 86.4% local name “tirivir1” used fishing gear. 43.6% of them
preferred catching sazan (Cyprinus carpio), and 98.9% of the fishermen were males. When the education level is examined, the highest rate is
high school graduates with 31.6%. 63.3% of them were married, and 34.4% of them had 2 children. Also, it was noted down that 82.7% of them
caught fish fore ating, and 86.3% of them preferred fishing at weekend. The gathered data in the present study is used to evaluate problems of
amateur fisheries in accordance with fisheries management perspectives, and the possible solutions are presented.

Keywords: Amateur fishing, Salmo tigridis, Tiriviri,Van Lake basin.
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GIRIS

Van Go6li havzasi, 17 dogal gol, 3 baraj goli, 40
kadar golet ve Van Goliine dokiilen 111 adet akarsu ile
Tiirkiye’nin en zengin havzalarindan biridir (Cetinkaya,
1996). Van Goli 9945 ton/yil inci kefali aveiligi ile
havzadaki en biiyiik balik¢ilik kaynagmin basinda
gelmektedir (TUIK, 2018). Nazik G&li ve Ergek Golii
balikgilik yapilan diger kaynaklarm arasindadir. Havzada
ticari balik¢ilik faaliyetlerinin yaninda yogun bir sekilde
amatdr balikgilik faaliyetleri de yiritiilmektedir. Amator
balikcilik, 4/2 Numarali Amatér Amacgh Su Uriinleri
Avciligmin  Diizenlenmesi Hakkinda Teblig’de “sadece
rekreasyon, spor veya dinlence amaciyla yapilan, maddi ve
ticari kazang gayesi glitmeyen, avlanilan {irliniin satilmadig:
balikcilik etkinligi” olarak tanimlanmustir. Insanlarin stres
atma, spor yapma ve doga ile biitiinlestigi bu faaliyeti yapan
insan sayis1 her gegen yil artmaktadir. Van Golii havzasinda
Sazan (Cyprinus carpio), Siraz (Capoeta cosswigi), Dicle
alabalig1 (Salmo tidridis) ve barajlarda bulunan yetistiricilik
kafeslerinden  barajlara  kagan  Gokkusagi alabalig:
(Oncorhynchus mykiss) amator balikgilar tarafindan aveiligi
yapilan tiirlerdir. Amator balikgilik ticari balik¢iliga gore kar
amac1 glitmeyen ve balik stoklar1 igin zararsiz olarak
diigiiniilen bir avcilik ¢esidi olmasma karsmn kurallara
uymadan, bilingsizce yapilan amatdr avcilik 6zellikle nesli
tehlike altindaki tiirler i¢in 6nemli bir tehdit olugturmaktadir.
Amerika’da, amator ve ticari balik¢ilar tarafindan 22 yil
boyunca karaya c¢ikarilan balik miktarlar1 incelenmis ve
amatdor  balikgiligin  balik  stoklar1  {izerinde ticari
balik¢iliktakine benzer etkiler ortaya ¢ikardigi belirlenmistir
(Coleman vd., 2004). Amator balikgilik sucul ekosistemin
(Cooke&Cowx,  2006).
Diinyada her yil artan amator balik¢i sayisi, balik stoklari
iizerindeki av baskisini arttirmaktadir. Ozellikle son yillarda
yiiksek kalitedeki balik bulucular ve olta takimlarinin ortaya
¢ikist bu baskiyr arttiran en biiylik nedenlerdendir. Artan bu
bask1 nedeniyle diinyada bazi bolgelerde amator balikgiliktan
elde edilen iiriin ticari balik¢iliktan elde edilen toplam iiriinii
geemektedir (McPhee vd., 2002). Amator balik¢ilik kiyiya
yakin bdlgelerdeki birgok yavru (jiivenil) balik tiirleri
tlizerinde av baskisi olusturarak stoklara zarar vermektedir
(Steffevd., 1996). Ticari balik¢iligin daha ¢ok ©on planda
oldugu iilkemizde amatdr balikgilikla ilgili az sayida caligma
bulunmaktadir. Bu ¢alismalar; Yalova ilinde sportif (amatdr)
balik¢ilik yapankisilerin yas gruplari, meslek gruplari ve
belgelerini yenileme oranlar1 (Dalkiran &Baki, 2009),
Ulkemizdeki amatdr balikgiligin durumuna bir bakis (Zengin
vd., 2009) Atatirk ve Galata Kopriisii’'nde sportif olta
balik¢iligi  yapanlarin  sosyo-ekonomik yapist (Dogan
&Cagiltay, 2012), Elaz1g ilindeki amatdr balik¢ilarin sosyo-
demografik ozellikleri (Atessahin vd., 2014), amator
balik¢iligin  sosyo ekonomik ydnden degerlendirilmesi
(Dirmik¢i, 2009; Kuru, 2013), sportif olta balik¢iliginin
alternatif turizm kapsaminda degerlendirilmesi tizerinedir

bozulmasint  hizlandirmaktadir
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(Dinger vd., 2016). Ulkemizdeki amatdr bahkgilik hem
kavram olarak hem de uygulama agisindan heniiz standart bir
yap1 kazanamamistir (Aydm vd., 2018). Ulkemizde deniz ve
i¢ sularda “Amatdr Balik¢1 Belgesi” almak zorunlu olmadig:
gibi diizenli bir kayit sisteminin olmayisi, amatdr balikgilar
ile ilgili bilgiler ve bu faaliyetlerin ekosistem iizerine olan
etkileri heniiz rakamsal olarak 6l¢iilememektedir (Zengin vd.,
2009). Bu durum, balik¢ilik yonetimi agisindan bir
belirsizligi meydana getirmektedir. Bolgelere gore yapilacak
caligmalar amatér balik¢iliktan kaynakli belirsizliklerin
ortadan kaldirilmasina yardimei olacaktir. Bu ¢alismada, Van
Goli havzasindaki amator balik¢iligin sosyo ekonomik yapisi
degerlendirilmis ve balik¢ilik yonetimi agisindan bolgedeki
amator balikgilik kaynakli riskler belirlenmeye galigilmistir.

MATERYAL VE METOT
Bu caligma 2017-2019 yillar1 arasinda Van Golil

havzast ve Van il smirlar1 igerisinde kalan Catak ve
Bahgesaray Caylarinda yiiriitiilmiistiir (Sekil 1).
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Sekil 1. Van Goli havzasi ve su kaynaklari.

Calismanin ana materyalini sahada amator balikgilik
ugrasan insanlar ile yapilan yiiz ylize anket
goriismelerinden elde edilen veriler olusturmaktadir. Anket
caligmasi, Atessahin vd. (2014) tarafindan hazirlanan anketin
Van Golii havzasma gore uyarlanmasi ile yapilmistir. 18

ile

sorudan olugan anket, amator balik¢ilarin sosyo-ekonomik
yapilarint ve bolgedeki amator balik¢iligin durumunu ortaya
koymaya yonelik hazirlanmigtir. Saha ¢alismalarinda sorulari
cevaplamay1 kabul eden toplam 174 kisi ile anket yapilmustir.
Ankette; amator balik¢r belgesinin varligi, tercih ettigi balik
tlrli, kullanilan yem, av yasaklar1 hakkinda bilgisi, tiriviri
(Bir olta ipi ucuna bagh c¢esitli ebatlardaki misina
pargalarindan yapilmig ve bu pargalara bir kursun agirlik
takilarak kullanilan av araci) kullanimi, balik¢ilarin yasi,
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cinsiyeti, amatdr balikgiliga nasil basladig, tercih edilen giin,
egitim diizeyi, medeni durumu, avlanilan baligin nasil
degerlendirildigi, meslegi, aylik geliri, ¢ocuk sayisi, amator
avcilig1 neden yaptig1 sorular1 sorulmustur.

BULGULAR ve TARTISMA

Sahada yapilan c¢aligmada, anket sorularmi
cevaplamay1 kabul eden 174 kisi ile yiiz ylize anket caligmasi
gerceklestirilmigtir. Caligmada, Van Golii havzasinda amator
balik¢ilik yapanlar arasinda % 15,6’smin amator balikgi
belgesine sahip oldugu, % 84,4’tiniin ise belge sahibi
olmadig1 belirlenmistir (Tablo 1). Atessahin vd. (2014),
tarafindan yapilan c¢alismada Elazig ilindeki amator
balikgilarin % 5,40 amator balik¢1 belgesine sahip, %
94,6's1n1n ise belgesinin olmadigini bildirmislerdir. Aydin vd.
(2018), Rize ilinde amator balik¢ilarn %18,8'nin belge
sahibi, % 81,2'sinin belge sahibi olmadigini bildirmislerdir.
Dirmikg¢1 (2009), izmir Kérfezi'ndeki amator balikgilarin %
32'sinin amator balik¢1 belgesine sahip, % 68'inin amator
balik¢1 belgesine sahip olmadigini belirlemistir. Dalkiran ve
Baki, (2009), Yalova ilinde yaptiklar1 ¢alismada amator
balikgilarin tamamimnin amator balik¢t belgesine sahip
olduklarim1  bildirmiglerdir. Calismamizda elde edilen
sonuclarmn Dalkiran ve Baki, (2009), tarafindan yapilan
calisma haricindeki ¢alismalar ile uyumlu oldugu
goriilmektedir. Van Goli havzasinda belge sahibi amator
balik¢1 sayisimin oranmm diisiik olmasi bdlgenin sarp arazi
yapisindan dolay1 ilgili kurumlar tarafindan yeterince kontrol
yapilamamasi ve kanunen belge alma zorunlulugunun
bulunmamasindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

Tablo 1.Sosyo ekonomik analiz anket sonuglart.

Sorular Kisi sayis1 Oran (%)
1. Amator bahkg: belgesi var nmm?

Evet 27 15,6
Hayir 147 844
2. Tercih ettigi balik tiirii

Sazan 76 43,6
Siraz 30 17,2
Dicle alabaligi (Salmo tigridis) 35 20,1
Gokkusag alabaligt 29 16,9
Diger 4 2,2
3. Kullanilan yem

Solucan 95 54,8
Ekmek 65 373
Balik eti 10 57
Diger 4 2,2

Van GoOlii havzasinda amator balik¢ilar tarafindan
%43,6 oran ile en ¢ok sazan baligi (Cyprinus carpio)
avlandig1 belirlenmistir. Sazandan sonra %?20,1 Dicle
alabalig1 (Salmo tigridis), %17,2 siraz (Capoeta cosswigi) ve
% 16,9 ile gokkusagi alabaligi (Oncorhynchus mykiss) ve
%2,2 ile diger baliklar gelmektedir (Tablo 1). Atessahin vd.
(2014), tarafindan yapilan ¢alismada Elazig ilindeki amator
balik¢ilarin %44,6's1 alabalik, %24,3"i sazan, %9,5'1 turna ve
%21,6's1 ise diger baliklar1 avlamayr tercih ettiklerini
belirlemislerdir. Aydin vd., (2018), Rize ilinde amator
balik¢ilarin ~ %50,3'liik  boliimiiniin  istavrit, %19,7'lik
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bolimiiniin  ise ¢inekop avlamayi tercih ettiklerini
bildirmislerdir. Dirmikg1 (2009), izmir Kérfezi’ndeki amator
balik¢ilarin %27,3"iniin ¢ipura, %31,3"iniin kefal, %4,1'inin
isparoz, %8,7'sinin levrek, %21,07'sinin istavrit, %22'sinin
cinekop, %4,6'sinin sarpa, %0,67'sinin karagdz, %12,2'sinin
siibye, %6,5'inin kalamar, %1,2'sinin granydz avlamayi tercih
ettiklerini  bildirmigtir. Farkli bolgelerin farkli ekolojik
konumlar1 nedeniyle baskin balik tiirii degismektedir. Ayrica
bolgelere gore degisen beslenme aliskanliklart nedeniyle
amatdr avcilikta tercih edilen tiir degismektedir. Bu nedenle
calismamizda elde edilen avciligi tercih edilen
sonuglarinin diger ¢alismalardan elde sonuglardan farkli
¢ikmasi beklenen bir durumdur. Calismada amator avcilar

tiir

tarafindan en ¢ok kullanilan yem %54,8 ile solucan olarak
tespit edilmistir. Solucandan sonra, %37,3 ekmek, %5,7
baliketi ve %2,2 ile diger yemler kullanilmaktadir (Tablo 1).
Atessahin vd., (2014), tarafindan Elazig ilinde tercih edilen
yemlerin %27 solucan, %9,5 ekmek, %9,5 ¢ekirge, %5,4
karides ve %48,6 diger yemler oldugunu belirlemislerdir.
Dirmikg1, (2009), izmir Kérfezi’'nde toplam 9 farkli tiiriin
avciliginda kullanilan yem tercihlerinin tiirlere  gore
degistigini ve yem olarak ekmek, siiliines, boru kurdu, sahte
yem, yenge¢, midye ve balik eti tercih edildigini bildirmistir.
Bu caligmada elde edilen sonuglar Atessahinvd., (2014),
tarafindan elde edilen sonuglar ile benzerlik gdstermesine
kargin Dirmik¢i, (2009), tarafindan elde edilen sonuglar ile
uyusmadigi goriilmektedir. Bu durumun, avcilikta kullanilan
yemlerin avlanilan balik tiirlerine gére degismesi ve bolgesel
imkanlardan dolay1 elde edilmesi en kolay yemin tercih
edilmesinden kaynaklandig: diistiniilmektedir.

Tablo 2.Sosyo ekonomik analiz anket sonuglari.

Sorular Kisi sayis1 Oran (%)
4. Av yasaklar1 hakkinda bilgisi

Cok Kotii 5 2,8
Kotii 10 57
Orta 15 8,6
Iyi 36 20,6
Cok lyi 108 62,3
5. Paraysiit (tirivirn) kullanim

Evet 150 86,4
Hayir 20 114
Bilgim Yok 4 2,2
6. Balik¢ilarin yas:

0-20 60 34,6
21-40 90 51,7
41-60 24 13,7

Bolgede av yasaklari hakkinda bilgi sahibi olma
orani bakimindan amatér balik¢ilarin %62,3i "¢ok iyi",
%?20,6's1 "iyi", %8,6's1 "orta", %5,7'si "koti", %2,8'1 ise "¢ok
koti" oldugu belirlenmistir (Tablo 2). Diger c¢alismalar
incelendiginde, Atessahin vd., (2014), Elazig'da amator
balik¢ilarin av yasaklar1 hakkinda bilgi konusunda %8,1'inin
"gok iyi", %39,2'sinin "iyi", %33,8'inin "orta", %2,7'sinin
"koti", %16,2'sinin ise "g¢ok koti" oldugunu belirlemislerdir.
Calismamizda elde edilen sonuglar Atessahin vd., (2014),
tarafindan elde edilen sonuglar ile karsilastirildiginda arada
biiyiik bir farklilik oldugu goriilmektedir. Van Goli
havzasindaki amator balik¢ilar arasinda av yasaklari
konusunda %62,3’{iniin "¢ok iyi" bilgi sahibi olmasina karsin
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Elaz1g ilinde bu oranmn %8,1 oldugu goriilmektedir. Van
Goli havzasinda bu oranin yiiksek ¢ikmasinin sebebi,
yaklagik 20 yili agkin bir siiredir Van G6lii'nde yasayan inci
kefali baliginin korunmasi i¢in bolgede siirdiiriilen koruma
¢aligmalar1 ve kirsal alanlarda yapilan egitim faaliyetlerinden
kaynaklandig1 diigiiniilmektedir. Calismada paragiit ya da
tirvirt  olarak bilinen misinadan yapilan av aracmin
kullaniminin amatdr avcilar arasinda ¢ok yaygin oldugu
(%86,4) belirlenmistir. Kullanmayanlarin oran1 %11,4 ve
tirivirt hakkinda bilgisi olmayan balik¢ilarin oram %2,2’dir
(Tablo 2). Atessahin vd., (2014), tarafindan yapilan
¢alismada Elazig’da tirivir1 kullanan amator aveilarin orani
%S5, kullanmayanlarin oran1 %65 ve bilgisi olmayanlarin
orant %4 olarak bildirilmistir. Donel ve Yilmaz, (2016),
tarafindan Ordu ili Gaga Goli’'nde yasayan baliklarm
agirlikli olarak olta ve parasiit (tirrvirr) ile avlandiklarmi
bildirmislerdir. Calismamizda elde edilen sonuglarin Doénel
ve Yilmaz, (2016), tarafindan elde edilen sonuglar ile uyumlu
olmasma kargin Atessahin vd., (2014), tarafindan yapilan
¢alisma ile uyumsuz olduklar1 gériillmektedir. Bu durumun,
avcilikta kullanimi yasak olan tirrvirt av araci tizerinde
yapilan denetimlerin bolgelere gore farklilik gdstermesi ve
farkli bolgelerdeki sucul ekosistem tiplerinin degismesinden
kaynaklandig1 disiiniilmektedir. Havzadaki balik¢ilarin yas
dagilimlart incelendiginde amator aveiligin en fazla %51,7
ile 21-40 yas arasinda oldugu belirlenmistir. Diger yas
araliklarinda dagilim (41-60) yas aras1 %13,7, 0-20 yas arasi
%34,6 olarak hesaplanmistir (Tablo 2). Atessahin vd.,
(2014), tarafindan bu oranlar Elazig’da 0-20 yas aras1 %12,2,
21-40 yas arasi %62,2, 41-60 yas arasi ise %25,7 olarak
hesaplanmistir. Dirmikg1 (2009), Izmir Kérfezi’ndeki bu
degerler, 0-19 yas araliginda %2,5, 20-29 yas araliginda
%8,5, 30-39 yas araliginda %17,5, 40-49 yas araliginda %28,
50-59 yas araliginda %16,5, 60-69 yas araliginda %16,5, 70
yas lizerinde ise %7,5 olarak bildirilmistir. Aydin vd., (2014),
Rize ilinde amatdr balik¢ilik yapan kisilerin  yas
dagilimlarini, 20 yas alt1 %3,7, 20-40 yas araliginda %42,2,
41-60 yas araliginda %46,5, 61 yas lzeri %7,6 olarak
hesaplamislardir. Aydin vd., (2013), Ordu ilinde yaptiklar
calismada amator balikgilarin yas ortalamasint 35 olarak
bildirmiglerdir. Calismamizda en yiiksek oranin %51,7 ile 21-
40 yas araliginda oldugu goriilmektedir. Caligmamizda
hesaplanan degerlerin, Atessahin vd., (2014) ve Aydin vd.,
(2013), tarafindan elde edilen sonuglar ile uyumlu olmasma
karsin, diger caligmalardan elde edilen sonuglardan farkli
oldugu goriilmektedir. Bu farkin, bdlgede yogun olarak ingaat
ve tarim ile istigal eden insanlarin ilerleyen yaglarda (40-49
ve daha yukar1 yaslarda) yasadig1 saglik sorunlar1 nedeniyle
amator balik¢iliga zaman aywamadiklarindan kaynaklandig:
diigiiniilmektedir.

Havzadaki amator balik¢ilarm cinsiyet dagilimi
incelendiginde %98,9 ile agirlikli olarak erkeklerin amator
balikgilik yaptigmni, kadmlarin yalnizca %]1,1 oraninda
oldugu belirlenmistir (Tablo 3). Erkek amator balik¢1 orany,
Tunca vd. (2013), tarafindan Foga’da %96,9, Gokova’da
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%89,2, Aydin vd. (2018), tarafindan Rize’de %97,7,
Atessahin vd., (2014), tarafindan Elazig’da %94,6, Dirmike1,
(2009), izmir Kérfezi'nde %94, Aydin vd., (2013), tarafindan
Ordu’da %99,2 olarak bildirilmistir. Diger ¢alismalardan elde
edilen sonucglar ile c¢alismamizda elde edilen degerler
uyumludur. Elde edilen degerler incelendiginde iilkemiz
genelinde amatdr balikgiligin erkekler tarafindan daha ¢ok
tercih edildigi anlasilmaktadir. Amator balik¢iliga nasil
baslandig1 sorusuna balik¢ilarm %80,6°s1 hobi, %17,2’si
ticari amagl %2,2’si baba meslegi olarak cevaplamiglardir.
Atessahin vd. (2014), tarafindan bu degerler %95,9 hobi,
%1,4 ticari, %2,7’sinin ise baba meslegi olarak bildirilmistir.
Dogan ve Cagiltay, (2012), %73,9 oraninda hobi amagh
olarak bildirmiglerdir. Calismamizda bulunan degerler ile
diger caligmalardan elde edilen degerler incelendiginde
amatdr balikgiligin agirlikli olarak hobi amach yapildig:
goriilmektedir.  Fakat c¢alismamizda havzada amator
balikgigin %17,2 oraninda ticari olarak yapildig1 tespit
edilmistir (Tablo 3).

Tablo 3.Sosyo ekonomik analiz anket sonuglari.

Sorular Kisi sayisi Oran (%)
7. Cinsiyet
Erkek 172 98,9
Kadm 2 11
8. Amator balik¢ihga nasil basladig
Hobi 140 80,6
Baba meslegi 4 2,2
Ticari 30 17,2
Amator balik¢iligi ticari amagh yapan 18 Kkisi, Dicle alabaligi
kisilerin tercih ettigi balik tiirleri 8 kisi, Dicle alabaligi +

Sazan

4 kigi, Sazan
9. Tercih edilen giin
Hafta sonu 150 86,3
Hafta i¢i 24 13,7

Bu degerin diger caligmalarda elde edilen

degerlerden cok yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu durumun
caligma alanimnm, iilkemizde issizlik oranmin (%21,5, (TUIK,
2018)) en yiiksek yerlerden biri olmasi nedeniyle insanlarin
gelir kaynagi olarak yakaladigi baliklar1 satmasindan
kaynaklandigi diigiiniilmektedir. Anket ¢aligmalarinda, ticari
avciligin, bolgede yiiksek fiyattan alici bulan Dicle alabaligi
iizerinde yogunlastig1 belirlenmistir. Dicle alabaliginin, etinin
lezzetli olusu ve hastaliklara sifa olduguna olan inang
nedeniyle yiiksek fiyattan alic1 bulmasi bu tiir {izerinde biiyiik
bir avcilik baskisi olugsmasina neden olmustur. Bolgede Catak
ve Bahgesaray Caylarinda yasayan Dicle alabaligi besin
piramidinin en {st seviyesindeki bir tiirdir. Bu tiirin
ekosistemden ¢ekilmesinin besin zincirinde éngériilmesi zor
zararlara yol agacagi diigiiniilmektedir. Caligmada amator
balik¢ilarin %86,3 ile en c¢ok hafta sonu, %13,7 ile en az
hafta i¢ci avlanmayi tercih ettikleri belirlenmistir. Yapilan
diger caligmalarda hafta sonu avlanmayi tercih edenlerin
orani, Aydin vd., (2018), Rize’de %64,2, Tunca vd., (2013),
tarafindan Foga’da %62,3, GoOkova’da 55,4 olarak
bildirilmistir. Belirtilen bu degerler ¢alismamizda elde edilen
sonuglar ile uyumludur. Amatdr balikgilar tarafindan hafta
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sonunun agirhklt tercih edilmesinin hafta i¢i mesai

saatlerinden kaynaklandig1 diigiiniilmektedir.

Tablo 4. Sosyo ekonomik analiz anket sonuglari

Sorular Kisi sayis1 Oran (%)
10. Egitim diizeyi

Ilk okul 32 18,6
Orta okul 50 28,7
Lise 55 31,6
Lisans 36 20,6
Diger (yiiksek lisans, doktora) 1 0,5
11. Medeni durumu

Evli 110 63,3
Bekar 64 36,7
12. Av araci tercihi

Makaral (teleskopoik) 120 68,9
Capari 15 8,8
Kasik 15 8,6
Diger 24 13,7

Egitim durumlar1 incelendiginde amator balikgilarin,
% 31,6 ile en fazla lise mezunu oldugu goriilmektedir (Tablo
4). Diger caligmalar incelendiginde, Atessahin vd., (2014),
lise %29,7, lisans %43,2, ortaokul %4,1, ilkokul %8,1 olarak
bildirmistir. Aydin vd., (2018), tarafindan lise %37,3,
ortaokul %32,7. Aydmn vd., (2013), lise mezunu oranini
%43,3 olarak bildirmislerdir. Diger ¢aligmalardan hesaplanan
degerler hem kendi aralarinda hem de bu ¢alismada
hesaplanan degerler ile farkliliklar gdstermektedir. Bu
durumun bolgelere gore, sosyal yapmmn ve egitim
imkanlarinin farkl olmasmdan kaynaklandig1
diisiiniilmektedir. Havzadaki amator avcilarin - medeni
durumlarma bakildiginda %63,3iniin  evli, %36,7’sinin
bekar oldugu saptanmistir (Tablo 4). Atessahin vd., (2014),
Elazig ilindeki amator aveilarin %32,4’tiniin bekar oldugunu
bildirmislerdir. Dogan ve Cagiltay, (2012), Istanbul Galata ve
Bogazi¢i Kopriileri’'ndeki amatdr avecilarm %83,8’inin evli
%26,2’sinin bekar oldugunu belirlemislerdir. Aydmn vd.
(2018), Rize ilinde amator balikcilik yapan kisilerin
%82,2’lik boliimiiniin evli oldugunu bildirmislerdir. Degerler
incelendiginde {ilkemiz genelinde evli amator balik¢ilarm
sayisinmn  agirlikta oldugu goriilmektedir. Yapilan bu
¢alismadan elde edilen sonuglar ile diger ¢alismalardan elde
edilen sonuglar uyumludur. Havzada av araci tercihi orani
%068,9 makarali (teleskopik) olta, %8,8 capari, %8,6 kasik ve
%13,7 diger olarak belirlenmistir. Atessahin vd., (2014),
tarafindan yapilan c¢alismada amator balik¢ilarin, %77
makarali (teleskopik) olta, %8,6 capari, %14,9 kasik ve %1,4
diger av araglarimi tercih ettiklerini bildirmislerdir. Dirmikgt,
(2009), Izmir Kérfezi’'nde amatdr balikgilar tarafindan 12
farkli tip olta kullanildigint belirlemistir. Bu ¢alismada elde
edilen sonuglar Atessahin vd., (2014), tarafindan yapilan
¢aligma ile uyumluluk gdstermesine kargin Dirmikei, (2009),
tarafindan yapilan c¢aligma farklilik goéstermektedir. Bu
farkliligm bolgelerde avlanan tiirlerin farkli olmasindan
kaynaklandig: diistiniilmektedir.

Amator balikgilar arasinda % 48,8 ile en fazla kamu
¢alisanlarmm, %1,7 ile en emeklilerin  oldugu
belirlenmistir (Tablo 5).
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Tablo 5. Sosyo ekonomik analiz anket sonuglari.

Sorular Kisi sayis1 Oran (%)
13. Meslek

Kamu 85 48,8
Ozel 18 10,6
Ticaret 60 344
Serbest 8 45
Emekli 3 1,7
14. Ayhk geliri (TL)

0-1000 20 117
1001-1500 50 28,7
1501-2250 70 40,2
2251-3000 20 11,4
3001+ 14 8,0
15. Sosyal giivencesi

Emekli Sandig1 85 48,8
SSK 68 39
Bag-Kur 18 10,5
Yok 3 1,7

Atessahin vd., (2014), tarafindan yapilan ¢alismada
kamuda calisan %354,1, serbest meslek %36,5, is¢i %2,7,
emekli %6,8 olarak belirlenmistir. Dalkiran ve Baki, (2009),
Yalova’da amator balik¢1 belgesi almak i¢in bagvuranlardan
%26,24uintin ~ emekli, %22,40’nin  serbest  meslek,
%9,24’tiniin  is¢i, %3,8’lik boliimiinin memur oldugunu
bildirmislerdir. Aydn vd., (2018), Dogu Karadeniz sahilinde
amatdr balikgilarin %30’unun emekli, Aydin vd., (2013),
Ordu ilinde amator balikgilarin %22.5'inin kamu c¢alisani,
Dogan ve Cagiltay, (2012), Galata ve Bogaz Kopriisii'nde
amator balik¢ilik yapanlarin %72.4'iniin  serbest meslek
grubu oldugunu bildirmiglerdir. Calismamizda elde edilen
sonuglarin  Atessahin vd., (2014), tarafindan Elazig’da
yapilan ¢aligma ile benzer oldugu, diger
caligmalardan elde edilen sonuglardan ise farkli oldugu

sonuglari

goriilmektedir. Ulkemizdeki bazi sehirler konumlar: ve is
imkanlarindan dolay:r farkli bolgelerden kalabalik insan
gruplarin1  barindirmaktadir. Bu durum anket c¢aligmasi
uygulanan Kkitleler arasinda meslek gruplarmin oranlar
arasinda farkliliklar olugsmasma neden olmaktadir. Ayrica
amatdr balik¢ilik kiiltiirel bir olgu olup balik¢iligin denizden
uzak i¢ kesimlere gore daha fazla yapildig1 denize kiyisi olan
kesimlerde, 6zellikle emekliler arasinda daha yaygm Aydmn
vd., (2018), Dalkiran ve Baki, (2009), olmasi, i¢ kesimlerde
ise daha disiik ¢ikmasi Atessahin vd., (2014), beklenen bir
durumdur. Van golii havzast amator balik¢ilarinin aylik gelir
bakimindan %40,2'lik boliimi 1501-2250 TL, 3001 TL ve
izere geliri olanlarm %8 oraninda oldugu belirlenmistir.
Diger c¢aligmalar incelendiginde Atessahin vd., (2014),
Elazig'da 0-750 TL aras1 %29,7, 3001 TL ve tlizere geliri olan
amator balik¢ilarin  oranmmi  %6,8, Tunca vd. (2013),
tarafindan Foca ve Gokovada 501-1000 TL arast geliri
olanlarin oraninin %36, Aydin vd. (2018), Dogu Karadeniz
sahilinde amatdr balik¢ilarn %51,5'lik bolimiiniin aylik
1000-2000TL  aras1 geliri oldugunu belirlemislerdir.
Caligmamizda elde edilen sonuglarin Atessahin vd., (2014),
ve Aydin vd., (2018), tarafindan bulunan degerlerle farklilik
tespit edilirken, digerleri tarafindan bulunan degerler ile
benzer olduklar1 goriilmektedir. Yapilan ¢alismalarin farkl
tarihlerde yapildigr g6z Oniine alindiginda, iilkemizde Kkisi
basina diisen gelir miktar1 yillara gore degistiginden, aylik
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gelirler konusunda yillara bagli olarak farkliliklarin meydana
gelmesi  beklenen bir durumdur. Havzadaki amator
balikgilarin sosyal giivence bakimindan %48.8'inin emekli
sandig1, %39'unun SSK'li, %1,7'lik boliimiiniin ise hi¢ bir
saglik giivencesi olmadigi belirlenmistir (Tablo 5). Atessahin
vd., (2014), tarafindan Elazig'da amatér balikgilarin
%48,6'sinin  emekli sandigma bagli, %37,8'inin SSK'li,
%35,4'Mnliin  ise hi¢ bir saghk giivencesi olmadigmi
bildirmiglerdir. Bu degerlerin ¢aligmamizda hesaplanan
degerler ile uyumlu oldugu goériilmektedir.

Tablo 6.Sosyo ekonomik analiz anket sonuglari.

Sorular Kisi sayisi Oran (%)
16. Cocuk sayis1
Yok 14 8,3
1 18 10,3
2 60 344
3 55 31,6
4 14 8,0
4+ 13 74
17. Avladigi Bah@ Degerlendir mesi
Ticari 30 17,3
Beslenme 144 82,7
18. Avlanma Yasaklar1 Hakkinda Bilgisi
Cok Kotii 34 195
Kotii 15 8,6
Orta 30 17,4
Tyi 90 51,7
Cok iyi 5 2,8
Van Goli  havzasindaki  amatdér  balikgilarin

%34,4'inlin 2 ¢ocuk, %31,6'smin 3 ¢ocuk, %10,3"iniin 1
cocuk, %38,3'lik boliimiiniin ise ¢ocuk sahibi olmadigi
goriilmektedir (Tablo 6). Atessahin vd., (2014), Elazig'da
amator balikgilarm  %25,7'sinin 2 ¢ocuk, %14,9'unun 1
gocuk, %40,5'nin ¢ocuk sahibi olamadigmni bildirmiglerdir.
Ulkemizde ailelerin sahip oldugu cocuk sayis1 bélgelere gore
farklilik gostermesinden dolayr c¢alismamizda bulunan
degerlerin  Atessahin  vd., (2014), tarafindan bulunan
degerlerden farkli ¢ikmasi beklenen bir durumdur. Caligmada
amator balik¢ilarin avladigr baligr %17,3’1 gelir elde etmek
igin  satarken, %482,7'lik  kismi  beslenme amach
kullanmaktadir. Atessahin vd., (2014), Elazig'da amator
balik¢ilardan %12,2'sinin avladig1 baligi sattigini, %87,8'lik
kesimin ise beslenme amach kullandigint bildirmistir.
Degerler incelendiginde amatdr balik¢iligr satmak icin
avlayanlarin oraninin Van G6lii havzasinda daha fazla oldugu
goriilmektedir. Bu durumun Van Golii havzasinda igsizlik
oraninin yiiksek olmasi, Catak ve Bahgesaray Caylarinda
yasayan Dicle alabaligmmn yiiksek fiyattan alic
bulabilmesinden kaynaklandig1 disiiniilmektedir. Avlanma
yasaklar1 {ilkemizin balik¢ilik yonetiminde balik stoklarmin
devamlilig1 i¢in kullanilan ydontemlerin basinda gelmektedir.
Ureme zamani ve ilk iireme boyuna gore belirlenen av
yasaklar1  balik
yontemlerdir. Van Go6lii havzasi amatér avcilarmim avlanma
yasaklar1 hakkindaki bilgileri degerlendirildiginde %2,8'inin
¢ok iyi, %19,5'inin ¢ok kotii oldugu belirlenmistir (Tablo 6).
Atessahin vd., (2014), Elazig’da bulunan amatdr avcilarin
%S8,1'inin av yasaklar1 konusunda bilgilerinin ¢ok 1iyi,

tirlerinin ~ korunmasinda  kullanilan
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%16,2'sinin ise ¢ok kot oldugunu tespit etmistir.
Calismamizda hesaplanan degerler ile bu degerlerin
ortiismedigi goriilmektedir. Van GoOlii havzasinda yasaklar
konusunda anket yapilan amator avcilarin ¢ok az bir
boliimiiniin yasaklar konusunda (%2,8) ¢ok iyi bilgiye sahip
oldugu goriilmektedir (Tablo 6). Bu durumun havzanin,
Elazig iline gbre daha sarp ve daglik bir yapiya sahip
olmasma bagl olarak ilgili kurumlarca amator balik¢ilara
yonelik bilgilendirmenin
kaynaklandigi diigiiniilmektedir.

yeterli yapilamamasindan

SONUC

Ulkemiz i¢c sularinda bulunan balik stoklari
{izerindeki avcilik baskis1 her gecen yil artmaktadir. I¢ sular,
denizel ortamlara gore daha kiigiik olmalar1 nedeniyle burada
bulunan balik stoklar1 daha kirilgan bir yapiya sahiptir. Bu
nedenle i¢ sularda bulunan stoklar iizerindeki ticari ve amator
av bakis1 gicii iyi belirlenmelidir. Ulkemizde balik
avciliginda denetim ve uygulamalar ticari avcilik {izerine
yogunlagmis olup amatdr avciligm stoklar tizerindeki etkisi
ihmal edilmektedir. Fakat i¢ sularda yapilan amatdr balik
avciligl besin piramidinin en istiinde bulunan tiirleri
hedefledigi i¢in sucul ekosistemler iizerinde yikici bir etki
olusturabilir. Ulkemizde amatér aveiligr diizenleyen 29800
sayili, 4/2 numarali teblig ile amatér avciligin kurallari
belirlenmistir. Tebligde, iilkemizde amatdr aveilik yapacak
kisilerin tebligde gecen yasak, smirlama ve sorumluluklara
sartiyla. ~ amatdor  balikgihik  yapabilecekleri
belirtilmistir. S6z konusu tebligde amatér balikgilik yapacak

uymak

kisilerin amator balik¢1 belgesi almalarinin zorunlu olmadig:
ve avcilik sirasinda yanlarinda bulundurulmasinin zorunlu
olmadig1 vurgulanmistir. Amator balik¢r belgesi alinmasinin
ve bulundurulmasinin zorunlu olmayisi bolgelere gore stoklar
lizerinde amatdr av giiciiniin tespit etmeyi zorlastirmaktadir.
Amator balik¢t belgesinin alinmasi ve belli araliklar ile
amator
belirlenmesinde ve takip sisteminin olusmasida faydal

yenilenmesinin zorunlu yapilmasi av  giicliniin
olacaktir. Ayrica amator balik¢i belgesi alan balikgilara,
tiirlerin asgari avlanma boylar1 ve yasak donemler hakkinda
bir kurs verilmesinin duyarhilig1 arttiracagi
degerlendirilmektedir. Tebligde yer alan amatdr avciligin
tanimmda "yakalanan iriiniin satilmadig1" ibaresi yer
almaktadwr. Fakat c¢alismada bdlgede amator avceilarin
%17,2’sinin (30 kisi) yakaladiklar1 baliklar1 gelir elde etmek
icin sattiklart belirlenmistir. Catak ve Bahgesaray Cayr’nda
anket yapmayi1 kabul etmeyen, Dicle alabaligi avlayan,
amatdr avcilari da goz Oniine aldigimiz zaman bu saynin
hesaplanandan daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Bolgede
amatdr balik¢iligin ticari amagla yapilmasi, bolgede sayilar
hizla azalan Dicle alabaliginin yok olusunu hizlandiracaktir.
Bu noktada, bolgedeki denetimlerin sikilagtirilmasinin
faydali olacagi diisiiniilmektedir. Tebligde Catak Cayi’nda
(4/2 numarali teblig Ek 6) Gilirpmar ilgesi Taslyaz
deresinden baglayarak Elmaci deresi dahil olmak iizere yil
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boyu avcilik yasaktir. Fakat bu yasak, ¢ayin alabaliklarin
yogun olarak goriildiigii kaynak boliimiinii kapsamamaktadir.
Bu nedenle, her dort yilda bir yenilenen ve 2020 yilinda
yaymlanacak olan 5/2 numarali tebligde Catak Cayi’nin
tamaminin yil boyu avciliga kapatilmasi faydali olacaktur.
Son yillarda i¢ su balik stoklar1 igin en biiyiikk sorunlardan
biri kullanimi her gegen giin yayginlasan tirtvirt isimli av
aracidir. Misinadan yapilan bu av aracinm ucuz olmasi ve
kullanilmasinin tecriilbe gerektirmemesi nedeniyle amator
avcilarm her kesimi tarafindan kullanimi yayginlagsmaktadir.
Bu av araci segiciliginin diisiik olmasi, kolayca kopmasi ve
koptugu zaman uzun siire ¢iirimeden su altinda kalmasi
nedeniyle hayalet avciliga yol agmaktadir. 4/2 numarali
tebligde, tiriviri-paragiit olarak adlandirilan av aracinin
liretimi, satisi, istihsal yerleri civarinda bulundurulmasi ve su
tirtinleri  avciliginda  kullanilmasi  yasaklanmigtir.  Fakat
iretilmesi, satigi ve kullanimi yasak olan bu av aract Van
Golii havzasinda her yerde satilmakta ve kullanilmaktadir.
Bu nedenle denetimlerin arttirilarak, bu av aracinin satilmasi
ve kullanilmasinin engellenmesi durumunda, balik stoklari
lizerine baskinin azalacagi diisiiniilmektedir.
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