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Ozet Anahtar Kelimeler
Cocuklarin ailelerinden sonra en ¢ok zaman gecirdikleri

yerin  okullar oldugu  disiiniildiigtinde,
korunmasina dair en biiylik sorumlulugun 6gretmenlerde

gocugun

oldugunu sdylemek miimkiindiir. Istismarin taninmasi ve
yetkili makamlara bildirilmesinde ¢ogunlukla ve ilk olarak
ogretmenler gorev alir, ayrica bu kisiler aile disinda ¢ocugun
iletisim kurdugu ilk yetigkinlerdir. Ozellikle ¢ocuklarla uzun
siireli ve yakin etkilesim halinde olan smif 6gretmenlerinin
konuya iliskin farkindaliklarinin arttirilmasi durumun tespit
edilmesi ve erken donemde miidahale edilmesi agisindan
olduk¢a oOnemlidir. Bu arastirmanin amaci, Glimiishane
ilinde ¢alisan sinif ogretmenlerin ¢ocuk istismar ve ihmali
konusunda bilgi ve risk tanima diizeylerinin belirlenmesidir.
Calisma nicel arastirma yontemlerinden betimsel tarama
modeline uygun olarak yapilmistir. Arastirmanin calisma
grubunu 2018-2019 egitim-0gretim yili giiz doéneminde
Giimiishane ili merkezinde gorev yapan ve amagh
ornekleme yontemlerinden Olgiit ornekleme yontemi ile
belirlenen 52’si kadin (%54,2), 44’ erkek (%45.8) olmak
tizere 96 smuf Ogretmeni olusturmaktadir. Uygulamalar
gerekli izinler alindiktan sonra Ogretmenlerle toplu veya
bireysel goriismeler yapilarak gerceklestirilmistir. Veri
toplama araglar1 olarak Demografik Bilgi Formu ve Uysal
(1998) tarafindan gelistirilen Cocuk istismari ve Thmalinin
Belirti ve Risklerinin Tanimlanmasina Yonelik Olcek Formu
(CIIBRTO) kullanilmistir. Arastirmadan elde edilen bulgular,
sinif 0gretmenlerinin ¢ocuk istismar ve ihmali konusunda
bilgi ve risk tanima diizeylerinde yetersizlikler oldugu
yoniinde olup bu bulgular literatiir 1s181nda tartisilmustir.
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Abstract Keywords
Considering that schools are the place where children spend Child Abuse
the most time after their parents, it is possible to say that Child Neglect

teachers have the greatest responsibility for child protection.
Teachers often and first take part in the recognition and
reporting of abuse to the competent authorities, they are also
the first adults outside the family to communicate with the
child. Especially increasing the awareness of primary school
teachers who interact closely and long-term with children is
very important in terms of detecting cases and early
intervention. The aim of this research is to determine the
level of knowledge and risk recognition of child abuse and
neglect of the primary school teachers in Giimiishane
province. The study was conducted in accordance with the
descriptive survey model, one of the quantitative research
methods. During the 2018-2019 academic fall semester, all
classroom teachers working in Glimiishane city center were
included in the study and 96 teachers including 52 women
(54.2%) and 44 men (45.8%) who agreed to participate in the
study were reached.Applications were conducted by
collective or individual interviews with teachers after the
required permits were obtained. Demographic data form
and Identifying Signs and Risks of Child Abuse and Neglect
scale form developed by Uysal (1998) were used as data
collection tools. According to the data obtained from the
study, there are insufficiencies in the knowledge and risk
recognition levels of primary school teachers about child
abuse and neglect, and the findings are discussed in the light
of the literature.

Risk Recognition
Primary School Teachers
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GIRis

Cocuk istismari; tibbi, hukuki, sosyal yonleri olan ve bireyin tiim yasamini olumsuz
yonde etkileyen 6nemli bir halk saglig1 sorunudur. Cocuk istismar1 kavrami birgok disiplinin
inceleme alanina giren bir olgu olup, farkli alanlardan farkli uzmanlar tarafindan cesitli
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bicimlerde ele alinmakta ve tanimlarda farkli noktalar vurgulanmaktadir. Ornegin; hukuk
alaninda calisan bireyleri istismar olgusunu incelerken, istismar eden kisinin niyetini
degerlendirir. Ote yandan saglik alaninda calisanlar, istismar sonucu meydana gelen fiziksel
bulgular1 degerlendirir. Ruh saglig1 ¢calisanlar1 da istismara maruz kalan bireylerin psikolojik
yonden ugradig: zarari ve istismar sonucunda olusan gelisimsel problemleri inceler. Ayrica
disiplinler aras1 6zelliginin yani sira, toplumsal ve kiiltiirel farkliliklar da istismar olgusunu
tanimlarken giigliiklere yol agmaktadir (Kozcu,1991). Ornegin, batili bir aragtirmacinin
Tiirkiye’de uygulanan bazi ¢ocuk yetistirme ve disiplin bigimlerini (tokat atma, kulak ¢cekme,
kundaklama) istismar kapsaminda degerlendirmesi miimkiindiir. Ancak s6z konusu
kiltiirde bu uygulamalar: daha kapsamli inceleyen bir baska arastirmaci, bu uygulamalar:
istismar disinda birakabilmektedir (Olsson, 1981). Her ne kadar farkli disiplinler ya da
aragtirmacilar istismar olgusunu kendi anlayisindan yola c¢ikarak degerlendiriyor olsa da
istismarin yikici sonuglar: tiim tanimlamalarda ortaktir.

Cocuk istismar1 “bir sorumluluk, giiven veya giig iliskisi baglaminda, cocugun saghgs,
yasami, gelismesi ve sayginligi acisindan, fiilen zararli veya potansiyel olarak zararl
sonuglar verebilecek her tiir fiziksel ve/veya duygusal kotii muamele, cinsel istismar, ihmal
veya ihmalkar davranis veya ticari amagli ya da bagka tiir somiirii” olarak tanimlanmaktadir
(UNICEF, 2016). Cocuk istismari tiim diinyada goriilen ciddi bir sorun olup istismarin tiirii,
cocugun cinsiyeti, kiiltiirel 6zellikler gibi faktorlere bagh olarak degismekte ve yaygmlk
oranmnin %1 ile %35 arasinda degistigi bildirilmektedir (Gilbert vd., 2009). Amerika Birlesik
Devletleri'nde yapilan bir c¢alismada 1986-1993 yillar1 arasinda gocuk istismarinin tiim
tirlerinde %67 oraninda artis goriildiigii ve istismar magduru cocuklarin sayisimin
931000'den 1553800'e ulastig1 ifade edilmistir (Sedlak & Broadhurst, 1996). Dube, Felitti,
Dong, Chapman, Giles ve Anda (2003) tarafindan gerceklestirilen retrospektif bir ¢alismada,
Kaliforniya'da bir bakim klinigine basvuran 8613 yetiskinle calisilmistir. Katilimcilarin
%26.4'lintin ¢ocukluklarinda tekmelenme, bir cisimle vurulma, doviilme gibi fiziksel istismar
tiirlerine maruz kaldiklar1 belirlenmistir. Hong Kong' da 13-15 yaslar1 arasinda bulunan lise
Ogrencisi toplam 2489 ergene anket uygulanarak yiiriitiilen bir ¢alismada, ergenlerin %15,1'i
aileleri tarafindan yaralanacak bi¢imde doviildiigiinii ifade etmistir (Lau, Chan, Lam, Choi &
Lai, 2003). Cowen’in(1999) 35 iilkeyi kapsayan ve cocukluk ¢ag1 travmalarinin yayginhigin
arastirdig1 calismasinda her 100 g¢ocuktan 33'liniin kotii muameleye maruz kaldigi, bu
cocuklarin yaklagik yarisinin ihmal edildigi ve %26'sinin fiziksel istismara maruz kaldig:
saptanmistir. ABD’de magduriyet ile ilgili gergeklestirilen bir baska bir c¢alismada evde
bulunan ¢ocuklara telefonla wulasilarak anket c¢alismasi yapilmis ve onlara siddet
deneyimleriyle ilgili sorular sorulmustur. Arastirma sonucunda g¢ocuklarin 1/8inin kot
muamelenin herhangi bir tiiriine maruz kaldig1 ve %50’sinden fazlasinin son bir yilda
fiziksel istismara ugradig: tespit edilmis ve calismada cocuklara uygulanan istismar tiirleri
ve zorbaligin ne denli yaygin oldugu vurgulanmigtir. Yine aymi arastirmada ergenlere
uygulanan en yaygin istismar tiirtiniin fiziksel istismar oldugu, 6zellikle ergenlere diger yas
gruplarma gore daha siklikla tokat atildigs, kiifiir edildigi, evden kovma ve eve almama gibi
tehditlere maruz birakildiklar1 belirtilmis; ihmalin ise tiim yas gruplarinda esit oldugu
saptanmistir. Bu toplumsal arastirma; fiziksel istismarin belirtilen oranlardan kirk kat daha
sik, cinsel istismarin ise on bes kat daha fazla oldugunu ortaya g¢ikarmistir (Finkelhor,
Ormrod, Turner & Hamby, 2005). Tiirkiye’de ¢ocuk istismarmnm ve aile igi siddetin
yayginligini belirlemek {izere yiiriitiilen bir arastirmada ise; 7-18 yaslar1 arasinda yer alan
cocuklarin %43'tiniin fiziksel istismar tiiriine, %51’inin duygusal istismar tiiriine, %25’inin
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de ihmale ugradig1 belirlenmistir (BAAK, 2010).Yine Tiirkiye’de Bogazici Universitesi'nin
(2013), 0-8 yaslar1 arasindaki cocuklarin maruz kaldigr aile ici siddetin yayginhigini
belirlemek tizere yaptig1 bir diger arastirmada, ebeveynlerin %74’iniin ¢ocuklarina kars:
duygusal siddet yontemlerine, %23’liniin ise fiziksel siddet tiirtine basvurduklar:
belirlenmistir (Miiderrisoglu ve dig., 2014). 2018 yili Tiirkiye ¢ocuk istismar1 raporunda da
cocuk magdur sayis1 2014 yilinda 74064 iken 2016 yilinda bu saymin 83552'ye yiikseldigi,
genel olarak cinsel istismar magduru c¢ocuk sayismin da %33 oraninda arttig
bildirilmektedir (Imdat & Asuma, 2018).

Cocukluk ¢ag1 istismar yasantilarinin, tiim gelisim alanlarinda olumsuz etkilere sahip
oldugu bilinmektedir. Hem fiziksel hem de psikolojik ag¢idan ¢ocuk biiyiik hasara
ugramaktadir. Orselenme yasantilari ¢ocuk iizerinde cesitli olumsuz etkiler yaratabilmekte
hatta bu etkiler erigskin déonemde de varligini siirdiirmektedir. Yapilan pek cok arastirmada
cocukluk ¢ag1 Orselenmelerinin, yetiskin donemdeki farkli ruhsal bozukluklar ile iliskisine
deginilmis, istismar yasantilarina maruz kalan bireylerin, duygu durum ve kaygi
bozukluklari, 6rselenme sonrasi gerginlik bozuklugu; dissosiasyon, konversiyon, alkol ve
madde kullanimi, 6zkiyim ve intihar girisimleri gibi psikiyatrik bozukluklara daha fazla
egilimlerinin oldugu, bunlarin yani sira sosyal iliskilerinde daha duyarli, ¢ekimser ve
giivensiz tutumlar sergiledikleri ve daha fazla yalnizlik egilimi gosterdikleri bildirilmigtir
(Altiparmak, 2008; Bruce vd., 2013; Clark, Thatcher & Martin, 2010; Dubowitz, Papas, Black
& Starr, 2002; Karakus, 2012; Kounou vd., 2013; Erol, Ersoy & Mete, 2013; Norman vd., 2012;
Springer vd., 2007; Tiirkkan, 2017; Zlotnick, 2008).

Cocuklarin aileleri disinda en fazla zaman gegirdikleri yerin egitim kurumlar1 oldugu
diistintildiigtinde ¢ocuklardaki normal dis1 davranislarin belirlenmesinde ve bu yonde
miidahalelerde bulunulmasina yonelik en biiyiik sorumlulugun okullarda gorev alan
ogretmenler de oldugu soylenebilir. Istismarin taninmasi ve yetkili makamlara
bildirilmesinde ¢ogunlukla ve ilk olarak 6gretmenler gorev almaktadir, ayrica bu kisiler aile
disinda ¢ocugun iletisim kurdugu ilk yetiskinlerdir. Dolayisiyla egitim kurumlarinda ¢alisan
o0gretmenlerin, ¢ocuga yonelik istismarin erken tespiti ve miidahale edilmesinde 6nemli bir
role sahip oldugu soylenebilir. Ozellikle sinif dgretmenleri, brans 6gretmenlerine gore
¢ocuklarla daha fazla zaman gecirme, etkilesimde bulunma, ¢ocuklardaki degisimleri hem
kesitsel hem de boylamsal anlamda gozlemleyebilme ve farkliliklar: algilayabilme imkanina
sahip olduklarindan istismari tanimlama agisindan &nem tagimaktadir. Ornegin, deneyimli
ve ¢ocuk istismari konusunda bilgili bir sif Ogretmeni, Ogrencisinin yiiziinde ya da
viicudunda gordiigii morluk ya da yara izleri ile ilgilenerek, basina ne geldigini arastirabilir;
davranislarindaki ige kapanma, keyifsiz goriinme, dikkatini toplayamama, okul basarisinda
diisme, hir¢inlik, saldirganlik vb. degisiklikleri gozlemleyebilir ve 6grencisinin kendisiyle
konusmasi icin uygun ortami yaratabilir. Boylece 6grenciye yararli olabilecek ¢oziimler
tiretilmesine katkida bulunabilir (Sahin ve Beyazova, 2001).Bu nedenlesinif 6gretmenlerinin
¢ocugun istismarma iliskin tiim bu fonksiyonlar:1 yerine getirebilmeleri i¢in ¢ocuk istismari
ve ihmali konusundaki bilgi ve risk tanima diizeylerinin yeterli olmasi1 gerekmektedir.Bu
calisma ile siif 6gretmenlerinin ¢ocuk istismari ve ihmaline yonelik bilgi diizeylerinin tespit
edilmesi ve baz1 demografik degiskenlere dayali olarak istismarin belirtilerinisaptayabilme
durumlarinin farkhilasip farklilasmadig: belirlenmeye ¢alisilmagtir.

1311 Sayfa



Tiirkiye Egitim Dergisi 2019, Cilt 4, Say1 2, s. 128-144 Kenan BULBUL Ahmet Burhan CAKICI, Tugba TURKKAN

Arastirmanin Amaci

Arastirma, Giimiishane ilinde ¢alisan smif 6gretmenlerinin “’¢ocuk istismar1” olgusuna
iliskin bilgi ve risk tanima diizeylerinin tespit edilip, baz1 demografik degiskenlere dayali
olarak farklilagip farklilasmadigimi ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Bu amacla da
asagidaki alt problemlere cevap aranmaya calisilmistir.

1. Smuf 6gretmenlerinin ¢ocuk istismar1 ve ihmali ile ilgili egitim alma ve kendilerini
yeterli hissetme durumlar1 nedir?

2. Smif 6gretmenlerin ¢ocuk istismari ve ihmaliyle karsilasma durumunda kurum
istismar prosediiriine ve nereye bildirim yapilmas: gerektigine iligkin bilgi
diizeyleri nasildir?

3. Smif 6gretmenlerinin gocuk istismar1 ve ihmalinin belirti ve risklerini tanimlama
diizeyleri nasildir?

4. Smif Ogretmenlerinin ¢ocuk istismar1 ve ihmalinin belirti ve risklerinin
tanimlanmasina yonelik bilgi diizeyleri cinsiyete dayali olarak farklilasmakta
midir?

5. Smif Ogretmenlerinin ¢ocuk istismar1 ve ihmalinin belirti ve risklerinin
tanimlanmasina yonelik bilgi diizeyleri medeni durumlarmna dayali olarak
farklilasmakta midir?

6. Smif Ogretmenlerinin ¢ocuk istismar1 ve ihmalinin belirti ve risklerinin
tanimlanmasina yonelik bilgi diizeyleri yas degiskenine dayali olarak
farklilasmakta midir?

YONTEM

Arastirma Deseni

Calismada Giimiishane ilinde gorev yapmakta olan smf Ogretmenlerinin g¢ocuk
istismar1 ve ihmalinin belirti ve risklerinin tanimlanmasina yonelik bilgi diizeylerinin
belirlenmesi amaglanmistir. Bu tip calismalarda amag¢ bir grubun mevcut Ozelliklerini
belirlemek amaciyla verilerin toplanmasidir. Bu baglamda ¢alisma nicel arastirma
yontemlerinden betimsel tarama modeline uygun olarak yapilmistir. (Biiytikoztiirk,
Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2013).

Calisma Grubu

Mevcut arastirmanin calisma grubunu Milli Egitim Bakanhg: biinyesinde yer alan
devlet okullarinda c¢alisan sif Ogretmenleri olusturmaktadir. Calisma2018-2019 egitim-
ogretim yili gliz doneminde Giimiishane il merkezinde gorev yapan ve amagcl 6rnekleme
yontemlerinden oOlgiit 6rnekleme yontemi (Cohen, Manion & Morrison, 2007; s.114) ile
belirlenen 52’si kadin (%54.2), 44’1 erkek (%45.8) olmak tiizere 96 simf Ogretmeni ile
yuritiilmistiir. Uygulamalar gerekli izinler alindiktan sonra ogretmenlerle toplu veya
bireysel goriismeler yapilarak gerceklestirilmistir. Gortismeler sirasinda katilimcilara
arastirmanin konusu, amaci ve veri toplama araglarinin igerigi hakkinda bilgi verilmistir.
Olgme araglarinin doldurulmasi yanitlayicilara bagh olarak 25-30 dakika siirmiis olup, bu
siire igerisinde katilimcilardan gelen sorular gerekli doniitler verilerek agiklanmustir.
Arastirma grubunda yer alan 6gretmenlere ait tanimlayici bilgiler Tablo 1'de sunulmaktadir.
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Tablo 1. Arastirma Grubuna iliskin Baz1 Tanimlayici Bilgiler

Faktor Degisken Frekans (f) Yiizde (%)
Cinsiyet Kadin 52 54.2
Erkek 44 45.8
Bekar 85 88.5
Medeni durum Evli 9 9.4
Bosanmis 2 2.1
25-29 16 16.7
Yas 30-39 53 55.2
40 ve lizeri 27 28.1

Veri Toplama Araci

Demografik Bilgi Formu: Arastirma igin olusturulan bu form iki béliimden olusmaktadir.
Birinci boliim aragtirmaya katilan 6gretmenlerle ilgili, cinsiyet, medeni durum, yas, mesleki
kidem gibi sorulardan olusurken, ikinci boliim ise ogrenimleri esnasinda ¢ocuk istismari
konusunda egitim alma durumu, kendini ¢ocuk istismar1 konusunda yeterli gorme durumu,
¢ocuk istismar1 konusunda egitim alma istekleri, herhangi bir istismar durumunda ne
yapacaklar1 ve ¢alistiklar1 kurumlarda istismar prosediirlerinin olup olmadig: seklinde daha
¢ok ogretmenlerin mevcut durumlarini betimlemeye yonelik sorulardan olusmaktadir.

Cocuk Istismar1 ve Ihmalinin Belirti ve Risklerinin Tanimlanmasina Yonelik Olgek Formu:
Uysal (1998) tarafindan gelistirilen bu form; “Istismarin cocuk iizerindeki fiziksel belirtileri
(ICUFB)”, “Cocuk istismarina iliskin cocuktaki davranissal belirtiler (IICDB)”, “IThmalin
cocuk iizerindeki belirtileri (ICUB)”, “Istismar ve ihmale yatkin ebeveyn &zellikleri (ITYEO)”,
“ Istismar ve ihmale yatkin ¢ocuklarin 6zellikleri ({TYCO)”, ve “Cocuk istismar: ve ihmalinde
ailesel ozellikler (CIIAQO)” baslikli 6 alt 6lcek bulunan ve 67 maddeden olusan likert tipi bir
olgektir. Her madde icin “¢ok dogru”, “oldukca dogru”, “kararsizzim”, “pek dogru degil”,
“hi¢ dogru degil” sozciiklerinden olusan bes dereceli yanit segenekleri bulunmaktadir.
Olgegin; 3, 5, 8, 10, 12, 14, 16, 27, 28, 30, 32, 34, 41, 42, 46, 49, 52, 54, 56, 59, 61, 63 numarali
maddeleri ters olarak kodlanmaktadir. Olcek puan ortalamas:t her madde igin verilen
cevaplarin toplanarak madde sayisina béliinmesi ile elde edilmektedir. Olgek ve alt
Olceklerden alinan puanlarin ortalamasimnin 5’e yaklasmasi ¢ocuk istismarinin ve ihmalinin
belirtileri ve risklerine yonelik bilgi sahibi olduklarini, 3'ten uzaklagsmas: ise bilgi sahibi
olmadiklarin1 gostermektedir. Bu ¢alismada Olgek igin elde edilen Cronbach alfa degeri .87
olarak belirlenmistir.

Verilerin Analizi

Elde edilen verilerin analizine baslamadan once kayip veri analizi, normal dagilim
analizi ve u¢ deger analizleri gerceklestirilmistir (Field, 2013). Yapilan analiz sonrasinda 96
smif 6gretmeni tizerinden analizler SPSS 24 paket programu araciliiyla gerceklestirilmistir.
Normallik varsayimi bir degiskene ait gozlemlenen verilerin normal dagilima uyum
derecesiyle ilgili sonuglar1 ifade etmektedir (Field, 2013). Bu arastirma kapsaminda
degiskenlerin carpiklik (Skewness) ve basiklik (Kurtosis) degerleri incelenerek normal
dagilima uygun olup olmadiklar1 incelenmistir.
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Tablo 2. Olgeklerden Elde Edilen Puan, Ortalama, Standart Sapma, Minimum-Maksimum, Basiklik ve

Carpiklik Degerleri
Degiskenler Ort. Ss Min-Maks. Degefarplkllizta DegerBaSIkhI{(Iata
ICUFB 70.76 7.29 55-90 17 24 -19 48
IICDB 56.12 5.78 42-68 -10 24 -.48 48
ICUB 27.21 4.10 17-35 .05 24 -.45 48
IYEO 40.59 6.23 26-58 53 24 47 48
yco 19.51 3.56 11-30 83 24 1.19 48
CIiAO 29.78 4.96 12-40 -.06 24 83 48

Buna gore Tablo 2’deki veriler incelendiginde biitiin basiklik ve carpiklik degerlerinin
istendik aralikta oldugu dikkat ¢ekmektedir (Tabachnick ve Fidel, 2013). Bu bakimdan
arastirma kapsamindaki degiskenlerin her birinin normal dagilima sahip oldugu ve
normallik varsayimin karsiladig1 sonucuna varilmistir (Tablo 2). Dolayisiyla frekans, yiizde,
aritmetik ortalama, bagimsiz t testi ve tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ile verilerin
¢oziimlenmesi gercgeklestirilmistir.

BULGULAR

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin ““gocuk istismar1” olgusuna iligkin bilgi diizeyleri
incelenmeden 6nce ¢alismanin birinci alt problemi dogrultusunda, 6gretmenlere 6grenimleri
sirasinda bu konuya yonelik egitim alip almadiklar1 ve istimara iliskin kendilerini yeterli
goriip gormedikleri sorulmustur.

Tablo 3.Ogretmenlerin Cocuk Istismari ve Thmali ile flgili Egitim, Yeterlik ve Bilgi Alma Istegi

Frekans Yiizde

Faktor Degisken o
_ 5 (0 (%)
Ogrenimi sirasinda ¢ocuk istismar1 ve ihmali Evet 53 55.2
konusunda egitim alma durumu Hayir 43 44.8
Cok Yeterli 7 7.3
. . . . . Yeterli 44 45.8
K“endlru ¢ocuk istismari ve ihmali konusunda yeterli Kismen Yetorli 0 417
gorme durumu —
Yeterli Degil 4 4.2
Hig Yeterli Degil 1 1.0
. . . o .. Evet 69 71.9
Cocuk istismar1 ve ihmali hakkinda bilgi alma istegi
Hayir 27 28.1

Buna gore arastirmaya katilan 6gretmenlerin 53't (%55.3) c¢ocuk istismari ile ilgili
egitim aldigin belirtirken 43’1 (%44.8) egitim almadigini belirtmistir. Arastirma grubundaki
ogretmenlerin %44’ii kendisini ¢ocuk istismar1 konusunda yeterli goriirken, %401 kismen
yeterli gormektedir. Buna bagli olarak 6gretmenlerin %71.9'u konu hakkinda bilgi almak
istedigini belirterek bir bakima bu konu ile yakindan ilgilendiklerini ifade etmislerdir (Tablo
3).
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Tablo 4.0gretmen1erin Cocuk Istismari ve ihmaliyle Karsilasma Durumunda Yapacaklar: ve Kurum
Istismar Prosediiriine Iliskin Bulgular

Frekans Yizde

Faktor Degisken ® (%)
Calisilan kurumda istismar Var 72 75.0
prosediiriiniin bulunup Yok 24 25.0
bulunmadig
Adli rapor tutarim 1 1.0
Cumbhuriyet savciligina yazili bildirim 8 8.3
yaparim
Herhangi bir istismar Polise haber veririm 37 38.5
durumuyla karsilasildiginda Aile ve Sosyal Politikalar Il Miidiirliigiine 6 6.3
nereye bildirimde bulunacagi haber veririm
11 Milli Egitim Miidiirliigiine bildirim 29 30.2
yaparim
Bir tist amire bilgi veririm 15 15.6

Arastirmanin ikinci alt problemi dogrultusunda, herhangi bir istismar durumuyla
karsilasmalar1 halinde Ogretmenlerin ne yapacaklar1 degerlendirildiginde, %38.5'i polise
haber verecegini, %30.2’si 11 Milli Egitim Miidiirliigiine bildirim yapacagmi, %15.6s1 ise bir
tist amire bilgi verecegini ifade etmistir. Bu baglamda Ogretmenlerin istismar vakasiyla
karsilastiklarinda ne yapacaklarin1 tam olarak bilmedikleri sdylenebilir. Ayrica ¢alismaya
katilan Ogretmenlerin %751 c¢alistignt kurumda istismar prosediiriiniin oldugunu
belirtmektedir (Tablo 4).

Mevcut ¢alismanin tiglincii alt problemi dogrultusunda 6gretmenlerin ¢ocuk istismar1
ve ihmalinin belirti ve risklerini tanimlamaya iliskin bilgi diizeylerini belirlemek {izere
yapilan analiz sonucunda, 6lgegin alt boyutlarindan alinan puan ortalamalar: incelendiginde
en yiiksek madde puan ortalamasi “ihmalin ¢ocuk iizerindeki belirtileri” (ICUB) (X=3.88, SS=
58), en diisik madde ortalamasi ise “istismar ve ihmale yatkin ¢ocuklarin
ozellikleri” (ITYCO)(X=3.25, SS= .59) olarak tespit edilmistir (Tablo 5).

Tablo 5.0lcekten ve Alt Olceklerden Alinan Ortalama Puanlar

.. Alt Olgek Madde Puan
DEGISKEN N X S ™ -
ICUFB 96 70.76 7.29 3.72 38
1ICDB 96 56.12 5.78 3.74 38
ICUB 96 27.21 4.10 3.88 58
IYEO 96 40.59 6.23 3.38 51
yco 96 19.51 3.56 3.25 .59
CliaO 96 29.78 4.96 3.72 62
CIIBRTO 96 243.98 23.99 3.64 35

Ogretmenlerin ¢ocuk istismar1 ve ihmali belirti ve risklerine yonelik toplam Slgekten
aldiklar1 madde puan ortalamasi1 (X=3.64, SS= .35) ve diger alt Olgeklerden alinan puan
ortalamalar1 istendik deger olan 5.0’a kiyasla bilgi a¢ig1 oldugunu gosteren degerlerdir.
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Mevcut ¢alismanin dordiincii alt problemi dogrultusunda, 6gretmenlerin cinsiyetlerine
dayali ¢ocuk istismar1 ve ihmalinin belirti ve risklerinin tanimlanmasmna yonelik bilgi
diizeyleri bagimsiz t testi kullanilarak incelenmistir (Tablo 6).

Tablo 6. Cocuk Istismar1 ve Ihmalinin Belirti ve Risklerinin Tarulanmasina Yénelik Bilgi Diizeylerinin
Cinsiyete Dayal1 Farkliliklarina Mliskin Bulgular

CINSIYET X SS Sd t p Cohen’s d
iCUFB Igflf; lr: Zé::i Z:gi 94 271 008 55
iicDB Igflilr: gZ:g: g:;i 94 2.29 024 47
icUB E:lf; E Z:ié ;Lg? 94 1.58 115 32
fiYEO Igflil lr: i;ﬁ Zié 86.41 2.23 028 45
. K 19.82 7
iiycod E:lil lr(‘ 1:?3 332 94 94 347 19

o Kad 30.65 4.99
CiiA0 E:k;: 22.75 7 94 1.89 061 38

Buna gore cinsiyete dayali olarak istismarin ¢ocuk tizerindeki fiziksel belirtilerini (tos=
2.71, p< .05) ve istismar ve ihmale yatkin ebeveyn oOzelliklerini tanuma (tesy= 2.23, p< .05)
anlamli olarak farklilasmaktadir. Buna gore kadin ogretmenlerin ICUFB ortalamalari
(X=72.55, SS= 7.24) erkek Ogretmenlerin ortalamalarindan (X=68.63, SS= 6.83); kadin
ogretmenlerin IIYEO ortalamalar1 (X=41.82, SS= 7.22), erkek dgretmenlerin ortalamalarmdan
(X=39.13, SS=4.45) istatistiksel olarak anlaml derecede yiiksektir. Kisacas1 kadin 6gretmenler
erkek Ogretmenlere gore istismarin ¢ocuk tizerindeki fiziksel belirtilerini ve istismar ve
ihmale yatkin ebeveyn ozelliklerini daha iyi tanimlamakta ve bilmektedirler (Tablo 6).
Arastirmanin besinci alt problemi kapsaminda, 6gretmenlerin medeni durumlarina gore
¢ocuk istismar1 ve ihmalinin belirti ve risklerinin tanimlanmasina yonelik bilgi diizeyleri tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) ile ssnanmuastir (Tablo 7).

Tablo7. Cocuk Istismar1 ve Thmalinin Belirti ve Risklerinin Tanilanmasina Yo6nelik Bilgi Diizeylerinin
Medeni Duruma Dayali Farkliliklarina {liskin Bulgular

MEDENI DURUM KT Sd KO F p
Grup Igi 56.37 2 28.18

ICUFB Gruplar Arasi 4995.11 93 53.71 .52 .59
Toplam 5051.49 95
Grup I¢i 1.69 2 84

[iCDB Gruplar Arast 3182.80 93 34.22 .02 97
Toplam 3184.50 95
Grup Igi 2.04 2 1.02

iCUB Gruplar Arast 1602.36 93 17.23 .05 94
Toplam 1604.40 95
Grup Ici 5.93 2 2.96

IYEO Gruplar Arasi 3683.22 93 39.60 .07 92
Toplam 3689.15 95
Grup I¢i 14.24 2 7.12

Ityco Gruplar Arast 1191.75 93 12.81 55 57
Toplam 1205.99 95

136 | Sayfa



Tiirkiye Egitim Dergisi 2019, Cilt 4, Say1 2, s. 128-144 Kenan BULBUL Ahmet Burhan CAKICI, Tugba TURKKAN

Grup I¢i 6.13 2 3.06
CIiAO Gruplar Arast 2334.26 93 25.10 12 .88
Toplam 2340.40 95

Tablo 7’ye gore 6gretmenlerin istismar ve ihmalin belirti ve risklerinin tanimlanmasina
yonelik bilgi diizeyleri medeni durumlarina dayali olarak anlamli bir farklilik
gostermemektedir(Sirayla; Fe, 93= .52, p> .05, n?>= .01; Fe, 9= .02, p> .05, n?>= .00; Fe, 9= .05, p>
.05, n?=.00; F 9= .07, p>.05, n?= .00; Fe, 9= .55, p>.05, n?>= .01; Fe 99=.12, p> .05, n>=.00).

Calismanin altincr alt problemi dogrultusunda, 6gretmenlerin yaslarina dayali ¢ocuk
istismar1 ve ihmalinin belirti ve risklerinin tanimlanmasina yonelik bilgi diizeyleri tek yonlii
varyans analizi (Anova) ile sisnanmustir (Tablo 8).

Tablo 8. Cocuk Istismari ve IThmalinin Belirti ve Risklerinin Tanimlanmasina Yonelik Bilgi
Diizeylerinin Yas Degiskenine Dayal1 Farkliliklarina Mliskin Bulgular

YAS KT Sd KO F p n?
Grup I¢i 260.89 2 130.44

ICUFB Gruplar Arast 4760.59 93 51.51 253 .08 .05
Toplam 5051.49 95
Grup I¢i 345.05 2 172.52

[iCDB Gruplar Arast 2839.44 93 30.53 565 .00 .10
Toplam 3184.50 95
Grup I¢i 115.80 2 57.90

ICUB Gruplar Arast 1488.60 93 16.00 361 .03 .07
Toplam 1604.40 95
Grup I¢i 454.05 2 227.02

IYEO Gruplar Arast 3235.09 93 34.78 6.52 .00 12
Toplam 3689.15 95
Grup I¢i 8.41 2 4.21

ityco Gruplar Arast 1197.57 93 12.87 32 72 .00
Toplam 1205.99 95
Grup I¢i 195.77 2 97.88

CIiAO Gruplar Arasi 2144.62 93 23.06 424 .01 .08
Toplam 2340.40 95

Tablo 8'e gore [ICDB (Fe, 9= 5.65, p< .05, nz= .10), ICUB (Fe 9= 3.61, p< .05, n2= .07),
ITYEO (Fe 9= 6.52, p< .05, nz=.12) ve CIIAO (Fp 9= 4.24, p< .05, n2= .08) 6gretmenlerin yas
degiskenine dayali olarak anlamli farklilasmaktadir. Farkliligin kaynagmi belirlemek
amaciyla yapilan Bonferroni Post Hoc Testi sonuglarina gore:

25-29 yas arast dgretmenlerin IICDB alt 6lgegi puan ortalamalarmin (X= 60.06, SS=
5.03), 30-39 yas (X= 55.88, S5= 6.15) ve 40 yas ve lizeri (X= 54.25, SS5= 4.33) ortalamalarindan
yliksek olmasi;

40 yas ve iizeri 6gretmenlerin ICUB alt 6lcegi puan ortalamalarmnin (X=25.55, SS= 3.45)
25-29 yas (X=28.62, SS= 3.84) ve 30-39 yas (X= 27.64, SS= 4.28) ICUB ortalamalarindan diisiik
olmasi;
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40 yas ve iizeri 6gretmenlerin ITYEQ alt 6lgegi puan ortalamalariin (X=37.59, SS= 4.30)
25-29 yas arasi Ogretmenlerin puan ortalamalarindan (X=44.12, SS= 6.55) ve 30-39 yas (X=
41.05, SS= 6.36) diisiik olmasi;

40 yas ve iizeri 6gretmenlerin CIIAO alt lgegi puan ortalamalarinin (X=28.14, SS= 3.15)
25-29 yas arast Ogretmenlerin puan ortalamalarindan (X=32.56, SS= 4.36) diisiik olmas:
fakliligin kaynag olarak gosterilebilir.

Buna gore geng 0gretmenlerin (25-29 yas) istismar ve ihmalin ¢ocuktaki davranigsal
belirtilerini daha iyi tanimladiklary; ihmalin ¢ocuk tizerindeki etkilerini, istismar ve ihmale
yatkin ebeveyn Ozelliklerini belirlemede ve ¢ocuk istismar1 ve ihmalinde ailesel 6zellikleri
tanimlamada ise 40 yas ve tizeri 6gretmenlerin zorluklar yasadiklar: séylenebilir (Tablo 8).

SONUC, TARTISMA ve ONERILER

Smif 6gretmenlerinin ¢ocugun istismarina ve ihmaline yonelik bilgi ve risk tanima
diizeylerini belirlemek amaciyla gergeklestirilen bu arastirmanin birinci alt problemi
kapsaminda elde edilen sonuclara gore,calismaya dahil olan smif 6gretmenlerinin ¢ocuk
istismar1 ve ihmaline iliskin resmi bir egitim alip almadiklar1 sorusuna verdikleri cevaplar
degerlendirildiginde, 6gretmenlerin %>55.3’lintin konu ile ilgili egitim aldig1, %44.8’inin de
egitim almadig1 belirlenmistir. Bu yamnitlar istismar olgularimin hassasiyeti agisindan
diistindiirtictidiir. Arastirma grubundaki sinif 6gretmenlerinin %44’ kendisini ¢ocuk ihmal
ve istismar1 konusunda yeterli goriirken, %401 kismen yeterli gormektedir. Buna ek olarak
smif 6gretmenlerinin %71.9'u konu hakkinda bilgi almak istediklerini ifade etmislerdir. Bu
sonuglar, tiniversitelerde se¢meli dersler kapsaminda verilen “Cocuk Haklar1” ve “Cocuk
Istismar1 ve Ihmali” derslerinin, iniversitelerin Egitim Fakiiltesi mezunlarina gerekli
farkindaligin olusmasi agisindan yeterli gelmedigini ortaya koymaktadir. Konu ile ilgili
literatiir incelendiginde meslek elemanlarinin iiniversite 6grenimlerinde istismara yonelik
egitim alma durumlarmin farklilik gosterdigi goriilmektedir. Erol'un (2007) yapmis oldugu
calismada okuldncesi 6gretmenlerinin % 66.9"u ¢ocuk istismar1 konusu ile ilgili egitim aldig;,
Pala’nin (2011) 171 6gretmen adayz ile yiiriittigii bir arastirmada, katilimcilarm % 91.2’sinin
egitimleri stirecinde ¢ocuk istismarina iliskin herhangi bir ders almadig: belirlenmistir. Dilsiz
ve Magden’in (2015) yiriittiikleri ¢alismada ise istismar olgusu ile ilgili egitim almayan
o0gretmenlerin oraninin ise % 73.7 oldugu bildirilmistir. Yine bu arastirmanin bulgularina
paralel olarak, Sagir’ in (2013)Kayseri ilindeki okul oncesi ve smif 6gretmenlerinin ¢ocuk
istismar1 ve ihmali konusundaki goriislerini ve farkindalik diizeylerini tespit etmek amaciyla
yapmis oldugu arastirmada, Ogretmenlerin %70.8'i istismar olgusuna yoOnelik
bilgilendirilmeye ihtiya¢ duyduklarini ifade etmislerdir. Cocukluk doneminde maruz
kaliman istismar yasantilarinin, ¢ocuklarin saglik ve gelisimlerine zarar veren; ¢ocukta
yasam boyu kalici izler birakan yapisi goz oniine alindiginda, ¢ocuklarin zamanlarini ev
disinda en ¢ok gecirdikleri yerler olan okullarda gorev alan 6gretmenler, istismar olgusunu
tanimlayacak, buna miidahale edebilecek ve rehabilitasyon siirecinde g¢ocuga destek
verebilecek donanimda olmalidirlar. Bu nedenle ozellikle ¢ocuklarla aktif olarak zaman
geciren smif dgretmenlerinin, ¢ocuk istismar1 konusunda gerek lisans egitimleri sirasinda
gerekse meslekleri siiresince zorunlu, siirekli ve nitelikli egitimlerle bilgilendirilmesi ve
¢ocuklarin davranmiglarinda ya da gorlintimlerinde istismara bagli olarak meydana
gelebilecek degisiklikleri fark etmeleri saglanmalidir.
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Mevcut ¢alismanin ikinci alt probleminden elde edilen sonuglara gore; herhangi bir
istismar durumuyla karsilasmalar1 halinde smif 6gretmenlerinin ne yapacaklar
degerlendirildiginde, %38.5'i polise haber verecegini, %30.2’si 11 Milli Egitim Miidiirliigiine
bildirim yapacagini, %15.6’s1 ise bir iist amire, % 6.3’ ii ise ASP Il Miidiirliigiine bilgi
verecegini bildirmektedir. Calismaya katilan Ogretmenlerin %751 calistiklar1 kurumda
istismar prosediiriiniin oldugunu belirtse de, smf Ogretmenlerinin istismar vakasiyla
karsilastiklarinda ne yapacaklarmi tam olarak bilemedikleri sdylenebilir. Cocuk istismar1 ve
ihmali siiphesi ile kargilastiklarinda, durumu yetkili kurumlara bildirmek 6gretmenlerin en
onemli rollerindendir. Buradaki amag istismara maruz kalan ¢ocuk kurbanlari belirlemek,
ihmal ve istismar1 durdurmaya yonelik girisimlerde bulunmak, aile ve ¢ocugu psiko-sosyal
destek sistemlerinden yararlandirmak ve istismarin tekrarlanmasmi engellemektir (Walsh
vd., 2005). Konuya iligkin literatiir bulgular1 incelendiginde,yapilan calismalarda benzer
sonuglarin bulundugu goriilmektedir. Tugay’in (2008)aragtirmasinda ihmal ve istismar
olgularinda bildirim yapacaklar1 kurum ve kuruluslar soruldugunda 6gretmenlerin %33t
ASP 11 Miidiirliigiine, %24.8'i Milli Egitim Miidiirliigiine, %12.8'i Saghk Miidiirliigiine,
%29’u polislere, % 16.5 ise okul aile birligine bildirimde bulunacagini belirtmistir. Pala’
nin(2011) arastirmasinda da “ihmal ve istismar siiphesi durumunda ilk bildirim yeri”
sorusuna dgretmen adaylarmin %42.1’si okul y&netimine, %24'ii ise ASP Il Miidiirliigiine
bildirimde bulunacaklarini ifade etmislerdir. Kiirklii” niin (2011) ¢alismasinda ise “Cocuk
ihmal ve istismarin tespit ettiginizde kime bildirirsiniz?” sorusu 237 ilkogretim ogretmeni
tarafindan %56 oran ile okul yonetimi, %21.2 orani ile de ASP Il Miidiirliigii seklinde
yanitlanmistir.Yine, Aksel ve Irmak (2015) calismalarinda Ogretmenlerin ¢ocuk cinsel
istismarmi resmi kurumlara bildirim konusunda bilgilerinin yetersiz oldugunu
saptamiglardir. Yukaridaki calismalar birbirini destekler nitelikte olup, arastirma sonuglar1
ogretmenlerin ¢cogunun istismar durumlariyla karsilastiklarinda ne yapmalari, nasil bir yol
izlemeleri gerektigini bilmedigini ortaya koymaktadir. Tiirkiye'de ¢ocuklarm ugradiklar: bir
ihmal veya istismar durumunda devlet birimlerinden herhangi bir yardim alabilmesi igin,
oncelikle yasal mercilere bildirimde bulunulmas: gerekmektedir. Bu bildirim ¢ocuk
tarafindan yapilabildigi gibi aile bireyleri ya da istismar1 fark eden baska birileri tarafindan
da yapilabilmektedir. Ulkemizde korunmaya muhtag ¢ocuklarin tespiti ve incelemesi ile bu
cocuklar hakkinda koruma karar1 verilmesi 2828 sayil1 Sosyal Hizmetler Kanunun 21. ve 22.
maddeleri ile diizenlenmistir. Bu maddelere gore korunmaya ihtiyact olan gocuklarin
tespitinde ve incelemelerinde mahalli miilki amirler, saglik kuruluslari, kdy muhtarlari,
genel kolluk kuvvetleri ve belediye zabita memurlar1 da gorevlidir; yine Cocuk Koruma
Kanunu korunmaya muhtag¢ ¢ocugun ASPB’ ye bildiriminde adli ve idari mercileri, kolluk
gorevlilerini, saglik ve egitim kuruluslarin, sivil toplum kuruluglarin yiikiimli kilmaktadir.
Dolayisiyla ¢ocugun istismarinin mutlaka adli sistem igerisinde ele alinmasi gerektigi, adli
sisteme bildirimde bulunmamanin sug teskil ettigi vurgulanmaktadir. Yasal yiikiimliiliik
bulunmasina ragmen fark edilen istismar olgular1 her zaman bildirilmemektedir. Buna ek
olarak resmi makamlarca kayitlara gegen istismar vakalarinin ¢ok kii¢iik bir kisminin
Ogretmenler tarafindan bildirildigi goriilmektedir. Bu durumun nedenleri arasinda,
ogretmenlerin bu tiir olaylar1 kime ve nasil bildireceklerini bilememe, bildirimin yararh
olacagina inanmama, sonuglarindan ¢ekinme, ¢ok agir olmayan durumlarda da dayagmn
ailede cocugu terbiye etmek igin kullanilabilecek uygun bir yontem olduguna inanma, aile
ici durumlara karismak istememe gibi bir¢ok etmen sayilabilir (Ding, 2011; Kiirklii, 2011;
Tansel, 2017; Tugay, 2008). Bu bilgiler ve arastirma bulgular1 dogrultusunda, smaif
Ogretmenlerinin, istismar olgusuna iliskin yapilmasi gerekenler ve yasal sorumluluklar
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konusunda bilinglendirilmeleri, periyodik ve nitelikli hizmet i¢i egitim ve seminerlerle
desteklenmeleri 6nerilmektedir

Calismanin tiglincii alt problemi dogrultusunda yapilan analizler sonucunda; “ihmalin
¢ocuk tizerindeki belirtileri”alt 6lgeginin en yiiksek madde puan ortalamasina;”istismar ve
ihmale yatkin cocuklarin o6zellikleri” alt olgeginin ise en diisiik puan ortalamasma sahip
oldugu tespit edilmistir. Buna ek olarak 6gretmenlerin ¢ocuk istismar1 ve ihmali belirti ve
risklerine yonelik toplam Olgekten aldiklar1 madde puan ortalamasi 3.64 olarak
belirlenmistir. Bu sonuglar istendik deger olan 5.0’a kiyasla ve istismar olgusunun
hassasiyeti ve sonuglar1 goz oniinde bulunduruldugunda bilgi agig1 oldugunu gosteren
degerlerdir ve smif 6gretmenlerinin bu konuda gerekli yeterlilikte olmadiklarii agik bir
sekilde ortaya koymaktadir. Bu sonuglar literatiirdeki ¢alismalarla benzerlik gostermektedir.
Ornegin, Kiirklii'niin (2011) aragtirmasinda cocuk istismarma iliskin belirti ve riskleri
tanilama Olgegine cevap veren ogretmenlerin, biitiin sorulara dogru cevap vermeleri halinde
almalar1 gereken puan 51 olarak hesaplanmis olup; arastirma sonuglarmna bakildiginda
ogretmenlerin aldiklari puanlar 11-47 arasinda degistigi goriilmektedir. Ogretmen
adaylarmin ¢ocuk istismari ve ihmaline yonelik farkindalik diizeylerini incelemek amaciyla
Tezdig (2017) tarafindan yiiriitillen arastirmanin sonuclarma gore; katiimcilarin ¢ocuk
istismar1 ve ihmalinin belirti ve risklerinin tanilanma Olcegi genelinden aldiklar1 puan
ortalamasi 3,38+0,30 olup; en diisiik puan: “istismar ve ihmale yatkin ¢ocuklarin 6zellikleri”
alt boyutundan, en yiiksek puanin ise “ihmalin ¢ocuk {izerindeki belirtileri” alt boyutundan
alindig: tespit edilmistir. Bu bilgiler 1s1§1nda ve mevcut calismanin bulgular: dogrultusunda,
sinif Ogretmenlerinin istismar olgusuna yonelik bilgi eksikligi yasadiklar1 sdylenebilir. Bu
noktadan hareketle,sinif Ogretmenlerine en kolay ulasilabilecek zaman diliminin lisans
egitimleri oldugu disiiniildiiginde, 6gretmen adaylarma ¢ocuk istismarma yonelik
egitimlerin zorunlu ders olarak verilmesi ayrica meslegini siirdiirmekte olan 6gretmenlerin
de seminerler ve uygulamali egitimler aracilifiyla cocugun istismar1 ve korunmasina iligkin
yeterliliklerinin arttirilmasi gerektigi onerilmektedir.

Arastirmanin dordiincii alt problemine iliskin yapilan analiz sonuglarina gore, smif
O0gretmenlerinin cinsiyetlerine dayali ¢ocuk istismari ve ihmalinin belirti ve risklerinin
tanimlanmasi ile ilgili durumlar incelediginde, kadin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlere
gore istismarin ¢ocuk tizerindeki fiziksel belirtilerini ve istismar ve ihmale yatkin ebeveyn
ozelliklerini daha iyi tanimladig belirlenmistir. Kisacas: kadin 6gretmenler cocuga yonelik
zararll davranislar1 daha kolay belirleyebilmektedirler. Tezdig'in (2017) arastirma
sonuglarina gore kadin Ogretmenlerin ¢ocuk istismari ve ihmalinin belirti ve risklerini
tanilanma Olgeginden aldiklar1 puanlar ile Olgegin genelinden aldiklari puanlar erkek
ogretmenlerden anlamli diizeyde daha yiiksek bulunmustur. Bu iki durum birbirini
destekler niteliktedir. Bu durumun, kadinlarin annelik rolii dolayisiyla konuya iligkin daha
duyarl bir tutum sergileme egiliminde olmasindan kaynaklandig diisiiniilmektedir.

Mevcut galismanin besinci alt problemi kapsaminda simf &gretmenlerinin medeni
durumlarina gore ¢ocuk ihmali ve istismarinin belirti ve risklerinin tanimlanmasina yonelik
olarak yapilan analizler sonucunda, medeni duruma dayali olarak bir farklilik olmadig:
tespit edilmistir. Ilgili literatiir incelendiginde bu konuda yapilan aragtirmalarin farkli
sonuglar ortaya koydugu goriilmektedir. Kiirklii'ntin (2011) yapmis oldugu arastirmada
ogretmenlerde ¢ocuk istismar1 ve ihmalinin belirti ve riskleri tanilama durumunun medeni
duruma gore istatistiksel olarak anlamli farklihk gostermedigi bulgulanmistir. Bu

140 | Sayfa



Tiirkiye Egitim Dergisi 2019, Cilt 4, Say1 2, s. 128-144 Kenan BULBUL Ahmet Burhan CAKICI, Tugba TURKKAN

arastirmada ortaya ¢ikan sonug¢ mevcut ¢alismanin sonuglarini destekler niteliktedir. Ancak
Sagir ve Gozler'in (2013) gergeklestirdikleri arastirmada evli 6gretmenlerin ¢ocuk ihmal ve
istismar1 konusundaki farkindalik diizeylerinin bekar Ogretmenlerden yiiksek oldugu
belirlenmistir. Arastirma grubu incelendiginde bekar 6gretmen sayisinin fazla oldugu dikkat
¢ekmekte olup, bu durumun mevcut c¢alismanin sonuglarini etkilemis olabilecegi
disiintilmektedir.

Calismanin altina alt problemi dogrultusunda, simnif 6gretmenlerinin yaglarina dayal
cocuk ihmalinin belirti ve risklerinin tanimlanmasina yonelik durumlar1 incelendiginde ise
geng Ogretmenlerin (25-29 yas) “¢ocuk istismarmna iliskin gocuktaki davranigsal belirtiler”,
“ihmalin ¢ocuk {lizerindeki belirtileri”, “cocuk istismar1 ve ihmalinde ailesel 6zellikler” ve
“istismar ve ihmale yatkin ¢ocuklarin o6zellikleri”, alt Olgeklerinden diger yas gruplarina
kiyasla daha yiiksek puanlar aldiklar1 bulgulanmistir. Benzer olarak, yapilan bir ¢alismada
cocuk istismarina yonelik hassasiyetin 46 yas ve tizeri bireylerde daha az oldugu belirlenmis,
bu durumun belli bir yastan sonra istismar olgusuna iligkin duyarlihigin azalmas: ile iligkili

olabilecegi diistintilmiistiir (Ozyﬁrek, Cetin ve Yildirim, 2018)

Sonug olarak mevcut arastirmanin bulgular1 genel olarak degerlendirildiginde sinif
ogretmenlerinin ¢ocuk istismarmi ve ihmalini tanima ve istismar olgusuna yonelik yasal
gereklilikler ve ¢cocugu istismardan korumak tizere yonetmelikteki rol ve sorumluluklar ile
ilgili bilgilerinin yeterli diizeyde olmadigmi ortaya koymaktadir. Cocukluk doénemi
yasantilarinin bireylerin kisilik gelisimini etkiledigi ve yetiskin donemde de bu etkilerin
siirdiigii bilinmektedir (Akgiil, 2015). Cesitli arastirmalarda gocukluk doneminde maruz
kaliman olumsuz yasantilarin yalnizca maruz kalinan zaman diliminde degil, bireylerin
eriskin yasamlarinda da etkisini siirdiirdiigii ve istismara maruz kalan bireylerin gesitli
psikolojik problemler yasamasina neden olabilecegi vurgulanmaktadir (Kendall-Tackett ve
Marshall, 2002; Orsel, 2011; Polat, 2007). Okullar, ¢ocuklarin ev disinda zamanlarini en ¢ok
gecirdikleri mekanlardan biridir. Dolayisiyla ¢ocukluk doneminde neredeyse tiim giin
okullarda ¢ocukla birlikte olan sinif Ogretmenleri, ¢ocuklariyla yakin iligkileri nedeniyle,
istismara maruz kalmis ve kalmakta olan bir ¢ocugu, goriiniimiinden ve davraniglarindan
kolayca taniyabilecek konumdadir. Ornegin, cocugun bakimsiz olmasi, mevsim sartlarina
gore giyinmemesi, yasina uygun bir gelisim diizeyinde olmamasi, c¢ocukta Ogrenme
konusunda giigliiklerin bulunmasi durumunda sinif 6gretmeni ¢ocugun ihmal edildiginden
siiphelenerek gesitli 6nlemler alabilir. Thmal ve istismarm belirtilerinin erken farkedilmesi,
¢ocugun yasadig1 olumsuz ve travmatik durumdan daha hizli sekilde kurtulmasi agisindan
onemlidir. Bu noktadan hareketle, ¢cocuklarla gecirdigi zaman dilimi ve yakin etkilesimleri
agisindan Ozellikle smif Ogretmenlerinin egitim miifredatlarinin gézden gecirilmesinin
saglanarak lisans egitimleri siiresince istismar olgusuna yonelik daha ayrmtili ve zorunlu bir
egitimden gegmeleri, hizmet i¢i ve mezuniyet sonrasi nitelikli ve stirekli egitimlerle ve 6rnek
uygulamalarla c¢ocuk istismar1 ve yasal siirece yonelik bilgi diizeylerinin arttirilmasi,
okullarda siirecin etkin bir sekilde isleyebilmesi i¢in ¢ocuk istismarinin bildirilmesine iliskin
yasal zorunluluklari igeren agik prosediirlerin bulundurulmas: Onerilmektedir. Ayrica
mevcut c¢alismaya iliskin baz1 smirhliklar bulunmaktadir. Bu c¢alismanin Orneklemi
Giimiishane Il merkezinde gorev yapan sinif dgretmenleri ile siirh olup, aragtirmamn
verileri katilmcilarin 6z bildirimlerine dayalidir. Bulgularin genellenebilmesi acisindan,
arastirmanin farkli Orneklemler iizerinde tekrarlanmasi faydali olabilir. Ayrica farkl
branslardaki 6gretmenlerden de veri toplanarak gruplar aras: farkliliklarin karsilastirildig:
arastirmalar ile konuya iliskin daha kapsamli bir resim elde edilmesi saglanabilir.
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