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OZET
AMAC

Bu ¢alismanin amac1t KKTC’de okul 6ncesi ve ilkokullarda gérev yapan &gretmenlere yonelik
olarak diizenlenen ‘Cocuk Haklar1 ve Hak Ihlalleri Egitimi’nin, &gretmenlerin gériisleri dogrultusunda
degerlendirilmesidir.

GEREC VE YONTEM

Bu arastirma nitel arastirma tiirlerinden biri olan eylem arastirmasi olarak gerceklestirilen bir
caligmadir. Calisma grubu Cocuk Haklari ve ihlallerine iligkin egitim talebinde bulunan géniillii 18 dgretmenden
olusmaktadir. Veriler bireysel olarak her 6gretmen tarafindan doldurulan Egitim Degerlendirme Formu ve odak
grup goriisme teknigi kullanilarak elde edilmistir ve icerik analizi ile analiz edilmistir.

BULGULAR

18 6gretmenin 1371 (%72.2) egitime katilma amacin1 Cocuk Haklar ile ilgili bilgi ve farkindaligin
artirmak, 5’1 (%27.8) ise ¢ocuklara haklarini 6gretmek olarak acgiklamaktadir. 15 6gretmen (%83.3) egitimde
kazandiklar1 ‘en 6nemli’ bilgiyi kendi uygulamalarini degerlendirmelerini saglayan bilgiler olarak tanimlamistir.
10 dgretmen (%55.5) egitimde 6grendikleri bilgileri ¢ocuklara aktarmak igin kullanmayi amagladiklarini
belirtmektedir. 9 6gretmen (%50) egitimden sonra ¢ocuklara bagirmaktan kagindigini belirtirken, 10 6gretmen
(%55.5) bu konularm hizmet i¢i egitim programina alinmasi igin ¢aligma yapilmasi gerektigi seklinde yanit
vermistir.

SONUC

Egitime katilan dgretmenlerin egitim sonucunda, Cocuk Haklar1 ve Hak Ihlalleri ile ilgili bilgi
edinerek bu egitim aracilig ile egitim ortamlarinda kendileri tarafindan hak ihlali igeren davranislar ile ilgili
farkindalik gelistirdikleri sonucuna ulasilmaktadir. Ayrica dgretmenler okul ortamlarinda Cocuk Koruma
Politikalar’nin eksikligini fark etmisler ve egitim siirecinde edindikleri bilgileri haklarin 6znesi konumundaki
¢ocuklara dgretmeye istekli olduklarini fakat bu konudaki egitim ihtiyaglarmin devam ettigini belirtmislerdir.

Anahtar kelimeler: Cocuk Haklart Egitimi, Ogretmen Egitimi, Nitel Arastirma

GIRiS

Cocuk Haklart Sozlesmesi 1989 yilinda Birlesmis Milletler tarafindan, 0-18
yas arasindaki tiim ¢ocuklarin devlet, toplum, yetiskinler veya akranlari tarafindan zarar
gormesini engellemek iizere olusturulan,193 tilke tarafindan kabul edilerek uygulanmaya
baslayan ve temelde ¢ocuklarin ‘Yasamsal, Gelisimsel, Korunma ve Katilim’ haklarini
garanti altina almayr hedefleyen bir belge niteligi tasimaktadir (United Nations
International Children’s Emergency Funds, 2004; Franklin, 2005; Lansdown, 2005).

Cocuklarm haklarina yetiskinler araciligi ile ulasabildikleri gercegi (Postman, 1995;
Pais, 2000; Bae, 2009) g6z oniinde bulunduruldugunda, ¢ocuk haklar ile ilgili gocuklara
egitim verebilecek olan temel kisiler aileler ve 6gretmenler olarak kabul edilmektedir
(UNICEF, 2009; Gupta ve Lata, 2013). Ailelerinden sonra ¢ocuklar1 etkileyen ve
kisiliklerinin sekillendirilmesini saglayan yetigkinlerin 6gretmenler oldugu gergegi
ogretmenlerin Cocuk Haklartyla ilgili rol ve sorumluluklarini 6n plana ¢ikarmaktadir
(Tower, 2003; Jerome, 2009). Ogretmenlerin  Cocuk Haklarma iliskin temel
sorumluluklar1 ¢cocuklarin haklarini bilen ve savunan bireyler olarak korunakli bir gevrede
yetistirilmelerine katki koymaktir. Ogretmenlerin bu sorumlulugu yerine getirebilmesi
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icin Cocuk Haklart konusunda teorik ve pratik bilgiye sahip olmalari, rol model ve
rehber olarak ¢ocuklara haklarini 6gretmeye yonelik uygulamalar yapmalari, hak ihlalleri
durumlarinda ¢ocuklar1 korumaya yonelik davranislar sergilemeleri temel noktalar olarak
belirtilmektedir (Birlegsmis Milletler Cocuk Haklar1 Komitesi, 2005; Egitim Reformu
Girisimi, 2009; UNICEF, 2009; Bajaj, 2011). Avrupa Birligi Adalet Komisyonu Genel
Miidiirliigii (2011) tarafindan 27 Avrupa Birligi iilkesinde yasayan 15-17 yas arasindaki
1.445 gocukla yapilan aragtirmanin sonuglarinda ¢ocuklarin bu konuda 6gretmenlerden
beklentileri Cocuk Haklar ile ilgili var olan bilgi diizeylerini artirmalari, ¢ocuklara
giivenmeleri ve raporlanan ihlal durumlarii sorusturmalari, okul ve siif ortamlarinda
cocuklarin haklarmi konusma firsati yaratmalart ve c¢ocuklart cesaretlendirmeleri,
okullarda cocuklarin yardim alabilecekleri merkezlerin olusturulmas: ve hak ihlalleri
yasayan ¢ocuklara yonelik takip ve izleme ¢alismalar1 yapmalari seklindedir.

Cocuklariin zamanlarmin biiyiik bir kismini okulda 6gretmenlerle gegiriyor olmalart ve
ogretmenlerin ¢ocuklarla yakin iligki kurma, onlart tanima ve gozlem yapma imkanina
sahip olmalar1 6gretmenlerin Cocuk Haklar1 egitimi ve ¢ocuklarin hak ihlallerinden
korunmasina yonelik roliiniin nemini artirmaktadir (Keen and Tirca, 1999; Tower,2003).
Ogretmenler hak merkezli bir anlayis ile egitim ortamlarinda diizenlemeler ve farkindalik
yaratmaya yonelik uygulamalar yapmasinda 6gretmenlerin konu ile ilgili bilgi diizeyleri
ve deneyimlerinin etkili oldugu bilinmektedir (Jayakumar, 2007; Alderson, 2008).
Ogretmenlerin bu bilgi ve deneyimleri hizmet &ncesi ve hizmet igi egitimler araciligryla
kazanir ve gelistirirler. Hizmet 6ncesi egitim sirasinda kazanilan bilgi ve beceriler bir
6gretmenin meslek yasamimin en az 25 yil siirebilecegi géz Oniine alindiginda yeterli
olmayacaktir. Bu nedenle 6gretmenlerin mesleki yasamlart boyunca siklikla hizmet
ici egitim programlarina katilmalar1 gerekmektedir. Hizmet i¢i egitimlerin bir plan
cercevesinde Milli Egitim Bakanlig1 gercevesinde Ogretmenlerin yararina sunulmasi
sarttir. Bu agidan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ndeki duruma bakildiginda 2011-2014
yillar1 arasinda Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan 6gretmenlere yonelik olarak hazirlanan
hizmet i¢i egitim programlarinda konuya iliskin herhangi bir egitime yer verilmedigi
goriilmektedir. Ayrica okullarda Bakanlik tarafindan gelistirilen ve uygulanan Cocuk
Koruma Politikasinin mevcut olmamast da 6gretmenlerin konu ile ilgili profesyonel
uygulamalar yapmalarini siirlandirmaktadir. Bu ¢alismanmn amaci okul 6ncesi ve
ilkokullarda gdrev yapan 6gretmenlere yonelik olarak diizenlenen Cocuk Haklar1 ve Hak
Ihlalleri Egitiminin 6gretmenlerin goriisleri dogrultusunda degerlendirilmesidir. Egitim
28.12.2013,11.01.2014 ve 25.01.2014 tarihlerinde olmak iizere ii¢ hafta beser saat olmak
lizere toplam on bes saat slirmiistiir.

GEREC VE YONTEM
Arastirmanin modeli

Bu arastirma nitel bir ¢alismadir. Nitel arastirma gézlem, goriisme ve dokiiman
analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal
ortamda gercekei ve biitiinciil bir bigimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin
izlendigi aragtirma olarak tanimlanabilir (Yildirim ve Simsek, 2006). Bu ¢alisma nitel
aragtirma tlirlerinden eylem arastirmasi tiirtinde gergeklestirilen bir ¢alismadir. Eylem
aragtirmasi sosyal durum icindeki eylemin niteligini geligtirmeyi amaclayan sosyal bir
durum caligmasi olarak tanimlanmaktadir. Egitimde eylem arastirmasi ise egitim ile ilgili
bir durumun anlasilir hale getirilmesi ve o durumda iyilestirme yapilabilmesi amaciyla
kullanilmaktadir (Mills, 2011; Hine, 2013) .
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Calisma grubu:

Calisma grubu Kibris Tiirk Ogretmenler Sendikasi’na iiye olan ve sendikadan
Cocuk Haklar1 ve Thlallerine iliskin egitim talebinde bulunan géniillii 18 dgretmenden
olugsmaktadir. Katilimcilar daha énce konu ile ilgili herhangi bir egitim almamis, konu
ile ilgili 20 Kasim Diinya Cocuk Haklar1 Giinii nedeni ile egitmen tarafindan verilen bir
saatlik seminere katilmislardir. Katilimeilarin tiimi kadindir. 24 - 48 yas arasindadir. Yas
ortalamalar1 29’dur. Katilimcilarin 11°1 okul dncesi 6gretmeni, 6’s1 sinif 6gretmeni ve 1’1
de 6zel egitim 6gretmeni olarak caligmaktadir. Katilimeilarin gorev siiresi 1 yildan az ile
18 yi1l arasindadir. Katilimeilarin gorev siiresi ortalamalari ise 4.5 yildir.

Egitim icerigi:

Egitim icerigi Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi, Cocuk Istismari
ve Ihmali, Egitim Ortamlarinda Cocuk Haklar1 Egitimi’ne Yo6nelik Uygulama Ornekleri
ve Materyaller, Okullarda Cocuk Koruma Politikast Uygulamalari ve Cocuk ihmal ve
Istismar1 Durumunda Ogretmenin Rolii konu basliklardan olusmaktadir. Egitimde teorik
bilginin yani sira 6gretmenlerde farkindalik yaratacag: diisiiniilen ve literatiir taramasi
sonucunda elde edilen senaryolar, aktiviteler ve kisa video klipler kullanilmistir.

Egitimde ele alinan konu basliklarinin detaylar1 ve haftalara gére dagilimi Tablo 1’ de
verilmektedir:
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Tablo 1. Egitim igeriginde yer alan konu basliklar1

Materyaller
3.1 Hak ve Sorumluluk Kartlari
3.2 Haklarla ilgili kisa film ve animasyon &rnekleri
3.3 Haklarla ilgili bilgisayar oyunu &rnekleri

4. Okullarda Cocuk Koruma Politikas1 Uygulamalari
4.1 Cocuk Koruma Politikasinin Tanimi1
4.2 Cocuk Koruma Politikasinin Onemi ve Amaci
4.3 Cocuk Koruma Politikasinin Kapsami

5. Cocuk ihmal ve Istismar1 Durumunda Ogretmenin Rolii

1. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi 1. hafta
1.1 Cocuklugun Tarihgesi
1.2 Temel Cocuk Haklart
1.2.1 Yasamsal Haklar
1.2.2 Korunma Haklari
1.2.3 Gelisimsel Haklar
1.2.4 Katilim Haklar1
1.3 Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde Cocuk Haklari ile ilgili Genel
Durum
2. Cocuk Istismar1 ve Ihmali
2.1 Fiziksel Istismar
2.1.1 Fiziksel istismarin tanimi
2.12 Fiziksel istismar gostergeleri
2.1.3 Fiziksel istismar tiirleri
2.1.4 Fiziksel istismarin ¢ocuk tizerindeki etkiler
2.2 Cinsel Istismar 2. hafta
2.2.1 Cinsel istismarin tanimi
222 Cinsel istismar gostergeleri
223 Cinsel istismar tiirleri
2.2.4 Cinsel istismarin ¢ocuk tizerindeki etkileri
225 Cinsel istismar ile ilgili mitler
2.3 Duygusal Istismar
23.1 Duygusal istismarin tanimi
232 Duygusal istismar gostergeleri
233 Duygusal istismar tiirleri
234 Duygusal istismarin ¢ocuk iizerindeki etkileri
2.4 ihmal
2.4.1 ihmalin tanimi
242 Thmal gostergeleri
243 ihmal tiirleri
2.4.4 fhmalin ¢ocuk iizerindeki etkileri
3. Egitim Ortamlarinda Cocuk Haklar1 Egitimi’ne Yonelik Uygulama Ornekleri ve | 3.hafta

Verilerin Toplanmast

Egitimin ikinci haftasinda katilimcilara bir sonraki hafta gerceklestirilecek olan
ve katilimceilarin egitime yonelik goriislerini elde etmek amaciyla yapilmasi planlanan
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degerlendirme hakkinda bilgi verilmistir. Her katilimciya bilgilendirilmis onam formu
aciklanmistir ve katilimcilarin tiimii onam formunu imzalayarak bu ¢aligmaya katilmay:1
kabul etmislerdir. Veriler bireysel olarak her 6gretmen tarafindan doldurulan Egitim
Degerlendirme Formu ve odak grup goriisme teknigi kullanilarak elde edilmistir.

Egitim Degerlendirme Formu ve odak grup goriismesinde kullanilan sorular
aragtirmaci tarafindan hazirlanmig ve bir uzman gorlisii alindiktan sonra tekrar
sekillendirilmistir. Egitim Degerlendirme Formu katilimcilarin demografik bilgilerini
elde etmek amaciyla kapali uglu sorulardan ve bes adet agik uglu sorudan olugmaktadir.
Katilimeilarin - demografik bilgilerini elde etmek amaciyla katilimeilara dogum
tarihleri, mezun olduklari okul ve boliim, mezuniyet yillari, goreve baslama tarihleri,
gorev yaptiklar1 okul ve gorev yaptiklart okuldaki calisma siirelerine yonelik bilgiler
sorulmustur.

Egitim Degerlendirme Formunda yer alan agik uglu sorular asagida verilen sorulardan
olugmaktadir:

1. Egitime katilma amaciniz neydi? Egitimin hangi acilardan bu amaci destekledigini
distintiyorsunuz?

2. Egitimde sunulan bilgiler arasindan sizin i¢in ‘ en 6énemli ‘ olarak nitelendirdiginiz
bilgi neydi? Liitfen agiklayiniz.

3. Bu egitimden elde ettiginiz bilgileri uygulamalarmizda nasil kullanmay1
diistiniiyorsunuz? Liitfen agiklaymiz.

4. Egitimin hangi konularda size farkindalik kazandirdigin1 diisiiniiyorsunuz. Liitfen
belirtiniz.

5. Egitimin igerigi ve uygulanisi konusunda nelerin degistirilmesini isterdiniz? Liitfen
oOnerilerinizi belirtiniz.

Egitim Degerlendirme Formunda yer alan sorular katilimcilara odak grup goriismesinden

once verilmistir. Bu sekilde uygulama yapilmasinin nedeni katilimeilarin goriislerini

bireysel olarak, diger grup iyelerinin goriislerinin etkisi altinda kalmadan, ifade

edebilmelerine olanak yaratmaktadir. Katilimcilarin gériisme formunda yer alan sorulari

yanitlamalar1 yaklasik 35 dakika siirmiistiir. Daha sonra kisa bir ara verilerek 18 katilime1

ile odak grup gorlismesi yapilmistir. Odak grup goriismesinde katilimcilara asagidaki
sorular yoneltilmistir:

1. Katildiginiz egitimin 6gretmenlik anlayiginizi nasil etkiledigini diistiniiyorsunuz?

2. Katildigimiz  egitimin  dgretmenlik  davranislarinizi nasil  etkileyecegini
diistiniiyorsunuz?

3. Egitimdeki konulardan hangilerinin sizin i¢in yararl olacaginizi diisiiniiyorsunuz?

4. Bu egitimi 6gretmen arkadaslariniza tanitmanizi istesem onlara egitimle ilgili neler
sOylersiniz?

5. Soylemek istediginiz baska bir sey var mi1?
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Yaklagik 90 dakikalik siireyi kapsayan odak grup goriismesi iki ayri ses kayit cihazi ile
kaydedilmis ve ses kayitlar1 arastirmaci tarafindan ¢dziimlenerek yazili hale getirilmistir.

Verilerin analizi

Elde edilen veriler igerik analizi kullanilarak analiz edilmistir. Elde edilen tiim
veriler aragtirmaci ve bir uzman tarafindan kategorilerin olusturulmasi i¢in incelendikten
sonra akran incelenmesi (peer review) (Creswell, 2009) ile analiz edilmistir. Ay ayri
yapilan analizlerde ¢ikan sonuglar Giivenirlik = Goriis Birligi/ Goriis Birligi+ Goriis
Ayriligi x 100 formiilii kullanilarak hesaplanmistir. Bu hesaplama sonucunda arastirmanin
giivenirligi % 90.2 olarak belirlenmistir. Giivenirlik formiilii ile hesaplanan sonucun
%70’in lizerinde olmasi durumunda degerlendiriciler arasinda giivenirlik saglanmis
olmaktadir (Miles ve Huberman, 1994).

BULGULAR

Tablo 2. Egitim degerlendirme formu’ndan elde edilen verilerin analizi

Ogretmenlerin egitime katilma amaci (6] %
Cocuk Haklar ile ilgili bilgi ve farkindaligini artirma 13 72.2
Cocuklara haklarini 6grenme 5 27.8
Ogretmenler tarafindan egitimde sunulan bilgiler arasinda

‘en onemli’ olarak nitelendirilen bilgi @® %
Ogretmenlerin kendi uygulamalarimi degerlendirmelerini saglayan bilgiler |15 83.3
Egitimde verilen tiim bilgiler 3 16.7
Ogretmenlerin egitimden elde ettikleri bilgileri uygulamalarinda

kullanma sekli ® %
Ogrendikleri bilgileri gocuklara aktarma 10 55.5
Istismar siiphelerini raporlamak i¢in kullanma 8 45.5
Ogretmenlerin egitimin icerigi ve uygulams ile

ilgili degisiklik onerileri (f) %
Egitimin devam modiiliine katilma 10 55.5
Icerik ve uygulamay1 uygun olarak degerlendirme 8 45.5

18 dgretmenin 1371 (%72.2) egitime katilma amacint Cocuk Haklar ile ilgili bilgi ve
farkindaligini artirmak olarak belirtmektedir. Ogretmen ifadeleri... Bu konudaki bilgimi
artirmak amaciyla geldim ve konuyla ilgili hi¢ bir sey bilmedigimi égrendim. ... (Ol11)
... Cocuk Haklar: konusunda teorik ve pratik bilgimi artirmak, kendimi gelistirmek. ...
(03) ... Bu konuda yeterli bilgiye sahip olmadigimi diisiiniiyordum. Egitim sonunda
yanimadigimi gordiim. ...(O7) seklindedir. 5 6gretmen (%27.8) ise bu egitime katilma
amacini ¢ocuklara haklarini 6gretmek olarak agiklamaktadir. Bu duruma 6gretmenlerin. ..
Buradan égrendigim bilgilerle ¢ocuklara haklarimi 6gretmek istiyorum... Cocuklarin
haklarini  6grenmesini  saglamak ve birbirlerine zarar vermelerini engellemeyi

hedefliyorum...(O1) seklindeki ifadeleri drnek verilebilir.

15 6gretmen (%83.3) egitimde sunulan bilgiler arasinda ‘en 6nemli’ olarak nitelendirilen
bilgileri kendi uygulamalarini degerlendirmelerini saglayan bilgiler olarak tanimlamistir.
Bu durum o6gretmenlerin....Siiphesiz tiim bilgiler onemli ama benim igin en onemlisi
farkinda olmadan sinif igerisinde kendimin de ¢ocuklara istismar yaptigini gordiim.
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.. (04) ... Ogretmenleri olarak Cocuklarin hayatlarini ne kadar
olumsuz etkiledigimizi fark ettim. ...(012) ... Ogretmenlerin, ben de dahil, istemeden
duygusal istismarct olduklarim fark etmek ¢ok énemliydi. ... (O18) seklindeki ifadeleri
ile drneklendirilebilir. 3 6gretmen (%16.7) ise egitimde verilen tiim bilgilerin kendileri
acisindan 6nemli oldugunu belirtmektedir.

18 dgretmenin 10°u (%55.5) egitimde ogrendikleri bilgileri ¢ocuklara aktarmak
igin kullanmay1 amagladigini belirtmektedir. Bu duruma ogretmenlerin... Ozellikle
okullardaki istismart durdurabilmek icin c¢ocuklara bilin¢lendirme c¢alismalari
yapacagim ve onlara haklarim ogretecegim. ... (03)... Etkinliklerime ¢ocuklarin hak
ve sorumluluklarini farkina varmalari, bedenlerinin sadece kendilerine ait oldugunu
fark etmeleri igin videolar ve filmler eklemek istiyorum. ... (O6) seklindeki ifadeleri
ornek verilebilir. 8 6gretmen (%44.5) de bu bilgileri istismar siiphelerini raporlamak i¢in
kullanmay1 amagladigini ... Istismar siiphesi yasadigimda ¢ocugu bir siire takip ettikten
sonra siiphem devam ederse gerekli yerlere bagvuracagim. ...(05) ... Oncelikle aldigim
bilgileri ¢ocuklart istismar durumlarinda korumak ve yetkililere durumu bildirmek igin
kullanacagim... (O13) ifade 6rnekleri ile belirtmektedir.

Ogretmenlerin egitimin icerigi ve uygulanist ile ilgili degisiklik onerileri incelendiginde
ise 10 dgretmen (%55.5) egitimin devam modiiliine katilmak istedigini, 8 dgretmenin
(%44.5) de egitimin igerik ve uygulamasina yonelik degisiklik onerisinde bulunmadigt
tespit edilmistir.  Ogretmenler egitimin devam etmesine yonelik onerilerini... Bu
konuyla ilgili sinifta ne yapmamiz gerektigini iceren bir egitim daha verilmeli. Bu egitimi
tamamlayict olarak égretmenlerin yaptigy istismarlart azaltmast konusuna daha yogun
deginilmeli. ... (O4) ... Buegitim devam etmeli. Ben sinifta buradaki etkinlikleri uygulamak
ve daha sonra egitmen ile paylasmak istiyorum. ...(09) seklindeki ciimle &rnekleri
ifade ederken, degisiklik onerisinde bulunmayan 6gretmenler bu durumu...Bence giizel
ve olmasi gerektigi gibi bir egitimdi. Yasamdan ornekler verilmesi konuya vuruculuk
kazandirmaktadur. ...(O13) ... Benim a¢imdan egitim ¢ok verimliydi. Degistirmek icin
bir 6nerim yok. ... (O15) seklindeki ifadelerle belirtmektedir. Ogretmenler genel olarak
egitimin devam modiiliinde yer almasi gereken konulari; ¢ocukta olumlu davranis
gelistirme yontemleri, sinif ortaminda problem davranislarla bas edebilme yontemleri ve
cocuk haklarini sinif ortaminda uygulama 6rnekleri olarak belirtmislerdir.
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Tablo 3. Odak grup goriismesinde elde edilen verilerin analizi

Egitimin 6gretmenlerin 6gretmenlik anlayisim etkilemesi (6] Y%
Cocuk Haklarinin 6nemini fark etme 8 44 .4
Egitim ortamlarinda uygulanan ihmal ve istismarin yayginligini fark etme | 5 27.8
Cocuklara yonelik bakis acisinda degisme 5 27.8
Egitimin 6gretmenlerin 6gretmenlik davramslarini etkilemesi ) %
Cocuklara bagirmaktan kaginma 9 50
Cocuklara sert bakmaktan kaginma 4 22.2
Cocuklara ceza vermekten kaginma 3 16.7
Cocuklart gormemezlikten gelmekten kagimma 2 11.1
Ogretmenlerin yararh oldugunu diisiindiigii egitim konulari (f) %
Cocuk Haklar1 ve Sorumluluklari 7 38.8
Duygusal Istismar 6 33.3
Istismar ve ihmal siiphesinin raporlanmast 4 22.2
Goriis bildirmeyen katilime1 1 5.7
Ogretmenlerin egitimi arkadaslarina tamtirken séyledikleri (f) Y%
Aktif katilim igeren bir egitim 10 55.5
Bireyin kendi davranislarini degerlendirmesini saglayan bir egitim 8 44.5
Ogretmenlerin eklemek istedikleri noktalar ® %
Konunun hizmet igi egitim programina alinmasi i¢in ¢aligma yapilmast | 10 55.5
Cocuk Hakki ihlallerine yonelik 6nlemler alinmasi 5 27.8
Goriis bildirmeyen katilimel 3 16,7

Egitimin 6gretmenlerin 6gretmenlik anlayisini etkilemesi ile ilgili sorudan elde edilen
veriler 8 0gretmenin (%44.4) katildig1 egitim sonucunda Cocuk Haklarinin énemini
fark ettigini ortaya koymaktadir. Bu durum &gretmenlerin... Benim icin Cocuk Haklari
bu egitimden once hukuksal bir konuydu. Bu konuda hep yasalardan bahsedildigini
diistiniirdiim. Meger bu konu benim icin ¢ok énemliymis. ...(02). ... Ben Cocuk
Haklarmmin ¢ocuklart simartacagint ve ¢ocuklarmm basimiza binmesine neden olacagina
inanwrdim. Ne bileyim hi¢ durumun bu kadar ciddi boyutta oldugunu diisiinmediydim. ...
(O5). seklindeki ifadeleri ile desteklenmektedir. 5 (%27.8) 6gretmen egitimin dgretmenlik
anlayis1 lizerindeki etkisini egitim ortamlarinda uygulanan ihmal ve istismarin yayinligini
fark etmek olarak... Bir zamanlar kadina siddet var mi? diye konusurduk. Simdi insanlar
var demeye basladi. Bu da ona benzedi. Bizim okullarda istismar yok diye diisiiniirdiik.
Bu egitim sonrasi farkindalik kazandik. ... (O1). ... Bu egitimden once bizim iilkemizde,
okullarimizda istismar olmadigini séylerdim. Ama bu egitimden sonra her birimizin
fark etmeden bu tiir davramslarda bulundugumuzu rahatlikla soyleyebilirim. ... (08).
seklindeki ifadelerle aciklamaktadir. 5 (%27.7) ogretmen ise bu etkiyi cocuklara
yonelik bakis acisinda degisme olarak belirtmektedir.  Ogretmenlerin ifadeleri su
sekildedir: ... Daha dnceden ¢ocuga fikrini sormazdim ve katilmak istemediginde de
¢ocugu biraz zorlayip sonra c¢ocukla ilgilenmekten vazgecerdim. Cocugun katilim
hakkin diisiindiigiimde bagimsizligi savunan biri olarak bu durum beni ¢ok rahatsiz
etti. Artik ¢ocuklara daha farkli bakmaya basladim. Onlarin da séyleyecekleri var...
(Ol11). ... Mesela bizim okulda her simfta Tiirk¢e bilmeyen en az ii¢ 6grenci var. Bizi hi¢
anlayamazlar. Burada yaptigimiz etkinlikte (PUSULACIK BIR ADIM AT ) ben miilteci bir
cocuktum ve hig ilerleyemedim. Onlarla empati kurdum. Onceden onlara bizden degiller
goziiyle bakardim ama simdi onlar da benim ¢ocugum. ... (06)
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Egitimin 6gretmenlerin 6gretmenlik davranislarini etkilemesi sorusuna ise 6gretmenlerin
9’u (%50) egitimden sonra g¢ocuklara bagirmaktan kacindigini... Cok yiiksek sesle
bagirmamaya ¢alisirim. Bagirdigimda pismanhik duyarim. ... (O7) ... Cighklarim
duyarlard: koridordan. Simdi aciklamaya ¢ahsirim. ...(02) gibi ifadelerle 4°i (%22.2)
cocuklara sert bakmaktan kacindigimi ...Bir bakardim ¢ocuklar hemen yapardi. Ama
boyle bakmanin kotii oldugunu diigiinmezdim. Anne babalarimiz da boyle yapard:.
Simdi yapmamaya ¢alisirim... (O17) seklindeki ciimlelerle, 3’ii (%16.7) ¢ocuklara ceza
vermekten kagindigini ... Hata yapani yanima ¢agirip oturturdum 5-10 dakika. Hatasini
anlasin diye ama ger¢ekten bunu ceza olarak diisiinmezdim.(012) ... Vallahi bende yalan
yok. Ben de ¢ok konusanlari yiizii sinifa doniik oturturdum. Simdi yapmam ve ¢ocuklar
da fark etti yapmadigimi. ... (08) 2’si (%11.1) gocuklari gérmemezlikten gelmekten
kagindigint ... Bana bir ¢ocuk siirekli bir sey sorarsa duymazmuis gibi yapardim. Galiba
diger isler daha onemliydi. Ama burada ben aymi seyi etkinlikte yasadim. Cok kotii
oldum. Simdi dinlerim, isim varsa da isim bitince dinlerim. ... (09) seklindeki ciimlelerle
ifade etmistir.

Ogretmenlerin yararlh oldugunu diisiindiigii konular ise 7 6gretmen tarafindan (%38.8)
Cocuk Haklar1 ve Sorumluluklart... Bu egitimde Cocuk Haklari 'ni 6grendim. Bu konuyu
simifta cocuklarima da égretebilivim. ... (012) ... ... Bu egitimi aldiktan sonra anladim
ki Cocuk Haklar: konusunda eksigimiz var, durum tespitimiz yok. Yani dostlar aligveriste
gorsiin. ... (03) seklindeki drneklerle ifade edilmistir. 6 6gretmen (%33.3)...Benim icin
tiim konular onemliydi ama ¢ocuklara bagirmayt kontrol amagh yapinca istismar olmaz
diye diisiiniirdiim. En ¢ok bu bashk dikkatimi ¢ekti. ... ... Farkindaligimizi yiikselttik.
Okullarda fiziksel siddet var. Gozle goriiliin. Ama duygusal siddet ciddi anlamda var
ve maalesef bunu siddet olarak gérmiiyorduk. (O14)... seklindeki ifadelerle duygusal
istismar konusunun yararli oldugunu belirtmektedir. 4 6gretmen ... Bir sorun yasarsam
kimi arayacagimi, nereye damisacagimi bilmiyordum. Ilgili yerlere nasil bagvuracagimi
ogrenmek iyi oldu. ... (O11) ... Ben égretmen arkadaslarimdan biri béyle davrandiginda
onu gammazlayan(sikdyet eden) olmak istemezdim. Ama su anda neden bundan
korkmamam gerektigini anladim. Galiba bilmedigim icin da korkardim... ( O1) seklindeki
drnek ifadelerle Istismar ve Thmal Siiphesinin Raporlanmasi konusunun yararli oldugunu
belirtmistir. 1 dgretmen (%5.7) ise goriis belirtmemistir.

Ogretmenlerin 10°u (%55.5) bu egitimi diger 6gretmen arkadaslarma tanitirken aktif
katilim igeren bir egitim olarak tanitacagini ... Yaparak yasayarak égrenme var burada
digerlerinde oturup dinleme. ... (O1) Aktif bir egitim derim. Oyun oynadik, grup
calismalart yaptik. ...(08). gibi 6rnek ciimlelerle ifade ederken, 8 dgretmen (%33.3) bu
egitimi ... Aynaya nasil gecip bakan bu egitimde da kendine Cocuk Haklar: agisindan
bakan. ... (O7) ... Biz hep aileleri suclardik ¢ocuklarla ilgili. Karsimdakine derim ki
burada igneyi kendimize da batirmayr 6grendik. (O13)... seklindeki ifadelerle bireyin
kendi davranislarint degerlendirmesini saglayan bir egitim olarak tanitmaktadir.

Ogretmenlerin 10°u (%55.5) odak grup gériismesindeki ‘Séylemek istediginiz bagka bir
sey var m1 ?° sorusuna egitim konularimin hizmet ici egitim programina alinmasi icin
calisma yapilmasi seklinde yanit vermistir. Ogretmenlerin 6rnek ifadeleri ... Hizmet ici
egitimlerde hep aymi konular tekrarlamir. Sikict ve faydasiz olur. Bu konular eklenebilir.
... (06) ... Bizim isteklerimiz sorulmaz ki . Bakanlik karar verir konulara . Talep edelim
tiim 6gretmenler haklar konusunda béyle bir egitim alsin . ... (02) seklindedir. 5 gretmen
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(%27.8) ise okullarda ¢ocuk hakki ihlallerine yonelik onlemler alinmasinin gerekliligi
tizerinde yogunlasmaktadir. Bu goriislerini ... Tamam arkadagslar bence da biz ogrenelim
ama okulda ¢ocugun basina bir sey geldiginde yapacaklarimizi herkesin 6grenmesi igin
bir sey yapalm. ... (O11) ... Okullarda ¢ocuktan ¢ocuga da siddet var. Bunun éniine
gecmezsek bu ¢ocuklar yarin kendi ¢cocuklarini da dévecek. Bu konuda ¢alisma gruplari
olusturalim. ... (O4) ...Biz okulda ilk egitimden sonra Insan Haklar: kuliibii kurduk.
Buradaki oyunlardan oynadik, sohbet ettik. Cizgi filmcikleri izlettirdim ¢ocuklara . Ama
bunu sadece benim yapmam yetmez bu isi diger arkadaslarin da yapmas: sart. ... (06)
seklindeki ornek climlelerle aktarmislardir. 3 &gretmen (%16.7) goriis bildirmemeyi
tercih etmistir.

TARTISMA

Yapilan bu ¢alismada 18 6gretmenin 13’1 (%72.2) egitime katilma amaglarini
Cocuk Haklari ile ilgili bilgi edinmek ve farkindaliklarimi artirmak, 5°1 (%27.8) ise
cocuklara haklarimi 6gretmek olarak agiklamaktadir. Bu bulgular beklenen bir durum
olarak degerlendirilmektedir. Ogretmenler, egitmen ile bizzat baglanti kurmus ve
egitim ihtiyaglarindan bahsederek, egitim alma taleplerini dile getirmislerdir. Bu durum
egitmene, egitimi planlamadan once katilimecilarin egitim ihtiyaglarini katilimcilarla
goriismek, egitimi katilimeilarin ilgi ve ihtiyaglari dogrultusunda planlamak, katilimcilara
egitimin amacini ve igerigini agiklamak i¢in bir toplant1 yapma olanagi sunmustur. Bu
durum 6gretmenlerin 6grenme ihtiyaglarinin farkinda oldugunu, bu nedenle egitimden
gercekei beklentilere sahip olduklariin gostergesi olarak degerlendirilmektedir (Polson,
1993). Ayrica 6gretmenlerin egitime katilmak igin goniilli olmasi ve egitimle ilgili
onbilgiye sahibi olmasi 6gretmenlerin yiiksek glidiilenmislik diizeyi ve 6grenme birimine
duyduklart ilgi ve ihtiyacin gdstergesi olarak diigiiniilmektedir. Bu durumun katilimeilarin
egitim durumuna dikkatini yoneltmesine ve 6grenme etkinligini devam ettirmesine katki
saglayacag disiiniilmektedir (Senemoglu, 2013).

15 6gretmen (%83.3) egitimde sunulan bilgiler arasinda ‘en 6nemli’ olarak nitelendirilen
bilgileri kendi uygulamalarini degerlendirmelerini saglayan bilgiler olarak tanimlamistir.
Odak grup goriismesinde de 0gretmenlerin 8’1 (%33.3) bu egitimi diger 6gretmen
arkadaslarina tanitirken bu egitimin bireyin kendi davranislarini degerlendirmesini
saglayan bir egitim oldugunu aktaracaklarini ifade etmektedir. Bu davranislar
Ogretmenlerin egitim ortamlarinda g¢ocuk haklar1 ihlallerine yonelik sergiledikleri
davranislar igermektedir. Bu bulgu 6gretmenlerin katildiklari egitim sonucunda sinif
ortamindaki ¢ocuk hakki ihlali iceren uygulamalar ile ilgili farkindalik gelistirdikleri
yoniinde yorumlanabilir. Ogretmenler odak grup goriismesinde yararli oldugunu
diisiindiigii konulari Cocuk Haklar1 ve Sorumluluklari, Duygusal Istismar ve Istismar
ve fhmal Siiphesinin Raporlanmasi seklinde siralamaktadir. Vigneshvaran, Kannan,
Suresh ve Divya (2013) Hindistan’da 360 6gretmene 12 saatlik Cocuk Haklar1 Egitimi
vermislerdir. Aragtirmacilar egitim ile ilgili yapilan 6n test — son test degerlendirme
sonuclarinda anlamli farkliliklar saptamiglardir. Bu durum egitim sonucunda
Ogretmenlerin genel olarak hak temelli bakis agist kazandiklarin1 ve Cocuk Haklari ile
ilgili farkindalik diizeylerinde artis oldugunu ortaya koymaktadir. Karaman- Kepenekgi
ve Baydik (2009) tarafindan yapilan zihin engelliler 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklaria
iliskin tutumlarmin ¢esitli degiskenlere gore incelendigi arastirma gocuk haklart ya da
insan haklarma iligkin ders almanin, katilimcilarin ¢ocuk haklarina iligskin tutumlarini
olumlu olarak etkiledigini ortaya koymaktadir. Dogan, Torun ve Akgiin (2014) tarafindan
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gergeklestirilen arastirmada ise 382 okul oncesi 6gretmen adayinin ¢ocuk haklarina
iliskin tutumlarmin gesitli degiskenler acisindan incelenmesi amaclanmistir. Ogretmen
adaylarimin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlarinin konu ile ilgili ders alma degiskenine gore
incelenmesinde ders alan 6gretmen adaylarinin almayan 6gretmen adaylarina gére daha
olumlu tutuma sahip olduklar1 bulgusuna ulasilmistir.

18 oOgretmenin 10°u (%55.5)  egitimde Ogrendikleri bilgileri g¢ocuklara
aktarmak i¢in kullanmay1 amacladiklarini belirtmektedir. Bu sonu¢ Neslitiitk ve Ersoy
(2007) tarafindan okuloncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarinin 6gretimi amaciyla
gelistirdikleri uygulamalara iliskin gorlislerini belirlemek amaciyla gergeklestirilen
arastirma sonucu ile benzerlik gostermektedir. Bu arastirmada da 13 6gretmen adayinin
tamam1 ¢ocuklardaki davranis gelismesine katkida bulunma, ileride haklarint bilen
kisiler olma, kendilerini savunabilme, empati gelistirme gibi nedenlerle okuldncesi
donemde cocuk haklarinin &gretimine yer verilmesi gerektigini diistinmektedirler.
Cocuk Haklar1 konusunda bilgiye sahip olmayan 6gretmenlerin bu bilgileri ¢ocuklara
aktarmasi beklenmemektedir. Ersoy (2012) tarafindan yapilan aragtirmada Ogretmen
ve ailelerin Cocuk Haklari ile ilgili yeterli bilgi diizeyine sahip olmadigi bu nedenle de
cocuklarin okul ortaminda haklarimi 6grenme ve uygulama imkanina sahip olmadiklari
sonucuna ulasilmistir. Bu ¢alismada 8 6gretmen (%44.5) bu bilgileri istismar siiphelerini
raporlamak icin kullanmay1 amacladiklarini ifade etmektedir. Bu sonu¢ dgretmenlerin
egitimden Once yasal diizenleme ve prosediirlerle ilgili bilgi sahip olmadigindan dolay1
istismar siiphelerini raporlamaktan kagimdigimi diisiindiirmektedir.

Ozmen ve Ozmen (2011) tarafindan gerceklestirilen arastirmada Ogretmen
adaylarminyaridanfazlasinin giinliik gevrelerinde cocuk haklariihlalleriilekarsilastiklarini
ifade etmelerine ragmen konu ile ilgili yasal diizenlemeler, ¢ocugun gelisim o6zellikleri
ve mevcut uygulamalarla ilgili bilgi eksiklikleri oldugunu, bu eksikliklerden dolay1 hak
ihlalleri ile ilgili herhangi bir girisimde bulunmadiklarini ve bu eksiklikleri gidermeye
istekli olduklari sonuglarina ulagmistir. Bu durum Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ndeki
okullarda uygulanan bir Cocuk Koruma Politikasinin olmayist nedeniyle 6gretmenlerin
yasal olarak herhangi bir yol gosteren belgeye sahip olmadigini gostermektedir. Cocuk
Koruma Politikasi, UNICEF (2005) tarafindan ¢ocuklarin her tiirlii zarardan korunarak
giivenliginin saglamasint ve ¢ocugun korumasi i¢in gerekli olan uygulamalarin neler
oldugunu igeren yazili prosediirler olarak aciklanmaktadir. Kurumlarin Cocuk Koruma
Politikasina sahip olmasi ¢ocugun giivenli ve olumlu bir ortamda hizmet almasini
saglamaya yonelik gorevlerini ciddiye aldiginin en dnemli gostergelerinden biri olarak
kabul edilmektedir. Boyle bir politikanin olmayigi 6gretmenlerin taniklik ettikleri olaylar
karsisinda kigisel gortsleri dogrultusunda davranmalarma ve istekleri dogrultusunda
istismar durumunu raporlamalarina imkan sunmaktadir.

Ogretmenlerin egitimin icerigi ve uygulamis1 ile ilgili degisiklik &nerileri
incelendiginde ise 10 6gretmenin (%55.5) egitimin devam modiiliine katilmak istedigi,
8 dgretmenin (%44.5) de egitimin icerik ve uygulamasina yonelik degisiklik dnerisinde
bulunmadig: tespit edilmistir. 10 6gretmenin ifadeleri incelendiginde &gretmenlerin
egitimin devam modiiliinde smifta ¢cocuklarla yapabilecekleri uygulama ornekleri, siif
ortaminda problem davraniglarla bag edebilme yontemleri, olumlu davranig gelistirme
yontemleri gibi konularda bilgi almak istedikleri tespit edilmistir. Hem &gretmenlerin
siif ortaminda ¢ocuklarina haklarini 6gretmeye istekli olusu hem de disiplin yontemi
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olarak algiladiklar1 istismar igeren davranislarini degistirme istekleri 0gretmenlerin
Cocuk Haklari’na yonelik olumlu bir yaklasima sahip olduklarini gostermektedir. Ancak
ogretmenlerin bu yaklasimlari, uygulamalarinin da bu yonde olacagini garanti altina
almaktadir. Akman ve Ertlirk (2011) tarafindan gergeklestirilen arastirmaya katilan okul
oncesi 6gretmenlerinin ¢ocuk haklar1 konusunda bilgiye ve bu bilgileri cocuklara aktarma
istegine sahip olduklar fakat sinif ortaminda bu bilgileri etkinlikler araciligiyla ¢ocuklara
aktarma durumlarmin hemen hemen hi¢ gergeklesmedigi sonucuna ulasmislardir.
Kilimei (2009) tarafindan yapilan arastirmada okullarda ¢ocuklara yoneltilen istismar
iceren davranislarin 6gretmenler tarafindan ‘okul disiplini’ olarak adlandirildigr ve bu
davranislarin uzun siireli destek hizmetleri ile degistirilebilecegi saptanmuistir.

Verilen egitimin Ogretmenlerin dgretmenlik anlayisint etkilemesi ile ilgili
sorudan elde edilen veriler 8 dgretmenin (%44.4) katildig1 egitim sonucunda Cocuk
Haklarmin 6nemini fark ettigini ortaya koymaktadir. Bu soruya 6gretmenlerin verdigi
yanitlar arastirmaciya dgretmenlerin egitime katilmadan 6nce Cocuk Haklar1 konusunda
kendilerini sorumlu gormediklerini izlenimini vermistir. Ogretmenlerin bu egitim
sonucunda Cocuk Haklart ile ilgili kendi rol ve sorumluluklarinin kapsamini fark ettikleri
diisiiniilmektedir. Egitime katilan 6gretmenler g¢ocuklarin okullarda bazi &gretmenler
tarafindan farkli nedenlerden dolay1 istismar igeren davranislarla karsilastiklarin
belirtmislerdir. Bunun en énemli nedenleri arasinda basta 6gretmenler olmak {izere tiim
okul calisanlarinin konu ile ilgili yetersiz bilgiye sahip olmasi gelmektedir (Lansdown,
2001; Evans, Harkins, ve Young, 2008). SOS Cocukkdyii Dernegi adina Kibris Toplumsal
ve Ekonomik Arastirmalar Merkezi-KADEM (2009) tarafindan yapilan ‘Kuzey Kibris’ta
Cocuklarin Konumu ve Cocuk Haklar1’ arastirmasi iilkede ¢ocuklarin %8,2’sinin okulda
fiziksel siddete maruz kaldigimi ortaya koymaktadir. Gomleksiz ve arkadaslari (2008)
tarafindan yapilan ‘Okul Bahgeleri Mercek Altinda: Siddet ve Cocuk Haklar1 Uzerine Nitel
Bir Caligma’ arastirmasinda ise yonetici ve dgretmenlerin, okul bahgesinde dgrencilere
yonelik istismar igeren davranislar sergiledigini ortaya koymaktadir. 5 (%27.8) 6gretmen
verilen egitimin 6gretmenlik anlayisi lizerindeki etkisini egitim ortamlarinda uygulanan
ihmal ve istismarin yayinligini fark etmek olarak ifade etmektedir. Ogretmenlerin bu yanit:
bazi 6gretmenlerin Cocuk Haklar ihlalleri ile ilgili yanlis inanislara sahip oldugunu da
diisiindiirmektedir. Ogretmenler egitime katilmadan énce genel olarak iilkede istismarin
olmadig1 yoniinde bir goriise sahiptiler. Fakat KADEM (2009) tarafindan yapilan
aragtirma sonucu tlilkedeki 63.000 ¢cocuk niifusunun yaklagik yarisinin ¢esitli nedenlerden
dolay1 istismar riski altinda oldugunu ortaya koymaktadir. Ayni arastirma sonucunda
arastirmaya katilan 685 katilimcinin %38’inin haklarin mevcudiyetini isittigini ancak
bunlarin ne oldugunu bilmedigini, %30,9 oraninda katilimcinin ise haklarla ilgili herhangi
bir bilgiye sahip olmadigini ortaya koymaktadir. 5(%27.7) 6gretmen ise egitimin etkisini
cocuklara yonelik bakis acisinda degisme olarak belirtmektedir. Bu soruya 6gretmenlerin
verdigi yanitlar egitimden 6nce ¢ocuklart sessiz, pasif ve karar verme yeteneklerinden
yoksun bireyler olarak algiladiklari yoniindedir. Bu durum bazi 6gretmenlerin ¢ocugun
genel haklarmin yani sira katilim hakki ile ilgili bilgiye de sahip olmadiklarimi
diistindiirmektedir (Lansdown, 2005; Milne, 2011). Cocugun katilim hakk: sadece okul
ortamlarinda ihlal edilmemektedir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Komitesi’ne
(2009) gore katilim hakk: temel haklar olan yasamsal, gelisimsel ve korunma haklari
arasinda sdzlesmeye imza atan devletlerde en yogun ihlal edilen hak alani olma 6zelligi
tasimaktadir. Koran (2012) tarafindan 4-6 yas c¢ocuklarma hizmet veren okul dncesi
Ogretmenlerinin egitim ortamindaki ¢ocuk katilimi anlayiglarini incelemek amaciyla
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gergeklestirilen arastirmada okul dncesi 6gretmenlerinin ¢ocugun katilim hakkini ¢ocuk
merkezli egitim yaklasimi yerine dgretmen merkezli egitim yaklagima sahip olmalari,
demokratik ve ¢agdas smif yonetimi yaklasimlar: yerine otokratik ve geleneksel siif
yonetimi yaklasimina sahip olmalart gibi nedenlerle ihlal ettigi sonucuna ulasmistir.
Emilson ve Folkesson (2004) Cocuklarin Katilim1 ve Ogretmen Kontrolii arastirmasinda
egitim ortamlarinda ¢ocuklarin katilimiin ne oldugunu ve 6gretmen kontroliine gore
katilimm nasil gergeklestigini ortaya koymay1 amaglamaktadir. Ogretmen kontroliiniin
yiiksek oldugu ortamlarda uygulamalarin 6gretmen tarafindan yonlendirildigi ve bu tiir
uygulamalarin ¢ocuklarn katilimi igin risk faktorii olusturdugu; 6gretmen kontroliiniin
esnek oldugu uygulamalarin ise ¢ocuklarin katilimimi destekleyici oldugu sonucuna
ulagilmgtr.

Verilen bu egitimin dgretmenlerin 6gretmenlik davraniglarini etkilemesi ile ilgili
soruya 6gretmenlerin 9’u (%50) egitimden sonra ¢ocuklara bagirmaktan kag¢indigini, 4’
(%22.2) gocuklara sert bakmaktan kagindigini, 3’ (%16.7) cocuklara ceza vermekten
kagmdigini, 2’si (%I11.1) c¢ocuklar1 gdérmemezlikten gelmekten kagindigini ifade
etmiglerdir. Ogretmenlerin, smifta istenmeyen davramis sergilendiginde genellikle
davranisin aninda ortadan kaldirilmasini tercih ederek duygusal ve fiziksel istismar iceren
geleneksel disiplin yontemlerine basvurdugu goriilmektedir. Bu noktada dgretmenlerin
¢ocugu kisa slirede uyumlu davranmaya ve itaat etmeye yonlendirdigi, cocuklarin 6zerlik
ve 6z denetim kazanmasina yonelik uygulamalara yer vermedigi kanisina varilmaktadir.
Bunun yani sira dgretmenin sinif ydnetiminde ve sinif igi iligkilerde davranislari
diizenlerken tehdit, korku ve cezalandirmaya dayali yaptirimlari kullandigi ve olusturdugu
sinif diizeninin istenmeyen davraniglarin ortaya ¢ikmasini dnlemeye yonelik degil ortaya
cikan istenmeyen davraniglar ortaya g¢iktiktan sonra kontrol etmeye yonelik oldugu
diistintilmektedir (Celep 2002; Giines, 2007; Firmin ve Castle, 2008; McKenzie, 2009).
Bu egitimin dgretmenlerin sinif ortamindaki bu tiir davranislariyla ilgili farkindalik
yarattig1 diisiiniilmektedir.

Ogretmenlerin 10”u (%55.5) bu egitimi diger 6gretmen arkadaslarina tanitirken
aktif katilim igeren bir egitim olarak tanitacagini ifade etmislerdir. Bu egitimde senaryolar,
etkinlikler, kisa video klipler, 6rnek olaylar, soru-cevap yontemi kullanilarak katilimeilarin
egitim siirecinde aktif olmast saglanmistir. Bu durum 6gretmenlerin kullanilan egitim
materyallerinin c¢esitliliginden ve egitim siirecine aktif olarak katilmaktan memnun
kaldiklarmi gostermektedir. Yetiskinlerin egitim siirecinde etkin olmasi, bilgiyi pasif
olarak degil kullanarak ve uygulayarak 6grenmesi yetiskinlerin 6grenmesini kolaylastirict
faktorler arasinda yer almaktadir. Yetiskinlerin egitim siirecinde aktif katilimlarinin
saglanmasi yetiskinlerin olumlu &grenme deneyimlerine sahip olmasma ve egitim
siirecinde ele alinan konular1 ¢alisma ortamlarina kolay adapte edebilmelerine olanak
saglamaktadir (Silberman, 1996; Kerka,2002).

Ogretmenlerin 10’u (%55.5) odak grup goriismesindeki ‘Soylemek istediginiz
baska bir sey var m1 ?° sorusuna bu egitimde ele alinan konularinin hizmet i¢i egitim
programi kapsamina alinmasi i¢in ¢alisma yapilmasi seklinde yanit vermislerdir. 5
ogretmen (%27.8) ise okullarda ¢ocuk hakki ihlallerine yonelik dnlemler alinmasinin
gerekliligi lizerinde yogunlagmistir. 3 6gretmen (%16.7) gorlis bildirmemeyi tercih
etmisti. Bu durum Ogretmenlerin hem bu konuda egitimin yaygimlagtirilmasini
istediklerini hem de okullardaki hak ihlallerine kars1 nlem alinmasini gerekli gordiiklerini
disiindiirmektedir.
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KKTC’de 6gretmenlere yonelik olarak diizenlenen ‘Cocuk Haklar ve Hak
Thlalleri’ ile ilgili egitime katilan 6gretmenlerin Cocuk Haklar1 ve Hak Thlalleri ile ilgili
temel bilgileri kazandiklar1 ve egitim ortamlarinda yaptiklart hak ihlali igeren davranislar
konusunda farkindalik gelistirdikleri sonucuna ulagilmistir. Bunun yani sira 6gretmenler
okul ortamlarinda c¢ocuk hakki ihlallerinin yayginligini ve hak ihlali durumlarinda
okul calisanlar tarafindan uygulanacak olan Cocuk Koruma Politikalarinin eksikligini
de fark etmislerdir. Ayrica 6gretmenler egitim siirecinde edindikleri bilgileri haklarin
6znesi konumundaki ¢ocuklara 6gretmeye istekli olduklarini ancak hala bu konudaki
egitim ihtiyaglarinin devam ettigini belirtmislerdir. Arastirma sonucunda &gretmenler
verilen bu egitimdeki konularin ilgili bakanligin hizmet i¢i egitim programina alinarak
yayginlastirmasini da onermislerdir.

Bu c¢alismanin sonuglari dogrultusunda Milli Egitim Bakanligi tarafindan
ogretim siireglerinde bu haklarin etkili olarak uygulanacaginin garanti altina alinabilmesi
icin dgretmenlerin hizmet Oncesi ve hizmet i¢i egitimlerinde ¢ocuk haklart konusuna
agirlik verilmesi onerilebilir. Cocuk haklariyla ilgili sinif ici uygulamalarda resim, slayt,
video, afis gibi materyallerin kullanilmast konuyu somutlagtirmak bakimindan 6nemlidir.
Milli Egitim Bakanligi tarafindan alanin uzmanlarina bu amaca hizmet edecek ve
cocuklarda farkindalik yaratacak resim, slayt, video, afis vb. materyalleri igeren bir
egitim seti hazirlatilmas1 ve bunlarin tiim okul 6ncesi egitim kurumlarina ve ilkokullara
iicretsiz olarak gonderilmesi saglanabilir. Tiim bunlarin yanisira egitim kurumlarinda
cocuk haklari ile ilgili farkindalik yaratma, ihmal ve istismari dnleme, ihmal ve istismarin
gerceklesmesi durumunda raporlama ve raporlanan olaylart ¢ocugun yiiksek yarar1 géz
ontinde bulundurarak ¢6zme gibi alt boyutlardan olusan ‘Cocuk Koruma Politikalar1’ bir
an Once olusturulmasi, bu politikalarin egitim kurumlarinda uygulanmasini saglayacak
mekanizmalarin kurulmasi ve igletilmesi i¢in calismalar yapilmasi Onerilmektedir.
Cocuk Haklar1 ve Hak Ihlalleri ile ilgili 6gretmen egitimleri yayginlastirildikga verilen
bu egitimlerin etkileri daha biiyiik 6gretmen gruplarinda degerlendirilmeli ve sonuglar
dogrultusunda uygulanan egitim programlar: gelistirilmelidir.

CIKAR CATISMASI
Bu makale hazirlanirken veri toplanmasinda, sonuglarin yorumlanmasinda,
makalenin yazilmasinda herhangi bir ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.
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