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Jktisat nazariyelerinin meydana gelmesinde 

tadhin roli.i 

Yazan: 

Victor Rouquet La Garrigue 

Bordeaux Dntversltesl Hukuk Fakilltesinde Profesor 

Umumiyetle nazariye anlay1§1 iie ta:rih mefhumu arasmda esasen bir 
nevi antitez mevcut degil midir ? Nazariyenin ilmi bir gayesi vardir, 
mahiyeti icab1 umumidir, cihan§limuldlir, yani her tlirlii zaman ve mekan 
millahazalarmm d1§mda gibi goziikmektedir. 

Modern dlinyanm anla§Ilmas1 bak1mmdan tarihin pek az yard1mda 
bulunabilecegi ileri siiriilmli§tlir. Tarihin mildafil£:ri ve muarizlari arasm­
da mlicadeleye sebebiyet veren bu miilahazay1 ortaya atan mliellifler 
modern dlinyanm yeni olu§u vak1as1 lizerinde israrla durarak, tarihte 
evvelce vuku bulmu§ hadiselerle bugiinkii realite arasmda s1k1 bir miiria­
sebet aramanm beyhude oldugunu iddia etmi§lerdir. «Tarih, diyor Marshall, 
bir hadisenin digerini takib ettigini veya onunla ayni zamanda meydana 
geldigini ogretir. Fakat birinci hadisenin ikinciye sebep te§kil edip etme­
digini bize bildirmekten acizdir»., 

Sebepleri art1k miinaka§a edilmeyen ehemmiyetli bir tarih! hadisenin 
mevcut oldugu soylenebilir mi ? Daha uzun zaman, Frans1z ihtilalinin 
veya reformun hakiki sebepleri ara§t1rilacak, kredi ekonomisinin para 
ekonomisinin yerine ge!;mesinde miiessir olan amiller lizerinde miinaka­
·§alar yap1lacaktir. 

Nakleden, hikaye eden tarihten, izah edici tarihe dogru bir istihale­
nin milmkiln olabilmesi . i!;in, birbirlerinden ~ok farkh kanunlarm bir 
tak1m hususi ilimler tarafmdan daha evvel ortaya konmu§ olmas1 icap 
eder. Bu kanunlarm kar§Ila§masile ancak realitedeki mil§ahhas hadiselere 
ula§abiliriz. !zahati veren artlk tarih degil, fakat bu hususi ilimlerdir, 
yani bizzat tarih tefsire muhta!;tir. 

Karl Menger §oyle diyor: «Bir hadisenin ferd! olu§unu ara§tmnak 
suretiyle, •Yani o hadisenin i~in~e dogdugu mil~& hhas §artlar1 tecessiim 
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ettirmekle, onu tarihi bak1mdan kavram1§ oluruz. Mil§ahhas bir hadiseyi, 
hadiselerin ayni zamanda mevcut olmalari veya birbirlerini takip etme­
leri §eklinde beliren intizamm hususi bir hali olarak nazan itibara 
ald1g1m1z takdirde teorik izaha varm1§ oluruz». 

1ktisatla tarih arasmdaki miinasebete miiteallik mesele bu suret1e 
vazedilmi§ olmaktadir. !ktisat nazariyesinin meydana gelmesinde tarihin 

oynad1g1 rolil ink8.rla iktifa m1 edecegiz 0? 
$una ilk once i§aret edelim ki, iktisat ilrninin ilk devrelerinde boyle 

bir mesele mevzubahis degildi; vakialarm rnil§ahedesi ve izah1 ile icraat1 
hakh gosteren doktrin arasmda dogrudan dogruya bir baghhk rnevcuttu. 
Merkantilistler kendi devirlerinde, kendi memleketlerindeki iktisadi . §art­
lardan hareket ederek tefsirlerde bulunuyorlar ve siyasi hal ~areleri 

vazediyorlardi. Bu da kolayhkla anla§1labilir, zira rnerkantilistlerin 
faaliyet halinde bulundugu devir9e, ilirnler heniiz san'at, t'eknik, §eklinde 
belirmekte, nazariyeye rnliteallik meseleler sarih olarak ortaya atllma- · 
rnaktadir. Vak1alar y1gm1 teiakki edilen tarihle, · normatif bir disiplin 
addedilen iktisat siyaseti arasmdaki miinasebet a§ikard1r, zira doktrinin 
heniiz mii§ahhas istilahfarla fikir yiiriittiigil, daha ziyade k1ymet hiikiim­
leri verdigi bir devrede bulunulmaktadir. Tarihle iktisat arasmdaki 
milnasebetler meselesi bu devrede ortaya ~1kmamakta, Qiinkil iktisat bir 
devrin arzulanm ihtiya~lanm temsil etmektedir. Bilakis ilmi tefsir endi§esi 
inki§af edip, iktisat nazariyesi fikrine dogru ilerledik~e ayni meselenin 
halli ~ok daha gii~le§ecektir. 

<;iinkii as.11 nazariye, iktisadi hayata hakim olduklan farzolunan 
sabit unsurlarm rniicerret rnefhumlarla izah1 hususunda yap1lan bir 
denemeden ibarettir. 

Bundan dolay1dir ki, iktisadi dii§iincenin iliki§afile beraber, tarihle 
sirf nazariye arasmda tedrici bir aynhgm meydana geldigi goriilmektedir. 

Teori daha ilmi bir karakter iktisab edebilmek i~in miinferit hadiselerden 
umumi miilahazalara yiikselrnek iddiasmdadir, bunu tahakkuk ettirebil­
mek maksadile de realiteyle olan baghhgm1 gev§etmektedir. Vak1alan 
hor gorecek kadar ileriye gitmemekle beraber, iktisat~1larm biiyiik bir 
k1sm1, az ~ok keyfi bir §ekilde se~ilen prensiplerden hareketle, miinhasiran 
miicerret, mantiki istidlal usuliine bagh kalmaktad1rlar. Mamafih bu 
belli ba§h . unsurlarm kaynagm1 da gene tarih te§kil etmektedir. !ktisat­
~llar az veya ~ok z1mni bir §ekilde vakialara atlfta bulunmaktad1rlar: 
bunlara dogrudan dogruya ba§ vurmasalar dahi hemen 'her zaman tesir­
lerine maruzdurlar; vak1alar iktisat~llan §U veya tercihan bu istjkamette 



. · 

lktisa t nazariyelerinin meydana gelmesinde tarll1in rolii 89 

istidlalde bulunmaya sevketmektedirler. Tarih ilminin biitiin hayatiyetini 
kaybettigi bir anda istatistigin, tarihin, miiesseseler.in tetkikinin i§gal 
etmeleri Iaz1m gelen yerleri tespit etmekle TarihQi Mektep bu ilmi canlan­
dirm1§ yeniden hayata kavu§turmu§tur. 1ktisadi hayatm tasviri bizatihi 
ehemmiyeti haiz oldugu gibi, her tiirlii nazar! miinaka§anm da ilk §artm1 
te§kil eder. Nazariyeyi tesis eden, vakialarm dikkatli bir mii§ahedesinden 
sarfmazar edemez. Bu sebepten dolay1dir ki iktisadi nazariyelerin teka­
miilii diiz ve kesiksiz bit seyir takip etmez. 

Boylece, tarihin iktisadi di§iincenin istikametini ne §ekilde tayin 
edecegi hususu kolayca anla§Ilmaktadir: 1ktisatQilar tefsirlerinde, az 
veya Qok §Uurlu bir tarzda, dogrudan dogruya veya bilvas1ta tarihten 
ilham ald1klarma gore, bunlardan bir k1sm1 vakialardan tamamile ampirik 
bir §ekilde faydalanacaklar, digerleri ise bilakis ilmi bir §ekilde istifadeye 
gayret edeceklerdir . 

tktisat na.zariyelerini, miicerret mekan iQinde degil de halkm tarihi 

kollektif §UUTUnun mu§ahhas suresi iQinde Ve riyaziyeci - iktisatQilann 
formiillerine zemin te§kil eden, bu bir nevi hendesi mesaha mahiyetindeki 
riyazi muhit iQinde dii§iinmekle, iktisatQ1lar canh realiteye yakla~maga 

te§ebbiis ~tmektedirler. 

1ktisadi dii§iince nitekim yava§ yava§ §U iki zit safha arasmda , . 
muvazene bulmu§tur: hareket veri.ci, aktif illiyetle yani hareketle izah, 

veya bir nevi hendesi vaziyetle yani miicerret mekanla izah. 
Bizi muasir dinamigin muazzam sentezlerine ula§t1racak olan, tarihe 

§Uursuzca istinat eden bir olu§ devresinden sonra, tarihi temel ittihaz eden 
nazariyelerdir. 

tktisat teorileri tarihinde yava§ yava§ meydana gelen bu tekamiiliin 
neticesinde sirf iktisat teorisinin meydana gelmesine bagh, makroskopik 
bir iktisat diinyas1 gorii§iine vanlacaktir. ~unu kabul etmek laz1mdir ki, 
tarihin temin ettigi imkanlara muhakkak ki QOk muhtac1z, sonra da her 
teori ne kadar ilmi olursa olsun nihayet bir miidafaadan ibarettir. 

-X· ·X· ·X· 

Nazariyeye liizumlu malumat1 temin etmekle ve her tiirlii sistematik 
in§aatm en esash malzemesini vermek suretile nazariyecinin zihniyetini 
§ekle sokmakla tarih, iktisada ait ara§tirmalarm en fazla muhtaQ olduk­
lan bir sahay1 te§kil etmektedir. Boylece tarihi zaman, bir nevi §Uursuz 

ve ampirik diinya goril§ii te§kil eden nazariyenin seyrinde mevcut olmakta 
devam edecektir. Fakat iktisatQilar, yava§ yava§, nazariyelerinin temeli 
olarak, ilmi bir §ekilde istifade edecekleri bu tanhi unsurun farkma vara­
caklard1r. 
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1ktisat nazariyelerinin meydana gelme~indc tarihin oynad1g1 rol 
tekami.il etmi§tir. 1ktisadm arka plamm te§kil ederken tarih on plana 
geQmi§, iktisat nazariyelerinin temelini te§kil etmi§tir. 

·Birinci k1s1m : Tarih, iktisat nazariyesinin arka planinda. 

115:tisat nazariyesi, iktisadi realitenin izah1 ve anla§1lmas1 hususunda 
bir deneme olduguna gore, zaruri olarak, vazectµdigi anm tarihi §artla­
rmm tesirine maruz kahr. Oyle ki son z~anlarda bir Amerikah mi.iellif, 
maziye ait her nazariyenin mevzubahis devirde hakim olan iktisadi 
§artlarm bir ifadesi, bir aksi oldugunu iddia edecek kadar ileri gitmi§tir. 
Mamafih nazariyeler, vakialarin tesiri altinda ·ergeQ degi§irler, binaena­
leyh muayyen bir anda, yeni vak1alarda eski nazariyelere kar§1 ileri 
siiri.ilebilecek deliller arayan yeni nazariyelerle Qatl§mak mecburiyetinde 
kahrlar. Fakat bu keyfiyet yeni nazariyelerin, kendilerine tekaddi.im 
edenlerden daha ilmi bir §ekilde tarihten istifade ettiklerini tazammum 
etmez. Sadece bunlar, vak1alara dayanan ampirik usule daha geni§ olQi.ide 
ve giiniin icaplarma uygun bir tarzda miiracaat etmektedirler. Bu mi.ila­
hazanm dogruluglmu tahkik edebilmemiz iQin de §U hususlan ara§tlrma­
m1z icap eder. 

a) Klasik nazariyelerin meydana getirilmesinde tarihi an ve mekanin 
tesiri ne olmu~tur ? 

b) Vak1alara miirp.caat usulil veya ampirik metod klasiklerin mua­
nzlan tarafmdan nas1l kullanllm1§tlr ? 

A) Klasik nazariyelerin meydana getirilmesinde tarihi an ve meka­
nin tesiri. 

Klasik teoriler «tarihin gerilemesi» ile nazan itibara almd1klar1 
takdirde, yani bunlar bir taraftan, biraz keyfi de olsa ana. hatlarma, 
umumi manalarma irca edilmek, diger taraftan iQinde meydana geldikleri 
tarihi · muhite yerle§tirilmek suretiyle goz oniinde bulundurulurlarsa, 
modern muanzlarmm tevcih ettikleri tenkitlerin tesirsiz kald1g1 goze 
Qarpar. Zira bu nazariyeler bizimkinden ~ok fai-kh bir iktisat di.inyasma 
taalluk ediyorlard1, ait olduklar1 devir iQin dogru idiler, o zamanm iktisadi 
§artlarma uyuyorlardi. Bunun baz1 bariz misallerini klasik mektebin: 

a) lstihsal §artlarina 

{3) lnkisam §ekillerine. 

mi.iteallik belli ba§h tezlerinde gorebiliriz. 
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a) tktisadi faaliyet telakkilerinin temelini te§kil eden istihsal §art­
lari, iQinde dogduklan devrin bir neticesidir. Eger nazariyeler §U veya 
bu tarihi istihsal §artma istinat eden iktis~d! faaliyeti sadece izah etmek 
gayesini giitselerdi, · bu pek tabil kar§ilamrdi. Halbuki, iktisadi dii§iince 
tari.hinde bu nevi tahlil tarzma nisbeten yakm bir zamand'a te§ebbiis 
edilmi§tir (zirai istihsalde ve smai istihsalde biinyelerin tefriki, hususiyle 
daha da ince tefrikler) nazariyeler ise mevzubahis mii§ahhas iktisadm 
.karakteristik vas1flarim tasrih etmeden yegane §ayam l<abul izahat1 
verebilmek iQin umumile§tirme ve tecridde yiiksek bir · dereceye vas1l 
olabileceklerini iddia etmektedirler. 

XVIII. asirdan XIX. asra ge9i§, ba§ka bir ifade ile, fizyokrasinin 
sanayile§me{je inkilabi bu suretle meydana gelmektedir. 

tlk olarak fizyokratlar, Quesnay'nin dktisadi Tablosu» ile, her zaman 
ve her yerde cari, umumi bir nazariye ortaya atmak te§ebbiisiinde bulun­
mu§lard1r. Fizyokratlar «1750 Fransasm1 nazan itibara ahyoruz» demi­
y9rlar, «1§te degi§mez tabii nizam» diyorlar. Bu ebedi, ezeli, ilahi nizam 
hangisidir ? Bu, tamamile o devirde Fransamn vaziyetine tekabiil eden 
bir nizamdir. !ktisadi biinye ziraidir, .sanayi heniiz istihsalin ba§hca 
kaynag1 olarak belirmemi§tir; nazari tahlil, farkmda olmadan, yenile§me 
ve inki§'af ihtiyaQlarma tekabiil etmektedir. !ktlsadi dii§iince tarihinin bu 
safhasmda bir nazariyenin yani fizyokrasinin mevcut oldugu muhakkak. 
fakat her §eyden ·evvel topragm i§letilmesini h.tihdaf eden bir siyasetin 

de miidahale ettigi inkar edilemez. 

1ktisadi ta.blodan istihraQ edebilecegimiz §U teorik fikirle: «Millet iiQ 
vatanda§ s1mfma irca edilir: miistahsil sm1f, miilk sahipleri ve k1sir sm1f» 
Quesnay'nin: «Hiikiimdar ve millet hiQ bir zaman §unu unutmamahdir 
ki yegane servet kaynag1 toprakt1r, bu serveti arttiran da ziraattir» 
§eklinde ifade ettigi vecize arasmda bir miln,asebet bulundugundan nas1l 

· §iiphe edilebilir ? 

Smith'e gelince, yeni dogmakta olan ilimle ilk temaslarm1 Frans1z 
mektebi nezdinde yapan Smith, tngiltereye doi;idiikten sonra, Avrupadan 
.getirdigi naz4liriyeleri kendi dogdugu muhitte, daha teki'lmiil etmi§ bir 
tarih'.i muhitte tekrar gozden geQirmektedir. Etrafmda cereyan edenleri 
mii§ahede eqip §Unlan y~zmaktadir: «Her milletin senelik sayi bir sene 
zarfmda, gerek zaruri ihtiyaQlarm1, gerek eglencesi ve re~ah1 iQin istihlak 
ettigi mallarm kaynagm1 te§kil eder». Servet: zaruri ihtiya~lar veya zevk 
·ve eglencc iQin istihlak edilebilecek mallardir; bunu temin edecek kaynak 

ise emektir. Nas1l o devirde tngiliz sanayicisi fran.;;1z ziraatine kar§l 



, 

92 Victor Rouquet La Garrigue 

koymli§sa, boyle bir esas1 kabul etmekle, Smith'de yalmz mer~antilistlere · 

degil, fakat fizyokratlara kar§1 da cephe almaktadir. 1§ boliimii ve bunun 
neticesine miiteallik me§hur tahlilile de dii§iincesini serahatle belli etmek­
tedir. tstihsalin neticesi her§eyden evvel saym organizasyonuna baghdir; 
bu noktadan hareketle Smith §U meselele.ri miita!aa etmektedir: «emegin 
miistahsil kuvvetlerini tekemmiil ettirmi§ olan sebepler, emegin randma­
mnm muhtelif sm1flar arasmda tevziini temin eden tabi1 nizam», sermaye, 
sermayenin tedricen nas1l artt1g1, bu sermayenin az veya !;Ok makul bir 
tarzda kullamimasile elde edilen muhtelif say yekfmlan. Fizyokratlarm 
teorilerinden ne kadar uzakla§ilm1§tir ! Smith'in biiyiik eserinin belliba§h 
bOliimlerine ait bu ba§hklar tngilterede niifuzlu iktisad1 sm1fm endi§e­
lerini belirtmektedir. tngiltere o devirde diinyanm imalathanesi olabilmek 
i!;in ziraatini feda etmekte, inilll emeginin mahsuliinti, diger memleketlerin 
toprak mahsullerile mtibadele etmek i!;in btittin faaliyetini sanayie has­
retmektedir. 

Frans1z ve ingiliz tezleri arasmdaki bu aykmhg1 mii§ahede ettiktP.n 
k1sa bir zaman sonra, frans1z tezinin endustrializme dogru seri bir 
tekamiiliine §ahit oluyoruz. Bu inki§af1 meydana getiren amil Smith'in 
tesiri olmay1p, bizzat •sanayiin Fransadaki inki§af1dir. Jean - Baptiste 

Say'in Smith'in nazariyelerini tngilt~rede ogrendigi muhakkaktir, fakat 
tngiliz miielliflerinden aynld1g1 nisbette de Fransadaki iktisad1 realitenin 
mii§ahedesinden ilham alm1§ degil midir ? 1ktisadi faaliyette miite§ebbisin 
roliiniip ba§ta geldigine dair Say'in telakkisi, Fransada XVIII. asir sonla­
rmda smal i§letmelerin kurulmasile alakadar degil midir ? Fransada 
Say'in tilmizlerile inki§af eden fikir hareketi dP esasen teoriden doktrine 
dogru bir seyir takib etmektedir. 

{3) tktisadi faaliyetin umumi §artlarmdan, §U veya bu hadisenin 
izahile ugra§an hususi: teorilere ge!;tigimiz zo.man, goriiriiz ki, biltiln 
tecrid iddialarma ragmen, tarihi an'a muteallik §artlarin tesirleri daha 
az olmam1§tir. Kiasiklerin inkisama dair umumi nazariyelerindeki vuzuh­
suzluk §U vak1a ile izah edilebilir: gayri menkul miilkiyel:i az inki§af 
etmi§ olup, anonim §irketlere nadir tesadiif edildiginden, i§letmeler bir 
tek mtite§ebbisin miilkiyetinde bulunmaktad1r, ancak tesadilfen az say1da 
baz1 sermayedarlarm dogrudan dogruya i§tiraki mevzubahistir: Serma­
yeyi kirahyan ile i§leten arasmda bir tefrik mevcut degildir. 

Modern iktisat!;1lar tarafmdan !;Ok tenkit edilen ilcret fon'u nazari­
yesi Smith okundugu zaman vuzuh kazanmaktadir. Me§hur tun!; kanunu 
ile sert bir §ekle sokulan asgari ge!;im teorisi, XIX. asrm ba§larmda ve 
bu asrm ilk yansmda mevcut tarihi §artlara tekabill etmektedir. Malthus'-., 
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Un tezi, XVIII. asrm karakteristik va:;fm1 te§kil eden fevkalade niifus 
..art1§1 keyfiyeti kar§ismda duyulan endi§eyi beliltmektedir. 

Mamafih tarihin t~siri kendini farkh §ekillerde hissettirmekte?ir. 
Baz1 milellifler, az gok farkmda olmadan iginde ya§adiklan devrin iktisadi 
hayatmm tesirine maruz kahrlar. Digerleri (Say) bu vakialann mevcu­
diyetini kabul edip·, istikra yolile bunlardan netice g1karmaga gah§mak­
tadirlar. · Say'le Ricardo · arasmdaki ihtilafm sebebi de budur. Maalesef 
galip gelen bilhassa tngilterede, Ricardo'nun temayiiliidiir: binaenaleyh 
klasik mektebe muanz olanlarm, Ricardo'nun tezini y1kmak igin tecriibeye 
miiracaat etmelerine §a§n:iamak Iaz1mdir. 

B) Klasikler v'tikialara muracaat usulunden ne §ekilde istifade 

etmi§lerdir ? 

Bu usul, vak1alara mi.istenit delillere miiracaat etmek gibi basit tarz­
lardan, geni§ tarihi sentezlerin meydana getirilmesine kadar, muhtelif 
§ekillere bi.iriinecektir. Vaklalarm, klasik teorilere kar§1 isyammn ilk 
tezahi.irlerine, XIX. asrm bidayetinden itibaren Sismondi'de rasthyoruz: 
burada, daha heniiz, mahalli hiicumlar safhasmda bulunuyoruz ! Filha­
kika Sismondi baz1 iktisadi hadiselerin, Klasik Me~tebin iktisadi hayat­
taki mekanizmalan izah ederken verdigi tarifleri nakzettiginin farkma 
·varmaktadir. Proletarya sefaletinin arzettigi manzara Sismondi'yi, i§ 
boli.imi.i ile teknik terakkinin sadece miidafaasm1 yapmakla iktifa etmeyip, 
inkisam meselesini sarahatle ortaya koymaga sevketmektedir. 

~u sat1rlan yaz1yor: «1818 de Avrupanm k<:ttland1g1 ticaret buhram, 
el sanayii i§gilerinin gektigi §iddetli izdirap beni gok miiteessir etmi§tir. » 

Ertesi sene, tngilterede, o zamana kadar hvcas1 'olan Smith'in' telak­
kilerile kabili telif olmayan yeni vak1alara i§aret etmektedir. Sismondi, 

Smith'in goril§lerinde tezahiir eden nikbinligin hakh g1kmad1gm1, baz1 
kanunlarm vakialar tarafmdan red ve cerhedildigini gormektedir. Ezciimle, 
mahiyeti gittikge daha iyi beliren iktisadi buhranlar, bilhassa bu en fazla 
sanayile§mi§ memlekette, hakikaten umumi mahiyette a§m istihsal 
krizleridir: arz ve talebin muvazenesi kanunu, hususiyle Say'in mahre\;ler 
kanunu tarihi rnii§ahedelerle giiri.itiilmi.i§ gozi.ikmektedir ... Ancak k1srni 
ve gegici muvazenesizlikler mevzubahistir; depr€syon filhakika bertaraf 
.edilebilrnekte, fakat ancak birk~ sene ger;tikten, hem de istihsalin bi.i'ti.in 
.sahalarma sirayet ettikten sonra. !ntibak rnekanizmalarmdan rni.icerret 
olarak bahsetrnek dogru degildir, her§eyden evvel bu intibak esnasmda 
insanlarm katlanacaklar1 izdiraplan gozoniinde bulundurrnak gerektir. 
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Sismondi'nin bize ornegini verdigi l>u iQtima'i realite'ye donii§iin 
yanmda Almanyada List'le milli realite'ye doniildiiglinii, klasik telakki­
lere kar§I yeniden tarihe mliracaat edildigini gorli:yoruz. Geni§ 61Qlide 
tarihe miiracaat edilmekle beraber gene kismi bir istifade mevzubahistir. 
di~er taraftan ileri siiriilen tenkitler ma,hdut o~up, sistemin ana hatlan 
muhafaza edilmektedir. Yeni vakialarin terakumu ve fikirlerin inki§afi, 
Karl Marx'a daha da ileri gitmek imkanini vermi§tir. 

Sismondi gibi Marx da nazariyelerinin ·in§asmda kullanacag1 tarihl" 
unsurlarm bliylik k1smm1, rii~hanh bir mli§ahed~ merkezi olan lngilterede 
getirmi§tir. Yapacag1 hamlenin henliz ba§langr'cmda bulunan kapitalist 
rejimin ihtiva ettigi tenakuz tohumlanm Smith gene burada tahlil etmek 
imk~mm bulmu§tur. Marx felsefeyle Qok fazla me§bu oldugu igiri srrf bir' 
mii§ahede ile iktifa edemiyecegi gibi, Hegel felsefesine mensup olduguna 
gore vakialarda, 'tekamiillin istikametini t~yin edecek P,ialektik seyri . 
aramadan duramazd1. Kapitalist biinyelerin inki§afmdaki mantrga ancak 
zamamm1zda ve mazideki vakralarm tetkikile varrlabilecegini dli§iinmek­
tedir. Marx'm felsefe kiiltiirli ve blitlin telakkileri bu kaynaktan elde· 
edilmi§ mah1mata istinad etmektedir. Buglin - krymet fazlas1 gibi -
nazariyeler reddedilseler bile, bunlarm, hiQ olmazsa, Karl Marx'm mfo~a­
hede ettigi istismar hadisesinin mantiki bir (;emala§tlnlm.as1 denemesi 
oldugu inkar edilemez. ' . , 

Hatta daha da ileri giden Marx tarihle iktisat arasmdaki miinasebet­
Iere dair umumi bir gorli§. tarzma varabilmi§tir. Tarihi maddeciliginde 
Marx fikir hareketlerini vakralardaki degi~melerle izaha te§ebbiis etmek­
tedir. 

Bu safhada, iktisat teorisi muayyen bir v'.lziyetin, miicerret, ilm1i, bir 
ifadest olacak, liberal cereyana kar§1 bir aksiilamel te§kil edecektir. 
Mamafih tarihin heniiz nazariyeye nisbeten geni§ olQiide arka plaru i§gal 
ettigi goziikmektedir. Bunu iki sebebe irca edebiliriz: bir kere mevzubahis 
olan, · vakralardan hareketle nazariyelerin ilmi bir §ekilde in§as1 olmay1p 
-:-- Marx sadece umumi mefhumlarla iktifa etmektedir - tarihi tekamliliin 
heyeti mecmuasrm ihata eden bir gorii§ tarzmdan ibarettir; bundan ba§ka, 
iktisat nazariyesinin tarihin umumi mahiyette bir izahma esas te§kil 
ettigi gozlikmektedir ki bunun aksi olmak icab ederdi; iktisat, siyasi, 
iQtimai, dini §ekil ve Mdiselerden miite§ekkil iist yap1y1 izah eden alt 
ya1;nd1r. 

Marx'm metodunun, lngiliz klasiklerinin kulland1g1 istidlal usuliiniin 
daha i§lenmi§ bir §eklinden ibaret olmasma mukabil, tarihQi - iktisatQ1lar 
tarihi vakralarm c;ok dikkatli tetkikini icap ettiren ilmi bir tahlile istinat 
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etmek suretiyle iktisat kanunlarmm tesis edilebilecegini kabul etmekle. 
bu yap1y1 tersine i;evirrni§lerdir. 

Artik tarih, iktisat ilminin arka planinda i:wal ettigi yeri terkederek 
bu ilmin temeli olmu§tur. 

1kinci k1s1m. - Tarih : lktisat teorisinin temeli. 

Klasik iktisati;1lar ve bunlan takib edenler, giinliik vaklalarm tesirine 
maruz kalmakla iktifa edip, sanayicilerin tecriibelerinden yard1m umarak 
ampirik bir mii§ahede usuliine miiracaat ettikleri halde, ampirik bir 
mii§ahede usulii olarak degil de, iktisadi, i~timai vak1alan ilmi bir §ekilde 
tetkik eden bir metod olarak nazari itibare almd1g1 takdirde tarihin, 
iktisadm miisbet teorilerinin in§asmda temel te§kil etmesi icab eder. 
Mamafih tarihin bu ilmi tatbikat1 iki farkh §ekilde anla§llabilir: ya bizzat 
tarihfi, vakialarin mutalaasi, veya istatistige ait dokumanlarin tetkiki 
mevzubahis olabilir. 

Bu her iki cereyan tarihin ehemmiyetin~ tebariiz ettirerek, iktisadi 
sahada yap1lacak tetkiklerde tarihe miiracaat etmekteki za·rureti belirt­
mektedirler. ~imdiye kadar yapllm1§ olan · biitiin ifratlara, rrietoddaki 
eksikliklere ragmen, tarihin iktisat teorilerinin hazirlanmasmdaki rolii 
hi!;; te kii!;;i.iksenemez. 

Bu iki temayulUn metodolojik esaslarini gozden ge<;irdikten sonra 
teorinin in§asinda tarihin oynadigi rolU sarahaten belirtirken bu terna­
yullerin bize temin ettikleri hizmetlerin hakiki man~sini tebaruz ettirrnege 
<;al'L§acagiz: 

a) Bir taraftan Alman Tarihr;i Mektebinin ve Sosyolojik Mektebin 
tarihten ne §ekilde istifade ettiklerini tetkik ederken, 

' 
b) Bu muhtelif mekteplerin bize temin ettikleri hizmetlerin hakiki 

manasini tayin edecegiz. 

a) Alman TarihQi Mektebinin ve S,osyolojik Mektebin tarihe milra­
caat §ekl~. 

' ' 
Tarih!;i mektep, klasik frans1z ve ingiliz iktisat!;1larm iktisat ilmine 

tamm1§ olduklan hudutlari kabul etmemektedirler. 1ktisat ilmi etrafm1 
saran tecrit ve umumile§tirme havasile bunalm1§ vaziyettedir, tekrar 
hayata donmek arzusundadir. Bo§ !;er~evelere benzeyen umumi kanun­
lardan usanin1§tir; vakia ve mu§ahede . talf?p etmektedir. 1ktisadi hayatm 
~e§itli ve~helerini anhyabilmek i~in iktisadi faaliyeti tecrit edilrni§ olar~k 
degil, i{:timai muhitle olan munasebetlerile mulahaza . etmek icap eder. 

Ancak o zaman bu faaliyetin hususiyetlerini taminak miimkiin olur. 
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Daima §ekil degi§tiren, tekamiil eden bu i<:;timai muhiti ancak tarih 

izah edebilir. 
Nitekim, insan cemiyetlerinde iktisadi hayatm daha evvel ge<:;irdigi 

safhalan ogrenmekle ancak, bugiinkii durumun anla§1lmas1 i<:;in liizumlu 
ip u9larini elde etmi§ oluruz. Tariht;i Mektebe gore, ilk iktisati;ilar, iktisadi 
hadiseler arasmda, umumi olmalan dolay1sile fizik kanunlar mahiyetinde 
olanlara bilhassa baglanmakla, iktisat ilmini <:;ok dar <:;er<:;eveler i<:;inde 
kalm1ya zorlam1§lardir. Bu iktisat<:;1larm anlad1kJan §ekildeki nazariyenin 
yamnda, biolojiye yakla§an bir tetkik §ekli daha mevcuttur: her memle­
ketin biinyesinin ve iktisadi hayatmm tarih tarafmdan izah1 ve teferru­

ath tasviri. 

Bu gorii§ tarzma ilk defa Roscher'de rastlar.maktadir. Fakat Roscher 

sadece tezlerini tarihi misallerle desteklemekle iktifa ettigine gore bu 
hareket tarz1 heniiz Klasik Mektebe kar§1 hakiki bir aksiilamel te§kil 

. .etmekten uzaktir. As1l aksiilamel, Knies veya Hildebrand'm klasik tezlerin 
hatah olduklan hakkmdaki idCilialan ile ortaya <:;1kmaktadir; cemiyetle­
rin iktisadi inki§afma dair kanunlarm tayininde tarjhten istifade edilmesi 
bu devreye rastlamaktadir. Bu vaziyetin de mii§ahede edilen realiteden 
<:;ok uzak oldugu az zaman sonra tebeyyiin ettiginden gent; Tarilu;i Mektep, 
kiasikler gibi statik, Knies gibi dinamik kanunlar1 ara§tlrmaktan vazge­
<:;erek tasviri tarihle me§gul olmaktadir. Bu mektep iki farkh metod 
kullanmak suretile, iktisadi miiesseseleri teferruath bir tarzda incelemek­
tedir: tarihi kaynaklardan istifade etmek suretile. maziyi ara§tirmakta, 
istatistikler ve monografilerin yard1mile de hali tetkik etmektedir. 

Mamafih bu usul, tam manasile ilmi ara§tlrmalarla tezat te§kil eden 
bir nevi enfusilikten kendini kurtumaga muvaffak olamam1§tir. Binaen­
alsyh, istatistikler vas1tasile positif usulii tatbik eden Simiand'da oldugu 
gibi, §oyle ' bir istihfam belirmektedir: Bir iktisadi h8.diseyi izah etmek 
i<:;in realiteden ders ahrken, hadiselerin tasvirinin esiri olmaktan kendi­
mizi nas1l kurtarabiliriz, sadece mant1ki bir tecride saplanmadan, sebep­
Jerin ara§tmlma~ma nas1l ula§abiliriz ? 

Kiasiklerin ampirik usullerile yap1lan tarihi tetkikler <:;ok zaman 
keyfi umumile§tirmelere miincer olmaktayd1. 

Simiand'a gore : «Bu ara§tlrmalarda vakialarm sistematik bir tetkiki, 
bir resmige<:;idi ile aiakadar olunmamaktadir». !ktisadi ara§tirmalarda 
dogru yolu gosteren bu ampirik usulii miikemmelle§tirmege te§ebbiis 
etmek Iaz1mdir. 

!ktisat<:;1, tarih<:;i gibi, laboratuar tecriibeleri d1§mda kalan vak1alar 
i~zerinde <;alil}maktadir; bu vakialan ancak bunl.ardan bahseden vesikalar 
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vas1tasile tammaktad1r. Vesikalarm tarihgiler tarafmdan tenkidi surette 
tetkikinden iktisatg1lar da istifade edebilirler. 

·~ * * 

Biltiin bu vesikalar arasmda istatistik gah§malarm, tabiat ilimlerinde 
kullamlan usullerle mukayese edilebilecek ara§tlrma §artlarma yakla§­
ma imkanlanm haiz oldugu soylenebilir. Mamafih iktisat tarihi ve 
istatistik, sistemli bir ara§tirmaya vas1l olabilmek, pozitif ilimlerin iddia­
larma eri§ebilmek igin birbirlerini tamamlamak, daha dogrusu birbirle­
rine nilfuz etmek mecburiyetindedirler. Simiand kendine mahsus ifadesile: 
«1lim ara§tl'.rmalanmn gayesi reel vak1alan objektif olarak izah etmektir.» 
(modern ve muasir ekonomide iicret meselesini tetkik ederken bu hedefi 
giitmektedir). Ortaya bir mesele g1k1yor, mii§ahhas vakrnlarm tahlili; bu 

meselenin hallini ekonometri ile ugra~anlar deruhte ediyor. Zaman iginde 
fiyat, · gelir hareketlerinin basit tahlilile ugra§an <(ekonometri» in vazifesi 
istatistikgilerin gah§malarm1 istismar etmek olduguna gore bu §ah1s tam 
manasile bir tarihgi degil midir ? Tahlile tabi tutulrnu§ tarihi mii§ahede­
lerden elde ettigi neticelerle ve metodu ile iftahar eden ekonometr, bunlan 
iktisatg1ya, hususile, riyaziyeci.- iktisatg1ya teslim edecektir. Bu mii§ahhas 
tahlillerden, iktisatgilar muazzam bir senteze ula§abileceklerdir. Bu istl­

hale daha Walra,s ve Pareto'nun iktisadi muvazene tezlerinde, aksi istika­
mette de olsa, takip ettikleri yolda belirmektedir. 

*** 

Bu gal1§ma usullerine itiraz ede:nler, kah vakrnlar tetkik edilirken 
bunlarm basit monografilerinin g1kanlmasile iktifa ~dildigi, kah vakrn­
larm kemmi bak1mdan tasviri yahut basit bir tahlili yapild1g1, fakat hig 
bir zaman iktisadi . hadiselerin hakiki bir izahina vanlamad1gm1 iddia 
etmi§lerdir. 

Her miiellifin eseri ayn ayn tetkik edildigi zaman blr dereceye kadar 
·hakl1 addedilebilecek olan bu tenkitler, !arihi metodun ilmi bir §ekilde 
tatbik edilmesile elde edilen miisbet neticeleri gizlememelidir. 

b) Tarih9i ve Sosyolojik Mektebin elde ettigi mii.spet neticelerin , 

hakik'i manasi. · 

Tecritte ve umumile§tirmede ifrata kag1lmas1 bir aksiilamel yarat­
m1§tlr; realizmde ifrat: Tarihi verilerde, miinaka~alar igin bir firsat, fikir­
leri destekleyen misaller goriilmekle iktifa edilmeyip, iktisadm ozii bu 



98 Victor Rouquet La Garr!gue 

verilerde aranmak isteniyor. Herhangi bir apriorizm mevzubahis olmadan 
realitedeki mudil hadiselerin esash bir tetkiki neticesinde nazariye kendi­
liginden meydana gelmelidir. Klasik metodlarm aksillamel yaratmas1 
faydah olmu§tur, fakat bir gok miiellif kendini bu cereyana fazla kaptir­
m1§tlr. Mamafih muhtelif istikametlerde meydana gelen bu ifratlar, 
istifade edecegi usuliin ara§tmlmasmda ve tarihe kar§1 takm1lmas1 laz1m 
gelen tavir bak1mmdan, modern iktisatg1 igin, emin bir rehber te§kil 
edeceklerdir. Nihayet mevzubahis olan «tarihi realite» dir; fakat bu da 
mutlak bir veri te§kil etmez; tarihi realiteyi de bulmak, meydana g1kar­
mak laz1mdir; bu realitenin alacag1 veghe, geni§ olgiide bu veQheyi §ekil­
lendirmek igin kullamlacak usullere baghdir. igtimai vakialar o kadar 
·mudil bir kiime te§kil ederler ki, bunlara niifuz edebilmek igin pek gok 
tabakalar teker teker kaldmlmak icap eder, fakat bu tabakalardan hig 
biri, kendi ba§Ina biitiin bu realiteyi izah edebilecek kabiliyette degildir. 
Tek bir gorii§ zaviyesile iktifa etmekten, tek bir te§ebblisii kafi gormekten 
kag1mlmahdir ... Vak1alara s1k1 surette baglanmah, fakat bu, geni§ ufuk­
lara dogru ilerlemege mani te§kil etmemeli, umumiye yiikselmeli, fakat 
bunun igin realizmi feda etmemelidir. 

Biitiin aksillameller gibi Tarihgi Me~tebin ve Sosyolojik Mektebin 
eseri miinaka§a edilebilir, giinkii bu eser ayni zamanda hem gok ileri 
gitmi§, hem de kilfi derecede ileri gitmemi§tir. 

(}ok ileri gitmi§tir, giinkii her tiirlii intizam fikrini reddetmektedir, 
bu suretle pratik bak1mdan iktisat sahasmda kanun vazedilebilecegi im­
kans1z gorillmektedir. 

Kafi derecede ileri gitmemi§tir, giinkii usule ait hakh bir endi§eyle 
Tarihgi Mektep, hususi hallerden aceleyle istidlill edilen umumi millaha­
zalar yerine dikkatli bir mii§ahede ikame edilmesini derpi§ ederken neti­
cede kendini tamamen vak1alara ka.Pt1rm1§, bu vakialari bir biitiin iginde 
miitalaa etmek imkamm kaybetmi§tir. 

Mamafih bu mekteplerin, izafiyet, tekamul ve sistem mefhumlarmda 
elde ettikleri miisbet neticeleri kabul etmek laz1md1r. 

a) lzafiyet mefhumu ve tekamul mefhumu. 
I 

Tarihgilerin, klasikler aleyhine serdettikleri itirazlardan biri de bu 
iktisatgilarm her zaman ve biitlin memleketler igin cari olabilecek iktisadi 
kanunlarm mevcudiyetine inanm1§ olma1aridir. Alman Tarihgi Mektebi 
ve Amerikan Mektebi, muhitin, mliesseselerin ve bunlarm tahavviillerinin 
ehemmiyeti iizerinde durmaktadirlar. 

Siyasi cemiyetleri sevk ve idare eden kanunlar Eski zamanlarda, Orta 
zamanlarda ve giiniimiizde ayni kanunlar degildirler. Orf ve adet, inanglar 
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farkhd1r, fertlerin i<;inde iktisadi faaliyetlerini icra ettikleri muhitteki bu 
tekami.il <;ok miihimdir. · 

Gerek iptidai faaliyetlere, gerek orta zamanlarm iktis.;i.di faaliyetle­
rine dair tetkikler, bu faaliyetlerin i<;inde cereyan ettikleri <;er<;evelerin 
<;ok miitenevvi olduklarm1 tebariiz ettirmektedir. Bu etiitler iktisadi 
faaliyetleri tarihi zamanin f onksiyonu olarak tahlil etmek imkamm ver­
mi§lerdir. Mekan bakimindan izafiyet gayri miisavi tekamiil derecelerine 
eri§mi§ farkh cemiyetlerin muayyen bir anda scsyolojik mii§ahedeye tabi 
tutulmasile meydana gelmektedir. Bu izafiyet mefhumu iktisat nazariye­
lerine elastikiyet kazandirmakta, iktisadi ·tekamiilil harekete getiren belli 
ba§h kuvvetleri tebariiz ettirmege icbar etmektedir. Mi.ilkiyeti, hususile 
kapitalizmi, tarihi tekami.iliin muayyen bir amnda meydana <;1km1§ olup, 
pekala bir gun gene ortadan kalkabilecek makuleler olarak kabul eden 
Sosyalist Mektepler izafiyet fikrini <;ok istismar etmi§lerdir. 

Bu mefhumun vuzuh kazanmas1 iktisat teorisinin farkh bir §ekilde 
tefsirini miimkiin k1lmakta, hatta bu nazariyeleri, ikt.isadi hayata daha 
yakm bir realizmle canlandirmaktadir. Ayni zamanda, belli ba§h sabit 
unsurlari belirtmek maksadile bir tecrit 'ameliyesine zorlanmakla, teori 
daha da z_enginle§mektedir. 

Biri tarihi metodun yard1mile, digeri sosyolojik usul sayesinde olmak 
iizere tekamiilii izah eden iki esash goril§ tarzma varilabilir. Bu iki belli 
ba§h telakki, tamamile, vak1alarm mil§ahedes~nden hareket etmek sure­
tile meydana getirilmi~ izah edici teoriler olarak belirmektedirler. 

Kendi ifadesile: «tecriibi usul» Simiand'm i<;timai, iktisadi tekamiilfr 
paranm rolilne istina t ettiren bir telakki tarzma '. varmasm1 saglam1§br. 

Daha §emati!<, daha miicerret, daha az istikrai olmakla beraber 
Schumpeter'in iktisadi tekamiile miiteallik nazariyesi de kapitalizmin, 
iktisad~ bir sistern olarak tarihi tefsirinin neticesidir. 

Bu suretle Tarih<;i Mektebin diger muvaffakiyetine temas etmi§· 
oluyoruz: sistem mefhumunun meydana getirilmesi. 

(3) iktisat sistemi mefhumu. 

List'e gore, iktisadi hayatta merhalelerin birbirini takib etmesi, 
Hildebrand'm ileri siirdii'gii, iktisadi tekamiililn muhtelif devreleri arasm­
daki zincirleme, Buchler ve Schmoller'in tasnifleri, iktisat<;llan, dogrudan 
dogruya tarihi inki§aftan ne§'et eden sistem mefhumuna ula§tirm1§br. 
Boylelikle bu tekamii~iin muhtelif merhalelerinin tefsir edilehilmesi miim­
kiin olmu§tur. 1ktisat sistemine miiteallik nazariyenin unsurlari: iktisat 
vas1talarmm gayeleri ve bunlar1 harekete getiren saikler, teknik, siyasi 
ve i<;timai organizasyon mil§ahede yolile elde edilip, muhtelif devirlerde-
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cereyan eden iktisadi faaliyetlerin mii§ahhas bir §ekilde tetkikini kolay­
la§t1ran unsurlardir. 

Bu safhada tarihle iktisat arasmda tam bir anla§ma mevcuttur; 
tarih iktisat nazariyesinin meydana getirilmesinde hakikaten esash bir 
rol oynamaktadir. 

Son bir tahlille, degi§mez kanunlarm, hi~ olmazsa kafi derecede 
devamh kanunlarm rnevcudiyetinin delillerini t&rihte aramak istiyorsak, 
tam . manasile iktisat kanunlarma ol!;iilebilir, mii§ahede edilebilir vak1a­
lardan hareket etmek suretile eri§ilmek arzu ediliyorsa, tarihe miiracaat 
zarureti a§ikar olarak belirir. 

Birinci halde, tarihi mii§ahede, hatta bizzat tarihte bile pek nadir 
olarak rastlanan ve o nisbette de k1ym~tli addedilen «kendi kendine has1l 
olmu§ tecriibeler» i goziimiiziin oniine sermektedir. Muhakkak ki bu husus­
ta geni§ bir ara§tlrma sahas1 mevcuttur. Mesela as1rlardan beri vuku 
bulmu§ enflasyonlarm incelenmesi !;Ok istifadeli olacaktir. Maalesef 
kanunlar degi§mez olsalar dahi, bunlarm mii§ahhas tezahiiriiniin §artlan 
~ok fazla miitehavvildir, oyle ki, tarihi ara§tlrmalar, zamamm1zda yap1-
lacak mii§ahedelerde kar§Ila§Ilan biitiln gii!;liikleri, daha da kuvvetlenmi§ 
olarak, ihtiva etmektedirler; bu ara§tlrmalar ~ yabanc1 unsurlar» getir­
mekle ara§tlrmay1 yapam §a§1rtabilir. Muazzam miktarda yeni malO.mat 
istifademize sunulmaktad1r, fakat, «bir ta§ y1gm1 nas1l bir ev meydana 
getirmezse, bir vak1a y1gm1 da bir ilim te§kil etmez». 

1ki.nci halde, ekonometriye taallO.k eden incelemeler, tarihle riyaziye­
nin, yani iktisadi hakikatin bu iki kaynagmm, optimum bir terkibini 
te§kil ederler. 

1ktisattaki 1 aksiilameller, mahiyetleri icab1, ani olarak meydana 
.gelmezler. 

Zamanimizdaki iktisadi mu~ahede daima maziye dOnmektedir. 

Miistakbel nazariyelerin meydana gelmesinc:ic, tarihin ba§ rolii oyna­
makta devam edecegini dii§iinmek miimkiindiir. 

Giiniin meselelerinden bir misal alacak olursak, miistemleke iktisa­
diyatma taallO.k eden etiitlerin bugiine kadar so:;yolojik, tasviri disiplinler 
olarak belirdikleri soylenemez mi ? 

Ana vatan ve miistemlekeler arasmda mevzubahis olan noksan reka­

bet meselesi teorik olarak vazedilmemi§tir. Bu husus ta, tarihi hactiselerin 
yeni bir nazariyenin in§asmda arzettigi ehemmiyeti, ayni zamanda siyasi 
vaziyet iizerindeki muhtelif akislerini belirtmektedir. 

Terctime eden : 

Nafia Somel 


