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Umumiyetle nazariye anlayisi ile tarih mefhumu arasmda esasen bir
nevi antitez mevcut degil midir ? Nazariyenin ilmi bir gayesi vardir,
mahiyeti icabi umumidir, cihanstimuldiir, yani her tiirlii zaman ve mekéan
miildhazalarinin disinda gibi goziikmektedir. :

Modern dinyanin aﬁlasllmam bakimindan tarihin pek az yardimda
bulunabilecegi ileri siiriilmiistiir. Tarihin miidafileri ve muarizlar1 arasin-
da miicadeleye sebebiyet veren bu miildhazayr ortaya atan miiellifler
modern diinyanin yeni olusu vakiasi lizerinde israrla durarak, tarihte
evvelce vuku bulmus hadiselerle bugiinkii realite arasinda siki bir miina-
sebet aramanin beyhude oldugunu iddia etmiglerdir. «Tarih, diyor Marshall,
bir hadisenin digerini takib ettigini veya onunla ayni zamanda meydana
geldigini 6gretir. Fakat birinci hadisenin ikinciye sebep teskil edip etme-
digini bize bildirmekten acizdir». «

Sebepleri artik miinakasa edilmeyen ehemmiyetli bir tarihi hadisenin
meveut oldugu soylenebilir mi ? Daha uzun zaman, Fransiz ihtilalinin
veya reformun hakikl sebepleri arastirilacak, kredi ekonomisinin para

‘ekonomisinin yerine gecmesinde miiessir olan amiller {izerinde miinaka-
salar yapilacaktir.

Nakleden, hikdye eden tarihten, izah edici tarihe dogru bir istihale-
nin miimkiin olabilmesi icin, birbirlerinden cok farkli kanunlarin bir
takim hususi ilimler tarafindan daha evvel ortaya konmus olmasi icap

‘eder. Bu kanunlarin karsilasmasile ancak realitedeki miisahhas hadiselere

ulagabiliriz. Izahati veren artik tarih degil, fakat bu husus1 ilimlerdir,
yani bizzat tarih tefsire muhtagtlr

Karl Menger soyle diyor : «Bir hadisenin ferdi olusunu arastirmak

suretiyle, .yani o hadisenin icinde dogdugu miisahhas sartlart tecessiim
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ettirmekle, onu tarihi bakimdan kavramis oluruz. Miisahhas bir hadiseyi,
hadiselerin ayni zamanda mevcut olmalari veya birbirlerini takip etme-
leri seklinde beliren intizammn hususi bir hali olarak nazari itibara
aldigimiz takdirde teorik izaha varmig oluruz.

iktisatla tarih arasindaki miinasebete miiteallik mesele bu suretle
vazedilmis olmaktadir. Iktisat nazariyesinin meydana gelmesinde tarihin
oynadigi rolii inkarla iktifa mi edecegiz,”?

éuna ilk 6nce isaret edelim ki, iktisat ilminin ilk devrelerinde boyle
bir mesele mevzubahis degildi; vakialarin miisahedesi ve izahi ile icraati
hakli gosteren doktrin arasinda dogrudan dogruya bir baghlik mevcuttu.
Merkantilistler kendi devirlerinde, kendi memleketlerindeki iktisadi sart-
lardan hareket ederek tefsirlerde bulunuyorlar ve siyasi hal careleri
vazediyorlardli. Bu da kolaylikla anlagilabilir, zira merkantilistlerin
faaliyet halinde bulundugu devirde, ilimler heniiz san’at, teknik, seklinde
belirmekte, nazariyeye miiteallik meseleler sarih olarak ortaya atilma- -
maktadir. Vakialar yigini telakki edilen tarihle, ' normatif bir disiplin
addedilen iktisat siyaseti arasindaki miinasebet asikardir, zira doktrinin
heniiz miisahhas istilahlarla fikir ylriittiigii, daha ziyade kiymet hiikiim-
leri verdigi bir devrede bulunulmaktadir. Tarihle iktisat arasindaki
miinasebetler meselesi bu devrede ortaya glkmémakta, clinkii iktisat bir
devrin arzularim ihtiyaclarini temsil etmektedir. Bilakis ilmi tefsir endisesi
inkisaf edip', iktisat nazariyesi fikrine dogru ilerledikce ayni meselenin
halli cok daha gliclesecektir.

Clinkii asil nazariye, iktisadi hayata hakim' olduklar1 farzolunan
sabit unsurlarin miicerret mefhumlarla izahi hususunda yapilan bir
denemeden ibarettir.

Bundan dolayidir ki, iktisadi diistincenin inkisafile beraber, tarihle
sirf nazariye arasinda tedrici bir ayrihigin meydana geldigi goriilmektedir.
Teori daha ilmi bir karakter iktisab edebilmek icin miinferit hadiselerden
umumi miilahazalara yiikselmek iddiasindadir, bunu tahakkuk ettirebil-
mek maksadile de realiteyle olan baghligini gevsetmektedir. Vakialari
hor gorecek kadar ileriye gitmemekle beraber, iktisatcilarin biiytik bir
kismi, az ¢ok keyfi bir sekilde segilen prensiplerden hareketle, miinhasiran
miicerret, mantiki istidlal usuliine baglh kalmaktadirlar. Mamafih bu
belli bashi, unsurlarin kaynagmi da gene tarih teskil etmektedir. Iktisat-
cillar az veya cok zimni bir sekilde vakialara atifta bulunmaktadirlar:
bunlara dogrudan dogruya bas vurmasalar dahi hemen 'her zaman tesir-
lerine maruzdurlar; vakialar iktisatgilar1 su veya tercihan bu istikamette
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istidlalde bulunmaya sevketmektedirler. Tarih ilminin butiin hayatiyetini
kaybettigi bir anda istatistigin, tarihin, miiesseselerin tetkikinin isgal
etmeleri lazim gelen yerleri tespit etmekle Tarihci Mektep bu ilmi canlan-

. dirmis yeniden hayata kavusturmustur. Iktisadi hayatin tasviri bizatihi

ehemmiyeti haiz oldugu gibi, her tiirlii nazari miinakasanin da ilk sartini
teskil eder. Nazariyeyi tesis eden, vakialarin dikkatli bir miisahedesinden
sarfinazar edemez. Bu sebepten dolayidir ki iktisadi nazariyelerin teka-
milili diiz ve kesiksiz bir seyir takip etmez.

Boylece, tarihin iktisadi dﬁsi‘mcenin istikametini ne sekilde tayin
edecegi hususu kolayeca anlagilmaktadir: Iktisatcilar tefsirlerinde, az
veya cok suurlu bir tarzda, dogrudan dogruya veya bilvasita tarihten
ilham aldiklarma goére, bunlardan bir kismi vakialardan tamamile ampirik
bir sekilde faydalanacaklar, digerleri ise bilakis ilmi bir sekilde istifadeye
gayret edeceklerdir.

Iktisat nazariyelerini, miicerret mekdn icinde degil de halkin tarihi
kollektif §uurimun miisahhas stiresi i¢inde ve riyaziyeci - iktisateilarin
formiillerine zemin teskil eden, bu bir nevi hendesi mesaha mahiyetindeki
riyazi muhit icinde diistinmekle, iktisatcilar canli realiteye yaklasmaga
tesebblis etmektedirler.

Iktisadi diisiince nitekim yavas yavas su iki zit safha arasinda
muvazene bulmustur: hareket verici, aktif illiyetle y}am‘ hareketle izah,
veya bir nevi hendesi vaziyetle yani miicerret mekanla izah.

Bizi muasir dinamigin muazzam sentezlerine ulastiracak olan, tarihe
suursuzca istinat eden bir olus devresinden sonra, tarihi temel ittihaz eden
nazariyelerdir.

Iktisat teorileri tarihinde yavas yavas meydana gelen bu tekamiiliin
neticesinde sirf iktisat teorisinin meydana gelmesine bagli, makroskopik
bir iktisat diinyas1 goériisiine varilacaktir. Sunu kabul etmek lazimdir Ki,
tarihin temin ettigi imké&nlara muhakkak ki ¢ok muhtaciz, sonra da her
teori ne kadar ilmi olursa olsun nihayet bir miidafaadan ibarettir.

% % %
Nazariyeye liizumlu malimati temin etmekle ve her tiirlii sistematik

ingsaatin en esasli malzemesini vermek suretile nazariyecinin zihniyetini
sekle sokmakla tarih, iktisada ait arastirmalarin en fazla muhtac olduk-

lar1 bir sahay1 teskil etmektedir. Boylece tarihi zaman, bir nevi suursuz

ve ampirik diinya goriisii teskil eden nazariyenin seyrinde mevcut olmakta
devam edecektir. Fakat iktisatcilar, yavas yavas, nazariyelerinin temeli
olarak, ilmi bir sekilde istifade edecekleri bu tarihi unsurun farkina vara-
caklardir.
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fktisat nazariyelerinin meydana gelmeginde tarihin oynadigi rol
tekAmiil etmistir. Iktisadin arka planim teskil ederken tarih 6n plana
gecmis, iktisat nazariyelerinin temelini tegkil etmistir.

‘Birinei kisim :  Tarih, iktisat nazariyesinin arka plinnda.

Tktisat nazariyesi, iktisadi realitenin izahi ve anlagilmasi hususunda
bir deneme olduguna gore, zaruri olarak, vazedildigi anmn tarihi sartla-
rinin tesirine maruz kalir, Oyle ki son zgmanlarda bir Amerikali miiellif,
maziye ait her nazariyenin mevzubahis devirde hakim olan iktisadi
sartlarm bir ifadesi, bir aksi oldugunu iddia edecek kadar ileri gitmistir.
Mamafih nazariyeler, vakwalarin tesiri altwnda ergec degisirler, binaena-
leyh muayyen bir anda, yeni vakialarda eski nazariyelere Kkars: ileri
stirtilebilecek deliller arayan yeni nazariyelerle catismak mechuriyetinde
kalirlar. Fakat bu keyfiyet yeni nazariyelerin, kendilerine tekaddiim
edenlerden daha ilmi bir sgekilde tarihten istifade ettiklerini tazammum
etmez. Sadece bunlar, vakialara dayanan ampirik usule daha genis olctide
ve giiniin icaplarma uygun bir tarzda miiracaat etmektedirler. Bu miila-

hazanmn dogrulugunu tahkik edebilmemiz icin de su hususlar1 arastirma-
mi1z icap eder.

a) Klasik nazariyelerin meydana getirilmesinde tarihi an ve mekann
tesiri ne olmustur ?

b) Vakialara miiracaat usulii veya ampirik metod klasiklerin mua-
rizlar1 tarafindan nasil kullanilmistir ?

A) Klasik nazariyelerin meydana getirilmesinde tarihi an ve meka-
mn tesiri.

Klasik teoriler «tarihin gerilemesi» ile nezar1 itibara alindiklari
takdirde, yani bunlar bir taraftan, biraz keyfi de olsa ana. hatlarma,
umumi ménalarina irca edilmek, diger taraftan icinde meydana geldikleri
tarihi ' muhite yerlestirilmek suretiyle goz ontinde bulundurulurlarsa,
modern muarizlarinin teveih ettikleri tenkitlerin tesirsiz kaldigi goze
carpar. Zira bu nazariyeler bizimkinden c¢ok farkli bir iktisat diinyasina
taalliik ediyorlardy, ait olduklar: devir icin dogru idiler, o zamanin iktisadi
sartlarina uyuyorlardi. Bunun bazi bariz misallerini klasik mektebin:

«) Istihsal sartlarma

B) Inkisam sekillerine
miiteallik belli bagh tezlerinde gorebiliriz.
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«) Iktisadi faaliyet teldkkilerinin temelini teskil eden istihsal sart-
lari, icinde dogduklar: devrin bir neticesidir. Eger nazariyeler su veya
bu tarihi istihsal sartina istinat eden iktisadi faaliyeti sadece izah etmek
gayesini giitselerdi, bu pek tabii karsilanirdi. Halbuki, iktisadi diigiince
tarihinde bu nevi tahlil tarzina nisbeten yakm bir zamanda tesebbiis
edilmistir (zirai istihsalde ve sinai istihsalde biinyelerin tefriki, hususiyle
daha da ince tefrikler) nazariyeler ise mevzubahis miisahhas iktisadin
karakteristik vasiflarini tasrih etmeden yegédne sayani kabul izahati
verebilmek icin umumilestirme ve tecridde yiiksek bir .dereceye vasil
olabileceklerini iddia etmektedirler.

XVIII. aswdan XIX. asra gegis, baska bir ifade ile, fizyokrasinin
sanayilesmedge inkildbyr bu suretle meydana gelmektedir.

11k olarak fizyokratlar, Quesnay'nin «Iktisadi Tablosu» ile, her zaman
ve her yerdé cari, umumi bir nazariye ortaya atmak tesebbiisiinde bulun-
muslardir. Fizyokratlar «1750 Fransasini nazari itibara aliyoruz» demi-
yorlar, «Iste degismez tabii nizam» diyorlar. Bu ebedi, ezeli, ildhi nizam
hangisidir ? Bu, tamamile o devirde Fransanin vaziyetine tekabiil eden
bir nizamdir. Iktisadi biinye ziraidir, sanayi heniiz istihsalin baghca
kaynagi olarak belirmemistir; nazari tahlil, farkinda olmadan, yenilesme
ve inkigaf ihtiyaclarina tekabiil etmektedir. Iktisadi diigimce tarihinin bu
safhasinda bir nazariyenin yani fizyokrasinin mevcut oldugu muhakkak
fakat her seyden evvel topragin isletilmesini istihdaf eden bir siyasetin

«de miidahale ettigi inkar edilemez.

Iktisadi tablodan istihra¢ edebilecegimiz su teorik fikirle: «Millet iic

. vatandas sinifina irca edilir: miistahsil smif, miilk sahipleri ve kisir sinif»
Quesnay'nin: «Hikiimdar ve millet hi¢ bir zaman sunu unutmamalidir

ki yegine servet kaynagi topraktir, bu serveti arttiran da ziraattirs
seklinde ifade ettigi vecize arasinda bir miinasebet bulundugundan nasil

-suphe edilebilir ?

Smith’e gelince, yeni dogmakta olan ilimle ilk temaslarini Fransiz
mektebi nezdinde yapan Smith, Ingiltereye déndiikten sonra, Avrupadan

getirdigi nazariyeleri kendi dogdugu muhitte, daha tekamiil etmis bir

tarihi muhitte tekrar gozden gecirmektedir. Eirafinda cereyan edenleri
miisahede edip sunlari ygzmaktadlr: «Her milletin senelik say: bir sene
zarfinda, gerek zaruri ihtiyaglarini, gerek eglencesi ve refahi icin istihlak

«ttigi mallarin kaynagini teskil eder». Servet: zaruri ihtiyaclar veya zevk
‘ve eglence icin istihlak edilebilecek mallardir; bunu temin edecek kaynak

ise emektir. Nasil o devirde Ingiliz sanayicisi frangiz ziraatine karsi




92 ‘ ¢ Vietor Rouquet La Garrigue

koymuigsa, boyle bir esas1 kabul etmekle, Smith'de yalniz merkantilistlere
degil, fakat fizyokratlara karsi da cephe almaktadir. Is boliimil ve bunun
neticesine miiteallik meshur tahlilile de diisiincesini serahatle belli etmek-
tedir. Istihsalin neticesi herseyden evvel sayin organizasyonuna baglidir;
bu noktadan hareketle Smith su meseleleri miitalda etmektedir: «emegin
miistahsil kuvvetlerini tekemmiil ettirmis olan sebepler, emegin randma-
ninin muhtelif stmflar arasinda tevziini temin eden tabil nizam», sermaye,
sermayenin tedricen nasil arttigi, bu sermayenin az veya cok makul bir
tarzda kullanilmasile elde edilen muhtelif say yekiinlarl. Fizyokratlarmn
teorilerinden ne kadar uzaklasilmigtir ! Smith'in biiylik eserinin bellibasli
béliimlerine ait bu baslhiklar Ingilterede niifuzlu iktisadi smifin endise-
lerini belirtmektedir. Ingiltere o devirde diinyamn imaldthanesi olabilmek
icin ziraatini feda etmekte, milli emeginin mahsullinii, diger memleketlerin
toprak mahsullerile miibadele etmek ic¢in biitlin faaliyetini sanayie has-
retmektedir.

Fransiz ve ingiliz tezleri arasindaki bu aykiriigi miisahede ettikten
kisa bir zaman sonra, fransiz tezinin endustrializme dogru seri bir
tekdmiiliine sahit oluyoruz. Bu inkisafi meydana getiren amil Smith’in
tesiri olmayip, bizzat ‘sanayiin Fransadaki inkisafidir. Jean - Baptiste
Say'in 8mith’in nazariyelerini Ingilterede 6grendigi muhakkaktir, fakat
Ingiliz miielliflerinden ayrildig1 nisbette de Fransadaki iktisadi realitenin
miisahedesinden ilham almis degil midir ? Iktisadi faaliyette miitesebbisin
roliintin bagta geldigine dair Say’in telakkisi, Fransada XVIII. asir sonla-
rinda swmnai igletmelerin kurulmasile aldkadar degil midir ? Fransada
Say’in tilmizlerile inkisaf eden fikir hareketi de esasen teoriden doktrine
dogru bir seyir takib etmektedir.

B) Iktisadi faaliyetin umumi sartlarindan, su veya bu hadisenin
izahile ugrasan hususi teorilere gectigimiz zaman, goriirtiz ki, biitlin
tecrid iddialarina ragmen, tarihi an’c miiteallik sartlarin tesirleri daha
az olmamustir. Klasiklerin inkisama dair umumi nazariyelerindeki vuzuh-
suzluk su vakia ile izah edilebilir: gayri menkul miilkiyeti az inkisaf
etmis olup, anonim sirketlere nadir tesadiif edildiginden, isletmeler bir
tek miitesebbisin miilkiyetinde bulunmaktadir, ancak tesadiifen az sayida
bazi sermayedarlarin dogrudan dogruya istiraki mevzubahistir: Serma-
yeyi kiraliyan ile igleten arasinda bir tefrik mevcut degildir.

Modern iktisatcilar tarafindan cok tenkit edilen iicret fon’'u nazari-
yesi Smith okundugu zaman vuzuh kazanmaktadir. Meshur tun¢ kanunu
ile sert bir gekle sokulan asgari gecim teorisi, XIX. asrin baglarinda ve
bu asrin ilk yarismda mevcut tarihi sartlara tekabiil etmektedir. Malthus’-
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iin tezi, XVIIL. asrin karakteristik vasfini tegkil eden fevkalade niifus
artis1 keyfiyeti karsisinda duyulan endiseyi belirtmektedir.

* ¥ K

Mamafih tarihin tesiri kendini farkli sekillerde hissettirmektedir.
Bazi mﬁelliﬂer, az cok farkinda olmadan icinde yasadiklari devrin iktisadi
hayatinin tesirine maruz kalirlar. Digerleri (Say) bu vakialarin mevcu-
diyetini kabul edip, istikra yolile bunlardan netice cikarmaga calismak-
tadirlar.: Say'le Ricardo- arasindaki ihtilafin sebebi de budur. Maalesef
galip gelen bilhassa Ingilterede, Ricardo'nun temayiiliidiir: binaenaleyh
klasik mektebe muariz olanlarin, Ricardo’nun tezini yikmak icin tecriibeye
miiracaat etmelerine sasmamak lazimdir.

B) Kldsikler vokwlara miiracaat usulinden mne sekilde istifade

etmiglerdir ?

Bu usul, vakialara miistenit delillere miiracaat etmek gibi basit tarz-
lardan, genis tarihi sentezlerin meydana getirilmesine kadar, muhtelif
lsekillere biirtinecektir. Vakialarin, klasik teorilere karsi isyanmmnn ilk
tezahiirlerine, XIX. asrin bidayetinden itibaren Sismondi'de rastliyoruz:
burada, daha heniiz, mahalli hiicumlar safhasinda bulunuyoruz ! Filha-
kika Sismondi baz1 iktisadi hadiselerin, Klasik Mektebin iktisadi hayat-
taki mekanizmalar1 izah ederken verdigi tarifleri nakzettiginin farkina
‘varmaktadir. Proletarya sefaletinin arzettigi manzara Sismondi’'yi, is

. boltimii ile teknik terakkinin sadece miidafaasini yapmakla iktifa etmeyip,

inkisam meselesini sarahatle ortaya koymaga sevketmektedir.
Su satirlari 'yamyor: «1818 de Avrupanin katlandig: ticaret buhrani,
el sanayii iscilerinin c¢ektigi siddetli izdirap beni cok miiteessir etmistir.»
Ertesi sene, Ingilterede, o zamana kadar hocasi ‘olan Smith'in’ telak-

~ kilerile kabili telif olmayan yeni vakialara isaret etmektedir. Sismondi,

Smith’in gorislerinde tezahiir eden nikbinligin hakli cikmadigini, bazi
kanunlarin vakialar tarafindan red ve cerhedildigini gormektedir. Ezcilimle,
mahiyeti gittikce daha iyi beliren iktisadi buhranlar, bilhassa bu en fazla
sanayilesmis memlekette, hakikaten umumi mahiyette asiri istihsal
krizleridir: arz ve talebin muvazenesi kanunu, hususiyle 8ay’in mahregler
kanunu tarihi miisahedelerle gﬁrﬁtﬁln{ﬁs goziikmektedir... Ancak Kkismi
ve gecici muvazenesizlikler mevzubahistir; depresyon filhakika bertaraf
.edilebilmekte, fakat ancak birka¢ sene gectikten, hem de istihsalin biitiin
sahalarina sirayet ettikten sonra. Intibak mekanizmalarmmdan miicerret

" olarak bahsetmek dogru degildir, herseyden evvel bu intibak esnasinda

insanlarin katlanacaklar: izdiraplari gozoniinde bulundurmak gerektir.
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Sismondi'nin bize oOrnegini verdigi bu igtimai realite’ye doniistir
yaninda Almanyada List'le milli realite’ye doniildiigini, klasik telakki-
lere karg1 yeniden tarihe miiracaat edildigini goriiyoruz. Genis dlciide
tarihe miiracaat edilmekle beraber gene Fismi bir istifade mevzubahistir.
diger taraftan ileri siiriilen tenkitler mahdut olup, sistemin ana hatlar
muhafaza edilmektedir. Yeni vakwalarin terakiimii ve fikirlerin inkisafi,
Karl Marz’a dahe do ileri gitmek imkanvw vermistir.

Sismondi gibi Marxz da nazariyelerinin ‘ingasinda kullanacagi tarihi

unsurlarm biiyiik kismini, riichanli bir miisahede merkezi olan Ingilterede
getirmistir. Yapacagi hamlenin heniiz baslangicinda bulunan kapitalist
rejimin ihtiva ettigi tenakuz tohumlarini Smith gene burada tahlil etmek

imkanmi bulmustur. Marz felsefeyle cok fazla mesbu oldugu icin sirf bir

miugahede ile iktifa edemiyecegi gibi, Hegel felsefesine mensup olduguna

gore vakwalarda, tekdmiiliin istikametini tayin- edecek dialektik seyri

aramadan duramazdi. Kapitalist biinyelerin inkisafindaki mantiga ancak
zamammizda ve mazideki vakialarm tetkikile varilabilecegini diisiinmek-

tedir, Marz'm felsefe kiiltiirii ve biitiin telakkileri bu kaynaktan elde

edilmis mallimata istinad etmektedir. Bugiin — kiymet fazlasi gibi —

nazariyeler reddedilseler bile, bunlarin, hic olmazsa, Karl Marz'in miisa- .

hede ettigi istismar hadisesinin mantiki bir semalastirilmasi denemesi
oldugu inkar edilemez. ‘

Hatta daha da ileri giden Marz tarihle iktisat arasindaki miinasebet-
lere dair umumi bir gériis. tarzina varabilmistir. Tarihi maddeciliginde
Mary: fikir hareketlerini vakialardaki degismelerle izaha tesebbiis etmek-
tedir.

Bu safhada, iktisat teorisi muayyen bir vaziyetin, miicerret, ilmi, bir

ifadesi olacak, liberal cereyana karsi bir aksiilamel tegkil edecektir.
Mamafih tarihin heniiz nazariyeye nisbeten zenis Olclide arka plani isgal
ettigi goziikmektedir. Bunu iki sebebe irca edebiliriz: bir kere mevzubahis
olan, vakialardan hareketle nazariyelerin ilmi bir sekilde insasi olmayip
— Marz sadece umumi mefhumlarla iktifa etmektedir — tarihi tekamiiliin
heyeti mecmuasini ihata eden bir goriis tarzindan ibarettir; bundan baska,
iktisat nazariyesinin tarihin umumi mahiyette bir izahina esas teskil
ettigi goziikmektedir ki bunun aksi olmak icab ederdi; iktisat, siyasi,
ictimai, dini sekil ve hadiselerden miitesekkil fist yaply1 izah eden alt
yapidir,

Marz'mn metodunun, Ingiliz klasiklerinin kullandig: istidlal usuliiniin
daha iglenmis bir geklinden ibaret olmasmna mukabil, tarihei - iktisateilar
tarihi vakialarin ¢ok dikkatli tetkikini icap ettiren ilmi bir tahlile istinat
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etmek suretiyle iktisat kanunlarmin tesis edilebilecegini kabul etmekle.
bu yapiy1 tersine cevirmiglerdir.

Artik tarih, iktisat ilminin arke plamnda isgal ettigi yeri terkederek
bu ilmin temeli olmustur.

ikinei kasim. — Tarih : Iktisat teorisinin temeli.

Klasik iktisatcilar ve bunlar: takib edenler, giinlitk vakialarin tesirine
maruz kalmakla iktifa edip, sanayicilerin tecriibelerinden yardim umarak
ampirik bir miisahede usuliine miiracaat ettikleri halde, ampirik bir
miisahede usulil olarak degil de, iktisadi, ictimai vakialar:i ilmi bir sekilde
tetkik eden bir metod olarak nazari itibare alindigl takdirde tarihin,
iktisadin miisbet teorilerinin insasinda temel teskil etmesi icab eder.
Mamafih tarihin bu ilmi tatbikati iki farkl sekilde anlasilabilir: ya bizzat
tarihi vakwlarin miitaldas:, veya istatistige ait dokiimanlarin tetkiki
mevzubahis olabilir. '

Bu her iki cereyan tarihin ehemmiyetini tebariiz ettirerek, iktisadi
sahada yapilacak tetkiklerde tarihe miiracaat etmekteki zarureti belirt-
mektedirler. Simdiye kadar yapilmis olan ‘biitiin ifratlara, metoddaki
eksikliklere ragmen, tarihin iktisat teorilerinin hazirlanmasindaki rolii
hi¢ te kiigiiksenemez.

Bu iki temayiiliin ‘metodolojik esaslarimy gozden gegirdikien sonra
teorinin insasinda tarihin oynadige rolii sarahaten belirtirken bu tema-
yullerin bize temin ettikleri hizmetlerin hakiki mdnasim tebariiz ettirmede
cahsacagiz:

a) Bir taraftan Alman Tarih¢i Mektebinin ve Sosyolojikk Mektebin
tarihten ne sekilde istifade ettiklerini tetkik ederken,

'b) Bu mwuwhtelif mekteplerin bize temin ettikleri hizmetlerin hakiki
manasim tayin edecediz.

a) Alman Tarihgi Mektebinin ve Sosyolojik Mektebin tarihe miira-
caat sekli. :

Tarihci mektep, Klasik fransiz ve ingiliz iktisatcilarin iktisat ilmine
tanimis olduklari hudutlar1 kabul etmemektedirler. Iktisat ilmi etrafini
saran tecrit ve umumilestirme havasile bunalmis vaziyettedir, tekrar
hayata donmek arzusundadir. Bos cergevelere benzeyen umumi kanun-
lardan usanmistir; vakia ve miisahede talep etmektedir. Iktisadi hayatin
gesitli vechelerini anliyabilmek icin iktisadi faaliyeti tecrit edilmis olarak
degil, ictimar muhitle olan miinasebetlerile milldhaza .etmek icap eder.
Ancak o zaman bu faaliyetin hususiyetlerini tanimak miimkiin olur.
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Daima sekil degistiren, tekamiil eden bu ictimai muhiti ancak tarih
izah edebilir.

Nitekim, insan cemiyetlerinde iktisadi hayatin daha evvel gecirdigi
safhalar1 6grenmekle ancak, buglinkii durumun anlasilmasi igin ltizumlu
ip uglarim elde etmis oluruz. Tarihgi Mektebe gore, ilk iktisateilar, iktisadi
hadiseler arasinda, umumi olmalar1 dolayisile fizik kanunlar mahiyetinde
olanlara bilhassa baglanmakla, iktisat ilmini cok dar cerceveler iginde
kalmiya zorlamislardir. Bu iktisatcilarin anladiklar: sekildeki nazariyenin
yaninda, biolojiye yaklasan bir tetkik sekli daha mevcuttur: her memle-
ketin biinyesinin ve iktisadi hayatinin tarih tarafindan izahi ve teferru-

ath tasviri.

Bu goriis tarzina ilk defa Roscher’de rastlanmaktadir. Fakat Roscher
sadece tezlerini tarihi misallerle desteklemekle iktifa ettigine gore bu
hareket tarzi heniiz Klasik Mektebe karsi hakiki bir aksiillamel tegkil
_etmekten uzaktir. Asil aksiillamel, Knies veya Hildebrand’in klasik tezlerin
hatal1 olduklar1 hakkindaki iddialari ile ortaya cikmaktadir; cemiyetle-
rin iktisadi inkisafina dair kanunlarin tayininde tarihten istifade edilmesi
bu devreye rastlamaktadir. Bu vaziyetin de miisahede edilen realiteden
cok uzak oldugu az zaman sonra tebeyyiin ettiginden gen¢ Tarih¢i Mektep,
klasikler gibi statik, Knies gibi dinamik kanunlari arastirmaktan vazge-
cerek tasviri tarihle mesgul_ olmaktadir. Bu mektep iki farkli metod
kullanmak suretile, iktisadl miiesseseleri teferruatli bir tarzda incelemek-
tedir: tarihi kaynaklardan istifade etmek suretile maziyi arastirmakta,
istatistikler ve monografilerin yardimile de hali tetkik etmektedir.

Mamafih bu usul, tam manasile ilmi arastirmalarla tezat tegkil eden
bir nevi enfusilikten kendini kurtarmaga muvaffak olamamistir. Binaen-
aleyh, istatistikler vasitasile positif usulii tatbik eden Simiond’'da oldugu
gibi, sOyle "bir istihfam belirmektedir: Bir iktisadi hadiseyi izah etmek
icin realiteden ders alirken, hadiselerin tasvirinin esiri olmaktan kendi-
mizi nasil kurtarabiliriz, sadece mantiki bir tecride saplanmadan, sebep-
lerin arastirilmasina nasil ulasabiliriz ?

Klasiklerin ampirik usullerile yapilan tarihi tetkikler c¢ok zaman
keyfl umumilestirmelere miincer olmaktaydi.

Simiand’'a gore : «Bu aragtirmalarda vakialarin sistematik bir tetkiki,
bir resmigecidi ile aldkadar olunmamaktadiry. Iktisadi arastirmalarda
dogru yolu gosteren bu ampirik usulii miikemmellestirmege tesebbiis
etmek lazimdir.

Iktisatel, tarihci gibi, laboratuar tecriibeleri disinda kalan vakialar
iizerinde calismaktadyr; bu vakialarl ancak bunlardan bahseden vesikalar



Iktisat nazariyelerinin meydana gelmesinde tarinin rolii 97

wasitasile tanimaktadir. Vesikalarin tarihciler tarafindan tenkidi surette
tetkikinden iktisatcilar da istifade edebilirler.

* % %

Biitiin bu vesikalar arasinda istatistik caligmalarin, tabiat ilimlerinde
kullanilan usullerle mukayese edilebilecek arastirma sartlarina yaklas-
ma imkanlarini haiz oldugu soOylenebilir. Mamafih iktisat tarihi wve
istatistik, sistemli bir arastirmaya vasil olabilmek, pozitif ilimlerin iddia-
larina erisebilmek icin birbirlerini tamamlamak, daha dogrusu birbirle-
rine niifuz etmek mecburiyetindedirler. Simiand kendine mahsus ifadesile:
«Ilim arastirmalarmin gayesi reel vakialari objektif olarak izah etmektir.»
(modern ve muasir ekonomide iicret meselesini tetkik ederken bu hedefi
glitmektedir). Ortaya bir mesele ¢ikiyor, miisahhas vakialarin tahlili; bu
meselenin hallini ekonometri ile ugrasanlar deruhte ediyor. Zaman ig¢inde
fiyat, gelir hareketlerinin basit tahlilile ugrasan «ekonometri» in vazifesi
istatistikcilerin calismalarim istismar etmek olduguna gore bu sahis tam
manasile bir tarihci degil midir ? Tahlile tabi tutulmus tarihi miisahede-
lerden elde ettigi neticelerle ve metodu ile iftahar eden ekonometr, bunlari
iktisatciya, hususile, riyaziyeci - iktisatciya teslim edecektir. Bu miisahhas
tahlillerden, iktisatcilar muazzam bir senteze ulasabileceklerdir. Bu isti-
hale daha Walras ve Parélo’nun iktisadi muvazene tezlerinde, aksi istika-
mette de olsa, takip ettikleri yolda belirmektedir.

* % ¥ }

Bu calisma usullerine itiraz edenler, kdh vakialar tetkik edilirken
bunlarm basit monografilerinin c¢ikarilmasile ikiifa edildigi, kdh vakia-
larin kemmi bakimdan tasviri yahut basit bir tahlili yapildigi, fakat hic
bir zaman iktisadi hadiselerin hakiki bir izahina varilamadigini iddia
etmislerdir. 6

Her miiellifin eseri ayr1 ayri tetkik edildigi zaman bir dereceye kadar
hakli addedilebilecek olan bu tenkitler, tarihi metodun ilmi bir sekilde
tatbik edilmesile elde edilen miisbet neticeleri gizlememelidir.

b) Tarihei ve Sosyolojik Mektebin elde ettigi miispet neticelerin
hakiki manasi.’

Tecritte ve umumilestirmede ifrata kacilmasi bir aksiilAmel yarat-
mistir; realizmde ifrat: Tarihi verilerde, miinakagalar icin bir firsat, fikir-
leri destekleyen misaller goriilmekle iktifa edilmeyip, iktisadin 6zii bu
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verilerde aranmak isteniyor. Herhangi bir apriorizm mevzubahis olmadan
realitedeki mudil hadiselerin esash bir tetkiki neticesinde nazariye kendi-
liginden meydana gelmelidir. Klasik metodlarin aksiilamel yaratmasi
faydali olmustur, fakat bir cok miiellif kendini bu cereyana fazla kaptir-
mistir. Mamafih muhtelif istikametlerde meydana gelen bu ifratlar,
istifade edecegi usuliin arastirilmasinda ve tarihe karsi takinilmasi lazim
gelen tavir bakimindan, modern iktisater icin, emin bir rehber tegkil
edeceklerdir. Nihayet mevzubahis olan «tarihi realite» dir; fakat bu da
mutlak bir veri teskil etmez; tarihi realiteyi de bulmak, meydana cikar-
mak lazimdir; bu realitenin alacagi veche, genis olciide bu vecheyi sekil-
lendirmek icin kullanilacak usullere baghdir. Ictimai vakialar o kadar
mudil bir kiime tegkil ederler ki, bunlara niifuz edebilmek icin pek cok
tabakalar teker teker kaldirilmak icap eder, fakat bu tabakalardan hig
" biri, kendi basina biitiin bu realiteyi izah edebilecek kabiliyette degildir.
Tek bir goriis zaviyesile iktifa etmekten, tek bir tesebbiisii kafi gérmekten
kacinilmalidir... Vakialara siki surette baglanmali, fakat bu, genis ufuk-
lara dogru ilerlemege méani tegkil etmemeli, umumiye ylikselmeli, fakat
bunun ic¢in realizmi feda etmemelidir.

Biitliin akstilameller gibi Tarihci Mektebin ve Sosyolojik Mektebin
eseri miinakasa edilebilir, c¢iinkii bu eser ayni zamanda hem cok ileri
gitmis, hem de kafi derecede ileri gitmemistir.

Cok ileri gitmistir, clinkii her tiirlii intizam fikrini reddetmektedir,
bu suretle pratik bakimdan iktisat sahasinda kanun vazedilebilecegi im-

kéansiz goriilmektedir.

Kaifi derecede ileri gitmemistir, clinkili usule ait hakli bir endiseyle
Tarihci Mektep, hususi hallerden aceleyle istidlal edilen umiumi miilaha-
zalar yerine dikkatli bir miisahede ikame edilmesini derpis ederken neti-
cede kendini tamamen vakialara kaptirmis, bu vakialar1 bir biitiin icinde
miitalda etmek imkanimi kaybetmistir.

Mamafih bu mekteplerin, izafiyet, tekdmiil ve sistem mefhumlarinda
elde ettikleri miisbet neticeleri kabul etmek lazimdir.

«) Izafiyet mefhumu ve tekamiil mefhumu.

Tarihcilerin, klisikler aleyhine serdettikleri itirazlardan biri de l;u
iktisatcilarin her zaman ve biitiin memleketler icin cari olabilecek iktisadi
kanunlarin mevcudiyetine inémmls olmalaridir. Alman Tarih¢i Mektebi
ve Amerikan Mektebi, muhitin, miiesseselerin ve bunlarin tahavviillerinin
ehemmiyeti iizerinde durmaktadirlar. :

Siyasi cemiyetleri sevk ve idare eden kanunlar Eski zamanlarda, Orta
zamanlarda ve giiniimiizde ayni kanunlar degildirler. Orf ve adet, inanclar
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farklidir, fertlerin icinde iktisadi faaliyetlerini icra ettikleri muhitteki bu
tekamiil cok mithimdir. -

Gerek iptidal faaliyetlere, gerek orta zamanlarin iktisadi faaliyetle-
rine dair tetkikler, bu faaliyetlerin icinde cereyan ettikleri cercevelerin
¢cok miitenevvi olduklarini tebariiz ettirmektedir. Bu etiitler iktisadi
faaliyetleri tarihi zamamin fonksiyonu olarak tahlil etmek imkanini ver-
mislerdir. Mekan bakwmindan izafiyet gayri miisavi tekdmiil derecelerine
erismis farkli cemiyetlerin muayyen bir anda scsyolojik miisahedeye tabi
tutulmasile meydana gelmektedir. Bu izafiyet mefhumu iktisat nazariye-
lerine elastikiyet kazandirmakta, iktisadl tekdmiilii harekete getiren belli
basli kuvvetleri tebariiz ettirmege icbar etmektedir. Miilkiyeti, hususile
kapitalizmi, tarihi tekamiiliin muayyen bir aninda meydana cikmis olup,
pekala bir giin gene ortadan kalkabilecek makuleler olarak kabul eden
Sosyalist Mektepler izafiyet fikrini ¢ok istismar etmislerdir.

Bu mefhumun vuzuh kazanmasi iktisat teorisinin farkli bir sekilde
tefsirini miimkiin kilmakta, hattd bu nazariyeleri, iktisadi hayata daha
yakin bir realizmle canlandirmaktadir. Ayni zamanda, belli basli sabit
unsurlar: belirtmek maksadile bir tecrit ameliyesine zorlanmakla, teori
daha da zenginlesmektedir.

Biri tarihi metodun yardimile, digeri sosyolojik usul sayesinde olmak
iizere tekamiilii izah eden iki esasli goriis tarzina varilabilir. Bu iki belli
bagh telakki, tamamile, vakialarin miisahedesinden hareket etmek sure-
tile meydana getirilmig izah edici teoriler olarak belirmektedirler.

Kendi ifadesile: «tecriibi usul» Simiond’in ictimai, iktisadi tekamiilii
paranin roliine istinat ettiren bir telakki tarzina varmasmi saglamistir.

Daha sematik, daha miicerret, daha az istikrai olmakla beraber
Schumpeter’in iktisadi tekamiile miiteallik nazariyesi de kapitalizmin,
iktisadi bir sistem olarak tarihi tefsirinin neticesidir.

Bu suretle Tarih¢i Mektebin diger muvaffakiyetine temas etmis
oluyoruz: sistem mefhumunun meydana getirilmesi.

B) Iktisat sistemi mefhumu.

List’e gore, iktisadi hayatta merhalelerin birbirini takib etmesi,

- Hildebrand’in ileri siirdiigii, iktisadi tekamiiliin muhtelif devreleri arasin-

daki zincirleme, Buchler ve Schmoller’in tasnifleri, iktisatcilari, dogrudan
dogruya tarihi inkisaftan neg’et eden sistem mefhumuna ulastirmistir.
Boylelikle bu tekamiiliin muhtelif merhalelerinin tefsir edilebilmesi miim-
kiin olmustur. Iktisat sistemine miiteallik nazariyenin unsurlari: iktisat
vasitalarmin gayeleri ve bunlari harekete getiren sdikler, teknik, siyasi
ve ictimai organizasyon miisahede yolile elde edilip, muhtelif devirlerde
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cereyan eden iktisadl faaliyetlerin miisahhas bir sekilde tetkikini kolay-
lagtiran unsurlardir.
* % %

Bu safhada tarihle iktisat arasinda tam bir anlasma mevcuttur;
tarih iktisat nazariyesinin meydana getirilmesinde hakikaten esasli bir
rol oynamaktadir. ‘

Son bir tahlille, degismez kanunlarm, hi¢ olmazsa kafi derecede
devamli kanunlarin mevcudiyetinin delillerini tarihte aramak istiyorsak,
tam. manasile iktisat kanunlarina Oolgiilebilir, miisahede edilebilir vakia-
lardan hareket etmek suretile erisilmek arzu ediliyorsa, tarihe miiracaat
zarureti asikar olarak belirir.

Birinei halde, tarihi miisahede, hatta bizzat tamhte bile pek nadir
olarak rastlanan ve o nisbette de kiymetli addedilen «kendi kendine hasil
olmus tecriibelers i gozlimiiziin online sermektedir. Muhakkak ki bu husus-
ta genis bir arastirma sahasi mevcuttur. Meseld asirlardan beri vuku
bulmug enfldsyonlarmm incelenmesi c¢ok istifadeli olacaktir., Maalesef
kanunlar degismez olsalar dahi, bunlarin miisahhas tezahiiriiniin sartlar:
cok fazla miitehavvildir, oyle ki, tarihi arastirmalar, zamanimizda yapi-
lacak miigahedelerde karsilasilan biitiin glicliikleri, daha da kuvvetlenmis
olarak, ihtiva etmektedirler; bu arastirmalar «yabanei unsurlar» getir-
mekle arastirmayi yapani sasirtabilir. Muazzam miktarda yeni maltimat
istifademize sunulmaktadir, fakat, «bir tas yigini1 nasil bir ev meydana
getirmezse, bir vakia yigini da bir ilim teskil etmez».

Ikinei halde, ekonometriye taallik eden incelemeler, tarihle riyaziye-
nin, yani iktisadi hakikatin bu iki kaynagimin, optimum bir terkibini
tegkil ederler.

Iktisattaki | aksiilameller, mahiyetleri icabi, ani olarak meydana
gelmezler. : :

Zamanvmazdaki iktisadi miisahede daima maziye dommektedir.

Miistakbel nazariyelerin meydana gelmesinde, tarihin bas rolii oyna-
makta devam edecegini diisiinmek miimkiindiir.

Gilinlin meselelerinden bir misal alacak olursak, miistemleke iktisa-
diyatina taall(ik eden etiitlerin bugiine kadar sogyolojik, tasviri disiplinler
olarak belirdikleri sOylenemez mi ?

Ana vatan ve miistemlekeler arasinda mevzubahis olan noksan reka-
bet meselesi teorik olarak vazedilmemistir. Bu husus ta, tarihi hadiselerin
yeni bir nazariyenin insasinda arzettigi ehemmiyeti, ayni zamanda siyasi
vaziyet {izerindeki muhtelif akislerini belirtmektedir.

Terciime eden :
Nafia Somel




