Arastirma Makalesi / Research Article  Igdir Uni. Fen Bilimleri Enst. Der. / Igdur Univ. J. Inst. Sci. & Tech. 1(2): 61-66, 2011

Igdir Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi

Igdwr University Journal of the Institute of Science and Technology

— Py
—_~
[
aN N
-y
5
—~
o o
5 &
e

2 S
w3
¢ 3
N@
5=
mN
o &
-

o
£ 3
"-'Q
oS

Insanlarda Solunum Sistemi Konusunun Kavram Haritalariyla
Ogretilmesinin Ogrencilerin Akademik Basarisia EtKkisi

Aysel TEMELLI' Emine Evrim ARLI? Bilge BIBER? Murat KURT?

OZET: Bu calismanin amaci; kavram haritalari ile yapilan fen ve teknoloji dgretiminin, 6grencilerin akademik
basarilar iizerine geleneksel yontemlere kiyasla ne derece etkili oldugunu aragtirmaktir. Caligma grubu olarak,
2009-2010 6gretim yilinda Sanlurfa’daki bir ilkdgretim okulunun 6. sinifinda 6grenim gérmekte olan ve on test
sonuglarinda basar1 diizeyleri birbirine denk olarak belirlenen iki sinif dgrenci secilmistir. Geleneksel 6gretim
metodu ile dgretim yapilan sinif, kontrol grubu ve kavram haritalar1 ile 6gretim yapilan diger bir sinif da deney
grubu olarak belirlenmistir. Insanlarda Solunum Sistemi Basar1 Testi, her iki gruba farkl iki 6gretimin etkisini
kargilagtirmak i¢in, 6n test ve 2 haftalik bir 6gretim sonunda da son test olarak uygulanmis olup ¢alisma 4 hafta
siirmiistiir. Elde edilen veriler, SPSS-15’de degerlendirilmistir. Istatistiksel degerlendirmede, iki ortalamanin
kargilagtirilmasinda bagimli ve bagimsiz t-testleri kullanilmistir. Elde edilen sonuglar 0.05 anlamlik diizeyinde
degerlendirilmistir. Sonug olarak, kavram haritalari ile yapilan 6gretimin 6grencilerin Insanlarda Solunum Sistemi
konusundaki basarilarinin geleneksel 6gretim metoduna gore daha etkili oldugu belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Fen ve teknoloji, kavram haritasi, geleneksel 6gretim

Concept Maps to Learn the Topic of the Respiratory System in
Humans Effect of Students’ Academic Achievement

ABSTRACT: The aim of this study is to investigate how effective science teaching with conception map is effec-
tive on students’ academic success compared with the traditional teaching. As a study group; two 6. grade students
studying in a primary school in Sanliurfa in 2009-2010 education year and having similar success levels are se-
lected. The students who have education with the traditional method were determined as control group and those
who have education with conception map were determined as experiment group. Success test about humankind’s
breating system was carried out as a pre-test and a post-test after a two week education with a totally study of 4
weeks. The obtained data were evaluated by using SPSS-15. In statistical evaluation, paired and unpaired t-tests
were used to compare two means. The significance level was considered as 0.05. As a result, it was determined
that the education with conception map was more effective compared to the traditional education method when
students’ success about humankinds’ breathing system was tested.
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GIRIS

Fen bilimleri ve fen egitimine verilen énem; bi-
lim ve teknolojideki gelismeleri yakindan takip edebil-
mek, toplum i¢inde var olan ekonomik, sosyal ve ¢cev-
resel sorunlarini ¢ézebilmek ve biitliin bunlar1 yapabi-
lecek bilingli, yaratict ve kritik diisiinme becerisine sa-
hip bireylerin yetismesini saglamak amaciyla her gecen
giin artmaktadir.

Nitelikli insan giiciine ihtiyacin her an attig1 il-
kemizde 06-14 yas gurubu ¢ocuklarin devam ettigi ve
zorunlu egitim donemini kapsayan ilkogretim kurum-
larinda fen bilgisi 6gretiminin 6nemli bir yeri bulun-
maktadir. Fen ve teknoloji dersi sosyal bilgiler dersiyle
birlikte diger derslerin govdesini olusturan mihver bir
derstir (Kaptan ve Korkmaz, 2002).

Fen egitimiyle, genelde, bireylerin bilimsel diisiin-
me, problem ¢6zme gibi bilimsel siire¢ becerilerinin ge-
lisimine yonelik yeteneklerinin gelistirilmesi amaglan-
maktadir (S6kmen ve Bayram, 1999). Fen 6gretiminin
en 6nemli amaglarindan biri ise, bu siireg igerisinde 6g-
rencilerin, soyut ve karmasik olan fen kavramlarini ez-
berlemelerinden ziyade anlamli 6grenmelerini sagla-
mak ve bunun i¢in gerekli 6grenme ortamlarinin hazir-
lanmasidir (Ayvaci ve Devecioglu, 2002).

Ogrenciler yalmizca isittikleri seyleri kolayca unut-
maktadirlar. Oysa bizzat katildiklari bir egitim etkinligi
onlarin konuyu daha iyi anlamalaria ve kolayca unut-
mamalarina yardim etmektedir. Ogrenciler simiflarda
pasif bir durumda oturarak egitilmek istememektedir-
ler. Klasik yontemlere yapilan elestirilerin hemen he-
men tiimii bu noktadan kaynaklanmaktadir. Yapilan pek
cok caligma klasik yontemlerle 6gretimin etkinliginin
son derece diisiik oldugunu ortaya koymaktadir (Giir-
dal, 1991). Bu nedenle 6gretimin daha verimli olabil-
mesi, 6grencilerin 6grendiklerini kalici bir sekilde zi-
hinlerinde yapilandirabilmesi i¢in etkili olarak kullani-
lan kavram haritalar1 ile 6gretim yontemi son yillarda
bliylik 6nem kazanmustir.

Kavram haritalart; 6grencilerin 6grenmeleri gere-
ken kavramlarin neler oldugu ve bu kavramlar arasin-
da nasil bir bag bulundugunu gosteren planlama diize-
nekleri olarak diigiiniilebilir (Kaptan,1998). Kavram-
lar bilgilerin yapitaslarini, kavramlar arasi iligkiler de
bilimsel ilkeleri olustururlar. Kavram haritalar1 ise 6g-
renciler i¢in, 6grenilecek temel fikirleri ve bunlar ara-
sindaki iligkileri agik hale getirmede ve onceki bilgi-
lerle yeni bilgiler arasindan baglant1 kurmada yardime1
olmaktadir. Anlamli 6grenmeyi gergeklestirmeye yar-
dimct olan kavram haritalar1 6gretmenlere; kavramlari
organize etme, 6grencilerle tartisma yollarina karar ver-
me ve kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarma olanagi ver-
mektedir. Ogrenciler bu sayede kavramlarin anlamlari-
n1 kesfetme ve 6grendiklerini daha uzun siire hatirlaya-

bilmektedirler (Korkmaz, 2004).

Kavram haritalarin yapisi, kavramlar arasi iligki-
lerin grafiksel bir yolla ifade edilmesine dayanmakta-
dir. Kavram haritalar1 6grencilerin kavramlar1 anlaya-
rak anlaml bir sekilde 6grenmelerini, daha 6nceki 6g-
rendikleri kavramlarla iliski kurabilmelerini saglamak
ve en Onemlisi yanlis anlamalarmi 6nleyerek kavram
kargasasini azalttig1 gerekgesiyle tercih edilmektedirler
(Ayvaci ve Devecioglu, 2002). Bundan dolay: arastir-
mamizda; fen ve teknoloji miifredatinda yer alan, solu-
num sistemi {nitesinin 6gretiminde ilkdgretim 6. siif
ogrencilerinin akademik basarilari {izerine kavram ha-
ritalan ile yapilan 6gretimin geleneksel yontemle ya-
pilan 6gretime kiyasla ne derece etkili oldugu arasti-
rilmagtir.

MATERYAL
Problem Ciimlesi ve Alt Problemler

Problem Ciimlesi: Ilkogretim 6. sinif dgrencile-
rinin “ Insanlarda Solunum Sistemi” konusuna iliskin
akademik basarilar1 agisindan kavram haritasi yonte-
mi ile geleneksel 6gretim yontemi arasinda anlamli bir
fark var midir?

Alt problemler;

1. Kavram haritasi ile 6gretim yonteminin uygu-
land1g1 deney grubunun 6n test ve son test puanlari ara-
sinda anlamli bir fark var midir?

2. Geleneksel yontemin uygulandigi kontrol gru-
bunun On test ve son test puanlar1 arasinda anlamli bir
fark var midir?

3. Kavram haritast yonteminin uygulandigi de-
ney grubuyla, geleneksel yontemin uygulandigi kont-
rol grubunun son test puanlari arasinda anlamli bir fark
var midir?

Smirhliklar: Bu arastirma; 2009-2010 egitim-
O0gretim yiliyla, Sanlrfa’da bir ilkdgretim okulunun
iki 6. sinifiyla, Insanlarda Solunum Sistemi konusuyla
ve kavram haritasi ile geleneksel yonteme gore hazirla-
nan 0grenme 6gretme ortamlariyla (plan, teknik, etkin-
lik ve materyal) sinirlidir.

YONTEM

Bu arastirmada ¢alisma grubu olarak, 2009-2010
Ogretim yilinda Sanliurfa’da bir ilkdgretim okulunda
o0grenim gormekte olan 6. sinif 6grencileri secilmistir.
Altinc1 sinif fen ve teknoloji miifredatinda yer alan “In-
sanlarda Solunum Sistemi” konusunun geleneksel yon-
temle islenisi ile kavram haritalar teknigine gore isle-
nisi arasinda, 6grencilerin akademik basarilarini etkile-
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me agisindan anlamli bir fark olup olmadigimin saptan-
masini amaglayan bu ¢alismada, nicel arastirma yon-
temlerinden deneysel yontem kullanilmistir. Arastirma-
da deney-kontrol gruplu 6n test-son test karsilagtirma-
It yontem kullanilmigtir. Arastirmada deney ve kont-
rol guruplarinin denk olup olmadiklarini belirlemek ve
gruplarin gelisim agamalarin1 gostermek i¢in On test,
yontemlerin etkinligini gdstermek i¢in de son test uy-
gulanmistir. “Insanlarda Solunum Sistemi” konusu, de-
ney gurubuna iki hafta boyunca kavram haritas1 tekni-
&i kullanilarak 6rneklerle beraber anlatilmistir. Kavram
haritalari, ¢esitli kaynaklardan segilen ve arastirmaci
tarafindan uzman goriisiine bagvurularak olusturulan
etkinliklerden olugsmaktadir. Ayn1 konu kontrol grubu-
na iki hafta boyunca geleneksel 6gretim yontemiyle is-
lenmistir. Arastirma bir hafta 6n testlerin uygulanma-
s1, iki hafta konunun iglenmesi ve bir hafta da son test-
lerin uygulanmasi seklinde toplam dort hafta siirmiis-
tir. Arastirmanin yapildig: ilkdgretim okulunun 6. si-
nif 6grencilerinden segilen deney ve kontrol guruplari
yansiz se¢im yoluyla belirlenmistir. Arastirmanin dese-
ni Cizelge 1’de gorlilmektedir.

Evren ve Orneklem: Arastirmanin evrenini 2009-
2010 6gretim yilinda Sanliurfa’da bir ilkégretim oku-
lunda &grenim goren dgrenciler olusturmaktadir. Or-
neklemini ise Sanlurfa’da bir ilkdgretim okulunun 6.
siifinda 6grenim goren uygulama grubunda 40 ve de-
ney grubunda 40 olmak lizere toplam 80 6grenciden
olugmaktadir. Bu okuldaki A subesi kontrol grubu ve B
subesi de uygulama grubu olarak yansiz se¢im yoluyla
atanmustir. Orneklemi olusturan siniflarin 6grenci sayi-
lar1 ve subeleri Cizelge 2°de verilmistir.

Veri Toplama Araci: Arastirmanin genel amaci-
n1 gergeklestirmek i¢in gelistirilen sorularin cevaplari-
n1 test edebilmek i¢in 30 sorudan olusan ¢oktan segme-
li bir basar testi hazirlanmistir. Testin gecerliligi i¢in
uzman goriisiine basvurulmustur. Oncelikle hazirlanan
30 soruluk basari testi, calismanin yapildig ilkégretim

Cizelge 1. Arastirmanin deseni

okulundaki toplam 60 kisilik 7. smif 6grencisine uy-
gulanmistir. Testin sonuglar1 yorumlanmig ve sorula-
rin madde analizi yapilmistir. Madde analizi sonugla-
rina gore 5 sorusu ¢ikarilan testin giivenilirlik katsayis1
0.81 bulunmustur. Arastirma siirecinde 6n testler yapil-
diktan sonra deney grubunda kavram haritasiyla 6gre-
tim yontemine uygun bir 6gretim, kontrol grubunda ise
geleneksel yonteme uygun bir 6gretim uygulanmuistir.
Konunun bitirilmesinden sonra ise ayni bagari testi son
test olarak her iki gruba da uygulanmistir.

Verilerin Analizi: Ogrencilerin testlerden aldiklar:
puanlar, SPSS-15 (Statistical Package for Social Scien-
ces) programinda analiz edilmistir. Aragtirmanin 1. ve
2. alt problemlerini test etmek i¢in “iligkili (paired) or-
neklemler t-testi”” kullanilmistir. Biiytlikoztiirk (2007)’e
gore iliskili 6rneklemler t-testi, iliskili iki 6rneklemin
ortalamalar1 arasindaki farkin sifirdan (birbirinden) an-
laml1 bir sekilde farkli olup olmadigini test etmek igin
kullanilir. Ayrica tanimlayici istatistik bilgilerinden ya-
rarlanilmistir.

BULGULAR

[Ikogretim Fen ve Teknoloji dersi “Insanlarda So-
lunum Sistemi” konusunun, geleneksel yontemle isle-
nisi ile kavram haritasiyla 6gretim yontemine gore isle-
nigi arasinda 6grencilerin akademik basarilarini etkile-
me bakimindan anlamli bir fark olup olmadiginin sap-
tamasini amaglayan bu calismada asagidaki bulgular
elde edilmistir.

Kavram haritasi ile 6gretim yonteminin uygulan-
dig1 deney grubunun 6n test (DGBOT) ve son testinin
(DGBST) bagimli 6rneklem t-testi ile karsilagtiriimasi
yapilmistir (Cizelge 3).

Cizelge 3 incelendiginde, ¢ift yonli olasilik dege-
ri 6nemli oldugundan deney grubunun bagar1 6n test
ve basari son test sonuglar1 arasinda fark bulunmustur

Grup Uygulama Oncesi Uygulama Sekli Uygulama sonrasi

Deney On Test (Testl) Kavram Haritasi Son Test (Test 1)

Kontrol On T st (Testl) Geleneksel Yontem Son Test (Test 1)

Cizelge 2. Arastirmanin 6rneklemini olusturan 6grenciler
Cinsiyet
Kiz Erkek

Simiflar N % N % Toplam
Deney 16 40 24 60 40
Kontrol 12 30 28 70 40
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(P<0.05). Bu farkliligin ne yonde oldugunun tespiti i¢in
On test ve son test grubunun tanimlayic istatistiklerine
bakilir (Cizelge 4).

Cizelge 4’e gore, deney grubunun basari 6n test
sonuglarmin ortalamasi1 X=22.00, son test sonuglarinin
ortalamasi ise X=70.70 bulunmustur. Deney grubu ba-
sar1 son testi sonuglarinin 6n test sonuglarindan yakla-
sin 3 kat daha olumlu oldugu sonucu ¢ikmaktadir.

Geleneksel yontemin uygulandigi kontrol grubu-
nun 6n test (KGBOT) ve son testinin (KGBST) bagim-
I1 6rneklem t-testi ile karsilastirilmasi yapilmistir (Ci-
zelge 5).

Cizelge 5 incelendiginde, ¢ift yonlii olasilik dege-
ri P=0,00 < 0,05 oldugundan kontrol grubunun basari
On test ve son test sonuglar arasinda fark oldugu goriil-
mektedir. Bu farkliligin yoniiniin ve biiyiikliigliniin tes-
piti i¢in On test ve son test grubunun tanimlayici istatis-
tiklerinin bilinmesi gerekmektedir (Cizelge 6).

Kontrol grubunun basar1 6n test sonuglarinin or-
talamas1 X=21.10, son test sonuc¢larinin ortalamasi ise
X=50,05" olarak hesaplanmistir (Cizelge 6). Deney gru-
bu basar1 son testi sonuglarinin 6n test sonuglarindan
yaklasik 2 kat daha olumlu oldugu sdylenebilir. Cizel-
ge 5’de goriilecegi lizere t(39)=6.12, s6z konusu farkin
KGBST 6grencilerinin lehine oldugunu gostermistir.

Cizelge 3. DGBOT - DGBST puanlarina iliskin t-testi sonuglari

Kavram haritas1 yonteminin uygulandigi deney
grubuyla, geleneksel yontemin uygulandigi kontrol
grubunun son testinin bagimsiz 6rneklem t-testi (inde-
pendent) ile karsilastirilmasi yapilmistir (Cizelge 7).

Cizelge 7°de bulunan Levene testi sonucuna gore
varyanslar esit olmadigindan ikinci satir sonuglart dik-
kate alinacaktir. Ikinci satirda son siitunda verilen olasi-
lik degeri (P =0,00< 0,05) oldugundan deney grubu ba-
sar1 son test ile kontrol grubu bagar1 son testinin sonug-
larmin birbirinden farkli oldugunu gdstermektedir. Bu
farkliligin hangi yonde olustugunu belirlemek i¢in Ci-
zelge 8’de bulunan tanimlayict istatistiklere bakilma-
ldir.

Cizelge 8 incelendiginde, deney grubu basar testi
ortalamas1 X=70.70 ve kontrol grubu basar1 testi ortala-
mast ise X=50.05dir. Deney grubu basari testi sonugla-
riin kontrol grubundan oldukga yliksek degerde oldu-
gu gorilmektedir.

TARTISMA VE SONUC

Son yillarda fen ve teknoloji konulariin egitimin-
de kavram haritalarinin 6l¢gme degerlendirme araci ola-
rak kullanilmasina iligkin bir¢ok arastirma bulunmak-
tadir (Bahar, 2002; Bolte, 1999; Gaftney, 1992; Kap-
tan, 1998; Markham et al., 1994; Novak, 1990). Egitim-

GRUP Eslenik Farklar " od p
X S
Deney On-Son 45,60 13,52 21,78 39 0,00

Cizelge 4. DGBOT-DGBST puanlar1 tanimlayici istatistik sonuglari

GRUP X SS SH
Deney On 22,00 40 9,32 1,50
Deney Son 70,70 40 11,55 1,90
Cizelge 5. KGBOT-KGBST puanlarma iliskin t-test sonuglari
Eslenik Farklar
GRUP X S t sd P
Kontrol On-Son 20,65 19,73 6,12 39 0,00

Cizelge 6. KGBOT - KGBST puanlari tanimlayic istatistik sonuglari

GRUP X N SS SH
Kontrol On 21,10 40 7,40 1,42
Kontrol Son 50,05 40 17,65 2,74
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de kavram haritalar1 kullaniminin 6grenciler i¢in anla-
may1 artirdigi, kavramsal iligkilerin gelismesini, man-
tikl1 diisiinmeyi, anahtar diisiinceler lizerinde yogunlag-
may1, zor ve yeni kavramlarin 6grenilmesini kolaylas-
tirdig1 rapor edilmistir (Novak et al., 1983; Lehman et
al., 1985; Okebokola ve Jegede, 1988). Ayni1 zamanda,
kavramlarin apagik gorsel sunumlarinin okuyucunun
goriis acisini kolaylastirdigi, kayip noktalari gérmesini
sagladigi, yanlis anlamalar1 6nledigi, konugsma ve man-
tiksal muhakeme yollarini 6grettigi (Novak ve Gowin,
1984) ve biligsel yapidaki karmasik organizasyonun
problem ¢dzme ve diger bilissel aktiviteleri kolaylagtir-
di1g1 vurgulanmustir (Baxter et al., 1996). ilaveten, kav-
ram haritalar1 bir konunun baslangi¢c asamasinda, gelis-
me asamasinda, aciklama asamasinda ve degerlendir-
me asamasinda kullanilabilir. Bu nedenlerle arastirma-
mizda ilkdgretim Fen ve Teknoloji dersi Insanlarda So-
lunum Sistemi konusunun, kavram haritastyla yontemi
ile islenisinin geleneksel yontemle islenisine gore 6g-
rencilerin akademik basarilarini etkileme bakimindan
anlaml bir fark olup olmadig1 saptamaya caligilmistir.
Arastirmamizda, deney ve kontrol gruplarinda uygula-
maya baglamadan once, bu gruplarin seviyelerini tes-
pit etmek i¢in yapilan 6n test uygulamasinin sonucun-
da, her iki grupta bulunan 6grencilerin Insanlarda So-
lunum Sistemi ile ilgili sorularda ve genel kavramlar-
da belirli hatalara diistiikleri belirlenmistir. Ogrencile-
rin bu hatalara diismelerinin, konuyu daha 6nce ayrin-
tilartyla 6grenmemis olmalarindan, konuyu daha 6nce
Ogrenmis olmalarina ragmen eksik veya yanlis 6gren-
melerinden veya sadece ezbere dayali 6grenmelerinden
kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Bu alanda yapilan ¢a-
ligmalar, 6grencilerin biyoloji konularinda bir¢ok kav-
ram yanilgisina sahip oldugunu (Ozkan et al., 2001; Te-
melli, 2006; Yilmaz et al., 1998), kavram yanilgilarinin
giderilmesinin ¢ok kolay olmadigini ve kavram yanil-
gilarinin, 6grenmenin Oniindeki en bilyiik engellerden
biri oldugunu ortaya koymustur (Kendirli, 2008). An-

Cizelge 7. DGBST-KGBST Puanlarina {liskin t-test Sonuclari

cak, kavram haritalar1 6grencilerin kavramlar1 anlaya-
rak anlamli bir gsekilde 6grenmelerini, daha 6nceki 6g-
rendikleri kavramlarla iliski kurabilmelerini saglamak
ve en Onemlisi yanlis anlamalarini 6nleyerek kavram
kargasasini azalttigi gerekcesiyle tercih edilebilir (Ay-
vac1 ve Devecioglu, 2002).

Uygulamanin son testinin sonuglarina gore de-
ney ve kontrol guruplarinin sonuglari arasinda anlam-
11 bir fark oldugu belirlenmistir (P<0.05). Bu farkin de-
ney gurubunda konunun kavram haritalar1 yontemiy-
le, kontrol gurubunda ise geleneksel yontemle 6gretil-
mesinden kaynaklandigi sonucuna ulasilmistir. Bulgu-
muzu destekler sekilde kavram haritalarinin 6grenci-
lerin basarisim artirdig: ifade edilmistir (Oner ve Ars-
lan, 2005; Ayvaci ve Devecioglu, 2002; Eken, 2000;
Kulaberoglu ve Giirdal, 200; Sarigayir, 2000; Okebu-
la, 1990).

Deney grubunda Insanlarda Solunum Sistemi ko-
nusunun kavram haritalariyla 6gretim yontemine gore
islenmesi, bu grubun son test sonuglarinin kontrol gu-
rubunun son test sonuglarina gére daha basarili olmasi-
na neden olmustur. Deney grubu 6grencilerine uygula-
nan kavram haritalarmin, dgrencilerin ilgisini ¢ekme-
sinin yaninda motivasyonu ve derse katilimi artirdig,
geleneksel yontemlere gore daha etkili oldugu gozlen-
mistir (Ayvaci ve Devecioglu, 2002). Ayrica, kavram
haritalarinin kullanilmasi ile kavramlar arasi iliskile-
rin daha iyi 6grenildigi (Bayram et al., 1999) ve kav-
ram haritalarinin kavram yanilgilarinin giderilmesinde
de etkili oldugu vurgulanmistir (Karamusaoglu, 2003).

Son test sonucunda, her iki grubun da basarili ol-
dugu gozlenmistir. Ogretimde geleneksel yéntem uy-
gulanirken, kavram haritalari yonteminin de uygulan-
masinin konunun daha iyi anlasgilmasinda etkili oldugu,
Ogrencilerin bilgileri ezberleme yerine anlamli 6gren-
me gerceklestirmelerine yardimci oldugu, fen ve tek-
noloji dersinin bagarili bir sekilde 6gretilmesine katki

Levene Testi

F Olasilik t Sd P
Varyanslar esit 8,04 0,01 7,56 78 0,00
Varyanslar esit degil 7,56 67 0,00
Cizelge 8. DGBST -KGBST Tanimlayici Istatistik Sonuglari
GRUP N X S Standart Hata
Deney Grubu 40 70,70 11,70 1,85
Kontrol Grubu 40 50,05 17,95 2,74
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sagladig belirlenmistir. Bu dogrultuda asagidaki 6ne-
riler verilebilir:

1. Ogrencilerin Fen ve Teknoloji derslerinde ba-
sarili olmalar1 ve kavram yanilgilarma diismemeleri
icin 6gretim siirecinde kullanilacak kavram haritalar
sinif seviyesi dikkate alinarak hazirlanmalidir.

2. Biyoloji konularinin bir¢ogunda kavram ha-
ritasinin hazirlanmas1 miimkiindiir. Bu agidan 6gret-
men adaylarinin zor, karmasik, bilgi icerik ve organi-
zasyonlar1 6grencileri ile birlikte temel 6gelere ayirip
Ogeler arasi iligkileri gdsteren semalar halinde gelistire-
rek, kavram haritalarini 6gretim siirecinde kullanmalari
saglanabilir (Cakmak ve Hevedanli, 2004).

3. Kavram  haritalarn1  anlamhi  &grenme-
nin olugmasini saglayacak &nemli bir ydntem ol-
dugu icin O6gretim siireci i¢inde kullanilmasi yarar-
It olacaktir. Ayrica, Fen ve Teknoloji ders kitapla-
r hazirlanirken, kavram yanilgilarinin giderilmesiy-
le ilgili olarak, kavram haritalarma yer verilmesi et-
kili bir fen 6gretimine onemli katkilar saglayabilir.
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