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18. yiizyildan itibaren Osmanli Devletinde baslayan modernlesme hareketleri Cum-
huriyet donemine geciste de devam etmektedir. Tanzimat Déneminden baslayan ka-
musal alandaki kurumsal, yapisal degisimler -sireklilik ve kopukluk baglaminda- ve
reformlar erken Cumhuriyet donemi (1923-1938) siiresince yapilan kentsel planla-
manin onciisu niteligindedir. Kemalist ideoloji ile planlanan kent ve tasra ile ulusal
kimlik vatandaslik insasini kamusal alan tizerinden kurmaktadir. Siyasal, toplumsal,
ekonomik egilimlerle kurgulanan kent mekani uretilmekte ve bu mekanin zihinsel
cagrisim uretme cabasi Kemalist ideoloji ile értlismektedir. Kemalist ideolojiyi so-
mutlastirip dinyevilestirmektedir. Bu noktalardan hareketle calismanin amaci, Ke-
malist ideolojinin ortaya ¢ikmaya baslamasiyla birlikte, tim alanlarda yasanan de-
gisimlerin, ideoloji ile baglantil olarak kentlere nasil yansidigini ortaya koymaktir.
Dolayisiyla, Kemalizm'in kent kurgusu ile somutlastirilarak, kamusal hayatin icine -ta-
mamen- nasil yerlestirildigi ve Kemalizm'in kent psikolojisine etkisi incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kemalist ideoloji/ Kemalizm, Modernlesme, Kent planlamasi,
Kent psikolojisi.

The Devise of City-Country and City Psychology in the Context of Kemalist
Ideology

Abstract

The modernization movements emerging in the 18th century in the Ottomon Empire
continues in the early period of Turkish Republic. The institutional,
structural changes in the public sphere starting from the Tanzimat Period -in the
context of continuity and disconnection -and reforms preceded the urban
planning/ urbanization during the early Republican period (1923-1938). The city and
the provinces, which are planned in accordance with Kemalist ideology, build the na-
tional identity and construct citizenship through the public sphere. The urban space
reshaped with political, social and economic tendencies is produced, and the effort
of producing mental connotations within this space coincides with secular Kemalist
ideology. The aim here is to point out how the changes in all fields are reflected
in the cities within connection of Kemalist ideology since its emergence.
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Giris

Osmanli imparatorlugunun son doénemlerinden itibaren baslayan moder-
nlesme hareketleri, imparatorlugun yikilmasindan sonra kurulan Turkiye
Cumbhuriyeti devletinin de temel amaci olmustur. Osmanli Imparatorlugu'nda
modernlesmenin devrim ile degil, tedrici degisim ile yapilmasi hedeflenmek-
le beraber istenen yapisal degisimlerin gerceklestigini iddia etmek zordur.
Yeni kurulan Cumhuriyet Tiirkiye’sinde hem kamusal alani hem de 6zel alani
icine alan, toplumun tiimiinii kapsayan devrimler, modernlesme hareketinin
kapsaminda yer almistir. Osmanli Devletinden radikal kopusu amaclayan
Cumhuriyet dénemi modernlesme hareketleri, Bati’ya tam anlamiyla uyum-
lu bir devlet ve toplum insa etmeyi hedeflemektedir.

Erken Cumhuriyet donemi ile baslayan modernlesme hareketleri ile birlik-
te, yeni bir ideolojinin temelleri atilmaktadir. Devletin kurucu kadrolar: tara-
findan yapilan devrimler ile birlikte, ddnemin hakim ideolojisinin Kemalizm
oldugu goriilmektedir. Belirtildigi gibi toplumun hukuki, siyasi, egitim, sosyal
gibi neredeyse tiim alanlarinda devrimler gerceklestirilmekte ve dénemin ide-
olojisi, bu devrimlerin icerigini belirlemektedir. Bu devrimler, beraberinde
kentsel ve kirsal alanlarda da degisimleri, doniisiimleri getirmektedir.

Tim bu noktalardan hareketle, bu calismada, erken Cumhuriyet dénemi
ile baslayan Kemalist ideolojinin kent alanlarina nasil yansidig1 ve nasil g6-
rinir hale gelerek bir ideolojinin somutlastirildigr meselesi ortaya koyul-
maya calisilacaktir. Ancak oncelikle genel olarak ideoloji kavrami ve teorik
olarak Kemalist ideolojinin ne olduguna yer verilecektir. Daha sonra, moder-
nlesme ile birlikte evrensel ve yerel kent kurgusu tartisilacaktir. Kemalist
kent kurgusu, yerelde, major kent 6rnekleri ile ¢esitlendirilecektir. Son ola-
rak, Kemalist ve modern kent kurgusunun toplumsal algisina/psikolojisine
deginilip, calisma sonuclandirilacaktir.

Kemalist ideoloji

Kemalizm bir ideoloji midir? Diistinsel arka plani, evrensel degerlerin? yeni
kurulan bir iilkenin mi yoksa Osmanli Imparatorluk mirasindan siyrilma-
sinin hikayesi midir? Diisiinsel kaynaklar: nelerdir ve ideoloji olarak kabul
edilenlerden farklari, benzerlikleri nelerdir? Kemalizm, Antonio Gramscinin
“hegemonya” kavramindan yola c¢ikarak; tistyapinin elinde bulundurdugu

2 Cumhuriyet Halk Firkasi'min 6 okunu temsil eden (evrensel) ilkeler; Devrimcilik, Laiklik, Devletcilik,
Milliyetcilik, Halkgilik ve Cumhuriyetciliktir. Firkanin degerleri, Avrupa'daki kralliklara karsi “halk”
(bilesenlerle) ihtilallerinden ¢ikan hak kazanimlari ile dogru orantilidir. Ayrica modern ulus-devlet
pratiklerinin asamalarini isaret etmek anlaminda 6ncti degerlerdir.
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araclarla, toplumu, politik ve sivil toplum olarak alansal ayristirmasi, iiret-
mesi ve tekrardan tiretmesi midir? Bir bagka bakis acisiyla, Osmanli Devle-
timnin Tanzimat Dénemi reformlarinin biraktigl yerden modernlesme dene-
yimlerini mi icermektedir?

Kemalizm'e ge¢meden Once ideoloji kavraminin tanimindan yola ¢ikmak
konuyu anlamak agisindan da yerinde olacaktir. Ideoloji teriminin kokleri acik
olarak bilinmese de kavram olarak Tracy tarafindan tiiretilmis ve ilk kez 1796
yilinda kullanilmistir. Tracy’e gére ideoloji, yeni bir fikirler bilimi anlamina
gelmektedir. Ideolojinin siyasi bir kavram olarak kullanilmasi ise Marx'in
yazilarindaki kullanimi ile baglamistir.® Ideoloji kavraminin iligkilendirilen
anlamlara bakildiginda; siyasi bir inang¢ sistemi, eylem yonelimli siyasi
fikirler kiimesi olarak anlasilmasi, Kemalizm i¢in 6énemli olan iki seyden bi-
risi yonetici sinifinin fikirleri, digeri ise bir siyasi sistemi veya rejimi mesru-
lastirmak {izere, resmi olarak ayricalik verilmis fikirler kiimesidir. Ideolojinin
iligkilendirildigi bu anlamlara bakildiginda son ikisi Kemalizm'in de bir ide-
oloji oldugunu gostermede yardimci olmaktadir.

Cumbhuriyetin ilani ile birlikte baglayan Tiirk Inkilabi, siyasal ve sosyal
alanda ivedi olarak uygulanmaya baslanmistir. Yapilan inkilaplar ile Bati’ya
siyasal, sosyal, ekonomik, kiiltiirel alanlarda ayak uydurulmasi amag¢lanmig-
tir. Dolayisiyla Tiirk Inkilabi bir tiir Kemalist modernlesme siyaseti olarak
nitelendirilebilir.* Dénem itibariyle yeni devleti kuran kadrolar1 da elinde
bulundurmasindan dolay:r Kemalist ideoloji ya da Kemalizm bu déneme
hakim olmustur. Beris, bunun sebebini Kemalizm'in bir devrim ideolojisi ya
da devrimci ideoloji olmasindan kaynaklandigini ifade etmektedir; fakat Mus-
tafa Kemal Atatiirk hayatta iken Kemalizm resmi olarak ideoloji ya da siyasal
distince hiiviyetini haiz degildir. Bundan dolay: da Kemalizm'in temeli olan
alt1 ok cumhuriyetin ilanindan 14 yil sonra, 1937’de anayasaya girmektedir.®

Mustafa Kemal Atatiirk’iin dénem itibariyle bdyle bir ideolojiyi yaymak,
hayata gecirmek gibi bir amaci olmasa da yapilan devrimler ile birlikte top-
lumun tiim alanlarina bir ideoloji olarak yerlestigi goriilmektedir. Amac, cag-
das uygarlik seviyesine ulagsmak i¢in modernlesmeyi bu inkilaplar yoluyla
gerceklestirmektir. Modernlesme hareketi, kaldig1 yerden, cumhuriyeti kuran
kadronun 6ngérdigii ve planladig: bir hareketin devamidir. Dolayisiyla bunu

3 Andrew Heywood, “Giris: ideolojiyi Anlama”, Siyasal ideolojiler, Cev. A. K. Bayram vd., Adres Yayinlari,
Ankara 2013, ss. 18-39.

4 Nazim irem, “Bir Degisim Siyaseti Olarak Tiirkiye'de Cumhuriyetci Muhafazakarlik”, Modern
Tiirkiye'de Siyasi Diisiince Cilt 5: Muhafazakarlik, Ed. Ahmet insel, iletisim Yayinlar, istanbul 2006, ss.
105-117.

5 H. Emrah Beris, “Kemalist Devrimden Muhafazakar Devrime” Toplum ve Bilim Dergisi, 2004,
Sayi:34, s. 52.
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Kemalizmden bagimsiz diisiinmek s6z konusu degildir. Yani kurulan yeni dev-
lette ve rejimdeki temel amag¢ ¢cagdaslasma yoninil tamamen Bati medeniyeti-
ne dénmektir. Bunun icin de Batidaki toplumsal, siyasal kurum ve degerlerin
yapilacak reformlarla birlikte iilkeye tasinmasi gerekmektedir. Bu sebeple
Kemalist ideolojiye modernlestirici ideoloji de denilebilir.® Hilafetin kaldiril-
masl, harf devrimi, Cumhuriyet rejiminin benimsenip saltanatin kaldirilmasi
gibi yasamu etkileyen bir¢ok devrim bu dénemde yapilmistir. Toplumun kiya-
fetinin nasil olacagindan, dinini nasil yasayacagina (laiklik) kadar devlet mii-
dahalelerde bulunmaktadir. Modernlesme ve Batililagma cabasiyla yapildigi-
na inanilan bu devrim ve degisimler Osmanli'nin temelde devami gibi gériinse
de aslinda Turkiye’yi bu devamliliktan uzaklastirmakta ve koparmaktadir.

Zurcher, Kemalizm'in Osmanli’da baslatilan reform hareketlerinin
daha cesur ve radikal asamasi olarak gormektedir.” Nitekim Osmanli’da ya-
pilan reformlar daha yavas, ilimli ve sorunlu alanlarin diizeltilmesi olarak
gorilebilirken, Kemalist reformlarin tepeden inmeci, diizeltmeden cok yikip
yeniden bir toplum insast oldugu iddia edilebilir. “Tiirkiye Cumhuriyeti‘nin
resmi ve kurucu ideolojisi olarak bilinen ve tamimlanan Kemalizm'in siyasal ve top-
lumsal projesi yeni bir vatan yeni bir toplum yeni bir kimlik ve bu yaratilms ulus
icin yeni bir tamimlamakla kalmamis Tiirk insani icin siyasetin stattisiinii ve anla-
mint degistirmistir.” Celik’in bu alintisiyla 6nerilen modelin temeli laik, mo-
dern ve Batil1 yeni bir Tiirk kimliginin yaratilmasina ve Tirk ulusunu tiirdes
ve uyumlu bir biitlinliik icinde temsiline dayanan bir diizeni amag¢lamaktadir.
Bu tiirdes toplumun islevi ise iki sekildedir. Bunlardan birisi dénemin tek
parti rejimini megrulastirma, digeri ise, bir dizi yapisal yeniden olusun ya-
pilabilecegi bir yiizey olusturmadir.® Yegen, ‘“Kemalizm ve Hegomanya™ adli
calismasinda Kemalizmi; “Kemalizm kendisini epey onceleyen Tirkiyenin
modernlegme-Batililasma sertivenini belirli bir okuma tizerinden siirdiirme
girisimlerinden birisi sliphesiz siyaseten en basarili olanidir.” seklinde ifade
ederken, Kemalizmin iki énemli 6zelligi tizerinde de durmaktadir. Bunlar-
dan ilki Kemalizm, Turkiye'nin modernlesme-Batililagma sertiveni icerisinde
miimkiin olmus bir ideolojidir. Ikinci 6zelligi ise, bu seriiveni 6zel bir bicim-
de okumanin/sabitlemenin, yorumlamanin ve siirdiirmenin adidir.’

6 Beris, a.g.m, s. 53.

7 Eric ). Zurcher, “Kemalist Diisiincenin Osmanli Kaynaklari”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince Cilt 2:
Kemalizm, Ed. Ahmet Insel, lletisim Yayinlari, Istanbul 2009, s. 44.

8 Nur Betill Celik, “Kemalizm: Hegemonik Bir Soylem”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Dusiince Cilt 2:
Kemalizm, Ed. Ahmet Insel, lletisim Yayinlari, Istanbul 2009, s. 76.

9 Mesut Yegen, “Kemalizm ve Hegemonya”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince Cilt 2: Kemalizm, Ed.
Ahmet Insel, lletisim Yayinlari, Istanbul 2009, s. 56.
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Erken Cumhuriyet Dénemi (1923-1938)

Klasik anlamda modern ulus devlet olusturma modeline, Kemalist iktidar do-
neminde rastlanmaktadir.!® Modern ulus devlet catismalar sonucu kendini
insa etmekte ve istikrar1 saglamak icin cesitli ideolojiler tiretmektedir. Bu
ideolojiler dogrultusunda, iktidar kendini, vatandaslarinin izerinden yeniden
uretmektedir. Ali Gevgilili Kemalizm ve Bonapartizm adli okumasinda, idris
Kigiikémer’'in Diizenin Yabancilagmas: eserinden alintilar yapmaktadir. Uz-
manlasmis, egitimli, Avrupa'da egitim gérmiis biirokrat-teknokrat aydin ge-
leneginin siyasallagmis hali olan Ittihat ve Terakki, II. Mesrutiyet ile iktidar:
ile devleti ele gecirdikten sonra siranin topluma geldigini anlayacakt1.!* Dev-
leti yonetmekle, toplumu yonetmek ayni degildir. Yonetme yetkisi olabilir
ama mesrulugu padisah-sultan gibi geleneksel, alisilmis, kutsal, karizmatik
ya da halifelik statiisii gibi sosyal-toplumsal degildir.

Zircher, Kemalist Diistincenin Osmanl Kaynaklar: adl1 bélim okumasinda,
Kemalist reformlarin Osmanli Devletinin gerceklestirdigi reformlara gore
farkli, yeni ve radikal oldugunu tartismaktadir. Ancak, Kemalizm, Osman-
1 entelijansiyasindan ve asli unsurlardan faydalanarak Bati referanslar ile
daha cok hareket etmektedir. Soru “Devlet nasil kurtulabilir?"dir ve bu soru-
nun cevaplari/¢oziimleri, askeri ve siyasal olarak verildigine gore artik soru,
“Devleti kuran bilesenler, nasil bir arada tutulabilir?”dir.!> Mesut Yegen, Ke-
malizm ve Hegemonya? adl1 kitap bélimiinde bu déneme, Kemalist iktidari-
nin kapsam ve performansi itibariyle “Tiirkiye’nin modernlesme-Batililagsma
serliveni” demektedir.’* Nur Betiil Celik ise, Kemalizm'i “siyasal toplumsal
proje” olarak degerlendirmekte ve Tiirkiye siyasetine farkli bir anlam, kimlik
getirdigini vurgulamaktadir. '* Levent Koker, Kemalizm/Atatiirkgtiliik: Moder-
nlesme, Devlet ve Demokrasi adl1 kitap boliimiinde, Kemalizm'i, daha sistemsel,
analitik ve ideal olani ele alarak, “devletin kendi varlik sebebini de tayin et-
mekte, bu varligini koruyup siirdiirme mantigiyla (raison d’Etat yahut hik-
met-i hitkiimet ile) 6zdeslestirilmis olmaktadir.” tanimlamaktadir.’®

Kemalist iktidar tarzi ile alakali metinlerde, kanunlar, ilkeler, reformlar,
cesitli sav ve mitler {izerinden kendini var etmektedir. Laiklik ve Milliyetcilik,

10 Osmanli Devletinden Cumhuriyet’e, Ill. Selim déneminden beri modernlesme hareketleri mevcuttur
fakat devlet olarak erken déonem Cumbhuriyet, ulus-devlet anlaminda beden bulmaktir.

11 Ali Gevgili, “Kemalizm ve Bonapartizm”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diistince Cilt 2: Kemalizm, Ed. Ahmet
Insel, lletisim Yayinlari, Istanbul 2009, s. 195.

12 Ziircher, a.g.m,, s. 50.

13 Yegen, a.g.e., s. 56.

14 Celik, a.g.e, s. 75.

15 Levent Koker, “Kemalizm/Ataturkguliik: Modernlesme, Devlet ve Demokrasi’, Modern Tirkiye'de
Siyasi Distince Cilt 2: Kemalizm, Ed. Ahmet Insel, lletisim Yayinlari, Istanbul 2009, s. 98.
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Jon Tiirk ideolojisi (1913’ten beri mevcut) gibi. Laiklik, yalnizca devlet ve di-
nin ayrilmasi degil, dinin kamu yasamindan ¢ikarilmasi ve kalan din kurumla-
r1 istiinde devletin tam denetiminin kurulmasi olarak da yorumlanabilir. Agiri
Milliyetcilik bicimi, buna eslik eden tarihsel efsanelerin (Tiirk Tarih Tezi ve
Gunes Dil Teorisi gibi) yaratilmasiyla birlikte, yeni bir ulusal kimligin olus-
turulmasinda baslica ara¢ olarak kullanilmis ve boylece bir¢ok hususta dinin
yerini almasi istenmisti.!®

Ziya Gokalp icin kiiltlir/hars, millidir ve milletin digerine gecemez, akta-
rilamaz. Bir milletin kiiltiirii yalniz kendisine mahsustur.!” Ciinkii, kiiltiiriin
esasl, dini, ahlaki, estetik heyecanlaridir ve bu heyecanlar da milletin en
samimi ve en i¢ten duygularidir. Milletin kendi sahsiyetinin samimi ifadeleri
oldugu gibi, bunlara eklenen hususi dili de milletin tarihi ve sosyal hayatinin
bir aynasidir.’® Gokalp’ten sonra Necmettin Sadik Sadak’in ve Ziyaeddin Fahri
Findikoglu'nun devam ettirdigi milli kiltiir tasarisi Tiirk Tarih Tezi ve Giines
Dil Teorisi ile milli mite déntismektedir. Taha Parla ve Andrew Davison, Ke-
malist Milliyetciligi, etnik ve irksal iistiinlitk baglaminda tartismaktadir.’
Kemalist iktidar tarzindaki Milliyetcilik ideolojisi, bu adimlarla antropolojik
ve arkeolojiktir.

Cumbhuriyetcilik, 1923’ten beri temel bir ilkeydi. 11k kez 1.Diinya Savasi'n-
da vurgulanmis “Halk¢ilik”, ulusal dayanisma ve biitiin ulusun ¢ikarlarini top-
luluk ya da sinif ¢ikarlarinin tistiinde tutma diisiincesi anlamina gelmekteydi.
Olumsuz anlamda, smnif ¢ikarlarinin inkarina (Kemalizm'e gore, Tirkiye'de,
Avrupa’'daki gibi siniflar yoktu) ve sinif esasindaki siyasal faaliyetin yasaklan-
masina yol aciyordu.?® Ucuz is giicil ile beslenen fabrikalar arttikca, dlcekleri
biiyliyen bir isci sinifi da ortaya ¢ikmaktadir. Toplumsal olarak sivrilmeye
baslayan ve orgiitlenen (cemiyet olmaya calisan) bu sinif “Halkcilik” ilkesine
ters diismektedir. Yine Halk¢ilik ilkesinin, kéye ve kirsal yapiya bakis agisi;
“milletin efendisi” olan kdyliiniin, kapitalist bir {ireticiye déniismeden ve Pa-
zar ekonomisine eklemlenmeden kdyiinde kalmas: gerektigi tizerinedir.

Devrimcilik?, siirekli degisimi ve Kemalist reform programini destekle-
meye icten bagli olma anlamina gelmektedir. Devletcilik, devletin ekonomik

16 Eric Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye'nin Tarihi, Cev. Yasemin Saner Génen, ileti§im Yayinlari, istanbul
2018, ss. 269-270.

17 Ziya Gokalp, Tiirkciiliigiin Esaslari, Kiiltiir Bakanhgi Yayinlari, istanbul 1976, s. 19.

18 Ziya Gokalp, Makaleler IIl, Kiiltiir Bakanhgi Yayinlari, istanbul 1977, s. 381.

19 Taha Parla, Andrew Davison, Corporatist Ideology in Kemalist Turkey Progress or Order?, Syracuse
University Press, New York 2004, s. 80.

20 Ziircher, a.g.e, s. 52.

21 inkilapgilik, Atatiirk'iin muhafazakar takipcilerinin deyisi ile Reformculuk.
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alandaki tistiinliigliniin taninmasiydi1.?? Devletcilik, okumalarda da deginildi-
gi gibi korporatizm uygulamalarina denk gelmektedir. Tiirkiye’de dénemin
ekonomik konjonktiirii geregi (Biiyiikk Buhran ile) kii¢iilen, kendi i¢ine dénen
ve devlet eliyle yonetilen, denetlenen ekonomik yaptirimlar mevcuttur. 1924
yilinda, Miitedair Kanunu ile icki Giretimi tekel alina alinmaktadir. 1926 yi-
linda, Ispirto ve Mesrubat-1 Kiilliye Inhisar1 Hakkinda Kanunu ile alkollii i¢ki
tiretimi ve ithali devlet tekeline verilmektedir. 1925 yilinda, Tiitiin Idare-i
Muvakkatesi ve Sigara Kagidi Inhisar1 kanunu ile tiitiin rejisi satin alinmak-
tadir. 1925 yilinda, Seker Fabrikalarina verilen Imtiyaz ve Muafiyet Hakkinda
Kanunu ile seker fabrikas: kurmak ve isletmek icin hitkiimet izni gerekli hale
getirilmektedir. Yine 1925 yilinda Liman Isletmeler Inhisarina Dair Kanunu
ile liman tekeli kurulmaktadir. Kanunlarla kapitalizmden (ya da devlet kapi-
talizmi) farkl bir iktisadi politika izlenmektedir. Bu durum, Ahmet Makal'in
metninde kapitalistlesmesi ge¢ olan otoriter korporatizm olarak degerlendi-
rilmektedir.?®* Geg kapitalistlesmek ile gec ulus devlet modelini yakalamak
arasinda paralellik mevcuttur. Ulusal birligini gec¢ gerceklestirmis tlkeler-
de demokrasi anlaminda huzursuzluklar yasanmaktadir. Makal'in ve Parla’ya
getirdigi elestiri “Turkiye korporatif degil, sadece otoriterdir.” seklindedir.
Tiirkiye otoriterdir ama otoriter olmak, yapilan korporatist?* yaptirimlar so-
nucudur. Dolayisiyla sadece otoriterdir demek, sadece sonucu ifade etmektir.
Nitekim merkezden uzaklastikca, tagralara gidildik¢e bu otoriterligin beden
degistirildigi goriilmektedir. Bu noktada, Kemalist iktidar, parti tasra orgiit-
lenmesi ve biitlinlesmesi icin tasrada niifuzlu toplumsal kesimleri, aileleri
kullanmaktadir. Partinin tagra ¢rgiitleri, kendi ¢ikarlarina gére ekonomik ve
politik giiclerini kullanmaktadir. Bu konu Murat Metinsoy tarafindan vurgu-
lanmaktadir. Parti bu otoritesini hakim aileler tizerinden kurmaya calismak-
tadir. Secimlerde iktidar olmaya ¢alisan adaylar ¢esitli ittifaklar kurmakta ve
alanda catigmalar yasanmaktadir.?®

Tasra hakimiyeti sembolik degerlerle de merkeze baglanmaya calisilmak-
taydi. Devletin bankasi olan Ziraat Bankasinin bulundugu yine militarist
adlarla var olan caddeler, sokaklar kurumlar, Mustafa Kemal Atatiirk hey-
kellerinin bulundugu anitlar, parklar vs. Bahsedilen alt1 ilke, 1937°de Tiirk
Anayasasina eklenmektedir. Hepsi birlikte Kemalizmin devlet ideolojisini;

22 Zircher, a.ge., s. 265

23 Ahmet Makal, “Turkiye'de Tek Parti Dénemi ve Korporatizm Tartismalar”, Toplum ve Bilim, 2002,
Sayi1 93, 5.196

24 Korporatist devlet anlayisi, dénemin baskin ideolojilerinden (liberalizm, kapitalizm ve sosyalizm
gibi) bagimsiz, yasama yiiriitme ve yargl, kisacasi giicler ayriligini kendi iktidarina yasal 6zerklik
olusturmak icin kullanan otoriter egilimler gosteren devlet refleksidir.

25 Murat Metinson, “Kemalizmin Tasrasi: Erken Cumhuriyet Tasrasinda Parti, Devlet ve Toplum’,
Toplum ve Bilim, 2010, Sayi: 118, s.127



62 | Burak Ozer & Dilvin Ozen

okullarda, basinda ve orduda asilamanin dayanagini olusturmaktadir. Kema-
lizm; Tiirk dini olarak tanimlanmaktaydi.

Modernlesme Pratikleri Baglaminda Kent Kurgusu/ Planlamasi

flk boéliimde Kemalizmin temel amacinin modernlesme ile birlikte cagdas
uygarlik seviyesine ulasmak oldugu belirtilmektedir. Evrensel bazda mo-
dern ulus devlet pratiklerinden olan (Londra, Berlin ve Paris érnekleri ile)
kent planlamasi, 19. yiizyil kentlerinin temel karakteri haline gelmektedir.
Biiylik ve cazibe merkezi olan kentler, niifus hacimleri ve niifuslarinin geti-
rileri (kiiltiirel, ekonomik, geleneksel, sinifsal yapilar: gibi) ile kentin yone-
timi icin kontrol edilmesi gereken konular arasina girmektedir. Kentlerdeki
goriniumler ve alanlar, kent planlamasi ile sekillenirken, kent sakinlerinin
ozelliklerine ve direnislerine (oyun oynama, rol yapma gibi) gore ikinci bir
hal almaktadir. Boylelikle, mekanlar/kamusal alanlar, cesitli iktisadi, siyasi
ve sosyal dontistimler yasarken, modernizmin klasik ¢eliskisi olan kopukluk
ve siireklilik halleri olusmaktaydi. Kent, bir yandan endiistriyel, modern ulus
mekaniyken, bir yandan da inang, etnik, sinif, hiyerarsi ve toplumsal cinsiyeti
“iceren” mekan olma halini siirdiirmektedir.

Kamusal alan tartigsmalari, Avrupa referanslar ile dénemsel/yiizyillara
gore degerlendirilmektedir. Jiirgen Habermas, kamusal alani burjuvazi ve
pratikleri tizerinden kurmaktadir.?” Michel Foucault ise kamusal alani, insan
bedeni tizerinden iktidar Uretilen alan olarak, temelde ti¢ donem ile tartis-
maktadir. Birinci dénem; kamusal alan, siyasi iktidarin 16. ve 17. ylzyillar
arasl, cezalandirma eylem bicimleri ile aciklanmaktadir. Cezalarin, insanlarin
g0zii 6niinde, gosteri gibi sergilenmesi hem iktidarin kendini insanlar arasin-
da tekrar iiretmesini hem de kamusal alani iktidar aklina gore sekillendirme-
sini saglamaktadir. Ikinci dénem ise; 17. ve 18. yiizyillarda, modernlesmenin
getirdigi kurumlar araciligi ile kamusal alandan alinarak, kapatilmaya ve top-
lumdan ayristirilan mekanlara gecmektedir. Bu durum toplumsal denetimi ve
disiplini kapali kurumlar (hapishaneler, timarhaneler, 1slahevleri gibi) iizerin-
den insa etmektedir. Son evre ise, {i¢iincii donem olarak degerlendirilen 19. ve
20. yilizyillardaki durumu agiklamaktadir. Bu da “panoptizm” yani “gbzetim”
toplumuna doniistiigidiir.?® Siyaset ile stratejinin ic ice girdigi, modern-u-
lus-devlet insasi, aktorleri ve kurumlari, iktisadi egilimler, anayasallagma gibi

26 Ziircher, a.g.e., s.265.

27 Jurgen Habermas, Kamusalligin Yapisal Dénisiimii, Cev. Tanmil Bora ve Mithat Sancar, iletisim
Yayinlari, Istanbul 2003, s. 87.

28 Michel Foucault, Bilyiik Kapatilma, Cev. Isik Ergiiden ve Ferda Keskin, Ayrinti Yayinlari, istanbul 2011,
s. 237.
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durumlar, 18. ve 19. yiizy1l deneyimlerini olusturmaktadir. Bu bilesenlerle
yonetmek, bagka bir sanat haline dontismektedir. Yonetimsellik; evrim stire-
ci icinde y6netimin ortaya ¢ikma sebebi olan yonetilecek ¢znelerin kendine
duydugu ihtiyactan siyrilip, kendi varligini gerekli kilan bir olguya déniis-
mektedir. Artik devletin yonetim alanlar siyaset ile sinirli kalmaz ve seyle-
rin yonetimi olarak bahsettigimiz giinliik hayatin kiiciik detaylarina islemeye
baslamaktadir. Daha iyi bir kontrol i¢in daha ¢ok bilgi, daha cok bilgi i¢in daha
iyi kontrol gereklidir.?® Yonetim, ¢znelerle beraber, kurum ve mekanlarla bir
diizeni isaret etmektedir.

Kentle/kamusal alanla beraber tahakkiim altina alinmaya ¢alisan hetero-
jen toplum, baski ve ikna politikalar1 ile homojen bir kodlamanin icine gir-
meye baslamaktadir. Ancak kent mekani maddi bir Griindiir, yillardir degi-
sen, degistiren, degismekte ve degisecek olandir. Bu alandaki temsiliyet, mal
ve hizmetlerin sunumuna, titketime gore cesitli esitsizlikler, celigkiler olug-
maktadir. Lefebvre, mekanin yeniden Uretilmesini ve sosyal iliskileri, devlet
eliyle kentsel toplumsal mekanda ve giindelik hayatin icinde gerceklestigini
belirtmektedir.*

Kemalizm’in Kent Yaklasimi

Modern ulus devletin Tiirkiye yerelindeki yansimasi Kemalist Donemdir.>*
Turkiye modernlesmesi ve kent planlamasi, Osmanli Devletinin son dénem-
lerinde yani Tanzimat Dénemi reformlari ile iligkilidir. Ornegin, Istanbul Al-
tinc1 Belediyesinin meclisinde tartisilan ve alinan kararlar kent mekanini dii-
zenlemek ile ilgilidir. Kent planlamasi ve insaat faaliyetlerini diizenleyen ilk
nizamnameler 1848 ile 1882 yillar1 arasinda baglica alt1 nizamname seklinde
cikarildi: 1848 Ebniye Nizamnamesi, 1858 Sokaklara dair nizamname, 1863
Turuk ve Ebniye Nizamnamesi, 1875 Istanbul ve Belde-i Selasede yapilacak
Ebniyenin Suret-i Insaiyesine dair nizamname, 1877 Dersaadet Belediye
Kanunu ve 1882 Ebniye Kanunu gibi.*? Tirkiye Cumhuriyetinin kurulus
miicadelesi icinde, Osmanli Devletinden miras alinan kent planlamasi
(yangin, deprem, hijyen ve ulasim gibi konular/bagliklar ile gekillenen
planlar), bir¢ok zorluk (ekonomik, ¢ok kiiltiirlii olma hali gibi) icinde devam
etmektedir. Modernlesme hareketleri, toplumsal bir karsiligl olmaksizin

29 Michel Foucault, “deetim§ellik”, Entelektiielin Siyasi i§levi, Cev. Isik Ergiiden, Ferda Keskin ve Osman
Akinhay, Ayrinti Yayinlari, Istanbul 2005, ss. 264-287.

30 Erbatur Gavusoglu, Tirkiye Kentlesmesinin Toplumsal Arkeolojisi, Ayrinti Yayinlari, istanbul 2016, s. 24.

31 Tek parti; Cumhuriyet Halk Firkasi, tek millet; Turk, tek ideoloji; 6 Ok uygulamalari ile.

32 Zeynep Celik, 19. Yiizyilda Osmanli Bagkenti; Degisen istanbul, Cev. Selim Deringil, Tiirkiye is Bankasi
Kulttr Yayinlari, Istanbul 1996, s. 42.
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yapilmaya ve dayatilmaya devam etmektedir. Bu haliyle “elitist” ve “halka
ragmen halk icin” olarak adlandirilmaktadir.

Erken Cumhuriyet déneminde, yerelde Cumhuriyet Halk Firkasi ile 6zdes-
lesen ama evrensel anlamda modern-ulus devlet anlayisini yansitan 6 ok il-
kelerine gore toplumsal diizenlemeler yapilmaktadir. Ancak bu diizenlemeler
dort baslik altinda yogunlagmaktadir. Birincisi, Cumhuriyet 6ncelikli olarak,
cok etnikli ve ¢ok kiiltiirlii niifusundan (Kiirt, Ermeni, Rum gibi etnik aktérle-
ri disarida birakarak) tek bir “ulus” yaratmaktadir ve devlet kurgusu bu ulus
iizerinden inga edilmektedir. Ikincisi ise “resmi ideolojiyi”, geleneksel Islam
cercevesinden daha sekiiler bir alana tagimaktir. Bu durum da evrensel devlet
kosullarinin icinde bulundugu “rasyonellik” ve “pozitivizm’dir. Cumhuriyet
ideolojisinin kamusal alanda yaptig1 bir bagka degisiklik ise toplumsal cin-
siyete baglidir. Kadin, Cumhuriyetin en énemli figiirlerinden biri olmaktadir
ve kadinin toplumsal hayata katilimi artmaktadir. Dérdiincii baslik ise, done-
min ve devletin kosullarina bagli olan ekonomik egilimler ile ilgilidir. O da
kalkinmadir. Kemalist kent planlamasi, partinin alt1 ilkesi ve temelde bu dort
bashigin 1s181nda gerceklesmektedir. Kemalizm’'in kent planlamasi veya kent
yaklagsimlarinda da temel amag ayni sekilde kentlerin Kemalizm ile uyumlu
olmasidir. Bu uyum ile birlikte kentlerin ana ilkeleri; demokratik, laik, ev-
rensel hukuk ile uyumlu, insan haklarina saygili kent yénetimi anlayisidir.>
Kent mekanindaki “bilimsel”, “teknik”, “yasal”, “stratejik”, “yapisal” uygu-
lamalar, manipiilatiftir. Kent stratejisi veya ideolojisi, yapisal degisiklikleri
icerse de, giice/iktidara hizmet etmektedir.*

Hem ulus-devlet hem de Tiirkiye Cumhuriyeti kentlerinin -6ncelikli mas-
ter plan olarak Istanbul, Ankara, izmir gibi biiyiik kentler- modernlesme pra-
tikleri baglaminda, Mustafa Kemal Atatiirk, kent planlama projeleri olustur-
mak icin adimlar atmaktadir. 1k olarak, Berlinli mimar Dr. Carl Christoph
Lorcher (1884-1966), Istanbul ve Ankara icin imar planlari olusturmaktadir.
Ankara'nin baskent secilmesinden sonra “baskent’e uygun olan kent projesi
icin Alman kent plancisi Hermann Jansen (1869-1945) 1928'de secilmektedir
ve Jansen, imar planini 1932’ye kadar uygulamaktadir.® Jansen, imar planini,

33 Cetin Goksu, “Kemalist Kent Modeli Denemesi ve Tiirkiye'nin Gelecegi”, Aydinlanma 1923 Bagimsiz
Kemalist Diisiince Dergisi, 2004, Sayi: 51, s. 40.

34 Henri Lefebvre, The Production of Space, Cev. D. Nicholson-Smith, Basil Blackwell, Oxford 1991, s.
375.

35 Goethe Enstitiist, Bir Baskent Olusumu; Tiirkiye icin Modern ve Planli bir Baskent Kurmak: Ankara 1920-
1950, Goethe Enstitiisi, http://www.goethe.de/ins/tr/ank/prj/urs/geb/sta/trindex.htm  (Erisim: 12
Ekim 2019)

36 Goethe Enstitiisi, Bir Baskent Olusumu; Hermann Jansen, Goethe Enstitist, http://www.goethe.de/
ins/tr/ank/prj/urs/geb/sta/trindex.htm (Erisim: 12 Ekim 2019)
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Ankara’nin cografi, fiziki kosullarinin yaninda, toplumsal kosullarina gére di-
zayn etmektedir.?’

Jansen Plani ile Ankara, “giizel”, “hijyenik” ve genis/ferah caddeler (mo-
torlu tasitlar icin), bulvarlar, meydanlar, anitlar, yesil alanlar/parklar ile do-
natilmaktadir. Ornegin Ulus Meydani, kentin biirokratik ve politik mekanidir.
Zafer Aniti, 1. TBMM binasi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'ndeki Atatiirk
Biistli bu mekanin temel unsurlar1 olarak géze ¢carpmaktadir. 1950’lere dogru
ise, meydana, finansal ve ticari 6zellikler de eklemlenmektedir.*® Bunun yani
sira, Ankara, merkez-Kkir aksi hiyerarsisi i¢inde olan, bahgeli evlerle -yerlesim
alanlar olarak- cevrelenmektedir. Ankara, Anadolu kasabasi halinden, mo-
dern bir bagkent kimligi kazandirilmaya calisilan bir kent haline gelmektedir.

Istanbul ve Izmir planlarin1 hazirlamak {izere, basta Fransiz kent
tasarimcist Henri Prost (1874-1959) olmak tizere, 1936 yilinda, 150 yabanci
mimar-planci Tiirkiye'ye davet edilmektedir.® Istanbul i¢in olusturulan plan,
Ankara’'ya nazaran, daha zorludur. Cinki Istanbul, Ankara gibi Anadolu me-
kani degildir. Roma, Bizans ve Osmanli Imparatorluklarinin énemli kenti ve
baskentidir. Tarihsel siirecler icinde yiizyillardir kurgulanmistir. Dolayisiyla
Prost’un plani, “giizellestirme” temeli tizerine kurulan, genis ve bagh yollar1
ile Haussman tarzi bulvarlara sahip, giiclii Bati Avrupa kentlerini hatirla-
tan bir imaj cizmektedir.® Istanbul’'u planlamak, Istanbul'un sahip oldugu
karakteristik, yerlesmis degerleri nedeniyle daha zor ve uzun zaman alan
bir hale déniismektedir. Istanbul, Ankara gibi net, modern kent tahayyiilii
olan ve erken dénem Cumbhuriyetinin resmi ideolojisinin mekansallastirma-
sinin yogun yasandigi bir kent degildir. Ancak mekanin sekiilerlesmesi ve
millilesmesi baglaminda, Istanbul’da da adimlar atilmaktadur. Istanbul, sos-
yo-kiiltiirel anlamda zengin, kozmopolit, ¢ok dilli, etnik ve dini unsurlarin
kemiklestigi ve bu unsurlarin kentsel mekani belirleyiciligi ile isleyen bir
kenttir. Bu kentsel dokuyu da koruyarak, Prost énciiliigiinde birtakim ideolo-
jik (ulusal, sekiiler) tarihi ve arkeolojik adimlar atilmaktadir. 1936-1950 y1l-
lar1 arasinda Tiirkiye'de olan Prost, Istanbul i¢in bircok belediye bagkani ile
gérev yapmaktadir. Istanbul icin hazirlanan “master plan”, kenti 3 bélgeye
ayirmaktadir; tarihi yarimada, Beyoglu, Anadolu yakasi. Daha sonra, temel

37 Arkitektuel, “Hermann Jansen’'in Ankara Plani”, Arkitektuel, https://www.arkitektuel.com/hermann-
jansenin-ankara-plani/ (Erisim: 12 Ekim 2019)

38 Nuray Bayraktar, “Tarihe Es Zamanh Taniklik: Ulus ve Kizilay Meydanlarinin Degisim Siireci”, Ankara
Arastirmalan Dergisi, Sayr: 1, s.31.

39 Ipek Akpinar, “Istanbul’u (Yeniden) insa Etmek: 1937 Henri Prost Plani 2000'den kesitler II:
Cumhuriyet’in Mekanlari/Zamanlari/insanlar”, Doktora Arastirmalari Sempozyumu Kitabi, Ed. Elvan
Ergut ve B. imamoglu, Dipnot yayinlari ve ODTU yayinevi, Ankara 2010, s. 107.

40 Akpinar, a.g.e, s. 107.
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meseleleri; ulasim, tarihi eserlerin, anitlarin ve siliietin (Bogaz, Camlica ve
tarihi yarimada gibi) korunmasi, yollarin genisletilmesi, hijyenik gérunti
olusturmak ve konut-¢alisma alanlarinin belirlenip ayristirilmasi gibi konu-
larla kurmaktadir.*! Boylelikle 6zgiir, esit, gen¢ kamusal mekan olusturulmak
istenmektedir. Ancak, siyasi plan ve partilerin egilimleri, ekonomik sartlara
ve toplumsal reflekslere gore Istanbul mekani, 1950’ler, 1980’ler ve hatta
giiniimiize kadar degisip déniismektedir. Bu durum, kent mekaninin yasayan
bir organizma oldugunun baska bir kanitidir.

Yeni kent anlayiginin uygulanmasi sadece Ankara ve Istanbul gibi bilyiik
kentlerde degil, kiiciik kent ve ilcelerde de etkisini gdstermektedir. Bu kap-
samda Cumhuriyetin ilk yillarinda Istanbul’un bir ilcesi olan Yalova ile kiiciik
bir kent olan Dersim/Tunceli 6érneklerini degerlendirmek miimkiindiir. Yalova,
Osmanli Devleti tarihinde, Bursa ve Izmit kazalarina bagl bir kasabadir. 2
Haziran 1929'da Mustafa Kemal Atatiirk’{in istegi izerine cikarilan bir kanun
geregince, Yalova ilge yapilarak, Istanbul’a baglanmaktadir. Kurtulug Savasi
sonrasinda, 19 Agustos 1929 tarihinde ilk defa Yalova'ya giden Mustafa Ke-
mal Atatiirk, Yalova'ya bagl olan Termal’in yeniden insasini saglamakta ve
Termal Oteli'nin bir siire ziyaretcisi olmaktadir. 1929 yilinda, Yalova'da yapi-
lan “Millet Ciftligi"nin insasinda, aga¢ icin binanin tasindigi/yer degistirdigi
kosk?? yine buradadir. Mustafa Kemal Atatiirk’tin, “Kurtulusa 6ncii” ve “Benim
Kentim” olarak bahsettigi Yalova, 1930 yilinda Istanbul’'un ilceleri arasina ka-
tilmaktadir.®® Dersim/ Tunceli, erken dénem Cumbhuriyetinin 6zgiin siyasal,
sosyal ve yonetimsel uygulamalarindan biridir. 25.12.1935 tarihinde yayinla-
nan 2884 sayili yasaya gore, yalnizca ilin degil, bolgenin, yénetiminden, adi-
na bir¢ok baslig1 iceren degisiklikler yapilmaktadir.** Bu kanuna gore yapilan
degisiklikler, ilin heterojen toplumsalligini, devletin homojenlestiren yone-
tim pratiklerine birakmaktadir. Dersim/Tunceli, sahip oldugu etnik ve dinsel
farkliliklan ile, diger kentlerde goriildiigii gibi, kent deneyimini ayni sekilde
yasamaktadir. Guivenlik ve risk temalarinin 6n planda oldugu kent, hiikkiimet
konag1 ve merkez karakolu etrafinda ¢evrelenen merkez meydan ve caddeler-
den olusturulmaktadir. Devlet, iktidarini, yerini ve ¢ikarlarini korumak adina,
devlet aygitlarini ayristirmaktadir.*® Ancak Dersim ¢rneginde devlet, aygitla-
rinda beden bulmaktadir. Baski ve ideolojik aygitlari ile kent mekanindadir.

41 Akpinar, a.g.e..s. 110

42 “Yirtyen Kosk” olarak adlandirimaktadir.

43 Yalova Belediyesi, “Yalova Tarihi”, http://www.yalova.gov.tr/yalova-tarihi, Yalova Belediyesi, http://
www.yalova.gov.tr/yalova-tarihi (Erisim: 12 Ekim 2019)

44 TBMM, “Kanun Tutanagl, TBMM, https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/
kanuntbmmc016/kanuntbm mc016/kanuntbmmc01602884.pdf (Erisim: 12 Ekim 2019)

45 Louis Althusser, ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, Cev. Yusuf Alp ve Mahmut Ozisik, iletisim
Yayinevi, Istanbul 1994, s. 30.
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Biiyiik kentlerle es zamanli olarak, tilkenin biitiin kent ve kasabalari, kuru-
cu ideolojinin kent tasarimi modellerine uygun kurgulanmaktadirlar. Bu kur-
gu, kent mekaninin merkezinde olan Cumhuriyet Meydani, Atatiirk Bulvari,
hiitkiimet konag1, belediye binasi, kurtulus miicadelesi ilgili ya da modern fi-
gurli anit veya heykel ile tamamlanmaktadir. Merkeze ¢ikan yollar ve cadde-
ler, parklar, devlet kurumlar yine kurulus ideolojisi ve resmi tarihler alakali-
dir. Ornegin; Istanbul Belediyesi tarafindan Avusturyali heykeltirag Heinrich
Kripllel'e yaptirilan Atatiirk heykeli, 23 Agustos 1926 yilinda Sarayburnu’na
dikilmektedir ve acilis1 dénemin belediye bagkani tarafindan yapilmaktadir.
Heykelin konulmasi icin sec¢ilen Sarayburnu noktasi stratejiktir. Heykelin
yeri hem Osmanli Imparatorlugu'nun simge saraylarindan biri olan Topka-
pt Sarayrnin ¢niidiir hem tarihi yarimadanin egemen konumundadir hem
de Mustafa Kemal Atatiirk’iin Istanbul’dan Samsun’a hareket ettigi yerdir.¢
Heykel ile sembolik yerlere yeni ulusal ve sekiiler manalar kazandirilmak
istenmektedir. Ayni yil; Konya'ya, 1927 yilinda Ankara’nin Ulus Meydani'na,
1928 yilinda Taksim Meydani'na, 1930 yilinda Kirklareli'ne, 1932'de izmir’in
Konak Meydani'na ve Samsun’a dikilen heykel ve anitlar dikilmektedir. De-
mokrat Parti'nin iktidara gelmesinden kisa siire sonra heykel ve anitlara sal-
dirilarin artmasi tizerine, 31 Temmuz 1951’de 5816 Sayili Atatiirk Aleyhine
Islenen Suclar Hakkinda Kanun yiiriirliige girmektedir.*’

Kent mekaninda yerini alan bagka bir aktér de bankadir. Osmanli Devle-
ti'nin son déneminde ve erken dénem Cumhuriyet déneminde kurgulanan
modern kent mekaninda 19. yiizyilin sonlarinda kurulmus olan Ziraat Ban-
kasidir. Tarimdan, ticarete, esnaftan, zanaatkara ekonomik anlamda yardimci
olan Ziraat Bankasi, 1923’te sube ve sandik sayisini 110°’dan 300’e ¢ikarmak-
tadir. Sube sayisindaki bu biiytik artis bircok kent mekaninda banka subesinin
yer almasini beraberinde getirmektedir.

Kentlerdeki bu degisimler, Osmanli ve Islami kent profilinin aksine, mo-
dern, hukuki, kurumsal, liberal, kozmopolit, Bat1 perspektifli ve sekiilerdir.
Kent mekanindaki konumlanmalar, is boéliimleri, kentlerle ilgili yasal diizen-
lemeler vs. ne liberal ne de sosyalist adimlardir. Devlet kontroliinde gercek-
lesen adimlar, Taha Parla ve Andrew Davison'un vurguladig1 “Kemalist ide-
olojideki korporatizm” cizgisindedir.*® Kiiltiirel reformlarla somutlastirilan
ulus-devlet alanlarina déniistiiriilmektedir.

46 Faik Gur, “Ataturk Heykelleri ve Turkiye'de Resmi Tarihin Gérsellesmesi”, Toplum ve Bilim Dergisi,
2001, Sayr: 90, s. 160.

47 En Son Haber, “Tirkiye'de Yapilan ilk Atatiirk Heykeli”, https://www.ensonhaber.com/turkiyede-
yapilan-ilk-ataturk-heykeli.html (Erisim: 12 Ekim 2019)

48 T. Parla, A. Davinson, Corporatist Ideology in Kemalist Turkey. Progress or Order? Syracuse University
Press, New York 2004.
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Kentin Psikolojik Algisi

Kentlesme, modern toplumlarin olusumudur. Cok sayida insan, kirsal bdl-
gelerden, sosyal, politik, ekonomik sebeplerle kentlere, endiistriyel alanlara
dogru go¢ etmekte ve kentsel merkezlerin hacmini, karakterini degistirip do-
niistiirmektedir. Kenti sekillendiren, déniistiiren hem fiziksel hem de sosyal
cevre olusturan hareketlilikler, belirli alanlarda belirli iliskiler Giretmektedir.
Modern kamusal alanin tarihsel bir olgu ya da norm olarak nasil olustuguna
bakmak, siyasetten, kiiltiire, medyadan kente bir¢ok alanin konusudur. Haber-
mas’tan alintilayan Meral Ozbek, “Kamusal alan, her seyden once, toplumsal
yasamimiz i¢cinde kamuoyuna benzer bir seyin olusturuldugu alandir.” vur-
gusu ile kamusal alanin tarihsel ve toplumsal temellerine deginmektedir. Ge-
org Simmel, modern yasamin hizi, karmasiklig1 ve parcalanmasinin, yasal
kurallar ya da paranin miibadelesi tizerine kurulanlar gibi mahrem olmayan,
standart iligkilerin sayisini artirdigini ileri stirmektedir.*® Kentin sakinleri-
nin zihinlerini sekillendiren modernite, kentin mekanlarini ve insanlarini da
uretmektedir. Kamusal insani, kamusal alani {istiinden anlamlandirmak gere-
kirse; kamusal alan, aralarinda aile bag1 ya da yakin baglar olmayan insanlar
arasindaki birliktelikleri ve karsilikli s6zlesme (taahhiit) baglarini ifade eder.
Arkadaslik ya da aile baglarindan ¢ok, bir kitleye, bir halka ve politik bir uy-
gulamaya, alana iligkin bir bagdir. Kamusal alanin disinda kaldig: diistiniilen
alana da, 6zel alan denilmektedir. Richard Sennett’e gtre, 6zel alan, kendi
basimiza, ailemizle ve yakin arkadaslarimizla bas bagsa kaldigimiz alandir. Bu
iki genel tanim, modern zamanin diliyle tanimlanmaktadir.”* Kamusal sozcii-
g herkesin denetimine acikken, 6zel s6zctigl, aile ve arkadaslarla daha an-
lamli, sinirly, sicak, samimi, giiven ve duygularin hakim oldugu bir alan ola-
rak goriilmektedir. Sennett samimiyetin tistiine duruyor, bu kavrama karsilik
olarak da maskeleme kavramini kullaniyor. Samimiyet ve sahicilik 6zel alana
ait bir kavramken, maskeleme (taklit, mimesis, dyleymis gibi vb.) kamusal
yasamda takinilan tavirdir.? Kentler, donemin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
cesitlilik anlaminda merkezidir. Ayrica, ulus-devlet insasi ile sekillenen, si-
yasetin, devletin, siyasi partilerin, cemaatlerin konumlandigi, bircok insana
umut vadeden, go¢ alan kentlerdir. Kentler, ayni zamanda kamusal mekanlar-
dir. Devasa parklar, meydanlar, kurumlar, sokaklar, caddeler, kafeler, hanlar,
eglence mekanlari, tiyatro ve opera salonlari gibi mekanlar, artik herkesin

49 Meral Ozbek (ed.), “Onséz”, Kamusal Alan, Hil Yayinevi, istanbul 2004, ss. 9-10

50 Tony Bilton vd., Sosyoloji, Cev. Kemal inal, Yeliz Kartal, Nurgék Ozkale, Siyasal Kitapevi, Ankara 2008,
s. 37.

51 Richard Sennett, Kamusal insanin Cokisii, Cev. Serpil Durak ve Abdullah Yilmaz, Ayrinti Yayinlari,
Istanbul 2013, s. 32.

52 Sennett, a.g.e., s. 44.
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“var oldugu” alanlardir. Kamusal alanlar, yiikselen burjuvazi sinifi mensup-
lar1, olusan isci sinifi, esler, cocuklar vs. herkesi kapsayan ve bu kapsama-
y1 kendi bildigine gére gerceklestiren mekanlardir. Bu sosyal adetler, kendi
ritiiellerini insanlara aktarmaktadir. Ornegin tiyatro, opera, vapur, tramvay
gibi mekan ve lojistik teknolojiler kisiye zaman mefhumu kazandirmaktadir.
Bu mekanlara giderken ya da bu araclar: giindelik hayatta kullanirken, diger
sosyal kodlar olusturmaktadir; nasil giyinilmeli, nasil konusulmali ya da tam
tersi olarak, ne yapilmayacagi 6gretilmektedir.

Ornegin Tiirkiye'deki toplumsal goriintii; is ve egitim hayatinda olan,
yiuzl trash erkeklerin yaninda basortiisiiz kadinlar, saglikli, okul tnifor-
mal1 cocuk ve gencler, (baskent) Ankara onderliginde, modern mimari
ile yapilan Cumhuriyetin kamu binalarinin oldugu kentler, gosterilerin,
performanslarin sergilendigi ulusal tiyatrolar, senfoni orkestrasi, opera ve
bale, dviiniilen/gurur verici bir tarim, demiryolu, fabrikalar ve barajlar ile
ilgili olan fotograflara yansimaktadir.® Bu goriintii, donemin baskin ve ege-
men goriintiisii haline gelmektedir. Son dénem Kemalizmin enerjisinin énemli
bir béliimiinii, kilik ve kiyafetin diizenlenmesine hasretmesi ve bunu kamu alanini
devletlestirerek yapmasinin ardinda, “Garpli” simgelerle toplumsal hiyerarside iis-
tiin konumda bulunanlarin, yani Cumhuriyet elitlerinin, “sarkli” simgelerin kamu-
sal alanda daha fazla gériiniiyor olmasini, kendi iistiin toplumsal statiilerini alt
bir tabakanin tehdit edisi olarak algilamalan da etkili olmustur. >* Modernlesme
ile atilan adimlara uygun hareket eden insanlarin yani sira, gelenekselligini,
kimligini muhafaza edip, degerleri icin miicadele eden, kent mekaninda ka-
c1s cizgileri olusturan insanlar mevcuttur. “Mevcut iktisadi aklin belirledigi
modern kent ve modern birey tahayyiilii, kentler iizerinde de 6nemli bir baski1
yaratarak geleneksel-modern celiskisini koriiklemistir.” *°

53 Sibel Bozdogan, Resat Kasaba, Rethinking Modernity and National Identity in Turkey, University of
Washington Press, Washington D.C. 1997, s. 8

54 Ahmet insel, “Giris", Modern Tiirkiye'de Siyasi Disiince Cilt 2: Kemalizm, Ed. Ahmet Insel, iletisim
Yayinlari, Istanbul 2009, s. 21.

55 Erbatur Cavusoglu, a.g.e., s. 52.
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Sonucg

mekan politiktir...

mekan, ideoloji ya da politikadan ayrilabilecek bilimsel bir obje degildir:
ve mekan her zaman politik ve stratejik olagelmistir...

her ne kadar homojen goéziikse de mekan sosyal bir triindir.

Henri LEFEBVRE

Osmanli Devletinden alinan kent mirasi, kapali, ayristiran, dinsel ve etnik
gorunumlidur. Son dénem Osmanli Devleti ve Cumhuriyet modernlesmesi
ile kent mekani; kent reformlar1 ve yasalari ile kabul edilen degisimlerin ol-
dugu, tasarlanmis meydanlar, caddeler, parklar ve planlanmis imar projeleri
ile yasayan canli somut mekanlara dontistiirtilmektedir.

Erken dénem Cumbhuriyet kurulus ideolojisi, mekani, toplumsal déniisi-
miin fiziki ortami haline getirmektedir. Kent, modernitenin kurallarina gére
isleyen, kontrollii, hakim ve kurumsal olmaya basladik¢a, kentte olan/yasa-
yan insan da, onu ¢evreleyen kodlara gore sekillenmektedir ve o alani sekil-
lendirmektedir. Mekan, toplumsal, siyasal ve ekonomik egilimlerle kurgulan-
maktadir. Bu kurgu, kamusal alanin kullananlarini da yaratmaktadir. Kentsel
mekan, ara¢ ve yaya trafigi olan, hiyerarsik geometrik tasarimdir.

Osmanli Devletinin son dénemlerinden alinan c¢arpik ve toplumsallik-
la bag1 kopuk kent planlamasi, Cumhuriyet déneminin ulus-devlet yaratma
ve kapitalist modern diinya ile biitiinlegsme pratikleri ile devam etmektedir.
Cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte girilmis olunan modernlesme siireci ku-
rucu iktidarin sekillendirmesiyle oldugu goriilmektedir. Bu sekillendirme
toplumun tiim alanlarinda oldugu gibi kent planlamasinda da goériilmekte-
dir. Kent merkezlerinin, caddelerinin ve sokaklarinin cumhuriyetin hakim
ideolojisi olan Kemalizm ile ortiisiir sekilde dizayn edildigi gortilmektedir.
Cumhuriyet ile baslanan yolculukta kentlerdeki heykeller daha cok lider ve
liderin yaninda miicadele etmis kisileri hafizlarda kalic1 kilmak adina énemli
lokasyonlarda konumlandirilmigtir. Ayni zamanda sokak ve cadde isimleri de
ayn1 sirecin urini olarak goriilmektedir. Bu yolculukta yapilanlar ve hedef-
lenen degerler (bar1s icinde, huzurlu, homojen gériinimld, esit gibi) elestiril-
mektedir, dezavantajli, celiskili ve rovansist bulunmaktadir. Bu dénemlerde
kurgulanan mekanlar, kendinden sonraki dénemler i¢cin hem bir miicadele
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hem de tekrardan tiretilmeye aday mekanlardir. Nitekim devaminda gelen ik-
tidarlar ve siyasi ideolojiler incelendiginde bu acik bir sekilde goriilmektedir.
Dolayisiyla Kemalizm ile baslayan giiniin siyasi ideolojisinin toplumun her
alanina yansitilmasi anlayisi diger siyasi diislinceler icinde referans oldugu
sOylenebilir.
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