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Ozet

Mantik, matematik, felsefe ve dilbilim gibi pek ¢ok disiplin icinde ele alinan ve
smirlart sorgulanan zaman kavrami, varliktan bagimsiz akan bir stiremdir. Somut
veriler iizerine temellenen dilbilim, zamani hesaplanabilir olarak ele alma ihtiyact
hissetmektedir. Varliktan bagimsiz olan olgu, gercek zaman kabul edilirken gercgek
zamamn dilsel formlarla sumirlanmis bigimi eylem zamant ya da dil bilgisel zaman
olarak incelenmistir. Boylece konusurun sézceleme ami yani konusma ami, odak
noktasi kabul edilerek eylem zamani konusma anina gore oranlanmis ve zamansal
béliimlemelere gidilmistir. Geleneksel dil bilgisinde yapilan ge¢mis, simdiki ve gelecek
zaman ayriminin yani sira konugma amina gore konumlandwrildiginda eylem zamant,
konusma animin oncesinde baslamis ve bitmis, konugma aninin éncesinde baslamig
ve konusma aminda devam eden, konusma aminda baglamis ve konusma ant iginde
bitmis, konusma aninda baslamis ve sonrasinda devam eden, konusma anindan sonra
baslayacak olma durumuna gére bes dilime ayrilabilir.

Bahsi gegen zamansal ulamlar, bir eylemin baslangic ve bitisini dikkate alarak
olusturulmugstur. Ancak bunlarla beraber zaman ¢izgisinde gosterilemeyen, siiregle
ilgili belirli bir konumu olmayan veya derin yapida tiim zamanlar: kapsayan olay
ve durumlar da konugur tarafindan dile yansiilmaktadir. Bu ¢alismada literatiirde
timeless olarak kullanilan ve Tiirk¢ede zamaniistii olarak ele alinacak kavram alani
tizerinden kuramsal alt yapt kurulmaya ¢alisilmistir. Boylece Tiirkgede zamaniistiiliik
belirten morfolojik ve leksik yapilar ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: zaman, goriiniis, zamaniistiiliik, Tiirkge.

Timeless In Turkish
Abstract

The concept of time, which is dealt with in many disciplines such as logic,
mathematics, philosophy, and linguistics, and whose boundaries are questioned, is
a time independent of existence. Linguistics based on concrete data feels the need to
address time as computable. The fact that is independent of the entity, when real time is
accepted, the form of real time limited to linguistic forms is examined as time of action
or grammatical time. Thus, the moment of speech, the focal point of the talk, the time
of the action is proportional to the time of the speech and the temporal sections are
made. In addition to the past, present and future time distinction made in traditional
grammars, the time of action can be divided into five sections, which are started before

* Dr. Ogr. Uyesi, Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi, Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii, Tiirkge
Egitimi Anabilim Dal, secilhirik@gmail.com
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the moment of the speech and have started before the moment of the speech, which are
started at the moment of the conversation, started at the time of the speech and finished
in the moment of speech, started at the time of the speech and continued after, starting
from the moment of speech.

These time categories are based on the start and end of an action. However, the events
and situations that cannot be shown in the timeline, which do not have a specific
position in the process or that involve all time in the deep structure are reflected by
the speaker. In this study, it is tried to establish a theoretical background based on the
concept which will be taken as “zamaniistii” in Turkish and used as “timeless”.

Keywords: Tense, aspect, timeless, Turkish.

1. Giris

Zaman, iizerinde hareketin gergeklestigi saymaca bir c¢izgidir. Bu ¢izgide
konumlandirilmis hareketlerin oncelik ve sonralik siralamasi, konusur tarafindan
belirlenerek dile yansitilir. Konusur bu islem i¢in birtakim isaretleyiciler secmekte ve
yapilan hareketin diger bir deyisle eylemin zaman ¢izgisindeki konumunu isaretlemektedir.

Zaman konusu pek c¢ok disiplin iginde sorgulanan bir olgudur. Mantikgilar,
felsefeciler ve dilbilimciler i¢in bu olguyu agiklamak Snemlidir. Bir dil felsefecisi
olan Cover’a gore tiimcelerdeki dogruluk kosullarina (truth conditions) ve dogruluk
degerlerine (truth values) etki etmesi bakimindan mantik i¢in zaman kurami gereklidir.
Ornegin “Max bir kurbaga goriir.”” 6nermesi bir kerede dogru olabilir (¢iinkii Max’in
bakis acgisina gore bir kurbaga vardir) ama bu bilgi bagska zamanlarda ve bagkalarina
gore dogru olmayabilir (2010, s. 15). Dolayisiyla hangi alanda olursa olsun sorgulanan
bir bilginin dogruluk degeri tartismasinda, zaman ve onun goreceli oldugu gercegi
paylasilan temel goriislerden biri olmustur. Aksehirli, zaman kavrami igin basi, sonu
ve ortast olmayan, kesintisiz bir sekilde siirtip giden bir akisi ifade eder, demektedir
(2010, s. 16). Dil bakimindan zaman, dilbilimciler i¢in iki diizeyde ele alinmistir. Biri
varliktan bagimsiz akip giden ger¢cek zaman, digeri konusma anini merkeze alarak yani
referans gostererek iletisimi diizenlemek, ifadeleri bulanikliktan kurtarmak, plan yapmak
vs. amacityla iretilmis kurmaca/saymaca zamandir. Bahsi gegen ikinci zaman olgusu,
eylem zamani olarak ele alinmaktadir. Ger¢ek zaman ve eylem zamani' olarak ikiye
ayrilan zaman kavrami i¢in Benzer, gercek zamanin baslangicinin ve sonunun belirsiz
oldugunu belirtmekte, eylem zamanini ise ger¢cek zamanin dildeki yansimasi olarak
degerlendirmektedir (2008, s. 70). Comrie, zamanin ge¢mis igin sola gelecek i¢in saga
dogru devam eden dogrusal bir ¢izgi olarak diisiiniilebilecegini iddia etmektedir. Simdiki
an, sekil lizerinde “0” ile gosterilmektedir. Bu gosterim zamanla ilgili siradan bir dizi
normal ifadeyi sematik olarak sunmayi saglar. Ornegin, gecmiste meydana gelen bir

1-ingilizcede gergek zaman kavrami igin time, zaman ekleri igin tense; Almancada gercek zaman kavrami igin
tempus, realzeit, zaman ekleri i¢in Zeitform terimleri kullanilmaktadir.
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olayin sematik olarak 0’in soluna konumlandirilmas: oldugunu, bir olayin ardi ardina
gerceklestigini, olayin sematik olarak diger olaym saginda oldugunu, bir olaym baska
bir siire¢ sirasinda meydana geldigini, ilk olayin konumunun ikinci siirece ayrilan zaman
araliginda bulundugunu sdylemek icin asagida bahsi gecen sekil kullanilmaktadir (1985:
2):

Gecmis 0 Gelecek

Sekil 1. Comrie’nin zaman gosterim semasi

Comrie i¢in durumlarin zamana gore yerlestirilmesi fikri tamamen kavramsaldir
ve potansiyel olarak herhangi bir dilde yapilan ayrimlarin kapsamindan bagimsizdir.
Bununla birlikte, iki degistirgede birbirlerinden farklidirlar. {lki, farkli dillerde ulasilabilen
zaman konumun dogrulugunun derecesidir. Ikincisi ve daha onemlisi, durumlarmn
zaman i¢inde yerlestirilme sekli ve ozellikle sozliikkgeye ve dil bilgisine zaman iginde
yer olusturulmasinda verilen goreceli agirliktir. Buna karsin zamanin kendisi, durumlari
belirleyebilecek herhangi bir isaret saglamaz. Eger zamanin bir baslangici varsa, o
baslangicin nerede oldugu bilinmemektedir, o ylizden o baslangica gore baska bir sey
bulunamaz. Eger zamanin sonu varsa, onun yeri yine bilinmez, bu yilizden yine bu son
noktaya gore dnemsiz olmayan bir konum miimkiin degildir. Bu nedenle, zaman iginde
durumlar tespit edebilmeyi saglayan bir referans noktast olusturmak gereklidir. Prensip
olarak, referans noktalar1 i¢in birtakim mantiksal olanaklar mevcuttur ve sdzciiksel olarak
bilesik ifadeler i¢in bunlarin ¢ogu dilde kullanilmaktadir (1985: 7, 13, 14).

Eylem zamaninin bahsi gecen gercek zaman ¢izgisi iizerinde belirlenebilmesi
icin konugma ani denilen sozceleme anina bakmak gerekmektedir. Dilin s6z haline
doniisebilmesi igin bir sdzceleme 6znesinin kendisini “ben, simdi, burada” eksenine
yerlestirmesi gerektiginden bahseden Aksehirli, hem glinliik hayatta hem de dil bilgisinde
cokca kullanilan simdi, gegmis ve gelecek kavramlarinin bu noktada biitiiniiyle konugura
ve konugma zamanina bagli oldugunu belirtmektedir. Ona gore kesintisiz zaman akis1
art arda gelmis, gelmekte ve gelecek olan sonsuz sayida “simdi”den olugmaktadir. Dilsel
zaman kategorileri, zamanin evrenselligine karsin her dilin kendi diinya algis1 sonucunda
gelistirdigi bir dil bilgisi kategorisidir (2010, s. 19-21). Aydemir’e gore gosterimsel bir
kategori olarak nitelenen eylem zamani, sozceleme anini dikkate alarak olaylari zaman
cizgisinde belirlemeyi ifade eden bir kavramdir (2010, s. 14). Burada eylem kavramina
da agiklik getirmek gerekmektedir. Johanson’un (2016: 51) eylem yiiklemlemenin iligkili
oldugu dil dis1 gonderge olarak tanimladig1 kavram i¢cin Ugurlu, eylem karsiliginda olay
ve hareket sozciiklerini de kullanmaktadir ve ona gore olay, dil disinda gergek hayatta
olan ve ¢ekimli eylem vasitasiyla dile getirilen hareketi karsilamaktadir. Zaman ise
icinde olayin gerceklestigi, kabul edilmis Olgiitlere gore boliimlenebilen siiredir. Bir
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dildeki zaman sistemini agiklamak; olay ile konugmanin iligkilerini, es zamanli veya
art arda olma bakimmdan kurmak ve metin baglamina gore zaman ¢izgisi lizerinde
zaman dilimini belirlemektir (2003, s. 126, 127). Ugurlu’nun eylem zamanina gore
yapmis oldugu boliimleme icin aragtirmacilar farkli dlciitlerden bahsetmektedir. Eylem
zamanini belirlemek i¢in konusma zamani, olay zamam ve atif zamani kavramlarini?
kullanan Karadogan’a (2009, s. 2) kosut olarak Aydemir, konusma ani ve belirleme
noktast olmak tizere iki temel 6l¢iitii 6ne stirmektedir (2010, s. 14). Buna goére konusma
zamani, konugurun sézceleme anina karsilik gelir ve bu an temel alindiginda eylemin
gerceklestigi ana gore Oncelik, sonralik veya es zamandalik iliskisi kurulur. Eylem,
tamamlanmislik belirtiyor ve konusma anina gore 6ncelik tasiyorsa gegmis zaman olarak
adlandirilmaktadir. Eylem, konugma aninda gergeklesmesini devam ettiriyorsa simdiki
zaman, heniiz ger¢eklesmemis ama gergeklesme olasilig tasiyorsa gelecek zaman® dilimi
icinde degerlendirilmektedir. S6z konusu zaman ayrimlart Reichenbach ve ardindan
Comrie tarafindan ortaya atilmigtir. Comrie, mutlak ve goreceli zaman* isaretlemesi
arasinda kesin bir ayrim yaparak her zaman igaretinin bir referans noktasi icerdigi fikrini
elestirmistir (Boland, 2006, s. 53). Boylece konusurun gercek zaman ve eylem zamani
arasindaki ayrimin atif noktasina gore belirlenmesi goriisiine karsi ¢tkmaktadir. Onemli
olan konusurun, konugma anina gore eylemin neresinde bulundugudur. Eylem, gercekte

2- S6z konusu ayrimi yapan Reichenbach, “Peter, gitmisti.” (Peter had gone) tiimcesi iizerinden iig zamana
isaret eder. Bu gibi bir s6zcede konusma ve olay zamaninin yani sira atif zamani olarak adlandirilmasi gereken
figlincii bir zaman daha vardir. Bu zaman, baglamda belirtilen veya ima edilen bagka bir zamandir. Ogrenilen
gecmis zaman olmasi durumunda atif zamani gegmiste gegmis zamani belirtmektedir (Depraetere ve Salkie,
2016, s. 362).

3- Aslinda gelecek zamani, zaman ¢izelgesi lizerinde gostermenin dogrulugu ya da yanlighgt ayr bir tartisma
konusudur. Olmamis ama olabilme olasilig1 olan tim eylemleri gelecek zamana gonderme yapmak farazi bir
belirleme yapmaktan baska bir sey degildir. Ger¢ekte (real) bir olay ya da durum ya gergeklesmis ve bitmistir
ya da gergeklesmektedir. Konugma ani i¢in yalnizca bu ikisi gozlemlenebilir. Gézlemlenemeyen bir eylem,
gercgekdisi (irreal) kabul edilmektedir. Dolayisiyla gelecek zamanin zaman gizelgesindeki konumu siiphelidir.
4- Comrie, mutlak ve goreceli olmak iizere siniflandirdigr zaman ayriminda mutlak zaman (absolute tense)
icin, simdiki an1 gosteren (deictic) merkezleri olarak kabul eden zamanlara atifta bulunmak i¢in kullanilan,
biraz yaniltici bir terimdir, demektedir. On gore terim yanilticidir, ¢iinkii mutlak zaman referansi imkansizdir.
Diger bir ifadeyle zaman igindeki bir durumu tespit etmenin tek yolu dnceden belirlenmis bir zaman noktasiyla
iliskilidir. Simdiki an, prensip olarak, diinya dilleri arasindaki zaman sistemlerin tanimlanmasinda 6nemli bir rol
oynamasina ragmen, referans noktasi olarak segilebilecek sonsuz sayida zaman noktasindan biridir.

Comrie, mutlak zamanda, durumun yeri i¢in referans noktasini simdiki zaman olarak almaktadir. Simdi, bir
durumun yeri i¢in referans noktasinin, simdiki zaman/an degil, zaman zaman baglam tarafindan verilen bir
nokta oldugu géreceli zamana dénmektedir. Goreceli zaman (relative tense) olgusunu Ingilizce {izerinden
aciklayan Comrie, Ingilizcede sonlu eylem bicimleri hemen hemen tiim durumlarda mutlak zaman referansina
sahip olsa da bitimli olmayan eylem bigimleri karakteristik olarak goreceli zaman referansina sahiptir. Bazi
zaman zarflar1 6zellikle su ana gore bir durum tespit etmeye hizmet eder ve mutlak zaman referanslaridir: [Or.
bugiin (simdiki an1 igeren gilin), diin (simdiki an1 igeren giinden nceki giin), yarin (simdiki an1 igeren glinii
izleyen giin)]. Tam tersine baglamda verilen bazi referans noktalarma gore ayn: giin, énceki giin, ertesi giin
belirtegleri ise goreceli zaman referansinin 6rnekleridir (1985: 36, 56). Comrie i¢in mutlak zaman, referans
noktast merkez alindiginda oncelik sonralik iliskisi tasiyan ve kisiden kisiye degismeyen bir gercekligi
yansitmaktadir. Oysaki goreceli zaman, giiciinii baglamdan almakta ve dil bilgisel isaretlemeler ve sozlikceye
gore degiskenlik gosterebilmektedir.
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hangi zamana isaret ediyor, konugma aninin neresinde kaliyor, ger¢ek zamanla ne kadar
uyumlu ve bilginin dogruluk degeri bakimindan tutarliligi gibi bilgiler s6z konusu
isaretlemelerle yiizey yaprya tasinmaktadir. Dolayisiyla gergek zamanin isaretlenmis
ve dile tasinmis bigimi olarak nitelenebilecek olan eylem zamani, insanin dig diinyay1
anlamlandirabilmesi icin iizerinde uzlagilmig saymaca bir dil bilgisel ulam olarak kabul
edilebilir.

Comrie, bazi dillerde simdi ve gelecek (present and future) ayrimini, bazi dillerde de
gecmis ve gegmis olmayan (past and non-past) ayrimimnin olmadigini dile getirmektedir.
Bu ayrimlardan higbirini yapmayan, yani mutlak zamandan yoksun dillerin varligina da
isaret eden Comrie, 6rnegin Burmese gibi bazi dillerde iki tiimce/sdzciik sonu ek kiimesi
vardir. Gergeklik (realis) i¢in te/tha/ta/hta ve gercek disilik igin me/mlz/hma kullanilir.
Gergeklik eki, yalnizca simdiki veya gegmis zaman referansi olan (ge¢mis ve simdiki
zaman referansi arasinda gramersel bir ayrim olmadan) tiimceler iizerinde kullanilabilir
ve bu nedenle, gelecekteki olmayan zamanin bir gdstergesi gibi goriinebilir. Gelecekteki
zaman referanst i¢in, gergek disilik eklerinden biri kullanilmaktadir. Bununla birlikte
Comrie dil bilgisel anlamda zaman kavraminin olmadigini ya da farkli bir zaman anlayis1
olan diller oldugunu séylemektedir. Zaman kavraminin olmadigi diller arasinda en
meshur olant Whorf’un 6ne siirdiigii Hopi dilidir. Buna gore bu dilde gegmis, gelecek ve
simdiki zaman kategorisi yoktur. Kip ve goriiniis 6nem tagimaktadir (1985: 4, 51). Bu da
yine Comrie’nin daha &nce bahsini ettigi goreceli zaman olgusu i¢inde degerlendirilen ve
baglama gore degisen durumlarla iliskilidir.

Comriegibi Boland, dillerde iki zaman ayrimindan bahsetmektedir. Ona gore ge¢mis
ve ge¢mis olmayan (past and non-past) zaman ayrimi daha yaygin olarak kullanilan
ayrimdir. Gegmis olmayan zaman, simdiki ve gelecek zamani barindirmaktadir. Nispeten
daha az yaygin olan diger bir ayrim ise gelecek ve gelecek olmayan (future and non-
future) zaman ayrimidir. Ona gore konusur olayla ilgili net bir se¢im yapmazsa asagida
yer alan 1 numarali 6rnekteki tiimceleri iiretir veya 6rnegin olayin son durumu iizerine
odaklanmak isterse durum, 2 numarali drnekteki gibi tanimlanabilir (2006, s. 52):

(1)
a. Mary bir mektup yazdi.(Mary wrote a letter.)

b. Mary bir mektup yaziyor. (Mary is writing a letter.)

c. Mary bir mektup yazacak. (Mary will write a letter.)

2

a. Mary bir mektup yazmisti. (Mary had written a letter.)

b. Mary bir mektup yazmig. (Mary has written a letter.)

c. Mary bir mektup yazmuis olacak. (Mary will have written a letter.)

Boland’in eylem zamani ile gercek zaman arasinda kurdugu ilgi, konusurun
onermesindeki bilginin dogruluk degeri ile dogru orantilidir. Bdylece konusurun eylem
zamanina kendini dahil edip etmedigi kullandig1 isaretleyicilerin se¢iminden de ayirt
edilmektedir. Boland’in olayin bitisine yaptigi vurguya benzer bicimde Johanson,
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her olayin baslangic ve bitis smirt oldugunu belirterek goriiniis’e (aspect) gdnderme
yapmaktadir. Ona gore gorliniis, olaylar1 kendi sinirlar1 baglaminda gzlemlemeye imkéan
veren 0znel bakis acilarini ifade eden dilbilgisel bir ulamdir (2016, s. 51; Aydemir, 2010,
s. 22). Eylem zamaninin eylemin baglangi¢ ve bitig sinirina vurgu yapan goriiniis ulami
ile de dogrudan ilgisi vardir. Eylemin bitmislik ve bitmemislik goriiniisii, eylemlerin
stirekliligine, anlik olma durumuna ve baslangic-bitis sinirinin neresinde kaldigina iliskin
eylem ulamindaki sdzctiglin istiine aldigi morfolojik isaretleyicilerle gosterilmektedir.
Gorlinlis ya da bakis acisini eylemin i¢ yapisi ya da sinirlartyla ilgili bir kesiti goriintir
hale getiren gramer kategorisi olarak degerlendiren Aslan Demir, goriiniis islemcilerinin
eylem leksemi iizerinde islem yaptigini ancak eylemin i¢ evre yapisini ve karakterini
etkilemedigini dile getirmektedir (2016, s. 13). Comrie, goriiniis kavramini, bir durumun
kendi i¢ zamansal 6zellikleri baglaminda degisik acilardan gozlemlenmesi bigiminde
tanimlamaktadir. Buna gore ii¢ goriinlis perspektifi vardir: bir olaym baslangi¢ ve bitis
sinirlart arasinda gdzlemlenmesini ifade eden intraterminallik (sinirlararasilik), olay1
kritik smir asildiktan sonra gézlemlemeye imkan veren postterminallik (sinir sonrasilik)
ve olay1 kritik sinira ulagildiginda gézlemleyen terminallik (odaksillik) (Aydemir, 2010,
s. 22, 23). S6z konusu ayrimlar, eylemin zaman ¢izgisi izerindeki konumlariyla dogrudan
ilgilidir. Ancak burada atif yapilan zaman, ger¢ek zaman degil eylem zamanidir ve yalnizca
konusurun isaretlemeleriyle yorumlanabilir niteliktedir. Aslan Demir, goriiniis ve zaman
arasindaki iligkinin ii¢ boyutundan bahsetmektedir. Buna gore a. bakis acilart belirli
zaman katmanlarinda ortaya ¢ikar, b. eyleme yonelen bakis, konusma ani da denilen
belirli bir bakis agisindan gerceklesir ve c. goriiniis islemcileri zaman yorumlarina da
izin vermektedir (2016, s. 35, 36).

Yukarida bahsi gegen ii¢lii zaman ayriminin ve eylemin goriiniis degerinin yani sira
konusma anina gore eylemin baglama, bitme veya devam etme durumlari dikkate alinarak
farkli bir bolimlemeye gidilebilir. Zaman, bir ¢izgi lizerinde gosterildiginde eylemin
yani hareketin bir baslangici ve bitisi olmak durumundadir. Konusma ani, odak noktasi
kabul edilerek eylem zamani; sonlu, sonsuz, siirekli, anlik olay/durumlar1 ve eylemleri
igermektedir. Buna gére zaman ¢izgisi lizerinde bes ulamdan bahsedilebilir:

a. Konusma aniin dncesinde baslamis ve bitmis (i): Adam eve geldi.

b. Konusma aniin 6ncesinde baglamis ve konusma aninda devam eden (ii): Cocuk iki
saattir ders ¢alistyor.

c. Konusma aninda baslamis ve konugma ani i¢inde bitmis (iii): Elindekini diistirdii.
(anlik)

d. Konusma aninda baslamis ve sonrasinda devam eden (iv): Televizyon izlemeye
basladi (ve hala izliyor).

e. Konusma anindan sonra baslayacak (v): Bana verilen konuyu yarin anlatacagim.

Yukarida bahsi gegen zaman bdliimlemesi, eylemlerin konusma anindaki
konumlanisina gore dilbilgisel zaman ¢izelgesi lizerinde asagidaki gibi gosterilebilir:
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Sekil 2. Konusma anina gore eylem zamaninin konumu

Gergekte bir eylem bu zaman dilimlerinden birine dahil olmak durumundadir ve
her eylemin zaman c¢izgisi lizerinde olusma siireci vardir. Bu, eylemin zaman c¢izgisi
iizerinde yayilimu ile ilgili bir durumdur. Baz1 olay ve durumlar, belirli bir siirem iginde
gerceklesip biterken bazilari gerceklesmeye devam etmektedir. Zaman ¢izgisi lizerinde
belirli bir konumlaniga sahip olmayan, yani baslangici ve sonu belli olmayan olay ve
durumlar bulunmaktadir. Bu tiirden eylemler i¢in zamaniistii demek dogru olacaktir.
Zamaniistiiliik, eylem zamani i¢in gegerli olmayan ancak gercek zamanda sonsuz bi¢cimde
yeri gosterilebilen olay ve durumlara atif yapmaktadir. Zamanlar ve hatta kisiler tistiidiir.
Vardar’in (2002, s. 186) siirem dust (timeless) olarak ve zaman kavrami ¢agristirmayan
eylemler i¢in kullandig1 bu terim, tiim zamanlar i¢in gegerli bilgiler adina kullanilabilen
dil bilgisel bir ulamdir. Zaman kavrami c¢agristirmama yalnizca varliklara degil, ayni
zamanda eylemlere de 6zgil bir olgudur. Zamanli olma veya uzamsal goériiniimi olma,
genel olarak eylemleri niteleyen ifadeler olsa da biiyiik oranda canli/cansiz varliklara da
atif yapan bir 6zelliktir. Her ne kadar terimin ingilizce karsihig1 timeless yani “zamansiz,
genis, sonsuz~ gibi anlamlara gelse de bu calismada kastedilen eylem ya da durumun
zamansiz olma hali degildir. Mantiksal olarak bir eylemin zamandan bagimsiz olma
durumu da s6z konusu olamaz. Zamaniistiiliik olgusunun igerdigi anlam, eylemlerin
zaman ¢izgisinde belirli bir noktaya konumlandirilamamasi ya da tiim zaman c¢izgisi
boyunca yayilim gdstermesidir. Eylem, konusurun konusma anina gore gegmiste, simdi
ve gelecekte dogruluk degerini korumakta ve gegerliligini (bilimsel, kozmolojik vs.
sebepler disinda) tiim zamanlar i¢in siirdiirmektedir.

Yukarida bahsi gegen zaman ve goriiniis arasindaki yakin iligkinin goriinimi
konusur agisindan ortaklik tasimaktadir. Zamaniistiiliik bildiren eylemler ve olgularda
yalnizca konusur degil muhatabin da bakis agis1 dnem tasimaktadir. Bu tiirden olaylar,
g0Oriliniisii bakimindan konusur ve dinleyici agisindan degigsmez niteliktedir ve zamansizlik
belirtmektedir. Baslangic1 ve sonu kestirilemeyen olay, zaman ¢izgisi lizerine yayilarak
tim zamanlarda gegerli bilgiler sunmaktadir. Dolayisiyla bu 6zelligi ile dordiinci bir
ulam olarak teklif edilebilecek sinirsizlik goriintisiini sergilemektedir. Cilinkii s6z konusu
olay ve durumun basi ve sonu sonsuza giden sinirsizlik veya sonsuzluk goriimiindedir.
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Asagidaki sekilde belirtilen eylem, olay ve durumlari da kapsamaktadir ve tektir.
Eylemin zaman ¢izgisi iizerinde birden fazla yerde gdsterilme sebebi, belirli bir zamanda
baslamamis ve bitmemis oldugunun anlagilmasidir. Zamaniistilik, zaman c¢izgisi
iizerinde su sekilde gosterilebilir:

< | |

| | 5
- eylém eyfcm e)J'lcm e}Llem -
Sekil 3. Zamaniistiiliik

Belli bir zamana ait olmama veya eylemin herhangi bir zaman diliminde
isaretlenememesini belirten bir kavram olan zamaniistiilik, yalnizca zaman c¢izgisinin
disinda konumlanamamay1 gostermemektedir. Zaman c¢izgisinde yayilan eylem, tiim
zamanlar i¢in gegerli, bilimsel ve kimi zaman da halk inanis1 i¢inde dogrulugu tartigilmaz
bilgiler sunmaktadir. Ayni zamanda eylemin basli ve sonlu olmama durumunun da ifadesi
icin kullanilan bu goriiniim Tirk¢ede morfolojik ve leksik birimlerle yiizey yapiya
yansimaktadir.

2. Zamaniistiiliik isaretleyicileri
2.1. -Ar/-r ve Zamaniistiiliik

-Ar/-r eki’, zamanistiiligiin isaretleyicilerindendir. S6z konusu ekin zamaniistiiliik
belirtmesi igin kabul gérmiis bilgileri ve basli-sonlu olmayan aligkanliklart géstermis
olmast gerekir. Zaman ¢izgisinde belirgin olmama durumu tiim siirem dis1 eylemler igin
gegerli oldugu gibi -Ar/-r ekiyle isaretlenmis olay ve durumlar i¢in de gegerlidir.

Geleneksel dil bilgisi ¢aligmalarinda® genis, simdiki ve kismen de gelecek zaman
bildirme islevlerinden bahsedilen -4r/-r eki, Yavas’a gore zamandan daha ¢ok goriiniis
veya kip belirtir. Bu yilizden, ger¢ek zaman ¢izgisi boyunca onu analiz etmeye yonelik
herhangi bir girigim yanlig yaklagima yol acar. Menges genis zamani “zamansiz zaman”
(timeless tense) olarak tanimlar ve “iki kere iki dort eder.” gibi bir dnerme zamansiz bir
onerme degeri tasimaktadir. “Diinya giinesin etrafinda doner.”, “Insan dogar, yasar, oliir.”
ve “Agag yasken egilir.” 6nermelerinin dogruluk degeri, bir zamandan digerine degismez
kabul edilir. Yavas, s6z konusu zamanin aligkanlik ve siireklilik/devamlilik bildirdigini
belirterek Comrie’nin aliskanlik ve siireklilik (durativity) arasinda net bir ayrim
yapmadigina vurgu yapmaktadir. Siireklilik, genis bir zaman araliginin karakteristigi

5- Bu ekin isaretledigi temel zaman i¢in evrensel zaman (universal tense) terimini kullanan Kornfilt, -47/-r’nin
stirerlilik yan anlami tagidigini belirtmektedir (1997, s. 336).
6- Bk. Ergin (2002, s. 291), Korkmaz (2007, s. 637), Gencan (2007, s. 328), Bilgegil (2009, s. 260).
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olmayan bir durumu tanimlar. Hem aligkanligin hem de stirekliligin bu karakteristigi
vardir; ama yine de aligkanlik tipik, normal ve beklenen bir durumu tanimlarken
siireklilikte bu yoktur (1979, s. 41-44). Bununla birlikte Comrie, Aspect adl1 caligmasinda
genis zamanin aslinda anlatma ve tasvir etmek i¢in kullanildigindan 6zellikle bitimsiz,
siirekli veya bitimli olmayan aligkanlik niteliginde oldugunu dile getirmektedir (1998,
s. 66). Boylece aligkanlik ve siireklilik bildirme islevinin yan1 sira geleneksel dil bilgisi
calismalarinda da belirtilen islevlerine gonderme yapmaktadir. Johanson, genig zamanin
avami anlamda kullanildigini, zamansal tasavvurlar 6ne ¢ikmadigi yerde bile zamansal
tanimlar yapildigini ifade etmektedir. Ona gore geleneksel gramerlerde tekrar, aligkanlik,
olasilik, gelecek gibi farkli anlamlar y1gin1 sunulmaktadir. Bunun yani sira genis zaman
denilen kavramin zaman c¢izgisinde konumlanmamis zaman disilik gostermesi de s6z
konusudur (2016: 55, 109). Dolayistyla Johanson’un ifadesinde de yukarida bahsi gegen
calismalarda genis zamanin temel isaretleyicilerinden olan -A7/-r i¢in zaman ¢izgisinde
konumlanamayan durumlara atif yapildig1 gergegi anlagilmaktadir.

3 numarali 6rnekte yer alan bilgiler tiim zamanlar1 baglayan ve belirli bir konumu
olmayan genel-gecer kabulleri ve bilimsel gergekleri icermektedir. Tecriibe edilmis ve
gerceklerle ortiisen sonuglart dogrulanmis atasdzleri bu gruba dahil edilebilir. S6z konusu
tiimcelerde zamaniistiiligiin yiiklemlestirici ekle isaretlenmesi yeterli olmaktadir. Oysaki
4 numarali 6rnekte yer alan zamansizlik ya da belirli bir zamana ait olmama durumu,
yiizey ya da derin yapida goriilen kipsel-leksik isaretleyicilerle (her giin, genellikle gibi)
tamlanmaktadir. 5 numarali tiimcelerde ise talimat ve yonergelerde yer alan, dogrulugu
tartisilmayan, konusurlar tarafindan kabul gdérmiis ve tiim zamanlart ilgilendiren
durumlarin ifadeleri yer almaktadir. S6z konusu ornekte edilgen veya mechul ¢atilt
eylemlerin gorev yaptig1 dikkat ¢ekmektedir.

3)

a. Uctin karesi dokuz eder.

b. Ay, Diinya 'min etrafinda doner.

c. Su, deniz seviyesinde 100 °C derecede kaynar.
d. Acele yiiriiyen yolda kalir.

“)

a. Her giin diizenli spor yaparim.

b. Bebekler acikinca aglar.

(%)

a. Disart buradan ¢ikilir:

b. flaclar tok karnina alinir:
2.2. -yor ve Zamaniistiiliik

Simdiki zaman, gelecek zaman, olasilik, tahmin gibi zamansal ve kipsel bildirim
islevinin yaninda belirli bir baglam i¢inde ve zaman ¢izgisi disinda da goriilen -yor eki,
baglamsal ve leksik alt yapiyla zamaniistiiliik belirtmektedir. -mAktA ve -AcAk ekleriyle
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birlikte goreceli zaman olarak nitelendirilen -yor eki icin Goksel ve Kerslake, kesin
simdiki zaman ifadesinin herhangi baska bir zaman isaretleyicisinin yoklugunda ortaya
ciktigini belirtmektedir. Buna gore 6rnegin -DI gibi, konusma anindan baska bir atif
noktasint gosteren bir ekin varligmin olmadig1 durumlarda -yor, temel olarak siire¢ ve
goreli simdilik bildiren bir ek durumundadir (2005, s. 328).

Onun bu siireg iglevi zamaniistiiliige de isaret etmektedir. Tiim zaman ¢izgisine
yayilan eylemin basi ve sonu belli degildir. Islevsel ortaklig1 sebebiyle -Ar/-r ekiyle de
kullanim yeri bakimindan degisim gostermektedir. Ancak zamani sinirlamasi bakimindan
-Ar/-r eki kadar da sonsuz degildir.

(6)

a. Adamin meslegi bu. Fotograf ¢ekiyor.

b. Ogretmen ders anlatiyor, cocuklar ders dinliyor.

c. Evren yaratildigindan beri boyle geldi béyle gidiyor.

d. Diizenli olarak giinliik yazryorum.
2.3. -mAktA(dIr) ve Zamaniistiiliik

Odaksil simdiki zaman eki olarak bilinen -mAktA(dlr) yapisi, ginlik olaylarin
aktariminda kullanildiginda zaman ¢izgisinde belirli bir noktay1 tam olarak gostermektedir.
Ek, 6gretici nitelikli metinler ve akademik dilde sik kullanilan morfolojik yapilar
arasindadir. Ekin sik kullanilma sebepleri arasinda, timceye kazandirdigi tarafsizlik
ve zamansizlik anlamiyla birlikte tiimcedeki nesnellik olgusunu da kuvvetlendirmesi
gelmektedir. Nesnel bilgiler, 6znel bilgilere gére daha az zaman ifadesi igerir. Goriiniis
bakimindan intraterminal bakis agist yansittigini belirten Aydemir, yapinin siireg islevine
vurgu yapmaktadir (2010, s. 36). Yapinin siire¢ islevi her ne kadar konusma anina gore
belirlenmis olsa da zaman konumu saptanamayan durumlara da atif yapmasi bakimindan
zamaniistii bir goriiniim de sunmaktadir. Dogrulugu kanitlanmis ve herkes tarafindan
kabul gérmis, belirli bir zaman dilimine baglanmayan durumlarin aktariminda bu yap1
tercih edilmektedir.

(®)
a. Onadlar, adlardan énce gelmektedir:

b. Kutadgu Bilig’in ti¢ niishast bilinmektedir.
2.4. -mls ve Zamaniistiiliik

Duyum yoluyla elde edilen bazi bilgiler, belirsiz bir gegmisten baslayip belirsiz
bir gelecek zamana atif yapan olay ve durumlari barindirmaktadir. Bir tiiriin, bir kiginin
veya varligin ozellikleri s6zcelem Oznesi tarafindan isitsel ve aktarim yoluyla elde
edilmis olabilir. Bu durum, elde edilen bilginin zamaniistii ve siirem dis1 oldugu gergegini
degistirmemektedir. Soziin sOylendigi zaman igin gegerliligini koruyan, basli-sonlu
olmayan her bilgi, s6z diziminde gegmis zaman isaretleyicisi ile kodlansa da konusma ant
i¢cin zamansizlik belirtmektedir. Asagida yer alan tiimcelerde duyum yoluyla yayginlasan
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ve dogrulugu (goreceli olarak) tartisilmayan bilgiler verilmektedir. Bu bilgiler, belirli bir
siireye veya zaman dilimine ait kabul edilemez ya da en azindan zaman konumu tayin
edilemez niteliktedir. Dolayisiyla sozceleme ani i¢in zamanistii deger tagimaktadir.
Timcelerde kullanilan —mls ekinin duyum ve aktarim ifadelerinde zamaniistiiliik
isaretlemek gibi bir iglevi de boylece ortaya ¢ikmis olmaktadir.

(N

a. Tiirkler ¢cok misafirpervermis.

b. Onun ailesi, tiim tanidiklarimdan zenginmis.
c¢. Cinlilerin sozii tath, ipegi ¢cok yumugakmusg.
2.5. -mAII ve Zamaniistiiliik

Derin yapisinda buyrum igeren kimi eylemlerde istemenin derecesini yumusatmak
icin kullanilan -mA/I eki, yonlendirme amaciyla ve tariflerde kullanildiginda, kabul gérmiis
ve dogrulugu herkesce bilinen gercekliklerin aktariminda zamaniistiiliik belirtmektedir.
Yalnizca belirli bir zaman igin gecerli olmayan ayni zamanda tiim zamanlara ait bilgiler
verilirken s6ziin muhatab1 s6z konusu eylemi gerceklestirmis, gergeklestirecek ve hatta
tekrar tekrar gerceklestirecek konumda olabilir. Bununla birlikte 6rneklerde verilen
tiimcelerin anlamsal esdegerlisi -mAk gerek’li seklidir.

(€))
a. Sinavlardan énce ¢ok iyi hazirlanmall ve giizel bir uykuyla ertesi giine baslanmali.

b. Lezzetli yemek yapmak i¢in malzemeleri iyice karistirmall.
2.6. -DIr ve Zamaniistiililkk

Adlarin yiiklemcil 6ge konumunda oldugu tiimcelerde zamaniistii kodlamalar
-DIr ekiyle yapilmaktadir. Ekin 6zellikle eylem tiimcelerindeki bilgisel kiplik islevinin
yani sira ad tiimcelerinde nesnel kodlamalar yaptig1 da goriilmektedir. Ekle isaretlenen
tlimcelerde nesnel kodlama igin nesnellikle ters diisen herhangi bir morfolojik veya leksik
unsurun tiimcede yer almamasi gerekmektedir. “Ayse biiyiik ihtimalle evdedir.” gibi bir
sozcede biiyiik ihtimalle kipligi timceye olasilik, tahmin, ¢ikarim gibi konusura gore
degisen ve sozceleme aninda smirl kalan 6znel bilgi sunmaktadir. Bu tiirden bilgiler
konusma ani iginde sinirli goériinmekte ve zaman ¢izgisindeki yeri belirlenebilmektedir.
Oysaki nesnel bilginin aktarildig: tiimceler zamaniistiililk ulamina dahil edilebilir. Nesnel
bilgiyle beraber (11)’deki 6rneklerde de goriildiigii gibi betimleyici ve kismen konusur
odakli tlimcelerde zamaniistiililk anlamina rastlanmaktadir.

(10)

a. Ay, Diinya 'nin uydusudur.
b. Atatiirk, basogretmendir.
¢. Bilardo, bir spor dalidwr
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(11)
a. Ben, ¢calismayi seven bir insanim.
b. Sen, bir doktorsun.

c. Ali 6gretmen, Ayse ise miihendistir.
2.7 O ve Zamaniistiiliik

Buyrum tiimcelerinde sahis ekiyle i¢ ice gegmis olan sifir bigimbirim; emir, rica,
istek islevli olarak yaygin kullanima sahiptir. Ancak bu yapinin bilgilendirme amaciyla
kullanilarak ¢esitli triinlerin kullanim yo6nergelerinde tercih edildigi goriilmektedir.
Ikinci sahsa yénelik kullanilan ve temel islevi emir bildirme olmayan ek, atasézlerinde
de 3. sahsa nasihat verme amaciyla kullanilarak baglamda zamandistiilik anlami
gostermektedir. Zamansal olarak zaman ¢izgisine yayilmis-gegerli bilgi sunmaktadir.

(12)

a. Iemeden once ¢alkala(yiniz).

b. Kek harcimin i¢ine yumurta kir(in).
(13)

a. Sakla samanz, gelir zamana.

b. Ayagini yorganina gére uzat.

c. Ev alma, komsu al.

Sonuc¢

Eylemin tlizerinde gergeklestigi zaman, konugsma anina gore belirlenmis varsayimsal
soyut bir kavramdir. Gergek ve eylem zamani olarak ikiye ayrilan zaman kavraminda
eylem zamani, iizerinde konusulan olay ya da durumun zamandaki konumunu belirlemek
tizere gercek zamanmn dilsel forma sokulmus halidir. Her eylemin, hareketin, olay ve
durumun bir eyleyicisi/deneyimleyicisi, gergeklestigi bir konumu ve gergeklestigi bir
zamani bulunmaktadir. Dilbilgisel zaman da denilen eylem zamani, konugma anina gore
eylemin zaman ¢izgisi lizerinde hangi dilimde goriildigiinii belirtmektedir. Buna gore
geleneksel dil bilgisinde konusma anindan 6nce, sonra veya konusma aniyla es zamanda
gergeklesme durumuna gore eylem zamani gegmis, gelecek ve simdiki zaman olmak
tizere zamansal boliimlemeye gidilmistir. Bu ayrimin yani sira eylemin siire¢ de denilen
devam etme ve konugma anindaki konumuna gore:

a. Konusma aminin oncesinde baslamis ve bitmis,

b. Konusma aninin oncesinde baslamis ve konusma aninda devam eden,
c. Konusma anminda baslamis ve konusma ani i¢inde bitmis,

d. Konusma aninda baslamis ve sonrasinda devam eden,

e. Konugsma anindan sonra baslayacak olma, durumlari dikkate alinarak bes ulamda
incelenmesi s6z konusudur. Bahsi gecen bu bes ulamla beraber zaman ¢izgisinde

220



Tiirk¢ede “Zamaniistiiliik”

baslangic1 ve sonu belli olmayan, hatta tiim zamanlari ilgilendiren bir ulamdan
daha bahsetmek miimkiindiir. Zamaniistiiliik olarak adlandirilan bu ulam, baglayici
ve smirlandirict olmayip dil baglamida zamanlar 6tesidir. Gorilinlis bakimindan
zamaniistiilik bildiren eylemlerin sinirsiziik denilebilecek bir bakis agisina sahip
oldugunu séylemek miimkiindiir.

Tiirkgede zamantstiiliik belirten pek ¢ok tiimce ve eylem vardir. Bu timcelerdeki
zamandistiiligii isaretleyen morfolojik birimler ve leksik unsurlar bulunmaktadir. -Ar/-r,
-yor-, -mls-, -mAktA(dlr), -mAll, (ad timcelerinde) -DIr ve (eylem tiimcelerinde goriilen
kip isaretleyicisi) @’dir. Tiim ekler, Tiirkgede aliskanlik, siireklilik, kabul gérmiis genel-
gecer bilgiler, atasozleri, yonergeler, tarifler olmak {izere zamaniistiiliik bildiren anlam
alanlarint gostermektedir. Bunlarin yani sira her zaman, her giin, hep, genellikle gibi
yiizey veya derin yapida goriilebilen yardimci leksik isaretleyiciler de bu ulamda gérev
yapmaktadir.
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Extended Summary

The concept of time, which is one of the concepts discussed in many disciplines,
is dealt with in two dimensions for linguists. Accordingly, an approach treats the time
as a time-consuming period independent of the entity, while the other considers it as a
numerical line on which the movement takes place. According to linguistics based on
concrete data, time is a computable phenomenon and it is necessary to determine the
moment of realization of the action. In this dual distinction, which is called action time
and real time, linguists are based on the time of action, also called grammatical time. The
actual time, which is considered independent of the entity, is used to determine the time
of action when imagined in a line form. According to this, speech time, event time and
reference time criteria, as well as distinction between speech moment and determination
point are made. Speech time corresponds to the enunciation , and it is determined whether
the time of action is before, after or simultaneously. Thus, it is mentioned that the moment
of the speech takes place in the middle of the time line and the distinctions between
past, present and future are mentioned. For the first time, temporal separation refers to
Reichenbach and Comrie. Only Comrie argues that the absolute and relative time (the real
and the time of action) should be determined by the moment of speech by not accepting
the reference time criterion. In addition to this, Boland mentions about the non-future and
non-past time distinctions and the past, present and future time of the first distinction; the
second distinction is the information about the beginning and end of the event.

In addition to all these views related to time, it is also necessary to talk about the
aspect as an image related to the action. Comrie defines the aspect as the observation of
a situation from different angles in the context of its internal temporal characteristics.
Accordingly, there are three view aspects: intraterminality, which refers to the observation
of an event between the beginning and ending boundaries, postterimality that allows the
observation of the event after the critical limit is exceeded, and the terminality that observes
the event when the critical limit is reached. With all these conceptual areas related to the
time and process of the action or in the realization of the events and situations, a division
can be taken by considering the moment of speech only:

a. started and finished before the moment of speech

b. started before the moment of speech and continued after

c. started instantly speech and finished in the moment of speech
d. started at the time of speech and continued

e. will start after the speech moment.

Each action has a start-end time and a realization process. In some actions, the
assignment of time and process cannot be realized. It is appropriate to explain the events
and situations that do not have a specific position on the timeline, and the beginning and
end cannot be determined by the zamaniistii (timeless) term. Times and even top-of-the-
range zamaniistii (timeless) refers to events and situations that are not valid for action
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time, but can be shown endlessly in real time. The non-specificity of the time concept
is a property specific to a particular time period. However, this feature is also valid for
actions. The beginning / end of the unknown / unknown event, spread over the timeline
provides information at all times. Therefore, it shows the aspect of infinity that can be
offered as a fourth category with this feature.

While zamandistiiliik (timeless) contains information that is valid for all times, it is
also a valid phenomenon for scientific, public beliefs, as well as unquestionable general-
passing information. Most morphological units that mark time mastery in Turkish are
took action:

1. -Ar/ -r, in many sources as a simple present time suffix of the suffix, continuous
and sometimes future time reporting function as well as modal function is also included.
The suffix, which shows intraterminality in aspect, also has the duty of timeless in the
transfer of general-passing information, proverbs, directives.

a. Ay, Diinya’nin etrafinda déner.
b. Her giin diizenli spor yaparim.
c. Disart buradan ¢ikilir.

2. In addition to the exact current and terminality specification, the -yor indicates
timeless in the limited case, with emphasis on the process.

Adamin meslegi bu. Fotograf ¢ekiyor.

3. -mls is used in the transfer of certain information obtained through sensation,
events and situations that start from an uncertain past and refer to an uncertain future
time. In addition to the function of suffix accuracy and sensation, the function of timeless
is seen in the transmission of events and situations transmitted through the public.

Tiirkler ¢cok misafirperver olurmus.

4. -mAktA(dlIr) is one of the most frequently used morphological elements in the
academic language. This feature brings with it objectivity. Objective information has an
unlimited view in terms of time. In this respect, -mAktA(dlr), specifies timeless in the
sentence as follows.

Onadlar. adlardan énce gelmektedir.

5. -mAll refers to timeless when it is used in routing and recipes, in the transmission
of accepted and true-to-reality realities.

Lezzetli yemek yapmak icin malzemeleri iyice karistirmali.

6.—DIr is among the elements with modal function. Unless there is a morphological
or lexical unit that will influence objectivity in the clauses, it also provides ‘de facto’
information by specifying objectivity, or denotes timeless in part-speech oriented
sentences by depiction.
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a. Atatiirk, baségretmendir.
b. Sen, bir doktorsun.

7. @ (zero morpheme) is included in the proverbs with the use of second-person, and
in third-person use. In this way, the clause causes the timeless appearance of the sentence.

a. Icmeden once ¢alkala(yiniz).

b. Sakla samani, gelir zamanu.
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