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Ankara ili Polath ilcesinde Sulama Kooperatiflerine Ortak Olan
Tarim isletmelerinin Ekonomik Analizi*

Derya Evrim KARAGOZ' Halil FIDAN?

OZET: Calismada, Ankara ili Polatl ilgesi Sulama kooperatifine ortak isletmelerin arazi biiyiikliigii, aile isgiicii
varligi, egitim durumu, iiriin deseni, tarimsal ve tarim dis1 gelirler, saf hasila, gayri safi hasila ve sermaye yapilari
ortaya konulmus, sulama suyunun kullanimu ile ilgili problemler belirlenmeye ¢alisiimistir. Gayeli 6rnekleme yon-
temi ile segilen 7 kdyde bulunan 677 isletmeden arazi biiylikliigiine gore basit tesadiifi drnekleme yontemi ve % 90
giivenilirlikle 50 isletme ile yapilan anketlerden elde edilen veriler kullanilmistir. Toplam niifusun % 54’iinii 15-49
yas grubu olustururken isletme basina ortalama arazi biiyiikliigii 81.00 dekardir. Isletmelerin 39.75’inde hububat
(32.20 da), % 40.98’inde sebze ve meyve (33.20 da), % 9.38 endiistri bitkileri (7.60 da), % 2.75°1 baklagiller (2.23
da) ve % 2.18’1 yem bitkileri (1.77 da) ekilmektedir. Ortalama igletme sermayesi 53 440.00 TL, saf hasila 20 785.00
TL, gayrisafi hasila degeri 82 995.00 TL’dir. Isletmelerin iiretim degerinin % 88’ini bitkisel, % 11’ini ise hayvan-
sal iiriinler olusturmaktadir. isletmelerin % 88’i su dagitim planlamasindan memnun olurken % 12’si memnun ol-
madigmi belirtmistir. Isletme basina ortalama 38 789.00 TL borg diismekte ve ddeme zorlugundan dolay1 borcun
yeniden yapilandirilmas: gerekmektedir.

Anahtar kelimeler: Ekonomik analiz, sulama kooperatifieri, tarim isletmesi

Economic Analysis of the Agribusinesses with a Partnership with
the Watering Cooperatives in Polath, Ankara

ABSTRACT: This study investigates the size of the land, the involvement of family labor, educational levels,
production patterns, agricultural and non-agricultural earnings, net output, gross output and capital structures of
the agribusinesses that have a partnership with Watering Cooperatives on the one hand, and identifies the problems
of using the irrigation water. The data that were used for the purpose of this investigation were obtained through
surveys (with a reliability coefficient of 0.90) carried out with 50 agribusinesses in the township of Polatli, Ankara.
These businesses were selected according to the size of their land holdings through random sampling out of 677
agribusinesses located in 7 villages, which were chosen through judgment sampling. Our findings indicate that 54
per cent of the total population is in the age group of 15-48 and the average size of the land per agribusiness is
81 decares. 39.75 per cent (32.20) of the businesses specialize in the production of grains, 40.98 per cent of them
(33.20) in the production of fruits and vegetables, 9.38 of them (7.60) in the production of industrial crops, 2.75 of
them (2.23) in the production of legumes, 2.18 per cent of them (1.77) in fodder crops. These businesses have an
average capital of 53 440.00 Turkish Liras while their net output is 20 785.00 TL and gross output 82 995.00 TL.
The production value of these businesses is constituted by 88 per cent vegetal and 11 per cent animal products. 88
per cent of these businesses are satisfied with the current schemes of water distribution while 12 per cent of the
businesses express their discontent with these schemes. Finally, the average debt of each business is 38 789.00 TL
and there is a need to restructure the debt owing to the payment difficulties.

Keywords: Economic analysis, watering cooperatives, agribusiness
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Derya Evrim KARAGOZ ve Halil FIDAN

GIRIS

Ankara ili Polatl ilgesi Tiirkiye nin en énemli ta-
hil ambaridir. Tlge topraklarinin % 80’inden fazlasi ta-
rima elverislidir. Tlgede ekilebilir tarim alan1 2,500,000
dekar olup, bunun 400,000 dekar1 sulu, geri kalan kis-

mut ise kuru tarim alanmi olarak kullanilmaktadir (Ano-
nim, 2007).

Yorede yillik miktar1 ve mevsimlere dagilis1 bitki-
sel dretim i¢in yetersiz kalan bir yagis rejimi egemen-
dir. Bolgede su agi1g1, sulama ile karsilanmaktadir. Sulu
tarim, verimi artirmaya yonelik modern tarimsal girdi-
ler ve teknolojiler kullanilarak {irlin deseninde 6nem-
li degismelere yol agmistir. Ayrica bolgede sulu tarim
daha fazla insan emegine gereksinim duydugundan be-
raberinde yeni Orgiitlenmeler getirmis ve tarimda cali-
san insan sayisini artirmigtir. Bunun etkisi tiim ilgili ki-
silerin gelirinin artmasi ve yasam standartlart ve bigi-
minin degismesi ile yansimistir.

MATERYAL VE METOT
Materyal

Aragtirmanin ana materyalini aragtirma alani ola-
rak Ankara ili Polatl1 il¢esini ekonomik ve sosyal yon-
den temsil edecek 15 kdy arasindan gayeli 6rnekleme
yontemi ile segilen 7 kdydeki sulama kooperatifi ortak-
lar1 ile yapilan 49 anketten elde edilen veriler olustur-
maktadir. Ayrica aragtirmanin ikincil verileri olarak ilge
miidiirliigii kayitlar;, TUIK’in konu ile ilgili yayimladi-
g1 istatistiki bilgilerle, 6nceden yapilmis inceleme, ya-
yinlanmig makale ve arastirma sempozyum bildirilerin-
den yararlanilmustir.

Isletmelerin secimi: Gayeli ornekleme yontemi
ile belirlenen 7 kdyde (Avdanli, Sabanozii, Igciler, Ko-
cahacili, Yassithoyiik, Uzunbeyli, Glimiisyaka) tarimsal
sulama yapan 677 adet kooperatif ortagi arastirmanin
popiilasyonunu olusturmus olup, bu ortaklarin 20 dekar
sinif araliina gore frekans egrisi ¢izilerek varyasyonu
incelenmig ve igletme biiyiikliigliniin en kiiciik 1 da, en
biiylik 358 da oldugu tespit edilmistir. Frekans egrisin-
den isletmelerin yogun bir sekilde tek tabakada yigil-
makta oldugu tespit edilmis ve bu nedenle basit tesadii-
fi 5rnekleme ydntemi segilmistir. Ornege girecek iireti-
ci sayisi agagidaki 1 numarali denklem kullanilarak he-
saplanmistir (Yamane, 1967).
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Formiilde; n= Ormek sayisi, N=Popiilasyondaki
isletme sayisint  S?= Popiilasyonun varyansini,
d=Popiilasyon ortalamasindan izin verilen hata payini,
Z=Hata oranina gore standart normal dagilim tablosun-
daki Z degerini ifade etmektedir.

Sulama Kooperatifleri kapsaminda yer alan kdyler-
den basit tesadiifi drnekleme yontemine gore hesapla-
nan Ornek sayisi 50°dir. Yedek anketlerle birlikte 55 an-
ket yapilmasi planlanmis ve gergeklestirilmistir.

Verilerin  toplanmasi:  Ureticilerin  sosyo-
ekonomik yapilar1 ve yillik faaliyet sonuglan ile ilgi-
li verileri toplamaya yonelik anket formlar1 2011 yili
Haziran-Temmuz aylarinda doldurulmus olup, 2010-
2011 iretim faaliyeti donemi esas alinmaistir.

Verilerin degerlendirilmesi: Isletmelerin analiz
ve degerlendirilmesinde tarim isletmeleri bir biitiin ola-
rak ele alinmig, tiim analizler igletmeler ortalamasi ali-
narak yapilmigtir.

Isletmelerde mevcut isgiiciiniin Erkek Isgiicii Bi-
rimine (EiB) cevrilmesinde Cizelge 1’deki katsayilar
kullanilmigtir (Erkus ve ark., 1995).

Isletmelerin hayvan varligim belirlemede ortak bi-
rim olan biiyiikbag hayvan birimi (BBHB) kullanilmis-
tir. Hayvan varligint BBHB’ne ¢evirmede kullanilan
katsayilar ¢izelge 2’de verilmistir.

Bina sermayesinin belirlenmesinde, yeni binalar
i¢in igletme sahibinin beyan1 esas alinmugtir, eski bina-
larda ise mevcut durum ve yipranma durumu da goz
oniinde bulundurularak yeniden insa bedeline gore he-
saplama yapilmistir (Biilbiil, 1978). Toprak sermayesi
icin yoredeki cari alim-satim degerleri esas alinmustir.
Arazi-1slah sermayesinin hesaplanmasinda, yeniler i¢in
maliyet degeri dikkate alinmis, eskilerde ise kayiplar
g0z Oniine alinarak yeniden insa bedeline gore deger-
lendirme yapilmistir (Erkus, 1979). Alet-makine ser-
mayesinin degerlendirilmesinde, yenilerin satin alma
bedelleri, eskilerin ise o andaki alim-satim degerleri
dikkate alinmigtir (Biilbiil, 1978). Malzeme ve miithim-
mat sermayesinde, isletme disinda saglananlarda, satin
alma bedellerine gore, isletmede iiretilenlerde ise ¢ift-
lik avlusu fiyatlarina gore degerleme yapilmigtir (Er-
kus, 1979). Hayvan sermayesinin belirlenmesinde, hay-
vanlarin yas ve verimlilik durumlarma gore yoredeki
alim-satim degerleri ve ¢ift¢inin beyani esas alinmigtir
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Cizelge 1. Erkek isgiicii Birimine Cevirmede Kullanilan Katsayilar (Erkus ve ark., 1995)

KATSAYI
YAS GRUPLARI

ERKEK KADIN
0-6 yas - -
7-14 yas 0.50 0.50
15-49 yas 1.00 0.75
50-+ 0.75 0.50

Cizelge 2. Biiyiilkbas Hayvan Birimine Cevirmede Kullanilan Katsayilar (Erkus vd. 1995)

HAYVAN CINSi KATSAYI
Boga 1.40
Okiiz 1.20
inek 1.00
Buzagi 0.16
Dana 0.50
Diive. Tosun 0.70
Koyun 0.10

HAYVAN CIiNSi KATSAYI
Kog 0.12
Toklu 0.08
Kuzu 0.05
Teke. Kegi 0.10
Oglak 0.05
Kiimes Hayvanlari 0.04

(Demirci, 1978). isletmelerin para sermayesinin ortaya
konulmasinda, borglarin ve alacaklarin belirlenmesin-
de isletme sahibinin beyani esas alinmistir. Gayri safi
iiretim degeri, tarimsal faaliyetler sonucunda elde edi-
len bitkisel ve hayvansal {iriinlerin ¢iftci eline gegen fi-
yatlarla ¢arpilmasi sonucu bulunan deger, bitki ve hay-
van sermayesindeki prodiiktif artiglarin eklenmesi ile
hesaplanmistir A¢1l ve Demirci, 1984. Gayri safi hasila,
gayri safi liretim degerine isletme dis1 tarimsal gelir ve
ikamet edilen binalarin kira karsiligmin eklenmesiy-
le elde edilmektedir (Agil ve Demirci, 1984). Amortis-
manlar, binalarin tamir-bakim masraflari, daimi isgi iic-
retleri, aile isgiicli iicret karsilig1, is hayvanlarinin ke-
sif yem masraflari, sigorta ve vergiler sabit masraflari
olusturmaktadir A¢il ve Demirci, 1984. Amortismanla-
rin hesaplanmasinda, tag ve betonarme binalarda % 2,
kerpigte % 4, ahsapta % 3, tarim alet ve makinelerinde
% 10, ufak malzemelerde % 25, inekte % 12.5 koyun
% 20 ve at icin % 12.5 almmustir (Paksoy, 1998). ince-
lenen isletmelerde aile isgiicii licret karsiliginin hesap-
lanmasinda yorede benzer isletmeler i¢in iscilere ode-
nen giinliik iicret tutarlar esas kabul edilmistir.

INCELENEN ISLETMELERIN EKONOMIK
ANALIZI

Ureticilerin Niifus Yapist: Incelenen isletmelerde
isletmeler ortalamasina gore niifusun % 63’1 erkek, %
37’si kadin niifustan olusmaktadir. Isletme basma dii-
sen ortalama niifus % 5.32°dir. Isletmeler ortalamasi
olarak niifusun % 12’si 0-6 yas grubu, % 10’u 7-14 yas
grubu, % 54’1 15-49 yas grubu, % 24’1 50 ve daha yu-
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kar1 yas grubu olusturmaktadir. Isletmelerde is giicii-
niin esas kaynagini olusturan 15-49 yas grubunun top-
lam niifus i¢cindeki pay1 % 54 ile en yiiksek diizeydedir.

Aile Isgiicii Durumu: incelenen isletmelerde cift-
¢i bagina diisen aile isgiicii varligt 3.77 dir. Toplam is-
giicli varliginin % 56.56’s1 erkek niifus, % 43.44°1 ka-
din niifus varhgindan meydana gelmektedir. Isletmeler
ortalamasinda mevcut iggilicliniin % 69.40 gibi biiyiik
bir boliimiinii 15-49 yas grubu olusturmaktadir. Bunu
% 21.50 ile 50 ve daha yukar1 yas grubu % 9.10 ile 7-
14 yas grubu takip etmektedir.

Egitim Durumu: incelenen isletmelerde 7 ve yu-
kar1 yastaki niifusun % 1’1 okuma yazma bilmiyor, %
2’si Ogrenim gdérmiis ama okuma yazma bilmiyor, %
82’si ilkdgretim mezunu, % 15’1 ortadgretim mezunu-
dur.

Gelir Diizeyi: incelenen isletmelerde iireticilerin
aylik geliri % 45’1 500 TL alti, % 27’1 500-1000 TL
arasi, % 18’1 1000-2000 TL aras1, % 6’si 2000-3000 TL
arasi, % 3’1 3000-4000 TL arasi, % 1’si 4000-5000 TL
arasi oldugu 5000 TL’den fazla gelire sahip ortak bu-
lunmadig belirlenmistir.

Mevcut Arazi Durumu: Incelenen isletmelerde,
ortalama isletme arazisi biiyiikliigii 81dekardir. Isletme
arazisinin % 92’si miilk araziler, % 8’i ise kiraya veya
ortaga tutulan araziler meydana getirmektedir.

Uriin Deseni: Incelenen isletmelerin 39.75’inde
hububat (32.20 da), % 40.98’inde sebze ve meyve
(33.20 da), % 9.38 endiistri bitkileri (7.60 da), % 2.75’i
baklagil (2.23 da) ve % 2.18’i yem bitkileri (1.77 da)
ekilmektedir.
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Cizelge 3. Sulama kooperatiflerine bagl isletmelerin alet-makine varligi

ALET VE MAKINELER

TOPLAM (ADET)

Traktor

Traktor Pullugu
Romork

Tahil Ekim Makinesi
Motopomp

Harman Makinesi
Piilverizator

Giibre Dagiticisi
Diskli Tirmik
Tesviye Kiiregi
Kiiltivator

Siit Sagim Makinesi

49
36
49
51
31
43
38
44
25
44
20
12

Hayvan Varlig1: incelenen isletmelerde hayvan var-
l1ig1 ortalamasi (1.21 BBHV) biiyiikbas hayvan varlig
olarak bulunmustur. Bu degerin % 66’s1 (0.81 BBHV)
biiyiikbas hayvan varligi, % 0.33’i (0.40 BBHV) kii-
¢iikbas hayvan varligi olusturmaktadir. Isletmelerde
aile ihtiyacini karsilamak i¢in yetistirilen tavuk¢uluk
hayvan varlig1 dikkate alinmamastir.

Incelenen Isletmelerde Alet-Makine Varligi: ince-
lenen isletmelerin alet-makine varlig1 ¢izelge 3’de ve-
rilmistir.

isletmelerin Sermaye Durumu

Aktif sermaye: Aktif sermaye; ¢iftlik sermayesi ile
isletme sermayesinin toplamindan olusmaktadir. ince-
lenen isletmelerde aktif sermaye unsurlarindan, toprak,
arazi 1slahi, bina, bitki, alet-makine, hayvan, malze-
me ve mithimmat ve para sermayesine rastlanmis olup,
bunlarin toplanmasiyla aktif sermaye hesaplanmistir.
Incelenen isletmelerde ¢iftlik sermayesi isletme ortala-

Cizelge 4. Aktif Sermaye Durumu (TL)

malarma gore 188,780,00 TL’dir. Isletme ortalamalari-
na gore isletme sermayesi ise 53,440.00 TL dir. Aktif
sermayenin % 77.93’1 ¢iftlik sermayesi, % 22.07’si is-
letme sermayesidir (Cizelge 4).

Pasif sermaye: Isletmelerde, ciftciler aktif serma-
ye eksiklerini dig kaynaklardan borglanmak suretiyle
tamamlamaya calisirlar (Akin, 1975). Isletmelerin ta-
rimsal iiretimle ilgili olarak ¢esitli kaynaklardan sagla-
diklar1 borglar (borg¢ ve borg faizleri), ortak¢ilik ve ki-
racilikla islenen arazi degeri ve dzsermaye degerleri-
nin toplami pasif sermayeyi olusturmaktadir. Ortake¢ilik
ve kiracilikla arazi isleyen isletmelerde, ortaga ve kira-
ya tutulan arazinin degeri aktif sermaye i¢inde gosteril-
digi igin pasif sermaye icinde de gosterilmistir. Incele-
nen isletmelerde pasif sermaye, kiracilik ve/veya ortak-
cilikla isletilen arazilerin degeri, bor¢lar ve 6zsermaye
degerlerinden olusmaktadir. Isletmelerde ortalama &z-
sermaye miktar1 207,072.00 TL dir. isletme basma dii-
sen bor¢ miktar1 38,789.00 TL, kiraya veya ortaga tu-
tulan arazi degeri 2,359.00 TL’dir. Pasif sermayenin %

P . ISLETMELER AKTIF SERMAYE
AKTIF SERMAYE UNSURLARI ORTALAMASI ORANI (% )
1. Ciftlik Sermayesi
Toprak Sermayesi 85 000.00 35.09
Arazi Islah1 Sermayesi 23 089.00 10.00
Bina Sermayesi 69 700.00 28.77
Bitki Sermayesi 10 991.00 4.07
Ciftlik Sermayesi Toplami 188 780.00 77.93
2. isletme Sermayesi
Alet-Makine Sermayesi 32 000.00 13.21
Hayvan Sermayesi 3300.00 1.00
Malzeme ve Mithimmat Sermayesi 11 577.00 4.78
Para Sermayesi 6 563.00 2.70
isletme Sermayesi Toplami 53 440.00 22.07
AKTIF SERMAYE TOPLAMI 242 220.00 100.00
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Cizelge 5. Pasif Sermaye Durumu

; ISLETMELER PASIF SERMAYE
PASIF SERMAYE UNSURLARI ORTALAMASI ORANI %
Borg¢lar 38 789.00 15.00
Kiraya veya Ortaga Tutulan Arazi Degeri 2 359.00 0.09
Oz Sermaye 207 072.00 85.48
Pasif Sermaye Toplami 242 220.00 100.00

Cizelge 6. Gayrisafi Uretim Degeri (TL)

GAYRIiSAFi URETIM DEGERI

. . 11y ? 0
DEGERI (TL) GSUD’NE ORANI (%

Bitkisel Uretim Degeri
Hayvansal Uretim Degeri
Gayrisafi Uretim Degeri

)
68 599.00 88.86
8598.00 11.14
77197.00 100.00

85.48°1 6z sermaye, % 15’1 borglar ve % 0.9’u da kiraya
ve ortaga tutulan arazi degeridir (Cizelge 5).

ISLETMELERIN YILLIK FAALIYET
SONUCLARI

Gayri Safi Uretim Degeri

Toplam gayrisafi liretim degeri, bitkisel gayrisa-
fi tiretim degeri ile hayvansal gayri safi iiretim dege-
rinin toplamindan elde edilmistir. Incelenen isletme-
lerde bitkisel iiretim degeri 68,599.00 TL, hayvansal
iretim degeri 8,598.00 TL’dir. Gayrisafi liretim dege-
ri 77.197,00-TL dir. Gayrisafi liretim degerini isletme-
ler ortalamasinda % 88.86 bitkisel {liretim degeri, %
11.14’1 ise hayvansal iiretim degeri olusturmaktadir
(Cizelge 6).

Isletme Masraflar

Isletmenin gayri safi hasilay: elde edebilmesi igin,
isletmeye yatirdig1 aktif sermaye faizi hari¢ yapmis ol-
dugu masraflarin tiimiine isletme masraflar1 denilmek-
tedir (A¢1l, 1980). Isletme masraflari, sabit ve degisen
masraflarin toplanmasindan olusmaktadir. Sabit mas-
raflar i¢inde, aile isgiicii licret karsiligi, daimi yaban-
c1 isgiicii licreti, bina tamir bakim masraflari, amortis-

Cizelge 7. Toplam Sabit Masraflar (TL)

man masraflari, borg faizi, kira bedeli ve/veya ortak-
cilik pay1 yer almaktadir. Degisen masraflar ise bitki-
sel iiretim ve hayvansal tiretim degisen masraflari (giib-
re, ilag, tohum, su, akaryakit, alet-makine tamir bakima,
gecici is¢ilik ve pazarlama masrafi toplamindan olug-
maktadir.

Sulama kooperatifi kapsaminda yer alan islet-
melerde toplam sabit masraflar ortalamasi 31.460,00
TL’dir. Toplam sabit masraflarin % 12.71°1 amortis-
man, % 14.62’si bina tamir bakim, % 15.25’1 daimi
is¢i, % 23.83’1 aile isgiicl ticret karsiligi, % 28.60’1
borg faizi, % 4.77 kira/ortak¢ilik payidir (Cizelge 7).
Degisen masraflar, iiretim miktarma bagli olarak degi-
sen masraflardir. Incelenen isletmelerde degisen mas-
raflar, bitkisel ve hayvansal liretimin gerceklestirile-
bilmesi i¢in yapilan degisen masraflarin toplanmasi ile
elde edilmistir.

Incelenen isletmelerde bitkisel iiretimde degisen
masraflari, tohum, giibre, zirai miicadele ilaglari, sula-
ma ticreti, akaryakit masrafi, alet makine tamir-bakim
masraflari, gecici ig¢ilik ve pazarlama masraflart olus-
turmaktadir. Incelenen isletmelerde ortalama degisen
masraflar 30,750.00 TL olarak bulunmustur. Toplam
ortalama degisen masraflar i¢inde % 8,13’ tohum, %
4.87’si glibre, % 4.06’s1 zirai ilag, % 26°s1 sulama fiic-

ISLETMELER ORTALAMASI ORAN
(TL) %o

Amortisman 4 000.00 12.71
Bina Tamir-Bakim 4 600.00 14.62
Daimi isci 4 860.00 15.25
A.LUK. 7 500.00 23.83
Bor¢ Faizi 9 000.00 28.60
Kira Bedeli/Ortak¢ihik Pay: 1 500.00 4.77
Sabit Masraflar Toplam 31 460.00 100.00

Cilt/ Volume: 1, Say1/ Issue: 4,2011
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Cizelge 8. Toplam Degisen Masraflar

iSLETMELER ORTALAMASI ORAN
(TL) (%)
Tohum 2 500.00 8.13
Giibre 1 500.00 4.87
Zirai ila(; 1 250.00 4.06
Sulama Ucreti 8 000.00 26.00
Akaryakat 7 000.00 22.76
Alet Makine Tamir-Bakim 3 000.00 9.75
Gegici Iscilik 3 500.00 11.38
Pazarlama Masrafi 4 000.00 13.00
Degisen Masraflar Toplam 30 750.00 100.00
Cizelge 9. Gayrisafi Hasila (TL)
GAYRISAFI HASILA DEGERI (TL) ORAN (%)

Gayrisafi Uretim Degeri 77 197.00 93.01
isletme Dis1 Tarimsal Gelir 3 255.00 3.92
Konut Kira Bedeli 2 543.00 3.06
Gayrisafi Hasila 82 995.00 100.00

reti, % 22.76’s1 akaryakit, % 9.75’1 alet makine tamir-
bakim, % 11.38’1 gegici iscilik ve % 13’1 pazarlama
masrafidir (Cizelge 8).

Gayrisafi Hasila

Isletmelerin gayrisafi hasilalari, gayri safi {iretim
degeri, konut kira bedeli ve igletme dis1 tarimsal gelir
toplanarak bulunmustur. Isletmelerin gayri safi hasila-
larinin hesaplanmasi sirasinda ikamet ettikleri binala-
rin degerinin % 10’u kira degeri olarak bu gelire ek-
lenmistir (Erkus ve Demirci, 1985). Incelenen isletme-
lerde isletmeler ortalamasina gore gayrisafi hasila de-
geri 82,995.00 TL dir. Bu degerin % 93.01°1 gayrisa-
fi Gretim degeri, % 3.92’si isletme dis1 tarimsal gelir,
% 3.06’s1n1 ise konut kira bedeli olusturmaktadir (Ci-
zelge 9).

Saf Hasila

Sulama kooperatifi kapsaminda yer alan isletme-
lerde saf hasila miktar1 ¢izelge 10°da verilmistir. Islet-
melerin biitiinii i¢in hesaplanan saf hasila, gayri safi ha-
siladan isletme masraflarinin ¢ikarilmasi ile bulunmak-
tadir. Incelenen isletmelerde isletmeler ortalamasina
gore saf hasila 20,785.00 TL dir (Cizelge 10).

Cizelge 10. Saf Hasila (TL)

INCELENEN ISLETMELERIN
SOSYAL ANALIZI

Isletmelerin sosyal analizi igin iireticilerle birebir
yapilan anket calismasina gore sulama ile ilgili tamir-
bakim hizmetlerini kimin yapmasina iliskin gorisleri;
% 86°s1 sulama organizasyonu, % 2’si DSI/il Ozel ida-
re, % 12’si Giye/ortak yapsin seklinde ifade etmistir. Su
Dagitim planlamasina iliskin goriisleri; % 88’si mem-
nun, % 12’si memnun olmadigini séylemislerdir. Su-
lama suyu fiyatina iliskin goriisleri; % 28’1 normal, %
1371 disiik, % 59°u ytiksek oldugunu, suyun fiyatlandi-
rilmast ile ilgili olarak % 89’u memnun, % 11’1 mem-
nun olmadigimi, suyun fiyatlandirilmasindan memnun
olmayanlarin % 2’1 birim alanda bitki cinsine gore, %
2’si kullanilan su miktaria gore, % 4’1 tiiketilen ener-
ji miktarma gore,% 4’l de topragin ve bitkinin verim
giiciine gore fiyatlandirma yapilsin seklinde ifade et-
mistir. Su licretinin tahsilat sekli ile ilgili % 88’1 mem-
nun olmadigimi % 12’si memnun oldugunu séylemis,
memnun olmayanlari % 30’u pesinatsiz, hasattan son-
ra bir seferde tahsil edilsin, % 2’si pesinatsiz sulama se-
zonunda 3 taksit tahsil edilsin, % 68’1 de pesinatsiz ha-
sattan sonra 3-4 taksit tahsil edilsin, su iicretinin tah-
silati ile ilgili % 12°si diizenli 6dityorum, % 82’si dii-

iISLETMELER ORTALAMASI

Gayrisafi Hasila
isletme Masraflar
Saf Hisila

82 995.00
62 210.00
20 785.00
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zenli 6deyemiyorum, % 6’s1 zaman zaman 6deyemiyo-
rum, sulama yatirnminda kullandig1 kaynaklar i¢in %
18’1 kendim biriktirdim, % 74’1 banka kredisi kullan-
dim, % 8’1 bor¢ aldigini ifade etmistir.

SONUC VE ONERILER
Sonu¢

Isletmelerin ekonomik analiz kismi1 sonuglarina
gore; ortalama isletme arazisi biiylikligi 81 dekardir.
Isletme Arazisinin % 92’si miilk arazi, % 8i ise kiraya
veya ortaga tutulan arazidir. 7 ve yukar yastaki niifu-
sun % 1’1 okuma yazma bilmiyor, % 2’si 6grenim gor-
miis ama okuma yazma bilmiyor, % 82’si ilkdgretim
mezunu, % 15’1 ortadgretim mezunudur. Aile isgiicii
varlig1 erkek isgiicii birimi cinsinden 3.77 erkek isgii-
cii birimi olarak hesaplanmustir. Ureticilerin % 45°i 500
TL ve alt1 gelire, % 27’si 500-1000 TL arasinda gelire,
% 18°11000-2000 TL arasinda gelire, % 6’s1 2000-3000
TL arasinda gelire, % 3’1 3000-4000 TL arasinda geli-
re, % 1’1 4000-5000 TL arasinda gelire sahiptir. Ure-
ticiler isletme ortalamasina goére % 39.75 hububat, %
2.75 Baklagiller, % 2.18 yem bitkileri, % 40.98 sebze-
meyve, % 9.38 endiistri bitkisi yetistirmekte, % 4.98’1
de nadasa birakmaktadir. Ureticilerin hayvan varligina
baktigimizda % 66 biiyiikbas, % 33 kiigiikbas hayvana
sahip olduklar goriilmekte olup, hayvan varlig: ortala-
mas1 1,21 BBHV olarak bulunmustur. Ureticilerin alet
makine varligina baktigimizda sirasi ile en fazla trak-
tor, motopomp, diskli tirmik, tefsiye kiiregi, kiiltivator
oldugu belirtilmistir. Aktif sermaye unsuru olan ¢iftlik
sermayesinin % % 35.09’u toprak, % 10’u arazi-islah,
% 28.77’si bina ve % 4.07’si bitki sermayesidir. Isletme
sermayesinin ise % 13.21 alet-makine, % 1’1 hayvan,
% 4.78’1 malzeme ve mithimmat, % 2.70’1 para ser-
mayesidir. Pasif sermayenin % 15’1 borglar, % 0.09°u
kiraya veya ortaga tutulan arazi degeri, % 85,48’1 6z
sermayedir. Toplam masraflarin % 51’si sabit masraf-
lar, % 49’uda degisen masraflardir. isletme basina or-
talama tarimsal gelir 17,758.00 TL’dir. Aile gelirinin
ise % 72.93’1 tarimsal gelir, % 27.07’s1 tarim dis1 ge-
lirden meydana gelmekte olup isletme basina ortalama
aile geliri 24,347.00 TL’dir. Isletmelerin sosyal analiz
sonuglarina gore; Ureticilerin % 80’1 sulamanin tarima
verim getirdigini belirtmis, % 64’ su sikintist ¢ektigi-
ni ifade etmistir. Ureticilerin % 74’ii sulama sisteminde
su kaybmin fazla oldugunu sdylemislerdir. Genel ola-
rak sulama ile ilgili goriislerinde elektrik fiyatlar1 ve is-
cilik maliyetlerinin yiiksek oldugunu belirtmisler, sula-
ma konusunda yeterli bilgiye sahip olduklarini ve sim-
diye kadar bir egitim almadiklar1 halde sulama ile ilgili
sorunlarmin bulunmadigim ifade etmislerdir.

Cilt/ Volume: 1, Say1/ Issue: 4,2011

Oneriler: Arastirma bolgesinde yapilan bu incele-
meler ve elde edilen sonuglardan sonra, ileriye doniik
gerekli tedbirlerin alinmasi icin yapilabilecek onerileri
asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir.

*  Arastirma alanina yonelik olarak bulunan sonug-
lar degerlendirildiginde sulama birligi ve sulama
kooperatifi kapsamindaki igletmelerde geng niifu-
sun orani ve ilkdgretim mezunu olanlarin oraninin
yliksek oldugu soylenebilir. Ancak geng niifusun
tarimla ugrasmaktan ziyade sehre yerleserek bagka
faaliyet alanlarina kayma egiliminde oldugu goz-
lemlenmis, bunu 6nlemek i¢in gerek devlet ve ge-
rekse 6zel sektor eliyle tesvikler saglanmali halici-
lik, el sanatlar1 vs. 6zendirici faaliyetler kurulmali-
dir.

. Bolgede tarimsal isletmelerinin isletmecilik so-
runlar1 bulundugundan bu konuda ayr bir ¢aligma
yapilarak sorunlarm ve ¢6ziim Onerilerinin belir-
lenmesi yararli olacaktir.

. Tarimsal isletmelerde isletme ortalamasina gore
borglar ozellikle piyasadaki tiiccarlardan alinan
borglar (tohum, giibre, ilag¢ vb.) ve ziraat bankasin-
dan alman krediler oldukca yiiksektir. Ureticiler-
le yapilan birebir goriismelerde ozellikle ¢iftciler
elektrik ve akaryakit fiyatlarinin yiiksekliginden
yakinmustir. Elektrik bor¢larinin yeniden yapilan-
dirilmasi i¢in bir ¢aligma yapilmasi gerekmektedir.

»  Tanimsal igletmelerin hayvan varlig1 oldukga azdir.
Hayvancilik kendi aile ihtiyaglarmi kargilamak
icin yapilmakta ancak giderek bu ihtiyaglarini da
sehirden saglamaya c¢alistiklar1 goriilmektedir. Ta-
rimsal isletmelere besicilik 6zendirilerek yeni bir
gelir kapisi yaratilabilir.

*  Tarim isletmelerinin sermaye yapisinda goriilen
bozukluk giderilmeli bu konuda ydre iireticileri, il-
gili kurum ve kuruluslar tarafindan egitilmelidir.

«  Ureticileri sulama konusunda daha fazla bilinglen-
direrek, sulu tarim konusunda kdylere egitim ve
yayim ¢aligmas1 gotiiriilebilir.

» Sakarya nehri ve Porsuk cayi iizerinde sulama te-
sisi kurulmast i¢in bir sulama projesi hazirlanmasi
ve bununla ilgili kamu kurum ve kuruluslart ile is-
birligi saglanmasi gerekmektedir
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