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“TUZAGA DUSMUS BIR KUS GIBI”: AMARNA CAGI’NDA BOLGESEL
CATISMALAR, PARALI ASKERLER VE VEKALET SAVASLARI

Sevgi DONMEZ*

Ozet

M.O. 14. yiizyilda Suriye ve Filistin, doneme 6zgu askeri, siyasi, ekonomik, sosyal ve kiltirel
dinamikler lizerinden sekillenmistir. Amarna Cagi olarak adlandirilan dénemde, bolgedeki dnemli
ticaret merkezleri ve kiigiik politik yapilar arasindaki ¢ikar ¢atigmalari, biiyiik politik gii¢lerin bu
bélgedeki hakimiyet alanlarinin genislemesi veya daralmasinda 6nemli dlgiide etkili olmusgtur.
Suriye ve Filistin Bolgesi’nde yer alan kentlerin askeri anlamda yetersizligi, bolgede bulunan
gocebe ve yagmact gruplarin hareket alanlarini genisletmistir. Gogebe ve yagmaci gruplarin
ormanlik ve daglik alanlarda, cografyanin da sundugu imkanlarla gerceklestirdikleri kiigiik
gruplar halindeki saldirilar karsisinda, bu gii¢lere karsi etkili bir miicadele verilememistir.
Yagmact ve gocebe gruplar, bolgede yer alan ve askeri savunma anlaminda yetersiz kiiciik politik
merkezler ile bolgede ekonomik ve askeri ¢ikarlar1 bulunan biiyiik politik giicler, Mitanni, Hitit
ve Misir tarafindan kendi aralarindaki miicadelelerde parali asker olarak kullanilmislardir. Bu
calismada, Amarna Cagi’nda, dogasi geregi ¢ok cabuk siyasi kamp degistiren gbcebe ve yagmaci
gruplarin politik anlamda yiikseliginde etkili olan vekalet savaslari, bolgesel ¢atigmalar ve ¢ikar
iligkileri tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Parali Askerler, Vekdilet Savaslari, Bolgesel Catismalar, Amarna Cag,
Suriye ve Filistin

Abstract
“Like a Bird in a Trap”: Regional Conflicts, Mercenaries and Proxy Wars in the Amarna
Age

14th century BC Syria and Palestine was shaped by particular military, political, economic, social
and cultural dynamics. This era, also called the Amarna Age, the conflicts of interest between
important trade centres in the region and small political structures were significant factors
explaining the changes in great power zones of control and influence. Cities in Syria and Palestine
had limited military capabilities, resulting in the expansion of mobility and activity on the part of
nomads and marauders in the region. They lacked effective measures against the offensives of
small nomad and marauder groups who used the advantages of geography, especially forests and
mountainous terrain. Nomads and marauders were also utilized as mercenaries by lesser polities
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lacking in military defence as well as by great powers with military interests, that is Mitanni,
Hittite and Egypt, during periods of conflict. Proxy wars, regional conflicts and relationships
based on mutual interests of the quickly turning nomad and vagabond groups which facilitated
their rise in political power in regards to nature of the zone in Amarna Age will be discussed in
this study.

Keywords: Mercenaries, Proxy Wars, Regional Conflicts, Amarna Age, Syria and Palestine

Giris

M.O. 2. binyilin ikinci yarisindan itibaren Dogu Akdeniz’de, Suriye ve
Filistin’in i¢ kisimlarint da kapsayacak sekilde dagilan bolgede sekillenen
sosyo-kiiltirel ve sosyo-ekonomik gevre, yabanci gii¢lerin miidahalelerine agik
bir sekilde, siyasi, askeri, politik ve ticari olmak lizere ¢ok yonlii iligkiler
dinamiginin ortaya ¢ikardigi ekonomik ve sosyal gelismelerin etkisiyle
sekillenmistir." Bélgede kurulan kiigiik politik yapilarin varligim korumak igin
gelistirdigi ittifaklar ya da bagliliklarin ydriingesinin hizli degisimi, biiyiik
giiclerin etki alanlariin geniglemesi ya da daralmasiyla sonuglanmgtir.

Kara ve deniz yoluyla Misir, Mezopotamya, Anadolu, Kibris, Ege ve
Orta Akdeniz diinyasiyla baglanti kurulabilen bir sahay1 olusturan Suriye ve
Filistin bolgesi, liikks mallar, tarim irlinleri ve hammadde tiiriindeki ¢esitli
mallar, vergi ya da savas ganimeti olarak islev goren iriinlerin ¢ikis yerlerinden
¢ok uzakta bulunan merkezlere taginmalarna aracilik etmistir.®> Dogu
Akdeniz’de, Iskenderun Koérfezi'nden Gazze’ye kadar olan sahayi kapsayan
alanda, kuzeyden giineye dogru boylu boyunca uzanan bir graben hakimdir. Bu
graben Asi Vadisi, Beka Ovasi, Urdiin Vadisi, Oliideniz ve giineyde Wadi el-
Arabah’1 kapsamaktadir. Bu jeolojik olusumu batida ve doguda yiiksek
siradaglar ¢evreler. Dogu ve batiya ulagimi saglayan gesitli gegitler bulunmasina
ragmen, bu bolgede genel anlamda ulasim, kuzey giney yoninde
saglanmaktadir.* M.O. 2. binyildan itibaren “diinya ticaretinin borsasi” kabul
edilen Kuzey Suriye’de kara ticareti yolu, Firat Nehri boyunca, Emar ve Mari
iizerinden giineydoguya dogru Babil’e, giineybati boyunca da Halep, Katna,
Hazor schirleri tizerinden Liibnan ve Filistin’e ulasmaktaydi.’> Ayrica Orta
Suriye’de Tadmir, Palmyra ve Katna lizerinden Kades’e uzanan kara ticaret
yolu vasitastyla Misir’a kervan ticareti yapilabilmekteydi.® Firat Havzasi’ni
takip eden ticaret yolu Emar, Ugarit ve Kargamig ilizerinden Anadolu’ya

! Matthaus 2006, s. 335; Pfoh 2016, s. 13.

2 Bryce 2003, s. 1-5.

8 Knapp 1986; Genz 2006, s. 375-381; Mynaiova 2012a, s. 63-64; Dénmez 2013, s. 99-105; Pfoh
20186, s. 67.

* Genz 2006, s. 375; Gestoso-Singer 2016, s. 253.

% Kinal 1967, s. 200; Heltzer 1977, s. 206-207; Malamat 1983, s. 169-172.

® Klengel 1969, s. 11 vd.
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ulagmaktaydi.” Kara ticaret yollar1, deniz ticareti igin merkez kabul edilen liman
kentlerinin ihtiya¢ duydugu mallarin dolagimi agisindan 0nemli olmustur. Bu
nedenle bolgeler arasi politika, karmasik bir tampon bolge olan Levant
koridorunu ele gegirme ve koruma miicadelesi iizerine odaklanmustir (Harita 1).°
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Harita I: M.O. I1. binyilda Suriye ve Filistin (Bryce 2014, s. 12, Map 2).

" Heltzer 1977, s. 206-207.
8 Gestoso-Singer 2017, s. 143.
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M.O. 14. yiizyila tarihlenen Amarna mektuplar;, Misir firavunlarn I11.
Amenhotep (M.0O. 1390-1353) ve IV. Amenhotep/Akhenaton (M.O. 1353-1336)
ile Giineybat1 Asya’daki biiyiik giicler Hitit, Mitanni,® Babil, Asur ve Suriye-
Filistin Bolgesi’ndeki pek cok kiigiik kent kralliklar1 arasindaki yazigmalari
icermektedir.’® Amarna mektuplarinin cogu cevresel Akadca olarak tanimlanan
bir dilde yazilmig olup, Misir ile biiyiik giicler arasinda gergeklestirilen
diplomatik faaliyetlerin yam sira Ozellikle Suriye ve Filistin Bolgesi'nde
yasanan bolgesel c¢atigmalar, kentlerin ekonomik ve politik faaliyetleri
konusunda énemli bilgiler icermektedir.*

Suriye ve Filistin’den gonderilen Amarna mektuplarinin igerigine
bakildiginda, Amarna Cagi’nda ticaretle zenginlesen kentlerin, bdlgesel
catigmalar, yagmaci gruplar ve biyiik giiclerin tehditleri altinda oldugu
anlagilmaktadir.’* Amarna Cagi’nda Misir, muhtemelen schirleri kendine
bagimli kilma ve isyanlar1 kontrol altina alabilme amaciyla, arkeolojik
bulgularla da desteklenen Suriye ve Filistin kentlerinin ¢ogunda savunma
yapilarin zayif kalmasini géz ard1 etmistir. M.O. 14 ve 13. yiizyilda, 6zellikle
Filistin Bolgesi’nde, Asdod, Kabri, Hazor, Tell Bira, Tell Lachish, Tell
Megiddo, Eriha kentlerinin yerlesim sinirlarinin daraldigin1 gosteren arkeolojik
bulgular mevcuttur.® Zira Suriye ve Filistin’de savunma giicleri ve yapilari
konusunda ¢ogu zayif kentlerin yagmaci gruplar karsisinda Misir’dan sik sik
askeri yardim talebi, Amarna mektuplarmin 6nemli bir kismim
olusturmaktadir.™ Misir’in emperyal kontrol amagh yiiriittiigii askeri anlamda
bagimli kilma politikasi nedeniyle kentler, niifuz alani igerisindeki koyleri
koruma konusunda oldukga yetersiz kalmislardir. Gerek giivenligin yetersizligi,
gerekse ticaretle zenginlesen kentlerin ¢ekiciligi nedeniyle koylerin buyuk bir
kismu terk edilmis, niifusun ¢ogu kiyidaki kentlerde yogunlasmustir.”®> Bilyik
politik gii¢lerin, kontrolii altinda bulunan kentlerde, saray ydnetimine dayali
politik ve askeri organizasyon, limanlar, savas arabalari, topraklarin ele
gegirilmesi gibi bazi1 6zellikli alanlar tizerine yogunlasmis oldugundan, sehirler
ve ozellikle kdyler kendilerini savunma konusunda yetersiz kaliyorlards. ™

® Mitanni kelimesi, ¢ivi yazili metin transliterasyonunda, farkli yerlerde iki “t” ile gegmekte olup,
Mittani diye de yazilmaktadir. Bkz. EA 17-29.

10 Campbell 1960, s. 2-4; Spalinger 2005, s. XVi.

Y izre’el 1995, s. 2412; Mynatova 2005.

12 Campbell 1960, s. 8-22; Goren vd. 2002, s. 196-203.

"> Gonen 1984, s. 63-70.

14 pfoh 20186, s. 19.

15 pfoh 2016, s. 19-20.

18 Liverani 2001, s. 57; Liverani 2014, s. 337.
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Amarna Cagi’nda zaman zaman siddetli, gogu zaman diigilk yogunluklu
bolgesel gatigmalarin hiikiim siirdiigii Suriye ve Filistin’de, mevcut ekonomik
ve politik diizenin diginda kalan gruplar, hayatta kalabilmek ic¢in yagmaya ve
gogebelige dayali bir ekonomik model iizerinde varliklarmi siirdiirmiislerdir.*’
Otoritenin disinda kalan bu gruplar, zor cografi kosullar karsisinda hareket
alanlar1 ve kabiliyetlerini gelistirmek zorunda kaliyorlardi. Yagmact gruplar ve
gbcebeler her ne kadar otoritenin disinda kalsa da askeri seferler ve ticaret
sirasinda onlarin kilavuzluguna ihtiya¢ duyuluyor,®® cogu zaman savaslarda
parali asker olarak yer aliyorlardi.”® Bu galismada, Amarna Cagi’'nda Suriye ve
Filistin Bolgesi’nde, biyuk politik giclerin askeri seferleri ve yuruttikleri
politikalarin etkileri, otoritenin diginda kalan yagmaci ve gogebe Hapiru ve Sutu
gruplarmin ekonomik ve politik gelismeler karsisindaki tutumu, bdolgesel
catigmalardaki roli ve vekalet savaslari yoluyla bu gruplarin buyik bir askeri ve
siyasi gii¢ haline gelmesi ele alinacaktir.

Suriye ve Filistin’de Emperyal Gugler:
Degisen Politik Kamplar ve Bolgesel Catismalar

Suriye ve Filistin tarihi agisindan oldukg¢a hareketli bir dénem olan
Amarna Cag ile ilgili onemli bilgilerin ¢ogu Amarna arsivinden gelmis olsa da
daha sonradan Bogazkdy, Nuzi, Alalah, Ugarit ve Emar’da ele gegen arsiv
belgeleri, donemin buyuk glgleri olan Misir, Hitit ve Mitanni’nin bolgede
ylriittiigli  askeri ve politik uygulamalar konusunda 6nemli bilgiler
icermektedir.”® Amarna Cagi’nda Suriye ve Filistin’deki politik ve ekonomik
gelismelerin arka planini olusturan tarihsel siire¢, Anadolu’da siyasi otoritesini
blyuk olglide tamamlayan Hitit Kralligi’nin bolgeye yaptigi seferlerin siyasi
sonuglari ile yakindan iligkilidir. M.O. 17. yiizyilda Hitit krallar1 1. Hattusili ve
. Mursili’nin  yiiriittikleri dogu politikalari, muhtemelen Suriye ve
Mezopotamya’ya uzanan ticaret yollar1 TUlzerindeki kent devletlerinin
zayiflamasina neden olmustur. Ornegin, bdlgedeki politik gelismelere iliskin
onemli yazili belgeler sunan Alalah kazilarinda, Alalah VII (M.O. 1700-1650)
ve Alalah IV (M.O. 1550-1450) tabakalarinda, bu déneme iliskin herhangi bir
yazili materyalin ele gegmemesi, bolgedeki kent devletlerinin politik durumu ile
iliskili olmalidir. M.O. 16. yiizyilda Hititlerin ve Asur’un igine diistiigii siyasi
kriz doneminde, Dogu Anadolu ve Kuzey Suriye’de olusan siyasi istikrarsizlik
ve otorite boslugu, Hurri kokenli bir kavim olan Mitanni Kralligi’nin, bolgeyi

7 Bryce 2003, s. 137.

18 Liverani 2001, s. 73.

1% Ringheim 2018, s. 31-35.

20 pfoh 2016, s. 30-34; Kinal 1943, s. 99-100.
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kontrol etmek ve ekonomilerini yonetmek amaciyla etkili bir sistemi uygulamak
icin muhtemelen, zaman kazanmalarina neden olmus olmalidir.?* M.O. 15.
ylizyilda Barattarna yonetimi altindaki Mitanni Kralligi’nin sinirlar1 Suriye’de
Kargamig, Niya, Ugarit, Alalah, Halep, Tunip, Nuhasse, Emar ve Kades,
Kilikya’da Kizzuwatna, Orta Firat’ta Hana ve Yukart Mezopotamya’da
Wassukanni’yi igine alacak sekilde genislemistir.22 Mitanni Krali Barattarna’nin
Suriye’de ve Anadolu’da ilerleyisi ve giiciinii pekistirme siireci, Misir Firavunu
I. Tutmosis’in Suriye seferleri, Hitit krallar1 1. Tuthaliya ve II. Hattusili’nin
Kizzuwatna bolgesine yaptigi saldirilarla durdurulmustur. Bu dénemde Suriye
ve Filistin lizerindeki Mitanni ve Misir catismasi, Orta Firat ve Akdeniz kiyilar
arasinda stirmiistiir.”® M.O. 15. yiizyihn ikinci yarisinda, I. Tutmosis ve
Barattarna yonetiminden iki nesil sonra, Mitanni Krali Saustatar ve Misir
Firavunu 1. Tutmosis zamaninda, Misir’in Suriye’deki hékimiyeti Akdeniz
kiyis1 boyunca Ugarit’e ve Asi Vadisi’'nde Kades’e kadar uzanmistir. Mitanni
ise Orta ve Kuzey Suriye’de hakimiyetini devam ettirmekteydi. M.O. 14.
ylizyilda, Saustatar DOneminde, Alalah’in giineyinde yer alan Suriye
topraklarimi niifuzu altinda bulunduran, Asi Irmag: lizerindeki Kades ile yapilan
muhtemel ittifak anlagmasi ile Misir ve Mitanni’nin hakimiyet sinirlari
belirlenmigti. Misir ve Mitanni arasinda diismanlik ve ¢atisma temelinde gelisen
iligkiler bir yiiz y1l kadar devam etmis, daha sonra bu iligkilerin ydriingesi siyasi
evlilikler, diplomatik hediyelesme, elgiler ve mektuplagsmalarla farkli bir boyuta
taginmustir.”* Bu gelisme, muhtemelen boélgede askeri ¢atigmalarin yol agtigi
istikrarsiz ortam ve giivensizlik nedeniyle birbirlerini besleyen kara ve deniz
ticaretinde 6nemli oranda gerilemeye neden olmustur. Akdeniz’e ulasan kara
ticaret yollarini elinde bulunduran Mitanni ile deniz ticareti agisindan son
derece onemli Akdeniz kiy1 kentlerini elinde bulunduran Misir, bir bakima
ekonomik agidan son derece dnemli olan gatigmasizlik kararini almak zorunda
kalmiglardir. Zira her iki krallik ag¢isindan da ekonomik anlamda, ticaret
merkezleri, ticaret yollari, liman kentlerinin giivenligi ve buralarda otoritenin
konsolide edilmesi biiyiik 6nem tagimaktaydi.

M.O. 14. yiizyilm ortalarinda Hitit Kralligi Anadolu’da biyik olciide
siyasi otoritesini sagladiktan sonra, Suriye ve Filistin merkezli Akdeniz
ticaretinden pay almak ve doguya uzanan askeri ve ticari yollar1 kontrol altinda
bulundurmak amaciyla, 1. Suppiluliuma Ddneminde bdlgeye seferler
diizenlenmistir.”® I.Suppiluliuma’nin I. Suriye Seferi, Akhenaton yénetiminin 5.

2L | jverani 2014, s. 290-291.

22 pfoh 20186, s. 15.

2 Bryce 2014, s. 31-32; Pfoh 2016, s. 16.

24 Liverani 2014, s. 291-292; Bryce 2014, s. 38.
% pfoh 20186, s. 15.
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veya 6. yilinda baslamis ve yaklasik olarak 6 yil siirmiistiir.”® Fakat I. Suriye
Seferi’nden daha 6nce I. Suppiluliuma’nin bolgeye sefer diizenledigine dair
bilgiler Amarna arsivinden gelmektedir.”” Mitanni Krali Tusratta, Il
Amenhotep’e gonderdigi mektupta (EA 17: 23-38) Hititlerden ele gegirdigi
savag ganimetlerini firavuna hediye olarak génderdiginden bahsetmektedir. Bu
mektuptan anlasildigi kadariyla bu siirecte, Misir, Hitit saldiris1 karsisinda
Mitanni’ye herhangi bir askeri yardimda bulunmamistir.”® Zira 1. Suppiluliuma
da HlI. Amenhotep ve Akhenaton Ddneminde Misir ile direkt bir ¢atismadan
kacinmig, Hitit otoritesi altindaki bdlgelerin giineydogusunda yer alan
topraklarda, oncelikli engel olan Mitanni ile miicadeleye yogunlasmustir.?
Ikinci Hitit saldiris1 ya da 1. Suppiluliuma’nin 1. Suriye Seferi ani ve sarsici
olmustur. Hitit Krali, Kizzuwatna yerine, kuzeyde Firat’i gecerek, Isuwa
Krallig1 iizerinden dogruca Mitanni’nin kalbi olan Wassukanni’ye dogru
ilerlemistir. Tusratta bu ani ve beklenmedik saldir1 karsisinda Hititlerle
savasmaktan kacinmis ve baskentte kalmistir. Bu durum Mitanni’nin vasallari
iizerindeki hakimiyetini kaybetmeye baslamasina neden olmustur.®® Zira 1.
Suppiluliuma Dénemi hakkinda bilgi veren II. Mursili yilliklarinda, Mitanni’nin
vasallarin1 “bir yil icinde” yendiginden bahsedilmektedir (CTH 51.1: A, Oy.
45-46).*' Fakat son donemde yapilan ¢alismalarda I. Suriye Seferi’nin bir yildan
daha uzun siirdiigii anlagiimaktadir.*

I. Suriye Seferi boyunca Hititler, Halep’i ele gecirir. Ugarit Krali II.
Nigmaddu, Misir yanlis1 Mukis, Niya ve Nuhasse kentlerinin diismanca tavirlar
kargisinda, Hititlerin destegini saglamak igin I. Suppiluliuma ile anlasma
yaparak, Hitit Krali’na bagliligm bildirir.* Hititler Niya, Mukis ve Nuhasse
saldirlarina karst Ugarit’e askeri yardimda bulunur ve Mukis’i ele gecirir.
Hititler, Misir yanlis1 olan diger kentleri basarili diplomatik girisimler ve askeri
saldirilarla kendi tarafina ¢ekmeyi basarir. Hititler taht kavgasi igerisinde
bulunan Niya kentinin siyasi krizinden faydalanarak, Hitit yanlis1 Takuwa’y1
yonetici olarak tanir. Niya’nin Misir yanlisi yoneticisi Akit-Tesup, Arahti
kentine siginir. Bunun tiizerine 1. Suppiluliuma, Arahti kentini ele gegirir ve
Akit-Tesup ile birlikte Arahti kentinin yoneticisini esir olarak Hatti’ye gonderir.
Ilk seferde I. Suppiluliuma’nin ilerleyisi Kades’e kadar siirer. Bu seferin

% Kitchen 1962, s. 23-24; Cordani 2013, s. 45; Liverani 2014, s. 304.
27 Kitchen 1962, s. 25.

28 Altman 2003, s. 350-351; Rainey 2015, s. 137.

2 Bryce 2005, s. 158.

%0 |jverani 2014, s. 293.

3! Cordani 2013, s. 44; Bryce 1989, s. 24.

%2 Cordani 2013, s. 43-44.

33 Kitchen 1962, s. 42; Beckman 1996, s. 30-31.
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sonunda Kades, Ugarit ve Amurru kentleri Hitit vasali olur.** 1. Suriye Seferi
boyunca Mitanni Krali Tusratta, Hitit saldirilar1 karsisinda Suriye lizerindeki
kontroliinli kaybeder. Muhtemelen taht kavgasi nedeniyle oldiiriilen
Tusratta’nin yerine tahta, Hititlerin de destegi ile II. Artatama geger.® Son
olarak I. Suppiluliuma, bdlgede, askeri glclnl konsolide etmek ve Mitanni
saldirilarin1  engellemek igin Kargamis’t kusatir ve burayr ele gegirir.
Kargamis’n ele gegirilmesi, Firat Havzasi boyunca Suriye’ye ulasan askeri ve
ticari yollarin kontroliinii saglamalar1 a¢isindan Hititler igin son derece énemli
olmustur.®® Amarna Cagi'nda Suriye ve Filistin’den Misir’a gonderilen
mektuplarda, I. Suppiluliuma’nin Suriye seferleri konusunda ayrmtili bilgiye
ulagilamamasinin nedenleri arasinda muhtemelen bu kentlerin cografi anlamda
Misir’a yakin konumlari ve Misir ile politik iligkileri etkili olmus olmalidir.
Suriye ve Filistin’de yer alan kentler, biiyiik politik giiclerin baskist
karsisinda denge politikasi yiiriitmek zorunda kalmislardir. Kapilara dayanan
diismaninin yaratacagi yikimi gegici olarak bertaraf etmeyi amaglayan kentler,
Akdeniz ticaretinde 6nemli bir hegemonik gu¢ olan Misir’in etkisi altindaki
diger Akdeniz kentleri ile de ticari iligkiyi tamamen koparmamaya
calismaktaydi. Nitekim I. Suppiluliuma’nin Suriye iizerindeki ilk seferinde ele
gecirdigi kentler arasinda Niya ve Nuhasse’nin sonradan Misir’a bagliligi
Qatna’nin yoneticisi Akizzi tarafindan teyit edilmektedir.*” Akizzi, Akhenaton’a
yazdigi mektupta (EA 53), Niya, Nuhasse, Sinzar ve Tunanab kentlerinin
Misir’a bagli oldugunu bildirmekte, Kades yoneticisi Aitakama’nin Hitit lehine
yiirtittiigii diplomatik faaliyetlerle Suriye ve Filistin Bolgesi’nde Misir karsiti
bir koalisyon kurma ¢abasina deginmektedir.®® Nuhasse ydneticisi Addunirari,
Misir firavunu Akhenaton’a gonderdigi mektupta (EA 51), Hitit Krali’nin
kendisine gonderdigi mektubu ve Onerdigi anlagmayi reddettiginden
bahsetmektedir. Addunirari’'nin Misir’a baghiligint bildirdigi bu mektupta,
Misir’dan ayni yil iginde askeri yardim ve sadakatinin onayi i¢in bir danigman
talep edilmektedir.* Kades yoneticisi Aitakama’nmin Hitit yanhsi koalisyon
arama ¢abalarma bakilirsa bu mektuplar, I. Suppiluliuma’nin I. Suriye
Seferi’nden sonra yazilmig olmalidir. Aitakama’nin Hititlerle birlikte hareket
ettigini bildiren Amarna mektuplarindan bazilarinda (EA 174, 175, 176),
Aitakama’nin Hitit yanlisi politikalar, “Biz Kral'in sehri Amqu’dayiz. Kades

3 Kitchen 1962, s. 43-44; Liverani 2014, s. 304.

35 Liverani 2001, s. 43; Liverani 2014, s. 304.

% | jverani 2001, s. 48; Liverani 2014, s. 304.

% Cordani 2013, s. 58.

® Hititee metinlerde Aitakama ismi, Amarna mektuplarinda, Aitukama olarak gecmektedir.
Moran 1992, s. 125-126; Rainey 2015, s. 390-395.

% Moran 1992, s. 122; Rainey 2015, s. 384-385.

544



Amarna Cagi’'nda Bélgesel Catismalar, Parall Askerler ve Vekalet Savaslart

yoneticisi Aitakama, Hatti birliklerine yardim etti ve giinesim kralin sehrini
atese verdi” diye belirtilmektedir.*® Aitakama’nin, 1. Suriye Seferi sonrasinda,
Hitit yanlis1 koalisyona, Amurrularin lideri Aziru’nun da dahil oldugunu Tire
yoneticisi Abimilki’nin Akhenaton’a gonderdigi bolgeyle ilgili rapordan (EA
151: 59-70) anlamaktayiz. Bu siirecte Aitakama, Hitit birlikleri ile koordineli
calismaktaydi (EA 53-54, 174-176).*" Aitakama, giiciinii konsolide etmek ve
komsu kentler iizerinde niifuzunu artirmak amaciyla ikili politikalarin
stirdiirmiistiir. Aitakama’nin ikili politikalarina dair bir diger Amarna
mektubunda (EA 189), Kades yonetcisi Aitakama, Misir’a baghiligimi
bildirmekte ve Sam yoneticisi Biryawaza’nin kendisine kargt yiiriittigi
saldirgan politikalardan bahsetmektedir.** Aitakama’min ikili politikalarii
yansitan mektuplardan ve Sam yoneticisi Biryawaza’nin mektuplarindan (EA
195: 24-32, EA 197), yagmact gruplarin ve parali askerlerin bdlgesel
¢atismalarda kullanildigim da 6grenmekteyiz.*®

Stiphesiz ki I. Suppiluliuma’nin bolgedeki askeri faaliyetleri neticesinde
Hititlerin bolgede yarattigi etki, kentler arasindaki egemenlik miicadelesini ileri
boyutlara tagimig, askeri anlamda giicii kirilan kentler, daha savunmasiz bir
pozisyona diismiistiir. Amarna Cagi’nda, ¢ok kaygan bir politik zemin {izerinde,
vasal devletlerin kurdugu koalisyonlar icerisinde hangi kentlerin yer aldigini
belirlemek oldukga giigtiir. Kurulan ittifaklarin bolgesel ¢ikarlar ve ticaret
yollarmin giivenliginin saglanmamasi gibi nedenlerle ¢cok c¢abuk degistigi
goriilmektedir.* Bu durum mevcut politik diizenin disinda kalan gruplarin
guclenmesine ve kendilerine daha genis bir hareket alani1 olusturmalarina neden
olmustur.

Asilerin Yiikselisi: GOgebeler, Yagmaci Gruplar ve Parah Askerler

Ge¢ Bronz Cagi’nda sosyo-ekonomik ve politik organizasyon, esit politik
gticlerin birbirleriyle ve buyik politik gtglerle, buytk politik glglerin ise kendi
aralarinda ve kii¢iik politik yapilarla olan iligkisi lizerinden sekillenmekteydi.
Bu iligki bi¢imi igerisinde kiigiik kralliklar ile biiyilik kralliklar arasindaki iligki
“hizmetkar” ya da “ogul” olarak tanimlanmaktaydi.”® Amarna mektuplarinda
kiigiik kralliklar, Misir firavunu ile olan yazigmalarinda, firavuna, “bitin
tilkelerin krali” “biitiin iilkelerin giinesi” “savasin krali” “babam” “tanrim”
“giinesim” “giinesin oglu” “hayatimin nefesi” “hizmetkdrinim” gibi terimlerle

0 Moran 1992, s. 260-261; Rainey 2015, s. 844-849.
41 Kitchen 1962, s. 45.

“2 Rainey 2015, s. 883.

43 Moran 1992, s. 273-275.

* pryke 2015, s. 41.

5 pfoh 2016, s. 67-68.
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hitap etmekteydi.*® Amarna Cagi’nda Suriye ve Filistin’deki kiigiik kralliklar
biiyiik kralliklarin sarayina tribiit ve hediye olarak altin, giimis, bakir, bronz,
cam, sedir, ahsap, koyun, sigir, tahil, sarap, yag, kole, degerli kumaslar ve imal
edilmis cesitli trinler gondermekteydi.’” Kiigiik ve biiyiik kralliklarin
sarayinda, hediye, hara¢ ve ganimet {izerinden sekillenen ekonomik diizende,
liks mallar, 0zellikle uzun mesafe ticarette bozulmadan islev gorecek degisim
aract degeri olan mallar 6ne ¢ikmaktaydi.*® Biiyiik kralliklar, kendilerine bagh
kralliklar tizerinde denetimi saglayabilmek i¢in askeri ve sivil memurlarini belli
merkezler lizerinde bulundurmakta, bu sekilde ticaret yollarmin giivenligi ve
ekonomik organizasyonun siirekliligi saglanmaktayd:.*® Ticaretle zenginlesen
Suriye ve Filistin kentlerinin askeri anlamda yetersizligi karsisinda, bagh
bulunduklan biiyiik kralliklar, bu kentlerin maruz kalabilecegi herhangi bir
saldir1 durumunda, ¢esitli merkezlere askeri garnizonlar kurup, birliklerini hazir
bulundurmaktaydi.® 111, Tutmosis zamaninda, Nahr el-Kebir’in iki tarafinda yer
alan Ullaza ve Sumur’da mustahkem kaleler kurulmus, Asi Nehri iizerindeki
Tunip ve Kades savunma merkezi olarak konsolide edilmistir.”> Ge¢ Bronz
Cagi’nda Misir, Filistin’de kontrolii saglamak i¢in Bet Sean, Kumidi, Gazze ve
Yafa’da da askeri ve idari yonetim merkezleri kurmustur. Misir’in kontrolii
altindaki kiy1 kentlerine tahil destegi Yarimuta olarak adlandirilan ig
bolgelerden saglanmaktaydi.®? Bunlarm yani sira Biblos (Gubla), askeri
anlamda Misir’in siirekli destek verdigi dnemli bir ticaret merkezidir.>® Geg
Bronz Cagi’nda Misir’in Suriye ve Filistin kentleri {izerindeki kontrolii esnek ve
her an degisebilir bir karakter tasimaktayd:.* Amarna Cagi’'nda Misir’in, Suriye
ve Filistin’de kendine bagli bulunan kentlere, askeri yardimi konusunda bir
zayiflama oldugunu, kentlerin biiyiik politik gili¢lerin ve yagmaci gruplarin
saldirist kargisinda zayif distiigiinii, Biblos yoneticisi Rib-Hadda’nin Misir
firavunlar1 III. Amenhotep ve Akhenaton’a yazdiklan sikdyet mektuplarindan
ogrenmekteyiz.”> Rib-Hadda, Misir Firavunu Ill. Amenhotep’e yazdig
mektupta (EA 81: 48-51) “Onceden Sumur’da giiclii komiserler vardi ve orada
bizimle bir garnizon birligi vardi. Ben kendim ne yapabilirim?” diye askeri
anlamda yagmaci gruplar karsisinda yalniz birakildigini ve yetersiz kaldigim

% Mynéfova 2012b, s. 551; Moran 1992, s. 117-123; EA 45-52.

47 Na’aman 1981, s. 174-185; Liverani 2014, s. 286.

8 Feldman 2008, s. 5-22; Dénmez 2014, s. 62-74.

49 Beckman 1992, s. 46-49; Beckman 1995, 5.26-32.

% Campbell 1960, s. 21-22; Beckman 1992, s. 45-46; Mynéfova 2014; s. 11-12.
*! Singer 2011, s. 35.

52 Campbell 1960, s. 21; Liverani 2001, s. 95.

%3 Spalinger 2005, s. 135.

54 Liverani 2001, s. 95.

% Pryke 2011.
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belirtmektedir.*® Bir bagka mektupta (EA 117: 83-94), Rib-Hadda, Akhenaton’in,
kendini korumasi talimati karsisinda, eskiden atalarmin firavunun destegini
aldigini, onlarin bir askeri garnizona sahip olduklarini ve huzur iginde
yasadiklarin1 belirtmektedir. Bu nedenle Rib-Hadda, firavuna yazmaya devam
ettigini, bdylece firavunun kendisine garnizon i¢in askerler ve savasgilar
gonderebilecegini, tek basina kendisinin bir sey yapamayacagin belirtmektedir.>’
Amarna Cagi’nda, Suriye ve Filistin’deki kentlerin ve kentleri besleyen
kdy yerlesimlerinin giivensiz ortami, I. Suppiluliuma’nin Suriye Seferi
sonrasinda biiyiik 6l¢iide bozulan kentler arasindaki igbirligi, sosyo-ekonomik
yapilanmanin biiyiikk saraylar1 besleyecek nitelikte bir organizasyon iginde
bulunmasi ve kdylerin bu organizasyon semasinda zayif diismesi, gocebe
topluluklarin ve yagmaci gruplarin siyasi ve askeri alanda 6ne ¢ikmalarina
neden olmusgtur. Suriye ve Filistin’deki koylerin, biiyilik saraylar1 besleyen bir
organizasyon semasinda yer aldigin1 Ugarit’te ele gegen birgok ¢ivi yazili
belgeden 6grenmekteyiz. Akadca metinlerde URU-&lu olarak gegen 200’e yakin
koy yerlesiminin Ugarit sarayina vergi olarak, ¢ogunlukla giimiis ve yerel
urinler olmak tizere tahil, sarap, zeytinyagi, sigir, kumas, metal kap ve
gereglerin yam sira asker ve isgiicii destegi sundugu bilinmektedir.® Bélgesel
catismalarin yarattig tahribat, giivenlik sikintis1 yasayan kdy sakinlerini, kente
bagli yasam ile gogebeler arasinda bir tercihe zorlamis olmalidir. Nitekim
Biblos’un yoneticisi Rib-Hadda, III. Amenhotep’e gonderdigi mektupta (EA
74), “Benim topraklarim, ¢ificilerin eksikliginden dolay: kocasiz bir kadin gibi.
Benim tepelerde ve deniz kiyisinda biitiin sehirlerim Hapiru'ya katildi” der.™
Gogebe topluluklarin bagimsiz ve siirekli hareket halindeki yasam
kilturd, onlarin belli bir sisteme ya da organizasyona angaje olmalarina engel
teskil etmistir. Ge¢ Bronz Cagi’nda saray otoritesinin disinda kalan i¢ ¢evrede,
Ozellikle Suriye bozkirlarinda, ormanlik ve tepelik bolgelerde, gdcebe ve
yagmaci gruplar, kiy1 bolgelerde ise korsanlar oldukca faaldi.®® Biiyiik politik
giicler ve kiigiik kralliklar, cografyay1 iyi tanimalar1 ve siirekli hareket halinde
olmalarindan dolay1 hayatta kalabilme becerileri nedeniyle gocebe ve yagmaci
gruplar1, parali asker olarak ya da bolgeler arasi ticarette kilavuz olarak
kullanmaktaydi.®* Ormanlik ve daglik araziyi iyi kullanmalar1 ve kiigiik gruplar
halinde ger¢eklestirdikleri yagma sonrasi izlerini ¢abuk kaybettirmeleri gibi

% Rainey 2015, s. 485.

* Rainey 2015, s. 623.

%8 Heltzer 1976, s. 9-47.

% Rainey 2015, s. 455.

8 vidal 2010, s. 95.

81 postgate 1981, s. 54-55; Vidal 2010, s. 98-102.
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nedenlerle bu gruplar iizerinde etkili bir askeri basar1 elde etmek ¢ok giicti.®
Yagmact ve gogebe gruplar, Orgutsiz ve dagmik hareket etmekteydiler.
Birbirlerinden farkli yagmact gruplar ve korsanlar, Suriye ve Filistin’deki farklt
kentlerle farkl ¢ikar iligkileri gelistirmekteydi. Alalah metinlerinde, parali asker
olarak, bu gruplarin sayilarinin azimsanmayacak derecede yiiksek oldugu
gorilmektedir.” Yerlesik politik yapilarin bu gruplarla gelistirdigi iliski bigimi,
onlarin tek bir politik diizlemde yer almasina engel oluyordu. Bu nedenle
gogcebe ve yagmact gruplar, c¢ikarlar1 dogrultusunda ¢ok c¢abuk ittifak
degistirebiliyorlardi.

Geg Bronz Cagi’nda Suriye ve Filistin Bolgesi’nde etkili olan gocebe ve
yagmaci gruplar karada ve deniz kiyisinda oldukca faaldi. Karada Sutular,®
Umman-manda® ve Hapiru66 savaseilari, denizden Serdanu adi verilen parali
askerler® ve korsan gruplar® bolgedeki zengin ticaret merkezlerine kiigik
gruplar halinde saldirilar gergeklestiriyor, kdyleri yagmaliyor ve bolgesel
catigmalarda parali asker olarak yer aliyorlardi. Kimi zaman da bu gruplar, yaya
olarak savagma yeteneklerinden dolayi, sehir i¢i  operasyonlarda
kullaniliyorlardi. Amarna mektuplarinda (EA 122: 31-39 ve EA 123) Misirh
komiser Pahura’nin, Biblos’ta ger¢eklestirdigi bir operasyonda, Sutu askerlerini
kullanmis olduguna dair bilgiler yer almaktadir. Operasyonda bir Serdanu askeri
oldiriilmiis ve ti¢ kisi yakalanip Misir’a gotiiriilmistiir.®® Bu gruplar genelde
bagimsiz hareket etmelerine ragmen bazi durumlarda kendi aralarinda isbirligi
yaptiklar1 bilinmektedir. Amarna Cagi’nda Sutu ve Hapirularin birlikte organize
saldirlar yaptigina dair bir mektupta (EA 318), muhtemelen Filistin
Bolgesi’ndeki bir sehirde yonetici olan Dagan-takala, Misir firavununa “Hapiru
adamlarimin, soyguncularin ve Sutularin elinden, giiclii diismanlarimdan beni
kurtar” diye yalvarir.”° Amarna Cagi’ndan sonraya tarihlenen, muhtemelen V.
Tuthaliya Donemi’ne ait bir belgede (RS 17.286), Ugarit Krali II. Ammistamru,
Amurru Krali Sausgamuwa tarafindan yagmaci ve parali askerlerden olusan
Umman-manda arasindaki anlagmazligin ¢6ziime yaklastigi konusunda
bilgilendirilmektedir. Ayrica Saugsgamuwa’nin babasi zamaninda da Umman-

62 vidal 2010, s. 96-97.

8 van De Mieroop 2007, s. 50.

54 Artzi 1968, s. 168; Heltzer 1981; Ringheim 2018, s. 35-36; Vidal 2010.

& Adal1 2011, s. 80-83; Singer 2011, s. 52.

66 Greenberg 1955; Van De Mieroop 2007, s. 48-50; Waterhouse 2001; Ringheim 2018, s. 31-34.

57 Heltzer 1999, s. 429; Rainey 2003, s. 195; Vidal 2008, s. 14; Vidal 2010, s. 100; Ringheim
2018, s. 46-58.

68 Altman 1988, s. 233-234

% Moran 1992, s. 201-202.

™ Fleming 2012, s. 42; Rainey 2015, s. 1191.
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manda ile Ugarit arasinda arabuluculuk yapildigini 6grenmekteyiz.”* Ayni ordu
igcerisinde parali asker olarak gorev yapmis olmak, bu gruplar arasinda
muhtemel ¢ikar iligkilerinin gelismesine katki sunuyor olmalidir. Sam ydneticisi
Biryawaza, Misir Firavun’una yazdigi mektubunda (EA 195: 24-32) kendi
siivarileri ve savas arabalar1 yaninda kendi Sutular1 ve Hapirulari ile firavunun
emrinde oldugunu belirtmektedir.” Hapiru ve Sutular giiglii bir seflik etrafinda
birlesip savagmaya yatkin gruplardi. Fakat giiclii liderligin eksikligi onlarin ¢ok
cabuk dagilmalarina neden olabiliyordu. Ornegin EA 169: 16-39°da yer alan
bilgilere gore Sutular, Amurru Krali Aziru’nun Misir’da alikonulmasi
nedeniyle, onun yoklugunda, Amurru gii¢lerinden ayrilmaya baslarlar.”

Amarna Cagi’nda bolgesel gatigmalarda oldukga faal olan ve bdlgenin
tarihinde 6nemli degisikliklere yol agan en 6nemli gécebe ve yagmaci gruplar
Hapirular ve Sutular olmustur. Hapiru kelimesi, ilk defa Ill. Ur Donemi
metinlerinde SA.GAZ “katil” ile eslestirilir ve Eski Babil Dénemi belgelerinde
habbatu “eskiya” olarak gecmekte ve genelde otoritenin disina ¢ikmis, asi,
haydut, Katil, herhangi bir sosyal bagi olmayan, evini terk etmis, milteci ve
surgin kisiler i¢in kullanilmakta olup, kimi durumlarda bazi parali askerleri
ifade etmekteydi.”* Hapirular, Sutu gruplarindan farkli olarak herhangi bir etnik
kabileyi temsil etmemektedir.” Alalah 1V’de ele gecen Kral idrimi’nin heykeli
iizerindeki yazitta, Hapirularin tek bir etnik gruptan olusmadigina dair 6nemli
bilgiler yer almaktadir. Yaztta, Idrimi, politik bir siirgiin olarak, giineye
yolculuk etmis, Sutu savagegilari arasinda ¢olii gecip, Filistin’de Ammiya
Bolgesi’nde, kendisi gibi miilteci konumunda bulunan Halep, Mukis, Niya ve
Nuhasseli Hapirulara katilmistir. Hapirularin arasinda yedi yil kaldigini belirten
idrimi, bu gruplarin iginde sefligini ilan etmistir.”® Hapiru dogulmaz, Hapiru
olunur. Rib-Hadda’nin mektuplarinda “nenpusu ana (SA.)GAZ.(MES)”
“Hapiru’ya katilmak” terimleri siklikla gegmektedir. Akadca ““nenpusu’ ““biri
olmak”, “bir seye doniismek” anlaminda kullanilmaktadir.””  Amarna
mektuplarinda “basibos kopek gibi” tanimlanan (EA 67: 16-21) itaatsiz,
yasadis1 Hapirular, bugiinkii Filistin, Israil, Liibnan topraklar1 ile Urdiin ve
Suriye’nin kiy1 kesimlerinde daginik gruplar halinde yasamakta, kdylere ve
kentlere yagma saldirilar gergeklestirip, kervanlari soymaktaydilar. ™

™ Singer 2011, s. 52; Adal ve Tag 2014, s. 15-16.

2 Rainey 2015, s. 897.

8 Moran 1992, s. 256.
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Akadca “a-mur-ru-0”" Sumerce “ti-id-nu” “ti-da-nu-um”’, Eski Babil
Doneminde Ur’da bulunan bir metinde “MAR.TU su-ti-um” kelimesi Heltzer
tarafindan Sutu ile esitlenmistir.” Sutular, Hapiru gruplarindan farkli olarak,
hem bir etnik kokeni hem de gogebeligi temsil eden gruptur. Eski Babil
Doneminde Iran’dan Suriye iclerine kadar yayilan Arami kokenli bu gdocebe
topluluklar, M.Q. 2. binin ortalarina dogru Orta Firat ve Habur Bélgesi’de etkin
olup, buradan giineye dogru inmeye baslamuslardir.*® Mezopotamya’da Orta
Asur Déneminde Ahlamu olarak adlandirilan bu gégebe gruplar, kentli niifustan
farkli bir bigimde, mevsimsel olarak, hayvan siiriilerini otlatmak igin siirekli
hareket halinde yasamakta ve yillik belli gd¢ yollarini takip etmekteydiler.
Seflik olarak tanimlanan bir yap1 igerisinde yer alan bu gruplar, hayvanciliga
dayali kirsal bir ekonomik organizasyon {izerinden yasamlarini devam
ettirmekteydiler.®’ Amarna Cagi’nda Sutular, cografyay: iyi tanimalarindan
dolay1 hem parali asker olarak kullanilmis (EA 123, EA 195, EA 169) hem de
bolgeler arasi kervan ticaretinde kilavuz (EA 16: 37-42) olarak gorev
almislardir.®? Sutular, diizenli ordulara kars1 bolgesel catismalarda gerilla
taktigini uygulamakta, vur-kag¢ saldirilar ile cografyanin da verdigi imkanlar
nedeniyle kolayca ormanlik alanlarda ya da daglik alanlarda izlerini
kaybettirmekteydiler.®* Amarna Cagi’nda Sutular da Hapirular gibi kentleri
yagmalamakta, ticaret yollar1 iizerindeki kervanlara saldirmaktaydilar (EA
318).% Otoritenin ya da yasalarm disinda kalmis bir etnik grup olarak Sutular,
Hapirular gibi adam kagirma, soygun ve saldir1 gibi birgok su¢a bulagsmaktaydi.
Eski Babil Doneminde, Sutularin, adam kagirma ve yasa dist kdle ticaretinde
aktif olduklarina dair bilgiler, Mari mektuplarindan gelmektedir.®> Amarna
Cagi’ndan sonraya tarihlenen ve Ugarit’te ele gecen bir mektupta (RS 8. 333),
Kargamis Krali, Ugarit Krali’na Sutularin kagirdigi bir kiginin serbest
birakilmasi i¢in 50 sekel giimiisiin fidye olarak verildiginden bahsetmektedir.®
Amarna mektuplarinda, 6zellikle Rib-Hadda’min mektuplarinda, Sutularin ismi
sadece birka¢ yerde gecer. Muhtemelen Hapirularla benzer yasadisi
faaliyetlerinden dolay1 bu gruplar, cogu mektupta, Hapiru olarak adlandirilmstir.
Zira EA 169’da Amurrularin askeri yapilanmasinda bu gruplarin 6nemli bir yer
tuttugunu, Amurru liderinin Misir’da alikonuldugu dénemde, Sutularin Amurru
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giiclerini terk etmeye basladigini ve Amurru liderinin ogullarinin bu durumdan
biiyiik kaygi duyduklarim 6grenmekteyiz.®’

I1l. Amenhotep Doneminde bazi Hapiru ve Sutu gruplari, yerel bir
Amorit sefi etrafinda, bugilinkii Trablus Bolgesi’nin dogusunda, Libnan
Dagi'min  eteklerinde  orgiitlenmeye  baslar.®  Abdi-Asirta liderligindeki
Hapirular ve Sutular, Trqata ve Ardata sehirlerini ele gecirdikten sonra bir liman
kenti olan Ullaza ve Sigata’ya ilerlerler.® Rib-Haddanin III. Amenhotep’e
gonderdigi mektupta Abdi-Asirta ve emrindeki Hapirularin ilerleyisi (EA 75:
24-34) “... giinesim kralin biitiin topraklari beni terk etti. Irqata’nin yoneticisi
Aduna’ya gelince, Hapiru askerleri onu oldirdi. Abdi-Asirta’ya bir sey diyecek
kimse kalmadi. Bu yiizden onlar topraklar: kendileri icin alarak ilerliyorlar.
Onlar Arasni Kenti’nin yoneticisi Miya’yt aldi. Ardata Kenti ele gecirildi.
Ammiya'mn adamlart kendi krallarim oldiirdii.” diye belirtilir.*® Biblos’un
etkisi altindaki kentlerin Abdi-Asirta ve Hapirularin eline ge¢mesi karsisinda,
Rib-Hadda, hayatindan endise etmeye baslar. Abdi-Asirta’nin kuzeye dogru
ilerleyiginin en 6nemli sebebi liman kentleri ile kara ticaret yollar1 arasindaki
baglantiy1 saglayan Nahr el-Kebir Vadisi Uzerindeki Sumur’u ele gegirmektir.
Sumur’un ele gecirilmis olmasi Misir nezdinde Abdi-Asirta’nin giiciiniin
onaylanmasi anlamina da gelmektedir.®* Abdi-Asirta, EA 62°de Misir komiseri
Pahamnate’ye yazdig1 mektupta, Sehlal Kenti’nin Sumur’a saldiris1 karsisinda,
Sumur’a destek sundugunu ve Sehlal askerlerinin Sumur Kenti’ni ele
gecirmesine engel oldugunu belirtmektedir. “Eger Irqata’da olmasaydim, eger
huzurlu bir yerde olsaydim, o zaman Sehlal Kenti’'nin askerleri Sumur’u ve
onun saraymi yakacaklardr” (EA 62: 16-24) sozleri ile Abdi-Asirta, kentleri ele
gecirmesine ve Sumur’a ilerleyigine haklilik kazandirmaya caligmakta ve
muhtemelen  Misir’in -~ kendisini  yerel  yonetici  olarak  tanimasini
arzulamaktayd.*” Rib-Hadda’nin mektuplarinda, Sehlal’in Sumur’a saldiris:
kargisinda, Abdi-Asirta’nin faaliyetleri hakkinda, herhangi bir bilgi yer
almamaktadir.*® Rib-Hadda’nin bu bilgiyi gizlemesinin muhtemel nedeni, Abdi-

8 Moran 1992, s. 256.

% Altman 1978, s. 100-105; Goren vd. 2003, s. 8; Na’aman 2005, s. 276-277.

% pryke 2011, s. 415; Bryce 2005, s. 182.

% Moran 1992, s. 145; Rainey 2015, s. 459-461.

°% Singer 2011, s. 204.

% Morris 2010, s. 425-426; Rainey 2015, s. 423-425.

% 1. Suppiluliuma’nin I. Suriye Seferi’nden énce, muhtemelen Sehlal, Mitanni’nin vasali olan
Nuhagse’nin etki sahasi igerisinde yer almaktaydi. Sehlal’in Sumur’a saldirisi, Rib-Hadda’nin
EA 85: 51-55 ve EA 86: 5-22°de belirttigi, Mitanni’nin Abdi-Asirta yonetimindeki Amurru’ya
kars1 gercgeklestirdigi ve Sumur’a kadar ulastigi seferle ayn1 dénemde gergeklesmis olmalidir.
Bkz. Altman 1978, s.105. Rib-Hadda, bir taraftan Mitanni’nin Biblos’a kadar ulagabileceginden
endise ederken (EA 85), bir diger taraftan da Mitanni topraklarini ele gegirdigini iddia ederek
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Asirta’nin  faaliyetlerinin Misir’in nezdinde mesruiyet kazanmasinin oniine
gecmekti.**  Abdi-Asirta’nin  6nciiliigiinde Amurrularin ilerleyisi Biblos’un
giineyine kadar uzandi. Kiyr sehirlerindeki halkin ¢ogunun ayaklanmasi
sonrasinda Ammiya, Sigata, Bitarha ve Batruna sehirleri Amurrularin eline
gecti. Rib-Hadda, Beyrut, Sidon ve Tire kentlerinden yardim istemek zorunda
kaldi. Tire’deki asiler, Tire yoneticisi ile aym1 zamanda Rib-Hadda’nin kiz
kardesi olan Tire yoneticisinin karisini ve ¢ocuklarini bir isyan sirasinda 6ldiiriir
(EA 89: 20-26).% Kiy1 kentleri Beyrut, Sidon ve Arwad, Abdi-Asirta’nin Sumur
kusatmasi sirasinda Amurrularla igbirligi yapar. Boylece Rib-Hadda’nin
Sumur’a gemilerle erzak yardiminda bulunmasi engellenir. Rib-Hadda, daha
onceden ittifak kurdugu kentlerin kendini yalmz biraktigin1 “biitiin kardesler
beni terk etti”” sozleriyle belirtir (EA 106: 13-22). Sumur Kenti’ne yonelik
Amurru saldirilart nedeniyle, Sumur’daki askeri garnizon dagilir (EA 103: 30-
39), Sumur halkinin ¢ogu sehri terk eder ve Misir komiseri Sumur’da 6ldiiriiliir
(EA 106: 13-29).% Rib-Hadda, mektuplarinda, Abdi-Asirta’nin Sumur’u ele
gecirmesini, Misir komiseri Pahamnate’nin yoklugunu firsat bilmesine
dayandirsa da aslinda Misir, Abdi-Asirta’nin Sumur’daki varligimi avantaja
¢evirmek diisiincesinde olmahydl.97 Misir, baglangigta  Abdi-Asirta’nin
faaliyetlerine bilingli olarak g6z yummus olmalidir. Zira Rib-Hadda nin sikayet
mektuplarinin gogunda, Misir’in Abdi-Asirta tehlikesine karsi, kendisine askeri
yardim konusunda oldukc¢a zayif davranildigi ve sozlerinin 6nemsenmedigi
belirtilmektedir.”® Rib-Hadda, icine diistigii caresizligi, “tuzaga diismiis bir kus
gibi” diye tanimlar.*® Misir, muhtemelen kuzeyden gelebilecek Mitanni ve Hitit
miidahalelerine karsi bolgede askeri anlamda zayif olan kentleri, Abdi-
Asirta’nmin  kontroliine birakarak bir ¢esit vekalet savasi yiiriitme
diistincesindeydi. Nitekim Abdi-Asirta, ITI. Amenhotep’e gonderdigi mektupta,
Mitanni’ye bagh biitin kralliklarin, Misira bagh topraklar1 gasp etmeye
calishgimi belirtmekte, “giinesim kral icin Amurru topraklarint koruyorum”
diyerek baghligmni bildirmektedir (EA 60: 6-19).*® Bu durum, Misir agisindan
iki biiyiik avantaj saglamaktaydi. Birincisi Misir’in kontrol etmekte giiclendigi
asi gruplari, Abdi-Asirta aracilifiyla kontrol ederek kentlerin ve kara ticaret

Misir nezdinde mesruiyet kazanmaya caligan Abdi-Agirta’min ylkselisine engel olmak
istemektedir (EA 86). Bkz. Rainey 2015, s. 501, 505.

 Altman 1978, s. 103-104.

% Singer 2011, s. 205; Rainey 2015, s. 515.

% Moran 1992, s. 176-179.

% Singer 2011, s. 204.

% pryke 2011, s. 412-413.

% EA 74: 45-50; EA 78: 13-14; EA 79: 34-38; EA 81: 32-41; EA 105: 6-13; EA 116: 17-24 igin
bknz. Moran 1992, s. 142-191 ve Rainey 2015, s. 454-619.

100 Rainey 2015, s. 419.
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yollarmin giivenligini saglamada asilere sorumluluk verme, ikincisi onlarin
askeri kabiliyetlerini kuzeyden gelebilecek Hitit ve Mitanni tehlikesine karsi
koz olarak kullanmadir. Misir, bu dénemde Mitanni ve Hitit ile bariggil bir
diplomasi yuritmektedir.’® Misir’in bolgede yiiriittiigii vekalet savaslari,
muhtemelen hediyelesme, siyasi evlilikler ve mektuplagsmalarla bigimlenen
diplomatik faaliyetlerle perdeleniyordu.'® Fakat Misir komiserinin Sumur’da
oldiiriilmesi, Misir agisindan stratejik dneme sahip kiy1 kentlerin asi gruplarin
eline ge¢mesi, kentler arasindaki c¢atigsmalarin biiyiimesi ve asilerin her an
kontrol edilemez bir bigimde yiikselisi, Misir’da kaygiyla karsilanmig olmalidir.
Nitekim Abdi-Asirta’nin  bu yiikselisi son anda Misir miidahalesiyle
engellenir.'® Ayrica Rib-Hadda’nin mektuplarinda, Abdi-Asirta’nin Mitanni ile
igbirligi yaptigina yonelik bilgiler, Misir sarayinda endise ile karsilanmig
olmalidir.'® Rib-Hadda, EA 101°de, Misirh gorevli Haya’nin, Amurru
ittifaklar1 olan Beyrut, Sidon ve Arwad kiy1 kentleri ile isbirligi yaptigi,
Amurrularin etkisi altindaki kentlere, ticari ambargoya engel oldugu ve firavuna
manipiilatif bilgi sundugunu belirtmektedir. Rib-Hadda, ayn1 mektupta, ticari
ambargo sonrasi, gemilerin  Amurrularla isbirligi yapan kiy1 kentlerine
gitmemesinden dolayr Amurru giiclerinin ekonomik sorunlar yasadiklar1 ve
Mitanni’ye harag veremedikleri icin Abdi-Asirta’y1 Sldiirdiiklerinden bahseder.'%

Amurrularin bilinen ilk krali Abdi-Asirta’nin krali bir aileden geldigine
dair her hangi bir veri mevcut degildir. Muhtemelen giineydeki daglik alanlarda
yasayan gécebe Amurru kabilelerinin birinde etkin bir pozisyonda olan Abdi-
Asirta, parlak zekasi ve savastaki yetenekleri nedeniyle Hapiru ve Sutu gruplari
arasinda seflige yiikselmis biridir.*®

Abdi-Asirta’nin, muhtemelen Misir askerleri tarafindan ya da ekonomik
nedenlerle olusan kendi aralarindaki ¢ekismeden dolayr Oldiiriilmesinden
sonra,’®” yagmaci gruplarin yarattig1 politik bosluk kisa siirede, onun ogullari
tarafindan doldurulmaya baslar. Bu durum kisa siireli rahatlama yasayan Biblos
yoneticisi Rib-Hadda’'nin da mektuplarina yansir. Rib-Hadda, Akhenaton’a
gonderdigi mektuplarinda sik stk Abdi-Asgirta’nin  ogullar1 ve Aziru’nun
faaliyetlerini firavuna sikayet eder.'® Bu dénemde, I. Suppiluliuma’nin seferleri

101 podany 2010, s. 191-264; EA 17-EA 19; EA 41-EA 44 icin bknz. Moran 1992, s. 41-117 ve
Rainey 2015, s. 135-3609.

102 Zaccagnini 2000; Gestoso-Singer 2003; Pfoh 2016, s. 64.

103 Bryce 2005, s. 184; Singer 2011, s. 205-206.

104 Singer 2011, s. 206.

105 Moran 1992, s. 174.

106 Singer 2011, s. 204.

07 Altman 1977.

108 pryke 2011, s. 417-418.
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sonrasinda, Mitanni Krallig1 biiyiik oranda zayiflamis, Hititler Asi Irmagi’nin
dogusunda, Kuzey Suriye tizerinde baskin bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmustir.'®®
Misir, Hitit ilerleyisi karsisinda, baglangigta bir segenek olarak Abdi-Ashirta’nin
oglu Aziru yonetimindeki Amurrularin savasgr giiciinden faydalanmak istemis
olmalidir. Fakat dogasi geregi, oldukca ¢abuk ittifak degistirebilecek
potansiyeldeki giiclerin lideri ile anlagsmayir muhtemelen yiiz yiize yapmak
istemigtir. Bu nedenle Akhenaton, Aziru’ya gonderdigi mektupta, Misir’a
gelmesini, eger kendi gelemiyorsa oglunu goéndermesini emreder. Aziru’nun
Hitit vasallar1 ile olan dostlugundan duydugu rahatsizligi dile getiren
Akhenaton, mektubunda, bu sehirlerin onu kendi ¢ikarlar1 i¢in kullandigini, onu
atese atmak istediklerini fakat Aziru'nun serveti ¢ok sevdigini vurgular.
Akhenaton, eger Aziru, firavuna hizmet ederse, ona *“kral senin igin ne
yapmaz?” diye sorar. Fakat firavuna hainlik ederse, onun ve tiim akrabalarinin
firavunun kilict ile oldiiriilecegini belirtir (EA 162: 1-54)." Akhenaton’un
mektubundan anlasildigi kadariyla, firavun, her an baska gii¢ler tarafindan
kullanilmaya hazir biri olan Aziru’yu, Suriye ve Filistin’deki ¢ikarlari igin kendi
kullanmak istemektedir. Firavunun, Aziru’nun kendisinin ya da oglunun
gecikmeden Misir sarayma gelmesini istemesinin nedeni, her an ittifak
degistirmeye hazir Aziru ya da oglunu rehin almaktir. Muhtemelen Misir, bu
guicu kontrollii bir sekilde bélgedeki ¢ikarlari i¢in kullanmak istemekteydi. Zira
Rib-Hadda’nin sikayetlerine ragmen, Aziru ve kardeslerine karsi etkili bir
onlem alinmadig1 goriilmektedir. Aziru ve kardeslerinin bolgede yarattigi yikim
ve korku nedeniyle ¢ogu kentler onunla igbirligine girerken, Rib-Hadda ““durist
muzdarip” olarak Misir’a bagh kalmaya devam etmistir. Biblos halki ve Rib-
Hadda’nin ailesi, Rib-Hadda’ya Aziru’nun emrine girmesini sdylemesine
ragmen,“diiriist muzdarip” Misir’a sadakatinden vazge¢memistir (EA 136: 8-15).'*

Aziru, yaklasan Hitit saldirilarin1 da bahane ederek, Misir sarayina
gitmeyi her defasinda ertelemistir."*” Aslinda Aziru daha 6nceden Misir
sarayina gitmis ve orda rehin tutulmustur. Aziru’nun oglunun Akhenaton’a
yazdigt mektupta, Aziru'nun ogullarinin firavunun hizmetinde oldugunu,
babalarimin yoklugundan dolay1 Sutu savascilarmin kendilerini terk ettigini,
Nuhasgse yoneticisinin kendilerini “Musirin altinlart icin babalarini sattigini”
sOyledigini, firavunun topraklarimi korumasi ic¢in gecikmeden babalarmin
serbest birakilmasmi istediklerini belirtir (EA 169).** Aziru, muhtemelen

109 Bryce 2014, s. 54.

110 Rainey 2015, s. 802-805.

1 Moran 2003, s. 312.

12 EA 164: 21-26; EA 165: 18-27, 28-41; EA 166: 21-29; EA 167: 20-24 igin bknz. Moran 1992,
s. 251-255 ve Rainey 2015, s. 811-827.

113 Moran 1992, s. 256-257; Rainey 2015, s. 828-829.
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yeniden alikonulacagini diigiindiigiinden dolayr Misir saraymna gitmeyi her
defasinda ertelemis ve bunun i¢in de yaklasan Hitit saldirisin1 bahane etmistir.
Asi Irmagi’nin bati kiyisinda yer alan Tunip’in Aziru tarafindan ele gegirilmis
olmasi, Amurru sinirlarmi, Hitit etkisi altindaki kentlere yakinlagtirmistir.
Nitekim Tunip, bu dénemde Hitit vasali olan Nuhasse’den iki giinliik yolculuk
mesafesi uzakligindaydi.***

Aziru’'nun ikili politikalarin1  yansitan belgeler hem Bogazkoy
argivlerinde hem de Amarna mektuplarinda agik¢a goriilebilmektedir. Aziru,
firavunun iltimatomu sonrast Misir ile baglarin1i tamamen koparir ve I
Suppiluliuma’ya bagliligm bildirir.**® Aziru’nun Hitit ile olan iliskisi aslinda
Misir’a baghlik yemini ettigi donemleri de kapsamaktadir. Aziru’nun ikili
politikalari ile ilgili Bogazkoy arsivlerindeki belgelerde, Qatna, Nuhasse, Niya,
Kades, Halpa, Mukis, Kargamis krallar1 hentiz Hitit vasalh degilken, Aziru’nun
Hititlerin hizmetine girdigi belirtilmektedir (CTH 49.11 i 14-19). Aziru’nun
Abdi-Ashirta’dan sonra Amurrularin liderligine yiikselmesi ile ilgili bilgiler
yine CTH 49 i 1-13’den gelmektedir. I. Suppiluliuma ile Aziru arasindaki
anlagsma metninde, Suppiluliuma, Aziru’yu babasinin yerine, kendine tabi bir
kral olarak tahta gecirdigini ““Aziru, benim vasalim olarak, seni babanin tahtina
oturttum” soézleriyle belirtir. Anlasma metninde Aziru, Hitit sarayma her yil
300 sekel iyi altii vermekle yikiimli kilmmistir.*® I Mursili’nin
yilliklarinda, II. Mursili, “Nuhasse ve Kades yoneticileri babama diisman
oldugu zaman, Aziru babama diisman olmadi.” (CTH 62.1 Oy. 2-4) diye
belirtir. Aziru ile I. Suppiluliuma arasindaki gizli ittifak, II. Mursili’ya ait bir
bagka belgede (CTH 62.11 A i3-6) “Tuppi-Tesup, senin biiyiikbaban Aziru,
kendini babama sundu. Niya ve Nuhasse krallart babama diisman oldugu
zaman, Aziru babama diisman degildi” diye belirtilmektedir.'*’ Rib-Hadda,
Hititlerin kentleri atese verdigini ve biitiin topraklan ele gegirdigini belirttigi
mektubunda (EA 126: 51-66), Misir’dan sevk edilen askerlerin, firavunun tim
altinlarii ve giimiisiinii Abdi-Asirta’nin ogullarina aktardigini, onlarin da bu
altn ve giimiisii Hitit kralma gonderdigini belirtmektedir."'® Akhenaton’un,
Aziru ve kardeslerini muhtemelen kendi kontrollinde tutmak igin gonderdigi
altin ve glmiis, Aziru'nun ikili politikalar1 nedeniyle Hitit sarayina
aktariliyordu.

Hapiru ve Sutu guclerini komuta eden Amurru krallarinin yiikselisinde,
Misirh gorevlilerin de biiylik rolii bulunmaktadir. Amarna Cagi’nda Misir

14 Bryce 2014, s. 57.

15 Bryce 2014, s. 59-60.

118 Singer 1990, s. 143-149; Beckman 1996, s. 33.

Y7 Devecchi 2012, s. 44-45,

118 Moran 1992, s. 205-206; Rainey 2015, s. 658-659.
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sarayindaki yozlagsma ve riisvet, Rib-Hadda’nin mektuplarina da yansimustir.
EA 101°de Misirlt gorevli ya da gezici komiser Haya’nin Amurrulardan riigvet
aldigi belirtilmekte ve hain olarak nitelendirilmektedir.*® Rib-Hadda’nin
Akhenaton’a gonderdigi bagka bir mektupta (EA 131), bir diger Misir komiseri
Pahamnate acik¢a hainlikle suclanmakta ve Misirli danisman Pewuru’nun
olddrilmesi ile Sumur’un yeniden Amurrularin eline gegmesinde biiyiik rolii
oldugu bildirilmektedir.*?°

Amurrularin yiikseligsinde sliphesiz ki bir bagka etken, kiy1 kentleri olan
Arwad, Beyrut, Sigata, Ambi ve nihayet Ullaza’nin ele geg¢irilmis olmasi ve
buralardaki yoneticilerle yapilan igbirligidir. Bu kentler, Misir’m vasal olan
Biblos ve Sumur’un kusatilmasi ve ele gecirilmesinde de Amurrularla isbirligi
yapmislar ve Biblos’un gemilerinin Sumur’a ulagmasina engel olmuslardir.™*
Bir ada sehri olan Tire’nin yoneticisi Abi-Milki’nin firavuna yazdigi mektupta,
Sidon yoneticisi Zimredda’nin Tire’ye karsi uyguladigi ambargonun ulastigi
boyutlar, “ahsap yok, su yok, haswr yok, yiyecek yok, dliiler igin mezar yok” diye
belirtilmektedir (EA 155: 17-23)."” Amarna mektuplarmda, Amurrular ile
ittifak yapan kiy1 kentleri igerisinde Arwad’in ismi cogunlukla“drwad ’in
adamlar”, “Arwad’in  adamlarinin  gemileri”  seklinde — gegmektedir.'®
Muhtemelen bu dénemde Arwad’in yoneticisi Oldiiriilmiis ve sehrin kontrolii
yagmaci ve korsan gruplarm eline gegmistir.?*

Amurru krallarmin gonderdigi mektuplardan da anlasildigi kadariyla
Abdi-Asirta Déneminde giineyde kiigiik bir daglik alanda Hapiru ve Sutu
askerlerinden olusan giiglerle birlikte organize olan Amurrular, Ardata ve Irgata
kentleri Gzerinden hakimiyet alanin1 kuzeye dogru genisletmis ve Asi Vadisi’ne
kadar ulagsmiglardir. Aziru DOneminde Tunip muhtemelen bagkent islevine
sahiptir.'® Amurrular savas taktigi olarak, sehirleri yagmalamakta, yagma
sirasinda savag arabalarimi ve askerleri ele gegirip kole olarak Subaru
topraklarinda satmakta (EA108: 8-19, EA 109: 15-25),"*® hasat zaman iiriinleri
gasp etmekte (EA 91: 32-36),"" ele gecirmek istedikleri kentleri zayif
diisiirmek i¢in kentlerden adam kagirmakta ve karsiliginda fidye istemekteydiler

19 Altman 1977, s. 9.

120 Moran 1992, s. 212-213; Rainey 2015, s. 679-681.

121 vsidal 2008, s. 6-7.

122 Moran 1992, s. 241.

123 E 08: 13; EA 101: 13; EA 105: 12, 16, 17, 87; EA 149: 59 icin bknz. Moran 1992, 5.171-236.
124 v/idal 2008, s. 8-9.

125 Goren vd. 2003, s. 203.

126 Rainey 2015, s. 585-589.

127 Rainey 2015, s. 525.
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(EA 55: 44-52).*® Amurru gicleri, Suriye ve Filistin’deki kentleri ele
gecirirken, politik nedenlerle Hapiru’ya katilim, sadece kisiler ya da kiguk
yerlesimler iizerinden degil, biylk kentlerin yoneticileri ile birlikte
gerceklestigi  goriilmektedir. Rib-Hadda, Misir firavununa goénderdigi bir
mektubunda, eger Misir firavunu gerekli onlemleri almazsa, simdiye kadar
Misir’in topraklari olan tiim sehirlerin Hapiru ve Abdi-Asirta’ya katilacagini
belirtmektedir (EA 88: 28-34).'* Amurrularin askeri ve politik anlamda
yiikselmesinde, stiphesiz ki askeri anlamda zayif kentlerin, savasgi kabiliyete
sahip yagmact gii¢ler karsisinda caresiz kalmasi, en dnemli nedenlerden biri
olmustur. Bunun yan1 sira Misir saraymnin biiyiik giiclere karsi vekéalet savasi
politikasinin, bolgede gorevlendirdigi memurlarin ve komutanlarin riigvete
bulasmasi ve c¢ikar iligkisi gibi nedenlerle firavuna maniptlatif bilgiler
tasimalarindan  dolayr istenilen sonucu vermemesi de Amurrularin
yiikselmesinde etkili olmustur. Dogas1 geregi yagmaci gruplardan ve paral
askerlerden olusan bir politik organizasyonun sadik kalabilecegi tek kamp altin,
giimiis ve miilktir.

Sonug

M.O. 14. yiizyila tarihlenen Amarna Cagi’'nda Misir’mn, Hitit ve Mitanni
ile yurittigli diplomatik faaliyetler, hediyelesme ve siyasi evlilikler, biiyiik
guclerin  Suriye ve Filistin Bolgesi’ndeki ekonomik ve ticari anlamda
cikarlarmin manipiilasyonunda oldukca etkili olmasina ragmen, Amarna
mektuplarinin ¢oguna yansiyan kentler arasindaki ittifaklar, catigmalar ve
yagmaci gruplarin faaliyetleri, biliylk giiclerin kendi aralarindaki ¢ikar
catigmalarini agik¢a ortaya koymaktadir. Amarna Cagi’nda, Suriye ve Filistin
Bolgesi’ndeki gelismeler, Misir ile Hitit ve Misir ile Mitanni arasinda, deyim
yerindeyse bir cesit soguk savas politikalarin1 yansitmaktadir. Bolgeler arasi
ticaretle zenginlesen kentlerin ekonomik ve siyasi organizasyonunda, askeri
yapilanmanin ve savunma sistemlerinin eksikligi, bu kentleri buyik politik
gliclere bagimli kilmaktaydi. Savunma anlaminda zayif kentler, kendi
aralarindaki catigmalar ya da yerelde herhangi bir isyan veya yagma saldirilari
kargisinda c¢aresiz kalmakta, bunun igin bolgedeki yagmaci savascilarin veya
gocebe gruplarin askeri giliclerinden faydalanmakta ve ¢atisma durumlarinda
onlart gecici olarak kiralamaktaydi. Kendi giiglii ordularii kuramayan kii¢iik
politik yapilar, her ne kadar biiyiik politik giiclere bagimli olsa da ayn1 zamanda
askeri anlamda yagmaci ve gogebe gruplarin savasci yeteneklerine de biiyiik
oranda ihtiyag duyuyorlardi. Yagmaci gruplarin saldirt ve yagmalar

128 Rainey 2015, s. 403.
12% Rainey 2015, s. 513.
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gerceklestirdigi kentlerde ortaya ¢ikan kaos, hem biiyiik politik gii¢ler, hem de
rakip ticari kentler igin gegici avantaj saglasa da uzun vadede bumerang etkisi
yaratmaktaydi. Paradoksal olarak yagmaci gruplar hem mevcut politik sistemin
bosluklarindan faydalaniyor, hem de bu politik ve ekonomik sistemin
karsisinda, kendilerine daha genis bir hareket alani buluyorlardi. Bolgesel
catigsmalarda, parali asker olarak yer alan yagmaci ve gocebe gruplar, dogasi
geregi tek bir politik diizleme angaje olmak yerine, ¢ikarlart dogrultusunda
hareket ediyorlardi. Bu gruplar sadece yereldeki kii¢iik kentlerin parali askerleri
olarak degil, biiyiik gii¢lerin ordular igerisinde de 6nemli bir yer tutmaktaydi.
Bu nedenle, bu gruplar sadece kiiciik politik yapilar arasindaki ¢ikar
catigmalarinda degil, daha biiyiik giicler olan Misir, Hitit ve Mitanni arasindaki
bolgesel c¢atigmalarda da etkin bir konuma sahip olmuslardir. Amarna Cagi’nin
genel politik atmosferi i¢erisinde, Misir ile diger biiyiik politik giicler arasindaki
bariscil goriiniim, gdcebe ve yagmaci gruplarin bolgeler arasi ¢atismalardaki
roliinii perdelemekte ustaca kullanilmistir. Misir, Suriye ve Filistin Bolgesi’nde,
gucuni konsolide etmek icin kuzeyden gelebilecek Mitanni ve Hitit tehlikesine
karsi, yerelde yagmaci ve gocebe gruplarin, giiglii bir sef olan Abdi-Asirta
etrafinda orgiitlenip Asi Vadisi boyunca ilerlemesine sessiz kalmis, hatta destek
olmustur. Bu gruplarin politik anlamda kontrollii bir sekilde giiclenmesine
baglangigta g6z yuman Misir, Abdi-Agirta yonetimindeki Amurrularin kendi
kontroliindeki kiy1 kentlerine saldirmaya baslamasi1 ve yagmalar karsisinda, bu
gruplarin politik anlamda biiylimelerinin 6niine gegmeye c¢alismistir. Cikarlari
geregi cok cabuk siyasi kamp degistiren Amurru gruplari, muhtemelen Mitanni
ile de benzer bir ¢ikar iliskisi gelistirmis ve belli bir giice ulaginca Misir’in
kontrolii altindaki kiy1 kentlerini ele gecirmeye calismistir. Zira Rib-Hadda’nin
mektubunda (EA 101: 1-10),"® Abdi-Asirta’nin Mitanni’ye de vergi verdigini
ve Misir’in, Abdi-Asirta’nin eline gecen kentlere ticari ambargo uygulamasi ile
Abdi-Asirta yonetimindeki Amurrularin ekonomik anlamda sikintiya girdigini,
Mitanni’ye 6denmesi gereken tribiitiin 6denemedigini ve bu durumun Abdi-
Asirta’nin  dldiiriilmesinde  etkili oldugunu biliyoruz. Misir, baslangigta
Mitanni’ye kars1 vekalet savasi yontemiyle bolgedeki giiciinii konsolide etmeye
caligmigtir. Aslinda Misir’in, ¢ok cabuk ittifak degistiren ve iiclii politikalari
ustaca yiiriiten Amurru sefi Abdi-Asirta’nin giiclenmesine bilerek gbz yummasi
ve hatta desteklemesi, onun bolgedeki ¢ikarlari agisindan 6liimciil bir karar
olmustur. Zira Amurrular 6nderligindeki yagmaci gruplar karsisinda, Misir’a
bagh kentler ve yoneticiler “tuzaga diismiis bir kus gibi” yagma saldirilarinin
ve isyanlarin hedefi durumunda kalmislardir. I. Suppiluliuma’nin I. Suriye
Seferi sonrasinda, Mitanni’nin Suriye iizerindeki giicliniin kirilmast ve Misir’in

130 Moran 1992, s. 174.
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vekalet savasi politikasinin kendi aleyhine donmesi, Suriye ve Filistin kentleri
arasinda catigmalarin yogunlagsmasina ve Ozellikle kirsaldaki niifusun kentlere
akmasmma ya da yagmaci gruplara katilmalarina neden olmustur. Abdi-
Asgirta’nin 6liimiinden sonra Amurrular, Abdi Asirta’nin ogullar1 etrafinda
kentlere yagma saldirilarina devam etmis, muhtemelen Hititlerin destegi ile
Abdi-Asirta’nin oglu Aziru, Amurru tahtina gegmis ve babasinin yiiriittigii
ikiyiizlii politikayr Misir ve Hititlerle olan iliskisinde devam ettirmistir. Zira
Akhenaton’un Aziru’ya soyledigi ““sen serveti ¢ok seversin” sozii yagmaci
gruplarin ve parali askerlerin sadik kalabilecegi tek kampin ne olabilecegini
gostermesi bakimindan oldukg¢a énemlidir.

559



Adal1 2011

Adali ve Tas 2014

Altman 1977

Altman 1978

Altman 1988

Altman 2003

Artzi 1968

Beckman 1992

Beckman 1995

Beckman 1996

Bryce 1989

Bryce 2003

560

Sevgi DONMEZ

KAYNAKLAR

Selim F. Adali, The Scourge of God: The Umman-manda and
Its Significance in the First Millennium BC. Helsinki: The Neo-
Assyrian Text Corpus Project, Helsinki.

Selim F. Adali, Ilknur Tas, “The Umman-manda in the Hittite
Texts”, P. Taracha ve M. Kapelu$ (eds.) Proceedings of the
Eight International Congress of Hittitology. 5-9 September
2011, Warsaw, s. 3-19.

Amnon Altman, “The Fate of Abdi-Ashirta”, Ugarit
Forschungen 9, s. 1-11.

Amnon Altman, “Some Controversial Topomyns from the
Amurru Region in the Amarna Archive”, Zeitschrift des
Deutschen Palé&stine-Vereins (1953-) 94 (2), s. 99-107.

Amnon Altman, “Trade Between the Aegean and the Levant in
the Late Bronze Age: Some Neglected Questions”, M. Heltzer
ve E. Lipinski (eds.) Society and Economy in the Eastern
Mediterranean (c.1500-1000 B.C.). Proceedings of the
International Symposium held at the University of Haifa from
the 28th of April to 2nd of May 1985, Uitgeverij Peeters,
Leuven, s. 229-237.

Amnon Altman, “The Mittanian Raid on Amurru (EA 85:51-
55) Reconsidered”, Altorientalische Forschungen 30, s. 345-
371.

Pinhas Artzi, “Some Unrecognized Syrian Amarna Letters”,
Journal of Near Eastern Studies 27 (3), s. 163-171.

Gary Beckman, “Hittite Administration in Syria in the Light of
the Texts from HattuSa, Ugarit and Emar”, M. W. Chavalas ve
J. L. Hayes (eds.) New Horizons in the Study of Ancient Syria,
Undena Publications, Malibu, CA, s. 41-49.

Gary Beckman, “Hittite Provincial Administration in Anatolia
and Syria: the View from Masat and Emar”, O. Carruba, M.
Giorgieri, C. Mora (eds.) Atti del Il Congresso Internazionale
di Hittitologia. Studia Mediterranea 9, Pavia, s. 19-37.

Gary Beckman, Hittite Diplomatic Texts. H. A. Hoffner, Jr.
(ed.) Scholar Press, Atlanta, Georgia.

Trevor R. Bryce, “Some Observations on the Chronology of
Suppiluliuma’s Reign”, Anatolian Studies 39, s. 19-30.

Trevor R. Byrce, Letters of the Great Kings of the Ancient
Near East: The Royal Correspondence of the Late Bronze Age.
Routledge, London.



Amarna Cagi’'nda Bélgesel Catismalar, Parall Askerler ve Vekalet Savaslart

Bryce 2005
Bryce 2014
Campbell 1960

Cordani 2013

CTH
Devecchi 2012

Donmez 2013

Donmez 2014

EA

Feldman 2006

Fleming 2012

Genz 2006

Gestoso-Singer 2003

Gestoso-Singer 2016

Gestoso-Singer 2017

Trevor R. Bryce, The Kingdom of the Hittites. Oxford
University Press, Oxford.

Trevor R. Bryce, Ancient Syria: A Three Thousand Year
History. Oxford University Press. Oxford.

Edward F. Campbell, “The Amarna Letters and the Amarna
Period”, The Biblical Archaeologist 23 (1), s. 1-22.

Violetta Cordani, “Suppiluliuma in Syria After the First Syrian
War: The (Non-) Evidence of the Amarna Letters”, S. de
Martino ve J. L. Miller (eds.) New Results and New Questions
on the Reign of Suppiluliuma I. LoGisma, Florence.

E. Laroche, Catalogue des textes hittites (Paris, 1971).

Elena Devecchi, “Aziru, Servant of Three Masters?”,
Altorientalische Forschungen 39 (1), s. 38-48.

Sevgi Donmez, Hitit Doneminde Anadolu’da Degisim Aract
Olarak Kullanmilan Madenler. Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler  Enstitiisi  Eskicag  Tarihi  Anabilim  Dal.
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara.

Sevgi Donmez, “Hititler Dd&neminde Askeri ve Siyasi
Faaliyetlere Bagli Metal Dolagimi”, History Studies 6 (1), s.
61-79.

Die El-Amarna-Tafeln, vols. I-1l, J. A. Knudtzon. Leipzig,
1915.

Marian H. Feldman, Diplomacy by Design: Luxury Arts and an
“International Style” in the Ancient Near East, 1400-1200
BCE. University of Chicago Press, Chicago, London.

Daniel F. Fleming, “People without Town: The ‘apiru in the
Amarna Evidence”, R. Hasselbach ve N. Pat-El (eds.)
Language and Natures: Papers Presented to John
Huehnergard on the Ocassion of his 60th Birthday. Studies in
Ancient Oriental Civilization 67, Chicago, s. 39-49.

Hermann Genz, “Ge¢ Tung Cagi’nda Levant Bolgesi’nde
Zanaat ve Ticaret”, U. Yal¢m, C. Pulak ve R. Slotta (eds.)
Uluburun Gemisi: 3000 Yil Once Diinya Ticareti. Bochum, s.
375-382.

Graciela N. Gestoso Singer, “The Term “Love”in the Amarna
Letters”, The Bulletin of the Australian Centre for Egyptology
14, s. 81-83.

Graciela N. Gestoso Singer, “Amber Exchange in the Late
Bronze Age in Cross-cultural Perspective”, Aula Orientalis 34
(2), s. 251-264.

Graciela N. Gestoso Singer, “Fortunes and Misfortunes of
Messengers and Merchants in the Amarna Letters”, O.
Drewnowska ve M. Sandowicz (eds.) Fortunes and

561



Gonen 1984

Goren vd. 2002

Goren vd. 2003

Greenberg 1955

Sevgi DONMEZ

Misfortunes in the Ancient Near East. Proceedings of the 60th
Rencontre Assyriologique Internationale ar Warsaw 21-25 July
2014, Eisenbrauns, Indiana, s. 143-164.

Rivka Gonen, “Urban Canaan in the Late Bronze Period”,
Bulletin of the American Schools of Oriental Research 253, s.
61-73.

Yuval Goren, Israel Finkelstein ve Nadav Na’aman,
“Petrographic Investigation of the Amarna Tablets”, Near
Eastern Archaeology 65 (3), s. 196-205.

Yuval Goren, Israel Finkelstein ve Nadav Na’aman, “The
Expansion of the Kingdom of Amurru According to the
Petrographic Investigation of the Amarna Tablets”, Bulletin of
the American Schools of Oriental Research 329, s. 1-11.

Moshe Greenberg, The Hab/piru. American Oriental Society
39, New Haven.

Greenstein ve Marcus 1976

Heltzer 1976
Heltzer 1977
Heltzer 1981

Heltzer 1999

Izre’el 1995

Kinal 1943

Kinal 1967

Kitchen 1962

Klengel 1969

562

Edward L. Greenstein ve David Marcus, “The Akkaddian
Inscription of Idrimi”, Journal of Ancient Near Eastern Society
8, s. 59-96.

Michael Heltzer, The Rural Community in Ancient Ugarit. Dr.
Ludwig Reichert Verlag, Wiesbaden.

Michael Heltzer, “Metal Trade of Ugarit and the Problem of
Transportation of Commercial Goods”, Irag 39 (2), s. 203-211.
Michael Heltzer, The Suteans. Istituto Universitario Orientale
Seminario Di Studi Asiatici, Series Minor XII1, Naples.
Michael Heltzer, “The Economy of Ugarit”, W. G. E. Watson
ve N. Wyatt (eds.) Handbook of Ugaritic Studies. Brill, Leiden,
Boston, Koln, s. 423-454.

Shlomo lzre’el, “The Amarna Letters from Canaan”, J. M.
Sasson, J. Baines, G. Beckman ve K. S. Rubinson (eds.)
Civilizations of the Ancient Near East. Vol. 4, Charles
Scribner’s Sons, New York, s. 2411-2419.

Firuzan Kinal, “Amarna Cagi’nda Misir'in  Onasya
Minasebetleri”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya
Fakiltesi Dergisi 2 (1), s. 99-106.

Firuzan Kinal, “Yamhad Krallig1”, Tarih Arastirmalari Dergisi
V (8-9), s. 193-212.

Kenneth Anderson Kitchen, Suppiluliuma and the Amarna
Pharaohs: A Study in Relative Chronology. Liverpool
University Press, Liverpool.

Horst Klengel, Geschichte Syriens im 2. Jahrtausend v.u.Z Teil
2 — Mittel- und Stdsyrien. Akademie-Verlag, Berlin



Amarna Cagi’'nda Bélgesel Catismalar, Parall Askerler ve Vekalet Savaslart

Knapp 1986

Liverani 2001
Liverani 2014

Malamat 1983

Matthaus 2006

Moran 1992

Moran 2003

Morris 2010

Mynatova 2005

Mynatova 2012a

Mynatova 2012b

Mynarova 2014

Arthur Bernard Knapp, Copper Production and Divine
Protection: Archaeology, Ideology and Social Complexity on
Bronze Age Cyprus. Studies in Mediterranean Archaeology
Pocket-book 42, Paul Astréms Férlag, Géteborg.

Mario Liverani, International Relations in the Ancient Near
East, 1600-1100 BC. Palgrave, New York.

Mario Liverani, The Ancient Near East: History, Society and
Economy. Trans. S. Tabatabai, Routledge, New York.
Abraham Malamat, “Silver, Gold, and Precious Stones from
Hazor’ in a New Mari Document”, The Biblical Archaeologist
46 (3), s. 169-174.

Hartmut Matthéus, “Ge¢ Tun¢ Cagi’nda Akdeniz’de Kiiltiirler
Arasi {liskiler, Ticaret ve Deniz Seferleri”, U. Yalcin, C. Pulak
ve R. Slotta (eds.) Uluburun Gemisi: 3000 Yil Once Diinya
Ticareti. Bochum, s. 335-368.

William L. Moran, The Amarna Letters. The Johns Hopkins
University Press, Baltimore, London.

William L. Moran, Amarna Studies: Collected Writings. J.
Huehnergard ve Shlomo Izre’el (eds.) Eisenbrauns, Winona
Lake.

Ellen F. Morris, “Opportunism in Contested Lands, B.C. and
A.D. Or How Abdi-Ashirta, Aziru, and Padsha Khan Zadran
Got Away with Murder”, Z. Hawass ve J Houser Wegner (eds.)
Studies in Honor of David Silverman. Vol. 1, Supreme Council
of Antiquities Press, Cairo, s. 413-438.

Jana Mynarova, “A Comment on the Opening Passages of the
Amarna Letters — Its Structure and Its Adress”, Archiv
Orientalni 73, s. 397-406.

Jana Mynafova, “From the mountain or from the kiln? Lapis
Lazuli in the Amarna Letters”, G. del Olmo Lete, J. Vidal ve
N. Wyatt (eds.) The Perfumes of Seven Tamarisks, Ugarit-
Verlag, Miinster.

Jana Mynatova, “The Representatives of Power in the Amarna
Letters”, G. Wilhelm (ed.) Organization, Representation, and
Symbols of Power in the Ancient Near East. Proceedings of the
54th Recontre Assyriologique Internationale, Eisenbrauns,
Winona Lake, s. 551-558.

Jana Mynarova, “Egyptian State Correspondence of the New
Kingdom: The Letters of the Levantine Client Kings in the
Amarna Correspondence and Contemporary Evidence”, K.
Radner (ed.) State Correspondence in the Ancient World: From
New Kingdom Egypt to the Roman Empire. Oxford University
Press, Oxford, New York, s. 10-31.

563



Na’aman 1981

Na’aman 2005

Pfoh 2016

Podany 2010

Postgate 1981

Pryke 2011

Pryke 2015

Rainey 2003

Rainey 2008

Rainey 2015

Ringheim 2018

RS
Singer 1990

Singer 2011

564

Sevgi DONMEZ

Nadav Na’aman, “Economic Aspects of the Egyptian
Occupation of Canaan”, Israel Exploration Journal 31 (3/4), s.
172-185.

Nadav Na’aman, Canaan in the Second Millennium B.C.E.
Collected Essays. Vol. 2, Eisenbrauns, Winona Lake.

Emanuel Pfoh, Syria — Palestine in the Late Bronze Age: An
anthropology of politics and power. Routledge, London and
New York.

Amanda H. Podany, Brotherhood of Kings: How International
Relations Shaped the Ancient Near East. Oxford University
Press, Oxford, New York.

J. Nicholas Postgate, “Nomads and Sedentaries in the Middle
Assyrian Sources”, J. S. Castillo (ed.), Nomads and Sedentary
Peoples. XXX International Congress of Human Sciences in
Asia and North Africa, Colegio de Mexico, s. 47-56.

Louise M. Pryke, “The Many Complaints to Pharaoh of Rib-
Addi of Byblos”, Journal of American Oriental Society 131
(3), s. 411-422.

Louise M. Pryke, “Trade Routes and Fierced Disputes the
Disruption of Trade Routes in the Amarna Letters”, ARAM 27
(1-2), s. 39-53.

Anson F. Rainey, “Some Amarna Collations”, Eretz-Israel 27,
s. 192-202.

Anson F. Rainey, “Shasu or Habiru: Who Were the Early
Israelites?”, Biblical Archaeological Rewiev 34 (6), s. 51-55.
Anson F. Rainey, The El-Amarna Correspondence: A New
Edition of the Cuneiform Letters from the Site of EI-Amarna
based on Collations of All Extant Tablets. W. M. Schniedewind
(ed.). Brill, Leiden — Boston.

Hannah L. Ringheim, Mercenaries in the Eastern
Mediterranean from the Late Bronze Age to the Iron Age.
Doctoral Dissertation, St. Cross College University of Oxford,
Oxford.

Text from Ras Shamra/Ugarit.

Itamar Singer, “Aziru’s apostasy and the historical setting of
the General’s letter”, S. lzre’el ve 1. Singer (eds.) The
General’s Letter from Ugarit. A Linguistic and Historical
Reevaluation of RS 20.33 (Ugaritica V, No.20). Tel Aviv
University, The Chaim Rosenberg School of Jewish Studies,
Tel Aviv, s. 113-183.

Itamar Singer, The Calm Before the Storm. Selected Writings of
Itamar Singer on the Late Bronze Age in Anatolia and the
Levant. Society of Biblical Literature, Atlanta.



Amarna Cagi’'nda Bélgesel Catismalar, Parall Askerler ve Vekalet Savaslart

Spalinger 2005 Anthony J. Spalinger, War in Ancient Egypt — The New
Kingdom. Blackwell Publishing, Oxford.

Waterhouse 2001 S. Douglas Waterhouse, “Who are the Habiru of the Amarna
Letters?”, Journal of the Adventist Theological Society 12 (1),
s. 31-42.

Van De Mieroop 2007 Marc Van De Mieroop, The Eastern Mediterranean in the Age
of Ramesses I1. Blackwell Publishing, Oxford.

Vidal 2008 Jordi Vidal, “The Men of Arwad, Mercenaries of the Sea”,
Bibliotheca Orientalis 65 (1/2), s. 6-16.
Vidal 2010 Jordi Vidal, “Sutean Warfare in the Amarna Letters”, J. Vidal

(ed.) Studies on War in the Ancient Near East: Collected
Essays on Military History. Ugarit-Verlag, Minster, s. 95-103.

Zaccagnini 2000 Carlo Zaccagnini, “The Interdependence of the Great Powers”,
R. Cohen ve R. Westbrook (eds.) Amarna Diplomacy: The
Beginning of International Relations. The John Hopkins
University Press, Baltimore, London, s. 141-153.

SUMMARY

The socio-political environment in Syria and Palestine in thel4th century BC has
been shaped by particular military, political, economic and social dynamics. The
commercial and politic centres located on the shores and in the hinterlands of Syria and
Palestine were caught between Egypt, the Hittites and Mitanni, each aiming to control
the region and the trade routes. Trajectory changes in alliances or dependencies of the
small political structures in the Syria and Palestine region reflected the political climate.

Land and sea trade routes were both of great importance to the seaports, centres
for sea trade, for the circulation of much needed goods. The capture and protection of
the Levantine corridor was thus crucial for interregional politics. The corridor was a
complicated buffer zone between great powers. It was considered a great military and
political success to control the cities on Levantine corridor.

Egypt, in the Amarna Age apparently ignored in the defence capabilities of
citites in Syria and Palestine. These cities weakened. This may reflect a deliberate
Egyptian policy probably aiming to make them vassals easier to control and less likely
to rebel. Amarna letters mention often requests by cities in Syria and Palestine to Egypt
for items seeking to better protect the cities vulnerable to pillager groups. However,
Egypt’s policy involved a type of imperial control via military dependency whereby the
cities remained extremely incapable of protecting the villages in their domains. The lack
of security and/or the allure of the cities prospering with trade resulted in the
abandonement of villages and migrations to the cities on the shores. The cities and
villages were under pressure from pillage groups as well as the courts of the great
powers.
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Regional conflicts prevailed in Syria and Palestine. Some were occasionally
intense, most were often low-intensity regional conflicts. Groups operating outside the
economic and political order survived. The economic model by which to understand
them revolved mostly around plunder and forms of nomadism during the Amarna Age.
Plundering groups, while utilizing the advantages of mountain and forest geography,
were very hard to stop and could flee from the scene of action. Military tracking was
difficult also because of the low degree of security available. Cities prospered
economically and politically due to interregional trade whereas the lack of military
structure and defensive measures made these cities dependent on great powers. The
cities which were weak in terms of defence and helpless against any type of conflict
against another city, a rebellion or an outside group. The military force of nomads were
therefore utilized in conflict situations. Small polities could not form armies. Despite
being dependent on great powers, they also highly needed the fighting talents of
plunderer and vagabond groups. Paradoxically, plundering groups, while making the
best of the gaps in current political system, expanded their area of influence against this
political and economic system. In regional conflicts, mercenaries from plundering and
vagabond groups were moving in line with their interests without engaging the interests
of the cities or great powers. These groups were became mercenaries not only for local
small cities but also for partook in great power armies. These groups therefore had a
significant prensence in regional conflicts not only between small polities but also great
powers like Egypt, Hittite and Mitanni. In the Amarna Age, the prominent plundering
groups were the Suteans and the Hapiru. In the general political atmosphere of Amarna
Age, diplomatic correspondence and other mechanisms pretended the existence of a
stable and peaceful Syria and Palestine shared between Egypt and other powers while
ignoring the role of vagabond and pillaging groups in interregional conflicts.

In order to consolidate its force in Syria and Palestine against Mitanni or the
Hittites from north, Egypt supported Abdi-Ashirta of Amurru, a powerful chief of local
pillager and vagabond groups in Palestine, and stayed silent against their march through
the Asi Valley. Their power grew and the Amorites under Abdi-Ashirta began to attack
and plunder the shore cities controlled by Egypt.

The Amorites of Amurru changed political camps according to a change in their
interests. They probably had a relationship based on mutual interest with Mitanni and
tried to capture the shore cities controlled by Egypt when they have reached enough
capabilities. In the face of the pillager groups led by the kingdom of Amurru, Egypt’s
vassal cities and rulers were exposed “like a bird in a trap™ against pillaging attacks
and riots. After the Suppiluliuma I’s First Syria Campaign, the conflicts between Syrian
and Palestinian cities intensified. Mitanni started proxy wars in Syria. Egypt’s proxy
war efforts were turned against itself. After Abdi-Ashirta’s death, the Amorites,
assembled around Ashirta’s sons, continued plundering the cities. The Hittites backed
up Aziru, the son of Abdi-Ashirta. Aziru had ascended to the throne and continued his
father’s two-sided vis-a-vis Egypt and Hittite. The Hittites did not directly fight Egypt
but adopted their adversary’s policies and made Aziru, the leader of their proxy war in
the region, motivating him with the acquisition of wealth.
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