
I B BL VOGRAFVA I 
iKINCi BE~ YILLIK KALKINMA PLANININ UMUMI YAPISI, 1967, 
YAZAN: OEVAT ONDER (ERZURUM MiLLETVEKILi), iSTANBUL, 

SAHA MATBAASI, Sf. 1·224 

Tam zamanmda g1kan bu eser on boltimden te§ekklil ediyor. Top­
lu bir gori.i§le bu boli.imlere i§aret edelim : 

1) Plan nedir, 2) !kinci Planm tatbikab, 3) !kinci Planm ga­
ye ve hedefleri, 4) Pianm Makro-Dengesi (Kaynaklar ve masraflar 
muvazenesi, Yat1r1m-tasarruf dengesi, tasarruf gi.igllikleri, sektor­
ler aras1 yat1nm dengesi) , 5) Planda hususi sektor (Bu sektori.in 
te§viki, finansmam, Karma iktisat siyaseti, 6) Planm sosyal cep­
hesi (Ni.ifus, istihdam, §ehirle§me, b6lge planlamas1, mesken, koyli.i 
meseleleri, gelir dag1hmmda sosyal adalet tedbirleri, 7) Sektorler 
ve geli§meleri, 8) Plan tatbikati, 9) Pianm felsefesi (Refah Dev­
leti, sosyal adalet, 10) Plamn anla§1lmasm1 kolayla§bran meseleler 
(D. P. T. kanunu ... ). 

~imdi bu boli.imlere bir goz atabiliriz : 

1 - Mi.iellif bu boli.imde merkeziyetgi ve demokratik planlara 
i§aretten sonra planc1hkta r6lativist gori.i§e parmak bas1yor: «Ayni 
ideolojilere sahip memleketlerde bile planlama farklari bulundugu 
ortadadir». Bunun illetleri cografi, be§eri ve siyasi. faktorlerde giz­
lidir. Obi.ir taraftan sabit ve degi§ir hedefli planlarm yanmda k1sa 
ve uzun mi.iddetli, umumi ve k1smi hedeflere de i§aretten sonra as1l 
meseleye dokunuyor: «Marksist tipte otoriter planm maksatlan ger­
~ekle§tirmek i~in en mi.ihim vas1ta komi.inist partisidir. Sovyet tat­
bikati §u neticeyi doguruyor: a§1n temerktizi.in mi.istahsili frenleme­
si, sektorler arasmda kalkmma yoni.inden denge bulunmamas1, kon­
trol masraflarmm ~oklugu ... » Buna kar§ihk demokratik plan 1) Hu­
susi te§ebbi.isi.i te§vik eder, 2) Piyasa ekonomisine ehemmiyet ve-
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rir, 3) Du~ finansman kaynaklarmdan faydalamr, 4) Devletin ik­
tisadi roltinil asgariye indirir, 5) Gerektigi zaman karma ekono­
miyi gozonline ahr (Sf. 1-12). 

II - Bu bollim I. Planm tatbikatma ait Ziraat, imalat, mi.ina-
/ kale, ini~aat igin sirasiyle % 4,2, o/£ 12,2, % 10,5, % 10 artma h1z1 ta­

sarllyan ve ortalamay1 % 7 olarak belirten plan, 1963-1967 sonun­
da % 7,5 ortalama elde edilmi§tir. DI§ odeme dengesi «planda tah­
min edilmiyen bir gelir kalemi» , yani 1967 de 115 milyar dolari bu­
lan i§gi dovizleri kaydederken ihracat tahminden 70 milyar dolar 
fazlay1 bulmaktad1r. 

III - Bu bollimde ikinci Planm yap1s1 tizerinde duruluyor. 84 
ihtisas komisyonunda 1500 kadar eleman gall§tlran muazzam DPT, 
elde ettigi neticeleri 1966 sonlarmda beynelmilel bir heyetin kontro­
Hine de arzetmi§tir. Bu saihanm gall§ma teknigini anlatan mtiellif 
r. ve II. Pianlan kar§1la§tiriyor. Aralarmdaki benzerlikler §U nokta­
larda gorillliyor : 

1) Karma ekonoml i!;inde sosyal adaletin, bolge ve sektor dengelerinln elde 

edilmesi, 

:2) Milli gelir art1 ~lannin yatmmlara hasredilmesi, 

3) Kalkinma hlilmn o/o 7 olmas1, 

4) istihdamin en son haddlne !;1karilmas1, 

5) i ~ gOcOnOn verlmlilljjlnin art1r1lmas1. 

Buna kar§1hk IL Planda §U ba§kaliklar goriilliyor : 

1) En mOhim sektor olarak sanayiin gozonUne ahnmas1, 

:2) Netice olarak ~ehirle~menin te~vlki ve ~ehlr - koy dengeslnin temlnl, 

3) H1zh kalk1nmaya uygun bir nOfus politikasinm taklbl, 

4) Dengell blr maarif siyasetinln gOdOlmesi ve teknlk terbiyeye ehemmlyet 

verilmesi, 

5) KU!;Ok ve bOyOk sanayiin l~birllgine onsafta teminl, 

6) Sanayile~mede yabanc1 sermayenin te~vlkl. 

IV - Bu bollimde «ekonominin yabanc1 kaynaklara artlk muh­
tag olmamas1» hedefine 1972 de ula§ma imkam ara§t1rilmaktadir. 
Bunun igin once «yerli tasarrufun nigin gayrimenkul yatirimlarma 
meylettigi» ele almmakta, §i::iyle bir illiyet denemesi yap1lmaktad1r: 
Vergi ve kredi politikas1 tasarrufu gayrimenkullere yatir1m1 sevket­
mektedir. Bu birinci sebebin yanmda sosyal emniyetin henilz yeteri 
kadar mevcut olmamas1 illeti de yer allr. Nihayet tasarruflarm ve-
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rimli yahr1mlara ak1§1m kolayla§tlracak te§vikgi tedbirler almm1-
yor. Aksine adeta men'edici yollar mevcuttur (Sf. 66). 

V - Bu boltim hususi sektore ayrilm1§tlr. Planm bu sektore 
verdigi ehemmiyet «Adaler Partisinin programma ve segim beyan­
namesine de uygundur. » Bundan dolay1 hususi te§ebbiislin te§viki, 
finansman ve kredi kolayhklari planm ag1rhk noktalarm1 te§kil et­
mektedir (Sf. 75). 

VI - Planm sosyal tarafl ile ilgili olan bu boltimde Ntifus ve 
aile planlamas1 (Sf. 86), istihdam (Sf. 90), Tiirk cemiyetinin yap1-
smda degi§iklik (Sf. 94), BOlge planlamas1 (Sf. 102), Mesken ve 
koylti meseleleri (Sf. 103-107), terbiye ve ogretim (Sf. 113) gibi te­
mel problemler yer ahyor. Bir bak1ma eserin en hayatl boltimti kar­
§1smday1z (Sf. 85-116). 

VII - Bu boltimde iktisat sektorleri ele alm1yor. Once ziraat. 
Burada miiellif evvela mensup oldugu Adalet Partisinin toprak ve 
ziraat reformlarm1 nas1l anladlgm1 izah ediyor. Partinin 1965 Se­
gim beyannamesinde bu izah bulunuyor: «Toprak politikam1zm he­
defi, ziraatte topyekf:m istihsalin artlr1lmas1, modern i§letmeciligin 
dtizenlenmesi, koyltintin topraga kavu§turulmas1 Partimizin gayesi­
dir. Ancak koylliniin sadece topraga kavu§turulmas1 ile iktifa edil­
miyerek giftginin kendine verilmi§ olan toprag1 i§leyip gegimini sag­
hyabilmesi igin ucuz kredi, alet v'e diger vas1talarla teghiz edilmesi 
gerekir ... » (Sf. 129). Buna ragmen sanayi sektorii Turk ekonomi­
sinin birinci derecede miihim, « s i.i r i.i k 1 e y i c i » sektori.i sa­
y1hyor. Zirai sanayii de igine alan endtistri politikas1, mi.iellifin 17 
maddede topladlg1 hedefleri gergekle§tirecektir (Sf. 155). 

1kinci Planm tatbikat1 VIII., sosyal adalet IX. boltimlerde ele 
alm1yor. En son 50 kadar sahife, bu muhtevay1 anlatacak baz1 kanun 
metinlerine ve iktibaslara hasredilmektedir. 

Ktigiik hacimde bir cep kitab1 bigiminde ve zarif bir bas1mla 
ne§redilen bu ara§tlrma, sol-sag cereyanlara aydmhk getirmek iste­
yen bir ne§riyat §irketince nesredilmistir. Eserin birkag yerinde 
Adalet Partisi temsilcisi olarak gorlinen saym Cevat Onder, taraf­
s1z bir kalem faaliyetinde bulunmak edasm1 ta§1yor. I. Plan ne§re­
dildikten sonra hig bir parlemanterimizin ciddi bir plan tetkiki yap­
t1gm1 bilmiyoruz. II. Plan, nesredildigi giinlerde bu eserle halk ef­
karma tamtllmaktad1r. Miiellifin B. M. M. Biitge ve Plan Enci.imeni 
azas1 oldugunu da hemen kaydedelim. Ote taraftan Erzurum Millet-
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vekilinin !ktisat Faktiltesi ne§riyatim takip ettigini, bilhassa I. bo­
liimde Faktiltenin birkag ogretim liyesinin kitaplarm1 kaynak ola­
rak kulland1g1m da belirtmek yerinde olacaktir. 

I. Bollimde C. 0. Plan felsefesi lizerinde duruyor. Yalmz ll. Pla­
nm tatbik edilmege ba§land1g1 1968 in ilk glinlerinde halka tarut­
mak endi§esi, baz1 felsefi noktalar lizerinde yetesiye durmasm1 
men'etmi§ olmalldir. Fakat dikkatli okuyucular igin yetesiye ipucu 
verilmemi§ degildir. Mesela 1917 Rusyasmm, buglinkli geli§memi§ 
ekonomi memleketlerine benzemedigi noktas1 lizerinde dli§linmegi ge­
rektirebilir. Mliellif materyalist diyalektigin taleblerine uygun bir 
Rusyanm o zamanlar mevcut oldugunu, binaenaleyh Sovyet 1htila­
linin Marxist dlizene uygun say1labilecegini mi dti§linliyor? Eger 
boyle ise Rusyanm Marxizme dayand1g1 fikri dogru olacak. Haki­
katte ise 1917 Rusyas1, geli§memi§lik karakterleri yonlinden bugi.in­
kti azgeli§memi§lerden pek ayr1lmasa gerek. Aslmda 1917 1htilali ve 
onun ortaya att1g1 merkeziyetgi planlama, materiyalizm ile degil, ak­
sine, siyasi bir idealizm ile ilgilidir, Rusyanm 1917 de «Smai istih­
salde, demir, gelik ve c;imento istihsalinde di.inyada be§inci olmas1» m 
degil, 1917 Rusyasmm sosyal s1mflar ehramm1, bu ehram iginde top­
rak kokllyan bir servaj bekayasmm mevcudiyetini, bunun yanmda 
yabanc1 bir sanayi kapitalizminin mevcudiyetini dli§i.inmek dogru 
olacakt1r. Nihayet 1914 Harbinde serflerin « b o y a r » s1z, yani 
boyunduruksuz kalmalan da gozonline almmalldir. Aynca Galip Al­
manyanm maglllp Rusyay1 bi.isbtiti.in anar§iye dli§i.irmek igin zirhll 
trenler iginde 1slav 1htilalcilerini !svigreden Almanyaya aktarmas1 
da bu gibi illetler zincirine ili§tirilecek bir d1§ illet halkas1 say1Ia­
bilir. 

Eserin mi.iellifi olan Milletvekili, yurdun en az geli§mi§ bir bol­
gesinin mebuslan arasmdadir. Bundan dolay1 okuyucu bollimler ara­
smda Gi.iney-Dogu'yu da igine alan 19 Vilayetli Dogu'ya hasredil­
mi~ ayn bir boli.im gormek istiyor. Bu manada ele almacak Dogu 
I. Pla.ndan ne nisbette nasibini ald1 ve II. den neler bekliyor? Eger 
temsil ettigi yurt bolgesi, i.iyesi oldugu Parlemento Enci.imeni, ka­
naatimizce, himmet ve gayret sahibi mi.iellife bu gibi stiallerin ceva­
bm1 verme vazifesini de yiiklemektedir. 

Saym Cevat Onder'in eseri ilmin ciddiyeti ile tatbikatm dlinki.i 
ve bugi.inki.i seyrini birbirine baglamakta muvaffak olmu§, 1968 -
1972 arasmdaki yarmm Tlirkiyesini di.i§i.indi.irecek limit ve ihtimal­
lere de yer vermi§ bulunmaktad1r. Eger ontimi.izdeki II. Be§ Y1lllk 
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Piam, Parti fark1 gozetmeksizin, 19 Vilayetli Dogu'nun Parleman­
terlerile birlikte Dogu Kalkmmas1 yonlinden ad1m ad1m takip ede­
cek bir Mebuslar ve SenatOrler toplulugu vticude getirirse gok se­
mereli bir 5 Y1l gegirilmi§ olacak, bir mtiddetten beri ~tipheli mak­
sadlarla «Dogu Mitingleri» dlizenliyenlerin emellerine ilmin ve tat­
bikatmm ferahlatic1 havas1 iginde son verebilir. Bize istikbale matuf 
olan bu timidi veren eserin mtiellifini samimiyetle tebrik etmek is­
teriz. 

SAKARYA SOSYAL ARA$TIRMA MERKEZi NE$RiYATI, 1967, 
«SOSYOLOJi KONFERANSLARI», KiTAP: VII, IKTISAT VE 

i<;TiMAiY AT ENSTiTOSO YA YIMI 

1948 de «lgtimai Siyaset Konferanslar1» m tesis eden !ktisat 
Fakliltesi 1960 da da «Sosyoloji Konferanslarl>> serisini kurmu~ bu­
lunuyor. Birincisi ~imdiye kadar 19 Konferanslar Kitab1 ne§retmi§, 
ikincisi de 7 Kitap gikarm1§tlr. 

Gegen yila kadar ne§redilen «Sosyoloji Konf eranslarl» sosyolo­
jik mahiyet ta§1yan ge~itli konulari ihtiva ederken son 7. Kitap bir 
yenilik getirmekte, belli bir mevzu etrafmda vlicude getirilen ara§­
hrmalarm kolleksiyonu bigimine girmektedir. 

S o s y o I o j i K o n f e r a n s I a r 1 'nm bu yeni bigimi iki 
y1l once tktisat ve !gtimaiyat Enstitlisli iginde kurulan «Sakarya 
Sosyal Ara~hrma Merkezi: S.S.A.M.» azalarmm ara§tlrmalarm1 ih­
tiva ediyor : 

Adapazarmm ~ehirle~mesi ve ilgili problemler (Z. F. Findikoglu), 

Adapazan tarih~esi (M. Eroz'), 

Sakarya Cografyas1 (Seyfi Alpan), 

Adapazarma yakm ve uzak ~evrelerden go~ ve int1bak (0. Ari, 
0. 0. TiUengil), 

Adapazari'nm fizik planlamas1 (Prof. Kemal Ahm.et Arn - Or­
han Goger), 

Adapazarmm sanayile§mesi ve ba~hca meseleleri (A. Kurtkan), 

Adapazan Maarifi ve Arifiye Ogretmen okulu (N. Ergin), 

Sakaryada basin (0. 0. Tutengil). 
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1967 y1lmda yap1lmHj ve k1smen Adapazar1'nda konferans ola­
rak halka da teblig edilmi§ ara§brma - konferanslardan ibaret olan 
bu 8 konu, i§aret ettigimiz 7. Kitab1 te§kil ediyor. Anla§1ld1gma go­
re gerek 1968 de, gerek sonraki birkag y1lda bu neviden mahalll sos­
yolojik ara~tirmalar devam edecek, «Sosyoloji Konferanslari» nm 8., 
9. ve 10. Kitaplari Sakarya gevresinin sosyo-ekonomik mevzularma 
hasrolunacaktir. ' 

Birinci seriyi vlicude getiren ilk 8 ara§brmanm birincisi Ada­
pazari'nm yakm tarihlerdeki K o y durumundan 1967 deki §ehir 
vaziyetine kadar olan demografik, igtimai ve iktisadi geli§mesini in­
celiyor. Bu arada §ehir sosyolojisinin taleplerine uygun §ekilde be­
liren probleme k1saca temas olunmakta, bu suretle sonraki ara§tlr­
malarda ele almacak meselelerin bir panoramasm1 da vermektedir. 

Adapazar1, bilindigi gibi Ada ve T1gc1lar adll iki koylin iginde 
ve etrafmda te§ekktil eden bir kasaba. Bu kasaba muhtelif faktOr­
lerin tesiri altmda §ehirle§mege ba§lam1§, gevrede §ehrin Vilayet 
merkezi olma dilegi senelerce dile getirilmi§, nihayet 1954 de Koca­
eli'nden ayr1larak Sakarya adll yeni bir vilayetin merkezi olmu§tur. 
lkinci ara§tlrma bu olu§un monografisidir. 

Ada ve T1gc1lar adh iki koylin uzvi geni§lemesi, T1gc1lan bir 
kasaba mahallesi, Ada'ya da once lftgat manas1 ile gergekten Ada 
Pazan yapan §artlar yeni Vilayetin blitlinline ait cografi bir monog­
rafinin aydmllg1 iginde anla§1labilir. Adapazan Lisesi Cografya og­
retmeni Seyfi Alpan, S.S.A.M. liyesi olarak bu konuyu i§lemi§tir. 

Bu tarihi ve cografi ettitlerin arkas1 s1ra Adapazan'na gog ve 
fizik §ehir planlamas1 tstanbul Universitesi ve tstanbul Teknik Uni­
versitesi ogretim liyelerinin yapt1klan ve memleketimiz igin mlistes­
na say1lacak bir i§birligi sayesinde ele allnm1§ bulunmaktadir. 

~ehirle§me'nin mtivazisi olan sanayile§me tizerinde durmak sag­
lam bir sosyolojik illiyetin icab1 ~di. A. Kurtkan bu icab1 muvaffa­
kiyetle kar91lamaktad1r. Ortaya g1kan etlit, yalmz Sakarya ve Ada­
pazan igin degil, Sakarya'mn bir tinitesini te§kil ettigi Dogu Mar­
mara bolgesi ve dolay1siyle !stanbul igin de muhim olsa gerek. Bu 
mtilahaza ile olmahdir ki istanbul Sanayi Odas1 etlidlin ne§rinden 
gok once ara§tlrma ile yakmdan ilgilenmi§, hatta etlit sahibini !s­
tanbul igin de boyle bir rapor haz1rlamaga te§vik maksadi ile mii­
kafatland1rm1§tlr. 

Sakarya gevresine ait Sosyo-Ekonomik ve klilttirel ara§tlrmala­
rm btitlinti bir giin ikmal edilirse 67 Vilayet iginde Sakarya en ta­
lihlisi olacak, zira yerli ve yabanc1 ilgililere kendi meselelerini dile 
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getiren bir ara§brmalar kolleksiyonu verebilecektir. Hatta !mar ve 
iskan Bakanhgma bagh Bolge Planlamas1 gibi D.P.T. da bu kollek­
siyonun sahifelerinde i§ine yarayacak malzemeyi bulabilir. Gergek 
ve bulundugu memleketin topragma bagh bir !ktisat ve !gtimaiyat 
Enstitiisli, Sakarya igin kurdugu « Merk e z » i geri kalan 66 Vi­
Iayet igin de tatbik etmegi dii§iinmelidir. S.S.A.M. nin boyle hayirh 
bir gah§ma igin ba§lang1g te§kil etmesini temenni ile kalahm. 

iKTiSADl FOLKLOR ARA$TIRMALARI, 1965, 
Do~. Dr. {JtJKRtJ EL()iN, ANKARA 

Tiirkiyenin trniversite organizasyonu son onbe§ y1l boyunca ba§­
kahklar gostermege ba§hyor. Ah§ageldigimiz Frans1z kaynakh «Ede­
biyat Faki.iltesi» tipini esasen daha once yeni Devlet Merkezindeki 
D. T. C. Fakiiltesi degi§tirmi§ti. Ona ah§ahm derken Erzurum Uni­
versitesinde ba§ma « Fe n » eklenen bir ba§ka Edebiyat Faki.iltesi 
gordilk. Istanbul Tip Faktiltesi, ogretim programma sosyolojik ve 
psikolojik bilgiler konulmasm1 isteyen Prof. Sup hi Artunkal proje­
sini yakmda incelemege ba§hyor. Bu incelemeyi ve neticelerini bekli­
yedururken Ankaradaki ikinci Tip Faki.iltesinde sosyal ve edebl bilgi­
lere geni§ bir yer verildigi goriildii. Geni§ bir Folk 1 or terbiye­
sine onayak olan bu Faki.iltede §imdi Edebiyat ve Folklor ogretimi 
ba§lam1§t1r. Tanmm1§ folklorcularim1zdan Dog. Dr. ~Ukrti Elgin bu 
ogretimin ba§mda bulunmaktad1r. Organizasyon ba§kahklarma sa­
hip olan trniversiteciligimiz bahis konusu olurken 0. D. T. D. ayr1 
bir alem te§kil etmektedir. 

Bu durumda acaba «Yliksek ve modern bir Oniversite fikrinin 
dogum krizi» veya bir anar§ik belirti kar§1smda m1y1z? Bir hlikme 
varmadan herhalde ortada Yiiksek ve list bir Oniversiteler makam 
yoklugu §iiphesizdir. Bunun yanmda muhtarhk rejiminin fantazist 
yollan kolayla§brd1gm1, Devlet ve Millet olarak bir Dniversite po­
litikasma sahip olamadig1m1z1 soylemekle kalahm. ~imdilik organi­
zasyon anar~dsi kar§1smda gi.ilerytizle davranarak bir Tip Faktilte­
sinin Folklor ogretimi ile ilgili geng bir folkloristimizin yapbg1 ara§­
t1rmalari tamtahm. 

1 - Denizli Dokumac1hg1 : 
Bizde dokumac1hk, Ahi te§kilab ile alakah uzun bir maziye ma­

liktir. Cumhuriyet devrinin yaratt1g1 tekstil endtistrisinin muvaffa­
kiyetleri k1smen bu sanayi kolunun eski zanaab ile izah ediliyor. 
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Dokumac1hk bolgelerinden birini Denizli gevresi te§kil ediyor. 
Dog. Dr. 9likrli Elgin, bu gevrenin dokumac1hkla alakah halkbilgisi­
ni toplam1§tlr. Yaptig1 soru§turmalar neticesinde «Dokumac1hk piri 
olan 9 i t Peygambere kadar insanlar yapraklarla ortlinmli§, once 
diki§siz, sonra diki§li giyim e§yasmm icat» edildigini ogrenmi§, do­
kumac1hk sanatmm terbiye safhalan hakkmda bilgi edinmi§tir. Ala­
ka gekici anlatl§larm arkas1 s1ra dokuma zanaatmm teknigi '§e­
killerile belirtiliyor. Gittikge maziye kan§an, §ifahi haf1zalardan kay­
bolan hususlan folkloristin yerinde ara§bnp soru§turmas1 ancak 
§i.ikranla kar§1lamr. Bu gibi tetkiklerin iktisat tarihi ve hatta dog­
rudan dogruya iktisat tedrisati igin de pedagojik faydalan bulundu­
gu §liphesizdir. 

2 - At damgalan : 
Eski Ttirk gogebe ekonomisinde «at» m yeri malfnndur: «Slirli 

besliyenler, mallarmm tamnmas1, ba§ka slirlilerle kan§arak ihtilaf­
lara yol agmamas1 igin birtak1m §ekiller kullanm1§lard1r. Bu §ekil­
lerden hayvanlarm kulaklarma gizilenlere ( ! n ) veya ( E n ) , 
sagnlarma vurulanlara (Damga) denir.» Ara§tlnc1 bu hususun da­
ha once Dr. R1za Nur Bey tarafmdan 1941 de, tamnm1§ folklorcu­
muz Ali R1za Yalgm tarafmdan da 1943 de ele almd1g1m kaynaklar1 
ile zikretmektedir. 

Alakah ilim adamlan, Dog. 9. E. e gore «damga §ekillerinin men­
§eini Gok-Tlirk alfabesinde, Oguz Boylan ile Altm-Ordu'da ve Klr1m 
Hanlarmm damgalarmda aramaktadirlar.» Alaka ve dikkat gekici 
bir nokta da buglin Anadolu'da at slirillerine sahip olanlar ayni mak­
satla yeni Latin harflerinden baz1larm1 damga §ekli olarak kullan­
maland1r. 

3 - Ayvallk Bahkg1hg1 : 
1923 de ba§hyan Tlirk-Yunan mlibadelesi neticesinde Tlirkiye­

ye gog eden Giritlilerin bir k1smmm da Ayvahk gevresinde iskan 
edildigi malumdur. Bu muhacirler gevreye gelir gelmez derhal Gi­
rit'deki bahkg1hklarm1 ele alm1§lar ve az zamanda mlistahsil duru­
muna gegmi§lerdir. Dog. §. E. in mlibadillerden elde ettigi bilgiye 
gore Giritliler yeni yurtlarmda kirk y1ldan beri eski mesleklerini yli­
rlitmektedirler. 

Ara§tlr1c1, gevrenin bahk nevilerine ait adlari, bahktan yap1l­
m1§ yemeklerin isimleri yanmda bahktan gayri olan su lirlinlerine 
de yer vermektedir. Bunlarm arkas1 sira halk nazarmda ugurlu, 
ugursuz say1lan bahklardan, ni§an, h1direllez, dua ve beddua ile ala-



284 Z. F. Fmd1ko~lu 

kah bahklardan, olta nevi ve §ekillerinden, avlama adetlerinden de 
bahsetmektedir 1 . 

Modern Dniversitecilikde, Dniversite d1§mda belli bir konuda 
ihtisas yap-91§, derinle§mi§ ve alaka uyand1rm1§ ara§t1r1c1lar igin 
dersler ve ki.irsliler ihdas etmek oteden beri bir anane, ara§bnc1hg1 
te§vik vas1tas1d1r. iktisat Fakliltesi mezunlarmdan Saym Slileyman 
Ansoy, Bahk ve Bahkg1hg1 bu §ekilde kendine serbest bir gah§ma 
ve ara§brma mevzuu edinmi§tir. Ankara Dniversitesi D. P. C. Fa­
kliltesi Cograf ya Bollimi.i gok yerinde bir di.i§i.ince ile Slileyman Ar1-
soy'u Bahkg1hk cografya ve Ekonomisi igin Ogretim Gorevlisi ola­
rak hocalan arasma alm1§br. Eger Hacettepe de Dr. 9likrli Elgin'i 
bu mlilahaza ile kadrosuna alm1§ ise bizde de modern Dniversite zih­
niyetinden mi.ilhem bir davram§m ikinci tatbikab kar§1smday1z de­
mektir. Bi.irokratik ve §ekilci, formalist olm1yan bu davram§tan an­
cak ilim mi.iesseselerinin kendileri faydalanabilirler. 

METODOLOJiK BiR DENEME OLARAK MALI SOSYOLOJI, 1968, 
YAZAN: Do~. AMiRAN KURTKAN~ iKTiSAT FAKULTESI 

YAYIMI, N. 221, Sf. 1-186 

iktisat Faki.iltesi ogretim programmdaki Sosyoloji - Metodoloji 
disiplini, 1937 de kurulu§undan bu yana gegen otuz y1l iginde git­
tikge geli§iyor. Bu geli§me yalmz iktisadiyata dayanan bir sosyolo­
ji olmakla kalm1yor, ekonomik sosyoloji iginde de d i f e r a n s i -
y as yo n hadisesi vukua gelmekte, bollimler aynlmaktadir. 

Son geyrek as1r iginde bilhassa Almanyada «Finanzsoziologie» 
ayn bir mali - sosyolojik ogretim ve ara§brma konusu olmu§tur. 
1934 Dniversite reformu vesilesiyle once Hukuk Faktiltesinde, sonra 
tktisat Faki.iltesinde mall tedrisat1 Prof. Faz1l Pelin'le birlikte tize­
rine alan Prof. F. Neumark sosyolojiden faydalanan bir Maliye es­
prisine sahipti. Esasen 1934 Reformu, sosyolojiyi iktisat tarihi ile 

1) Dog. §. E. in ne§riyatl temsil ettigi yeni Faklilte di§mdaki organlar­
da (Denizli Dokumac1h~1), (At Damgalan), (Ayvahk Bahkg1hg1) adlar1 ile g1k­
m1§tlr (Bk. Tlirk Etnografya Dergisi 1963-1965). Bunlan dktisadi Folklor Ara§­
tirmalan'> ba§hg1 altmda biz toplad1k. Ara§tmc1 arkada§1m1zm bunlardan ba§­
ka tetkikleri de varsa da folklorun ba§ka sahalarma ait oldug,Jndan dktisat 
Faktiltesi Mecmuas1» nda ele alm1yor, ba§ka vesilelerle diger ne§riyat organla­
rmda bahis mevzuu etmek istiyoruz. · 
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beraber bu yeni Faklilteye ithal ederken diger disiplinlere felsefi 
bir vasat haz1rlamag1 di.i§i.inmi.i~, bi.ittin Faki.ilte tedrisatm1 dagm1k­
hktan kurtararak zihniyet vahdetine kavu§turmak istemi§ti. Qok da­
ha once, Ti.irk sosyoloji tarihinin mi.istesna sahsiyetlerinden olan 
Prof. Mehmet lzzet, artik sosyolojinin global bir ilim olma safha­
s1ru atlatt1gm1, bir i§boli.imi.ini.in gerektigini belirtmis bulunuyordu 1 • 

Bu gtinlerde Iktisat Faki.iltesi yayrmlan arasmda g1kan «Mall 
Sosyoloji» kitab1 yukanda gok k1sa §ekilde temas ettigimiz sosyolo­
jik esprinin bir tatbikatidir. Bir taraftan Prof. Neumark'm talebe­
lerinden olan, ote taraftan Faklilteye intisabmdan once bir arallk 
Maliye hizmetinde bulunan Dog. A Kurtkan bu eseri ile Maliye ve 
Sosyoloji arasmda koprU. kurmag1 dtisi.ini.iyor. Dokuz bollimlti eseri 
bu di.i§lincenin hazmedilmi§ tatbikatmdan ibarettir. Umumi olarak 
Tti.rk sosyoloji literattirti, hususi olarak Turk Mali Sosyolojisi kitap­
llgi bu sahada ilk esere sahip olmaktad1r. 

Mali Sosyoloji, diger sosyoloji kollan igin ekseriya vaki oldu­
gu gibi klasik Maliyecilerce belki biraz yad1rganacak bir yeni di­
siplindir. Mtiellif bu hususu mukadder bir sual gibi dli§linmekte ve 
cevaplandirmaga gall§maktad1r: «Mali reformlara muhtag memle­
ketimizde vergi politikasm1 sevk ve idare edenlere, sosyolojinin ver­
gi meselelerine bir 1~1k tutabilecegini telkin etmek .. . , sosyolojinin 
sosyal ilim dallarma llizumsuz mi.idahalelerde bulundugu kanaatine 
artik son vermek laz1md1r. .. C e m i y e t i h a r e k e t h a 1 i n -
d e b i r b ii t ti n o 1 a r a k . . . inceliyen sosyolojinin bi.iti.inci.i 
gori.isi.inden mali ilimleri faydalandirmak gerektir.» Bu neviden dik­
kat gekici mucip sebeplerden hareket eden eser sahibi, Maliyecinin 
mali meseleleri ele ah§ tarz1 ile sosyolog maliyecinin ayni mesele­
leri ele all§ bigiminin baska olduguna i§aret etmektedir: «Sosyolog, 
mall hadiseyi, i~inde yer ald1g1 kar~1hkh sosyal munasebetin mekaniz­
masm1, tarihl ve mahalll baglardan koparilmaksmn bir butun olarak 
incelemektedir.» (Sf. 9). 

Bu nazari hususiyet yanmda amell hedef de vard1r. Bu hedef, 
sosyolojinin mall bilgilere tutacag1 projektortin sosyal faydasmda 
toplarur: «Sosyal sm1flar arasmdaki farklan azaltma yolunda ig­
timai adalet vas1tas1 olan gelir vergisi tatbikati, netice olarak sos­
yal sm1flar piramidine tesir edecek ... , maliye ilminin miicerret karak­
terinden ileri gelen eksikleri izale eyliyecek, sosyal adalet ugrunda 

1) Bk. M. 1zzet : i c; timaiyatta i§btHi.imi.i, «!§ ve DU§i.ince» Dergisi, 1939, 
s. 23. 
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almacak mall tedbirlerin belli sosyal yap1larda husule getirmesi muh­
temel tesir ve neticeler hakkmda daha teferruath bilgi edinmemize 
yard1mc1 olacaktir. » 

iktisat Fakliltesi Sosyoloji disiplini ayni zamanda sosyal ilim­
lerde metedoloji disiplinini de kucaklamaktad1r. Faklilteyi bitirme 
safhasmda bulunan geng iktisatg1 namzetlerine son sm1fda, lig yil 
boyunca edindikleri bilgi malzemesini senteze kavu§turtacak bir me­
todik zihniyet a§1lamr. Dog. A. K. m kitab1, admm ba§ma ekledigi 
bir ifade ile bu hususu gozonline ald1gm1 pe$inden bildiriyor. Esa­
sen eser, ge$itli sosyoloji usullerinin yer yer tatbikati say1hr. 

Oldukga yliklti, o nisbette kesif olan I. Bollimden sonra sosyal 
adalet vas1tas1 olarak ele alman gelir vergiinin dlizene sokacag1 umu­
lan sosyal sm1flar ele almmakta, yani bu bollimde S o s y a 1 S i -

n if 1 a r So s yo 1 o j is i ne gegilmektedir. Yedi y1l once ne§­
rettigi ve bu konu ile ilgili bir etiidlinden de faydalanan A. K., 
Anglo - Sakson literatiirlinden geni§ mikyasta faydalamyor, biitiin 
eserin ag1rhk merkezi olan <<i~timai sin1flar - Gelir vergisi - sosyal 
adalet» iiglliliigli burada geni§ tahlillere yol ag1yor. III., IV. ve V. 
bollimler mukayeseli sosyolojinin muvaffak olmu§ bir denemesidir 
de (Sf. 67-95). ingilterenin ve TUrkiyenin sosyal sm1flar nizam1 ve 
gelir vergisi dlizeni bu mukayeseli usul tatbikatmm konusu (Sf. 96 -
135). 

1ki memleketi kar§1la§tlrmadan elde edilen umumi fikirlerin ba­
$1Ilda birincinin uzvi, ikincinin -yani Tiirkiyenin- mekanik geli§­
me ve geli§tirme tezahlirleri miiellifin dikkatini gekiyor. ingilterede 
gelir vergisi «igtimai s1mf farklanm imkan nisbetinde azaltml§» d1r, 
zira sm1flar esasen «OturmU$» durumdad1rlar. Tiirkiyede ise sm1f 
yap1larmm oturmam1§ olmasmdan otiirii on y11l1k tarihgesi olan ve 
bir dliziye de tadiller gegiren Tiirk Gelir Vergisi sosyal adaletten ya­
na belliba§ll bir hizmet gorememi§tir ve hala da gorememektedir. 
Zira «agir vergi ylikleri altmda ezilen sosyal sm1flar bu yiikiin far­
kmda olduklanm ifade edecek durumda dahi degildirler. » Bu ylizden 
kanun «alt tabakalarm destekleyici yard1mmdan mahrum» dur (Sf. 
151). Bu ifadelerle miiellifin miikellef §uuruna ve bu $UUrun aktif 
bir tazyik grubu elinde sosyal adalet vazifesi gorememesine i$aret 

· etmek istedigini zannediyoruz. Hakikatte bu mesele Alman maliye­
cilerinin son derece ehemmiyet verdikleri «Finanzpsychologie - Mali 
Psikoloji» ile ilgilidir ve sosyoloji ile psikolojinin mi.i§terek mevzuu­
nu te§kil etmektedir. 
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Son VIII. boltim tarihi usullin geni:;i Qapta aydmlatt1g1 vakialari 
anket metedolojisi ile tamamlamaga hasredilmi§tir. Bu bahiste ta­
lebe - hoca i§birliginin pedagojik bir nlimunesi, modern bir tktisat 
Faktiltesinin blitlin diger di~iplinleri iQin de bir gah§ma ve ara§br­
ma modeli say1labilir. Bu model her ne kadar tarihgi ve anketgi me­
todlarm i§birligi esasma dayamyor ise de bu usullerden birincisinin 
agir bastig1 kanaati eserde yer yer kendini gosteriyor ve formillle­
niyor : «Hi~ bir memleketin bugunku sosyal bunyesini, o memleke­
tin sosyal tarihinden tecrit ederek anltyabilmek mumkun degildir. Sos­
yolojinin diger metotlar yanmda tarihi metoda bilhassa ehemmiyet 
vermesinin sebebi budur.» 

Eserin dokuz bOllimi.i birbirinden ehemmiyetli meseleleri ele ah­
yor. Bu itibarla «En ehemmiyetli» yi bulup gostermek glig. Sosyal 
ilimlerden herbirinin mensubu, kendisi ile ilgili boltime parmak ba­
sacaktir. Zaten eser sahibi de bu gayeye yonelmi§, «Bi.ittinci.i - Ges­
taltci» gorli§i.i takip eylemi§tir. Yalmz her halde elinde olm1yan, 
programlara bagh bulunan sebeplerden dolay1 bollimler gok «kesif» 
ve fazla ytikllidlir. Muhtemeldir ki mliellif bu eseriyle kendisi igin 
sonraki senelerde gergekle§tirilecek bir gall§ma program1 gizmi& ol­
sun. Bu takdirde mesela VI. Bollimlin derinle§tirilmesi gerektigi za­
man mtiellifin kaynaklara dogrudan dogruya el atmas1 uygun ola­
caktir. Ttirk mall ve iktisadi tarihi ile alakah UzunQar§1h, Akdag, 
Barkan, Altmdag, Qagatay, Dlgener .. . gibi ilim adamlarim1zm fay­
daland1klari menba'larm as1llarma ula§mak, yeni nesiller igin her 
ne kadar gtig ise de, ctiz'i bir himmetle mlimklin olabilir. Mi.iste§rik­
lerin nesilleri birbirini takip ederken Tlirk ve !slam sosyal ve eko­
nomik tarihinin malzemesini kaynagmda ele gegirmek, muhtemel ten­
kitleri de onliyecektir. 

Eserin en kesif ve ba§hba§ma bir program te§kil eden Net ice 
Boltimli son derece mtihim ve ders verici. Bu birkag sahifede ayr1 
ayr1 tez konusu olacak mevzularla kar§1la§1yoruz. Bunlardan biri 
sosyoloji'nin yard1mc1s1 olan bir Ma 1 i Tari h Fe 1 s e f es i 
ile ilgili. Sozti mtiellife verelim: «Bizde Avrupa kapitalizminin istis­
marc1 ticaretine tavassut eden ekalliyet gruplarma mensup tticcar­
larm yatir1ms1z t i c a r e t glitmli§ olmalarm1 tabii kar§1lamak 
laz1m ... Sadece Avrupa mallarmm memleket iginde stirtimtini.i temin 
ederek bi.iyi.ik karlar elde eden gayrimi.islim Osmanh ti.iccarlar, Os­
manll Devletinin gittikge kligillmeye mahkum milli gelirinden nisbi 
olarak gittikge bi.iyi.iyen bir pay elde ediyorlardi. .. » Birden Cumhu­
riyet devrine atllyan Dog. A. K. ilave ediyor: «Milli mlicadele sonun-
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da k1smen bo§alan husust sektortin kadrosu Ttirk unsurlar tarafm­
dan doldurulmu§tur. Ancak mall kanunlarm tatbikati ile me§gul 
olanlar ticaret sektortinde vergi kaQakQ1hgmm ytiksek oldugunu, ik­
tisatQ1lar da yatir1mlarm dti§tiklligtine i§aret ediyorlar. ~u halde bu­
gunku ticaret sektorunun Turk mensuplarmm gayrimuslim ekalliyet­
ten bu sektorun sadece bol?aian kadrolarm1 degil, fakat a n a n e I e · 
r i n i de devir alm1§ olmas1 tehlikesi ve §i.iphesi ile kar§I kar§1ya· 
y1z ... » (Sf. 177). Dogrusu QOk ytiklii bir ctimle ontimtize problemler 
y1gm1 olarak dikiliyor ve Maliyecilerle Sosyologlarm egilmeleri ge­
reken birtak1m Qah§ma faraziyeleri haz1r11yor. En ziyade «Gayrimus­
lim ticaret kapitalizminden Turk Ticaret kapitalizmine ge~en ananeler» 
faraziyesi, meseleyi artik malt ve iQtimat ilimlerin QerQevesinden 
Qikariyor ve gerQek manas1 ile anla§1lacak bir M i 1 1 1 E n t e g -
r a s y o n ' a, bu entegrasyonun manevi ve ahla.ki zaruretlerine 
sevkediyor. Bunun yanmda Gayrimtislim Ticari Kapitalizmin, Ttir­
kiyede art1k mevcut olmad1g1, onlardan bo§alan kadrolarm Ttirkler 
tarafmdan dolduruldugu problemi de ne nisbette gerGekle§mi&tir? 
Bu da ayri bir mesele te§kil edebilir. 

Bugtinkti di f e rans i ye olmu§ veya olmas1 gerek boltin­
mti& sosyoloji dtinyam1z kadar Maliyeciligimiz yontinden de dikkati 
Qekmesi gereken bu eserin mtiellifini tebrik etmek isteriz. Kendisin­
den Ttirk Mali Sosyolojisi sahasmda Qigir aQan, hatta bu Q1g1n mil­
letleraras1 Qevrelerde tamtan eserler beklemek hakk1m1zd1r. 

SAiNT - SIMON: iLK SOSYOLOG · iLK SOSYALIST, YAZAN: 
OEMiL MERi(}, 1967, iSTANBUL: GUN BASIMEVi, Sf. 1-144 

1960 dan bu yana pek hararetli §ekilde ortaya ablan, «So 1 » un 
c;e§itli belirtilerini demet demet bro§tir, kitap, gazete ve dergilerle gos­
teren cereyanlanm, tarih gorii§i.i ic;inde yerle§tiren ciddi eserler he­
men hemen yok gibidir. i§te bu bulamk atmosfer ic;inde bir panlb: 
Sol - Sag c;ab§mas1 di§mda kalan, ilmin ciddiyetine biiriinmti§ bir eser: 
Saint· Simo 11 (ilk Sosyolog - ilk Sosyalist). 

Sosyoloji ve Sosyalizm kelimelerinin c;eyrek asir farkla «S o c i al» 
den ttiretilmi§ olmas1 sebepsiz degildir. Ayni devrea'e bir c;ok mtite­
fekkirler «S o c i a 1 - Sosyal» in kayg1sma dti§mti§lerdir. Onceki asir­
larda boyle bir endi§e yokmu idi? Olmaz olur mu? Yalmz tmnet ve 
§iddeti c;ok degildi. Lakin §ehirle§me ve sanayile§me bu §iddete mey-
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dan verecek, frans1zcamn ve diger dillerin sade bir kelimesi olan 
social, bir realite ad1 olacaktir. Degerli muharrir ve ara§hnc1 bu rea­
litenin en tipik kaygihs1111 se<;iyor: Saint - Simon. 

Eser birka<; bolilm. ilk bolilmde «en kalabahk, en yoksul sl.lllfm 
kaderi iizerine egilen» miitefekkirin hayati. Bu biyografi i<;inde Gur­
vitch'in dort seriye ayird1g1 eserlerinin (Sf. 140) panoramasi. ikinci 
boli.imde liberalizmden sosyalizme ge<;i§in maceras1 (Sf. 18-40). ll1ti­
ia1 oncesi asilzade smlfm «kucagmda dogan» S. S. «bu smlfla hi<; bir 
ilgisi kalm1yan, herhangi bir organize topluluga da bagli bulunm1yan 
bir adam» olarak endlistriyeller zlimresine kahhyor. Fakat burdaki 
«endiistriyel, bildigimiz manada degil. Yalniz ingilizcede kullantlan bir 
ba§ka mana ile ~ali~an, emek sarfedici demek. «Derebeyligin koruyu­
cusu rahipler» ise yeni reji.min kurucu ve koruyucusu da bu ~ah~an· 
lar, bir kelime ile alimler'dir. Boylece «insanlarm idaresi», yerini ilim 
adamlan vas1tasiyle «e§yanm idaresi» ne birakacaktrr. 

D<;iincli boliim, miilkiyet istihalesile alakah. Miilkiyet ferdilikten 
<;ikacak. Fakat bununla hemen kollektif olacak degil. icap ettik<;e mill­
kiyeti ve istihsal vas1talarm1 ehliyetli, elveri§li ve kabiliyetli fertlere, 
mtite§ebbislere i<;timai millkiyeti emanet edecektir: «Miilkiyeti cemi­
yete faydah olmaga zorlay1c1 bir yeni mi.ilkiyet ve iktisat rejimi» kar­
§ismday1z (Sf. 46) . 

Bu mesele bizi sosyalizmin tarifine, S. S. un da bu tarif <;er<;e­
vesi i<;indeki yerini belirtmege yoneltiyor. Her sosyalizmi, her sosyal 
islahat<;1llg1 titopi sayan Re y b a u d ' yu bir tarafa brrakhktan sonra 
o a u t r y ' ye sadlk kalarak Saint - Simonizmi rahatlikla sosyalizm say­
mak zaruretindeyiz. Aksi takdirde «Sosyalizmin oziinden ayrilmi§» ol­
miyacak miy1z? Kald1 ki «tarihi sosyolojinin atelyesi sayan» ve «i§<;i 
smifmm ideolojisini yaratan, ileride Marx'a klavuzluk yapacak olan 
bir miitefekkir bahis konusudur. Mtiellife gore bu balumdan «ilk sos­
yalist» diye vas1flandmlmas1 dogru olacaktrr. 

Latinceden gelme s o c i a I 'in veya S o c i u s 'un XIX. asir ba§­
lang1<;larmda iki isblaha anahk yaphg1 malfim: S o c i a I i s m e , S o· 
c i 0 I o g i e. ikincisinin kelime te§ekkillii gibi mefhumu da Ttirkiye­
deki Lise kitaplarma kadar ge<;en bir hususla alakali: Bulan da, keli­
menin i<;ini dolduran da Aug u st e C om t e 'dur. Ara§bnc1m1z, 
kaynaklarm satirlan iizerindeki uzun tevakkuflarmm mahsuli.i olan bir 
fikre yer veriyor: Saint - Simon'un «tohum dolu kutusu» nda hem sos­
yoloji mefhumu, hem de bir<;ok meseleleri vardir ve Comte sadece 
onlan derleyip toparlam1§br. Comte istedigi kadar (Hayasiz canbaza 
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hie; bir borcum yok) desin, S. S. a pek ziyade borc;ludur (Sf. 69-71). 
Sosyoloji kelimesini icat etmesi de bir §ey ifade etmez. Comte'un 
S o c i o 1 o g i e 'si altmda ve ic;inde neler varsa bunlar S. S. un Phisio­
logie Sociale'inde esasen miindemic;. Comte bu miindemic;ligi, bu ka­
pahhg1 ac;lklam1§, aydmlatm1§ olabilir. 0 halde S. S. ayni zamanda ilk 
sosyologdur da. Nitekim Tiirkiyede Ziya Gokalp'a iistadhk yapan 
Durkheim §Ciyle diyor: «Pozitif felsefenin ad1, temelleri hatta taslag1 
Saint - Simon. Sosyolojinin gerc;ek kurucusu da Comte degil, Saint -
Simon ... » (Sf. 111). 

Ya Karl Marx? 0 da ellerini «tohum dolu kutu'ya daldirmi§trr. 
Marxizm S. S. un devami. Bir yerde «ilim adam1 olarak Comte'a hie; 
bir sayg1m yok» diyen Marx, hakikatte Comte'un ihtiyar iistadmdan 
faydalanm1§br (Sf. 73). Bu noktada yorulmak bilmiyen ara§bnc1 Ce­
mil Meri<;, yalmz Tiirkiyede degil, yabanc1 memleketlerde de Marx 
c;1gmm tetkik edenlerce bilinmeyen kaynaklara ba§vurmakta, Saint -
Simonizmin, bir zamanlar Fransanm olan Treve'deki Lise talebesi 
Karl'm Dniversitelere gec;meden onceki devresinde tesirli olduguna 
i§aret ediyor. Hatta S i n i f M ii c a d e l e s i 'nden bahseden bir 
Saint - Simon temsilcisinin, L. Gall'in, tesiri kar§1smday1z. Paris ikameti 
esnasmdaki fikir c;evresine K. Marx'm yakmdan a§ina oldugu anla§Il· 
maktadir (Sf. 102). Marx'm biltiin ana fikirleri, soziln k1sas1, «tohum 
dolu kutu» da mevcut. istismar teorisinin kokleri bile Saint - Simonizm­
dedir (Sf. 138). 

Hie; bir eser, tenkitten vareste kalamaz. Fakat (Saint - Simon) en 
az tenkit edilebilecek muvaffak eserlerden biri. Bizim soyliyecekleri­
mizden biri iislllpla ilgili. Zame<mmizm Tilrkc;esinin hernedense gec;ir­
digi bir muhteva ve §ekil krizi var. Muhteva yoniinden miiellif ken­
disini marazi cereyanlardan uzak tutmasm1 biliyor. Benim dikkatime 
c;arpan birkac; kelime, yahut «Sozciik» veya «tilcik» var. Mesela. Tiirk­
c;ede bulunm1yan «Toplum» bunlardan biri. Hangi mefhum ic;in kul­
lamhyor? Miiellifin bir Frans1z kadar a§ina oldugu Frans1zcay1 ele 
alahm: Commun au t e 'mi, Soc i et e 'mi, Association' 
mu, U n i o n mu? ... ilh. Sonra «Toplamak» dan olsa olsa «Toplam» 
ismi k1yasi olarak yap1labilir. Bu «Ti 1 c i k» i icat edip piyasaya atan­
lar galiba bizim C e m a a t dedigimizi, C o m m u n a u t e 'yi kar­
§Ilamak istiyorlar. Nitekim Devlet Planlamasmm «Toplum Kalkmma­
Sl» da «Development Communautaire» den c;evrilme. Fakat bir diksi­
yonerimize de gec;en «Socializm - Toplumculuk» e ne denebilir? Ma­
mafih dil hastallg1 sosyal yap1m1z1 o kadar sarm1§tlr ,ki buna benzer 
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birka<; t i 1 c i k 'le mi.iellifin kendisini ve temiz dilini kurtarmas1 yine 
bir muvaffakiyettir. Bu muhteva i§i yanmda §ekl yoni.inden saym mii­
ellifin kendisini D e v r i k i f a d e 'ye fazlaca verdigi gortilmekte­
dir. Biz bu hususu, «alimane» eda ile ha§iyecilik yapm1yan sanatkar 
miiellifimizin zevkine terkediyoruz. 

Bu lisani husu iyetler yanmda «i 1 k s o s y o 1 o g» ve «i 1 k 
S o s y o 1 i s t» hliki.imlerini biraz ihtiyatla kar§Ilamak istiyoruz. 
Kautsky, ingiliz i.itopisti Thomas More'a ilk sosyalist, sosyoloji tarih­
<;ileri V i c o 'ya ilk sosyolog diyorlar. Son zamanlarda ilk sosyolog­
luk tahtma Tunuslu ibn Haldun oturtulmaktad1r. Soziin k1sas1 her§e­
yin «ilk» i gibi sosyalistligin ve sosyologlugun «ilk» i de su ve soz go­
ttiriir meselelerden. As1l fikir glici.i, «ilk» oldugu ileri si.iri.ilen miite­
fekkirin, «ilk» oldugu meselede ger<_;ekten ilk oldugunu gosterme ceh­
di, gayreti ve dayamlan delillerin s1hhatidir. Cemil Meri<; eserinde bu 
neviden bir cehdin miistesna niimunesini gostermektedir. 

Htilasa yalmz felsefi, yalmz sosyolojik, yalmz sosyalizm ile ilgili 
bir Saint - Simonizm'i inceliyen bir eser kar§1smda degiliz. igreti, haz­
medilmemi§ ve ekseriya yanh§ terci.imeler, nakiller, adaptasyonlar 
memleketi olan Tlirkiyede parmakla gosterilecek say1daki ger<_;ek te­
liflerden birile kar§1la§1yoruz. Ara§tlrmalanm ayni zamanda etrafma 
teblig etmek §evki i<;inde <;irpman rniiellif kaynaklardan elde ettikle­
rini kendi heyecanile halelenmi§, e n t e I I e k i 'si i<;inde evirip <;evir­
dikten, yogurduktan sonra bir yaz1 sanati tablosu i<;inde bizlere anla­
tiyor. Tabiatin insan denen mahlilka reva gordiigii baz1 adaletsizlik­
leri kendi i<;indeki ilahi a§kln gi.icii ile yenmesini bilen «Hind Edebi­
yati» miiellifi, ayni zamanda kelimenin tam manas1 ile bir ediptir de. 
Edebi eserin ol<;i.ilerinden biri de ele almd1klan zaman brrakllffilyan, 
bir solukta bitirilen ve ruhda bir iz birakan hali degil midir? 

Miiellif esasen biyografisi ir;inde de zikredilen eserleri bir daha 
kitabmm sonunda Gurvitch'in yaptig1 bir siralamaya uyarak s1rahyor. 
Aynca miitefekkir hakkmda yaz1hm§ olanlar da buna eklenmi§tir. Kay­
naklarla ha§riine§rolmas1m bilen Cemil Meri<;, sahife altlar1m dip not­
lan ile doldurmaktan, «a 1 i m a n e» tav1r taklnmaktan r;ekinmi§. 
Sanat mahsuli.i eserini, okuyucunun dikkatini bozacak ha§iyecilikten 
uzak tutmas1, ayni zamanda tevazu i§areti. Eseri elden birakan oku­
yucu, ara§bnc1hg1 boyle bir teblig sanati ile meczetmesini bilen bir 
§ahsiyetin benzerinin neden akademik <_;evrelerden <;1kmad1gm1 ister 
istemez dii§iiniiyor ve kendisini bir siial yagmuruna tutuyor. Mi.iellifin 
fikir g1dasm1 ald1g1 Frans1z kiiltiir r;evresinin S. S. devrindeki benzer 
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miitefekkirleri de hirer hirer bizlere tamtmasm1, tarihi: ve felsefi zih­
niyetten mahrumiyetin belirtisi olan ideolojik yay1mlar salgmma ugn­
yan ~orak fikir muhitimize takdim etmege devam etmesini tebrik ve 
hayranhk hislerimizle temenni etmek isteriz. 

TARiH BOYUNCA ERMENiLER VE TORK - ERMENi iLi~KiLERI, 
1967, YAZAN: SADi KOgA~ (SENATOR), ANKARA, 

AL TINOK MATBAASI, Sf. 1-326 

Tiirkiye di§mdaki Ermenilerin Tiirkiye aleyhinde yer yer niima­
yi§lere ge~tikleri bir srrada ne§redilen bu eser tam zamanmda Tiirk 
okuyucularm1 aydmlabyor. $iikranlanm1za vesile veren miiellifinin 
Emekli bir Albay ve B. M. M. azas1 olmas1 esere ayn bir deger ver­
memizi gerektirmektedir. 

Ermeni tarihi, antropolojisi ve kiiltiirli ile aiakah I. Boliimiinden 
(Sf. 15-49) sonra eser Osmanlilardan onceki ve sonraki Tiirk - Er­
meni ili§iklerini 1914 e kadar gozden ge~iriyor (Sf. 50-72). Osman­
hlar zamanmda memlekete her sahada hizmet eden Ermenilerin uzun 
listeleri, fotograflan, ill. (Sf. 89-166), zikri ge~en ili§kilerin son saf­
has1 IV. (Sf. 169-272) boliimii te§kil ediyor. Nihayet bir netice say1-
lan son boliim (Sf. 274-374), eserin ba§taki Giri§ (Sf. 1-7) ini bu ~ok 
faydah eseri hazrrlamakta amil olan §ahsi habra ve inbbalan tamam­
lay1c1 Ek'lerden ibarettir. Otuzdort resim, ii~ harita ve iki kli§e - ki 
biri Lenin'in 1918 de Dogu Anadolu'da bir Ermenistan kurulu§una 
dair olan emirnamesidir- eseri daha ~ok cazip ve mii§ahhas k1lmak­
tad1r. 

Hemen soyliyelim ki miiellif kitabmdaki konunun vak'alarmm en 
trajik halkasma rasthyan bir tarihde, 1919 da Ermenek'de dogmu§ 
gen~ bir Turk Harp Erkam. Fakat ilmi ara§tirma tecessiisti sayesinde 
1890, 1899 lara (yani Ta§nak komitesinin Kafkasyada kurulu§u ve az 
zamanda Tiirkiyeyi avucu i~ine almas1 hareketlerine), 1905, 1909 Iara 
(yani Adana ve Osmanh Bankasi isyanlarma), nihayet 1914-1916 ara­
s1 hadiselerine (yani yer yer Ermenilerin Anadolu'da memleketi ar­
kadan vurma davram§lanna) yabanc1 degildir, hatta derin bir ara§b­
ncilik, kendisini o gtinleri ya§aIDl§ nesillerden ziyade alakah bir du­
ruma sokmu§tur. 

Mtiellif ~ocukluk hahralarmdan itibaren miiphem olarak, sonra­
lan ve 1967 ye kadar §UUrunda bir p r o b I e m olarak hazirlad1g1 
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Ttirk - Ermeni mtinasebetlerini ve bunlarm insani §ekilde tanzim ve 
devam1 davas1m bizlere teblig etmek ihtiyacm1 §iddetle duyuyor. Eser 
bu ihtiyacm mahsulti . Uzun ilmi ve tarihi ara§tlrmalardan sonra var­
d1g1 netice §Udur: «Her memlekette ve her millette bulunan macera­
perest birtak1m insanlar Ermeniler arasmda da zuhur etmi§tir.» Eger 
bu gibi kimseler zuhur etmiyeydi, ote taraftan eger Osmanh impara­
torlugu za'fa di.i§tilgi.i zaman Rusya ingiltere ve Fransanm «kl§klrt­
ma» lan olmasayd1 Hiristiyan Ermeni ile Mi.isli.iman Ti.irk tipkl Li.ib­
nanm veya Arnavutlugun Hlristiyan ve Mi.isli.imanlan gibi din farkla­
rma ragmen birbirlerie kayna§acaklardi. 0 halde? 0 halde gerek mem­
leket ic;;indeki, gerek di§mdaki Ermenileri dogru yola sevkedecek bir 
terbiye ve telkin siyaseti gtitmek laz1m. Milellife eserini hazrrlama ge­
rekligini a§ihyan merhum Cum.hurreisi Cemal Gi.irsel'le ve kendisine 
birkac;; Ermeninin Ti.irkli.ige sadakat ve muhabbet arzeden mektuplan 
da muhakemesinin saglamhgma delil olarak kullamyor. 

Birkac;; «maceraperest» in uzak ve yakm tarihde kurbam olan Er­
menilerin Tiirklerle olan mi.inasebetleri boylece kt:iktinli Turk ahlak 
ve miisamahasmdan alan asil bir dil§iinceyi teblig eden Saym Sadi 
Koc;;a§'a kendi nesillerinden onceki ve sonraki ku§aklar minnettar ol­
malld1rlar. Eseri biz de §ilkran duygulan ile kaparken aktilalite olan 
birkac;; noktaya dikkati c;;ekmekten kendimizi ahkoyamiyoruz: 

1 - Eser daha ziyade tarihi mahiyeti haizdir ve yalmz Tiirkiye 
di§mdaki baz1 «maceraperest zilmreleri» yola getirmegi hedef edin­
mektedir. Fakat bugiinkii Tlirkiyenin yalmz istanbul'unda degil baz1 
Anadolu §ehirlerinde de yeni yeni §ehirli ve tilccar Ermeni cemaatleri 
te§ekkill etmektedir. Bu cemaatlerin iktisadi hayatlan istanbul Erme­
niligi tarafmdan idare olunuyor. 0 halde istenen e n t e g r a s y o n 
terbiyesine gilnlimiizi.in Tiirkiyesi de muhtac;;dir. «insani» yanmda «mil­
li» endi§eyi daima uyamk bulundurmahy1z. Ecnebi k1§kirtic1hk yarm­
ki Tiirkiye'lerde yine me§'um rolilnii oymyabilir. 

2 - Eserin bir bt:iltimiinde (Sf. 263-268) dikkat c;;ekici garip bir 
1rkc;;1hktan bahsediliyor. Bilindigi gibi §U me§hUr Ari irk veya Hindu -
Cermen irk masalmdan ilham alan usta Ermeni «d ii§ ii n ii r» leri bu 
irk ic;;inde kendilerile Tiirkiyede «Zaz.a», «Gurmanc» ve «~1hb1zm» de­
nen, d1§anda «Kilrl» ad1 altmda toplanan cemaatleli de Arilik efsa­
nesi ic;;inde toplamaktadirlar! ! Degerli Erkam-Harbimiz bu hususa te­
mas etmekte, «Ta§nak» ve «Heybon» tesaniidiine i§aret eylemektedir. 
Bu tesanlidiin ideolojisini Ereyvan Dniversitesine bagh «Kiirdoloji 
Enstitiisii», Kremlin'in yi.iksek ilmi idare ve himayesi altmda zengin 
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ne§riyah ile beslemektedir. Avrupanm muhtelif merkezlerinde, hatta 
bugtinlerde de Yugoslavya Merkezindeki toplantilarda tezahtirlerine 
§ahit oldugumuz bu garip irk~1hk a~1k~a htikmtinti stirdtirtiyor. Ame­
rika'mn da buna yabanc1 kalmad1gm1 ilave etmek gerek 1 • Dtin Tiirk 
Erkan-1 Harbiyesinin, bugtin Tiirk Parlemantosunun bir uzvu olmU§ 
ve .olan Sadi Bey'in aynca bu hususta bizleri aydmlatmas1, yahut ese­
rinin ikinci bas1mmda uyanc1 bir boltime yer vermesi gerek. 

3 - Saym Saeli Ko~a§ eserinin bir yerinde bir kli§e ne§rediyor · 
Bu kli§e (Sf. 215) daha 1918 de Lenin'in Dogu Anadolu'yu as1l Er­
menistan i~in sahne olarak bir emirname ile ilan ediyor. Sonradan bu 
Ermenistan, Kafkasyada kurulmu§, sozde diger Ttirk Cumhuriyetleri 
yanmda yer alffil§br. Fakat bu «Sozde Cumhuriyetler» de takip edi­
len ktilttir politikasmda islavla§tirma ve iskan siyaseti ayni degildir. 
Yalmz mtiellifin 40-50 milyon tahmin ettigi, aslmda 1917 yontinden 
daha kabank olan Ttirk ntifusunun bugtin nekadar azald1g1 malum­
-dur. Ttirk Cumhuriyetlerinde alfabe, harf, yer ve §ails adlan, ekzo­
gami politikas1 ve bilhassa Ermenilerle iskan ~1gir1 <;arhk zamanm­
dakinden ~ok dafa zalimane bir §ekilde tatbik edilmektedir. Son za­
manlarda ne§redilen «So v yet imp a rat or I u g U» adh bir 
Seyahatname, bu hususta yerinde edinilmi§ bilgileri veriyor. Sadi Ko­
~a§ Beyin bibliyografyasmda zikredilmeyen bu kaynak, Ttirkiye dI§IIl· 
daki Ermenilerin nasll temsil unsuru olarak kullan1ldlgm1, <;arhk dev­
rinde akla gelmiyen «Diviser pour regner - Arala sonra parala» siya· 
setinin islav· harflerile tatbik edildigini anlatiyor. Ermenilerle Gtir· 
ctilerin ktilttir hayati htir iken Sovyet Ttirklerinin bu htirriyetten mah­
rum edilmesi, bu mahrumiyette Ttirkiye d1§1 Ermenilerin nas1l kul­
lamld1gi sadece k1ymetli muharrir ve edip Agaoglu Samet Beyin bu 
S e y ah a t n a rn e 'sinden ogrenilebilir. 0 halde i~ ve di§ Ermenile­
rin aydmlahlmas1 i§i ~ok muglak bir manzara ta§Imaktadrr. Bu man­
zara kaq1smda Be§er hukuku ve Devletler Hususi Hukuku kanalla­
rmm muslihane bir tarzda kullamlmas1 da mtimktindtir. 

Bizim zamanmda ne§redilen bir tetkik vesilesiyle §oyle ge~er­
ayak temas ettigimiz bu ti~ husus ve ba§kalan, tek bir miiellifin i§ti­
gal sahasm1 a§an meselelerdir. Bunlarm bir Universiteler cephesi, bir 
de Hariciye ile ilgili taraf1 vardrr. Acaba Universitelerimizin ilgili 
Faktiltelerinde, Hariciyemizin alakah Dairelerinde «M a s a» lar ve 
Ens tit ti 1 er var ffil? Bu stialin cevabm1 ancak Erkamharp bir Par-

1 ) Bu hususta Amerikadan gi:inderilmi§ bir mektuba bakm1z: «!§ ve Dil-
13tince» Dergisi, 1968, S. 261,. 
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lemanter verebilir. Biz yalmz bir hususa i§aret edelim: Sadi Ko~a§'1 
dertlendiren meselelerin ara§tirma yeri Gazi'nin 1937 de tasarlad1g1, 
fakat ancak 1958 de ger~ekle§en Atattirk Universitesi olabilir. Uni­
versitenin boyle bir kayg1s1 bulunup bulunmad1gm1 da bilmiyoruz. 
Ereyvan'da ttiten veya tiitttirtilen Enstittiler kar§ismda Erzurum, bir 
ktilttir mtiessesesine sahip olan bu serhat beldesi, ne dil§ilntiyor? Bu gi­
bi stiallerin mtiellifimize yeni bir heyecan a§1layacagm1 ve bir Parle­
manter Heyeti ile Erzurum'da bir soru§turma ve ara§brma yapmak 
istiyecegini, ondan sonra bu gibi ytiksek killtilr politikas1 davalanm 
hentiz ele alll}ad1g1 sarulan iktidar ve Muhalefet partilerini biraz olsun 
klmtldamaga davet eyliyecegini zannediyoruz. Atattirk Universitesinin 
X. ytldontimii yakla§irken boyle bir vazifenin ifasmda biiytik bir isa­
bet vardrr, kanaatindeyiz. 

LAND SETTLEMENT POLICY IN TURKEY, 1967, YAZAN: KADRI 
SENGER KEDELBA~ «LAND POLICY IN THE NEAR EAST», 

FAO NE~RIYATI l~INDE, (Sf. 164-174) 

Memlekette yurt i~i ve d1§1 ne§riyatm hakklm1zdaki her nevi ya­
y1mi topllyan merkezi bir te§kilat olmad1gmdan memleket d1§1 ne§ri­
yattan haberdar olam1yoruz. Bu gtinlerde bir gtizel tesadtifle elimize 
ge~en bir FAO yay1mrnda Koy i§leri Bakanhg1 Planlama Kurulu Reisi 
Kadri Sencer Beyin dikkat ~ekici bir tetkiki ile kaq1la§tlk. Birka~ sa­
tirla sadece ilgili iktisat~1 ve sosyologlan bu kaynaktan haberdar et­
mek istiyoruz. 

HUMANITE ET UNITE DU DROIT: ESSAIS DE PHILOSOPHIE 
JURIDIQUE, 1963, YAZAN: GIORGIO DEL VECCHIO (ROMA 

ONIVERSITESi HU KUK FELSEFESi PROFESORO), 
ROMA, Sf. 1-310 

Memleketimizde de tamnm1§ olan Milletleraras1 Hukuk Felsefesi 
ve Sosyolojisi tistad1 .Prof. Del Vecchio'nun 3 y1l kadar once ne§redil­
mi§ olan f elsefi ve sosyolojik ara§tirmalar ktilliyab ancak bu s1ralar­
da Ttirkiyede ele ge~mI§ bulunuyor. Eseri klsaca tamtmag1 iktisat ve 
i~timaiyat literattirti i~in bir kazan~ say1yoruz. 
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Eserde 23 ettit bulunuyor. Bunlardan yalmz :iktisat ve ii;timaiyat­
la yakmdan ilgili olan birkac;mm ba§hgm1 ve yalmz birinin klsa tah­
lilini ele almak faydah olacaktrr. 

i§te birkac; ettidtin ba§hg1 : 

1 - Tarihi materiyalizm, tarihi psikolojizm (Sf. 45), 
2 - ii;timailik ve yalruzhk (Sf. 63), 
3 - Htirriyet, ahlak ve ktilttir: Macar ihtilali miinasebetiyle (Sf. 

203), 
4 - Avrupac1hk ve kozmopolitlik (Sf. 211), 
5 - Gerc;ek bir sulhtin §artlan (Sf. 259). 

Bunlarm arasmda en ziyade dikkatimizi c;eken birincisi. Zira yal­
mz felsefe yoniinden degil, modern iktisat sosyolojisi bak1mmdan ufuk 
ac;1c1 ve aydmlahc1 bir ara§hrma. Ote taraftan felsefecilerimizin, ta­
rihc;i ve iktisatc;1larnmzm, sosyologlanm1zm teesstir verici atalet ve 
rehavetlerinden dolay1 meydam bo§ bulan baz1 Universite dl§l c;evre­
lerce yaptlan ve tarihc;i maddecilikle de alakah bulunan yay1mla kar­
§lla§an mtinevverlerimiz ic;in klavuz bir ara§trrma kar§1smday1z. Us­
telik ciddi bir fikir ve felsef e hayatmm ve faaliyetinin bulunmama­
smdan, §imdiye kadar olan canhhgm da suyunu c;ekmesinden ottirii 
adeta bir «t a r i k a t» ve «i m a n k o n u s U» haline sokulan 
tarihi materiyalizm hakkmda hie; degilse terciime ve adaptasyon yolu 
ile aydmlanmak bir ihtiyac;hr. Prof. Del Vecchio'nun biitiin diger eser­
leri gibi bu Et ii d 1 er K ii 11 i y at I da arzu edilen klavuz eserler 
arasmda yer almaktadrr. Biz eserin biitiiniinii ba§ka bir zaman tamt­
mak istedigimiz ic;in §imdilik yalmz T a r i h in m add e c i t e -
1 a k k i s i ile alakah ettit iizerinde pek klsa olarak duracag1z. 

Profesor ettidtine §oyle ba§llyor: «Otedenberi kullantlan tarihi 
maddecilik tabiri, doktrinin mesela Croc;e, Mondolfo gibi en c;ok ta­
runm1§ miimessillerinden baz1lan tarafmdan yanh§ say1hyor. Onlara 
gore ilk once Engels'in kulland1g1 bu ifade as1l materiyalizmin ti:pik 
ifadelerile kan§tmlmamahdir. Bundan ba§ka tarihi materiyalizm for­
miiltiniin ba§ka c;e§it telakkilere, mesela biyolojik temeller iizerine ku­
rulmu§ olan Sp e n c e r sosyolojisine de ayni §ekilde tatbik edilece­
gine i§aret edilmektedir.» 

0 halde bu tabir degi§tirilmeli mi? Hayir. Zira c;ok yay1lmI§hr. 
Yalmz onu kullananlarm neyi lmlland1klanm farketmelerine dikkat 
etmeleri gerek. Hakikatte Marxizmin M a t e r i a 1 i s m e H i s t o -
r i q u e 'i yerine i k t i s a d i d e t e r m i n i z m ifadesi kullan1l­
mah. Nitekim as1l alakah metinde de bu if adenin tekabtil ettigi bir 
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izah vardir. Prof. Del V e c chi o (iktisadm Tenkidi) nden §U ciim­
leleri naklediyor: «insan1ar, hayat1annm sosyal §ekli ic;inde belli, za­
ruri, iradelerinden mi.istakil olan istihsalle ilgili maddi gilc;lerinin mu­
ayyen geli§me derecesine tekabill edecek bir tak1m istihsal miinasebet­
lerine giri§irler. Bu mi.inasebetlerin topu birden cemiyetin iktisadi ya­
pism1, Uzerinde hukuki ve siyasi iist yapmm ytikseldigi, §UUrun muay­
yen ic;timai §ekillerinin tekabill ettigi reel temeli te§kil ediyor. 0 hal­
de maddi hayatm istihsal §ekli, umumiyetle hayatm ic;timai, siyasi ve 
manevi vetiresini tayin eylemektedir. insanlarm varhklanm tayin 
eden §UUrlan degil , aksine ic;timai varhklan §UUrlanm tayin eyler.» 

Bu ac;1k beyan kar§lSmda herhangi bir tefsiri liizumsuz bulan ali­
mimiz, hem§erisi bir sosyalistin, L o r i a 'nm tamamlay1c1 i§aretini 
zikretmekten kendisini allkoyamamaktadir: «Loria'ya gore iktisadi ha­
dise, sosyal hadiselerin en basidi olup kronomolojik baklmdan diger­
lerinden oncedir ... iktisadi vakla sosyal te§ekkiililn lemelidir ... » 

Bundan sonra mtiellif kendi tenkidine giriyor. «iktisadi» nin 
ehemmiyetini kim inkar edebilir? Yalmz onu diger «Sosyal» lerden tec­
rit i§inde mantiki bir hata vardir: «Maddi e§ya, ancak insanlann dllek, 
temayill ve arzularma tekabtil ettigi olc;tide, yani ihtiyac;, temaylil ve 
dilekleri tatmin vas1tas1 olduklan nisbette iktisadi miinasebetler ag1 
ic;ine girebilirler. Lakin bu mtinasebetler, bundan dolay1, bu ihtiyac;, 
temaytil ve dileklerin i 1 1 e t 'i degildirler .. . Ortada yalmz bir n e -
t i c e vardir. ~tiphesiz topragm tamamile k1sir oldugu yerde ziraat 
yap1lamaz, komilr madeni veya elektrik enerjisi olm1yan yerde hie; bir 
endtistri geli§emez, nasll ki av hayvanlannm bulunmad1g1 bir yerde de 
avc1llk yap1lamaz. Fakat fizik neviden unsurlann mevcudiyeti de yal­
mz ba§ma insiyakm, §Uuraltmm akll-oncesi (pre-rationel), karanhk 
§ekli mtistesna, kaynag1m daima «N e f s - Sujet» in ruh halinde 
aranmas1 gerek herhangi bir faaliyetin ba§lang1cm1 izah edemiyecek­
tir ... Olsa olsa ilk vc gerc;ekten tayin edici illetlerin in s an 'da miin­
demic; ve gizli oldugu, onu harekete iten motifleri te§kil ettigini ileri 
stirerken di§ dtinya §artlannm sadece ikinci derecede illet olduklan 
soylenebilir.» Ekseriya ikinci derecede illet dil§tincesi de elveri§li de­
gildir, belki maddl ve iktisadl ~artlar tizerinde durulabilir. Lojik li­
sanla hillasa edersek Tarihi maddeciler zarurl ve kafi §artlan birbiri­
ne kan§tirmaktad1rlar. Bu saglam illiyetc;i muhakemeyi mti§ahhasla§­
tirmak isteyen miiellif ilavc cdiyor: «Ayni vakia unsurlarmm (mesela 
sahillerin, rnaden ocaklannm ... ) muhtelif devirlerde ve c;e§itli halk­
larda ayni neticeleri husule getirmekten uzak oldugunu dti§tinmek 
yetcr.. .» 
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Boylece ikinci derecede illet, yahut kafi illet (cause suffisante) 
yahut da §art olarak dii§iintilebilecek bir iktisadi' de sadece iktisadi 
midir? Asla. Miitefekkirimiz devam ediyor: «iktisadi, ahlak ve hukuk 
kaidelerine gore degeri bic;ilebilen ve bic;ilmesi de gereken manada 
ahlaki ve hukuki fiili ihtiva etmektedir.» 

Bu uzun miilahazalarm neticesinde Prof. Del Vecchio, etiidiiniin 
ba§hgma doniiyor: Sosyal had.iselerin muhakeme ve izah1 tarihi mad­
decilikle degil, tarihi psikolojizm ile ilgilidir. Kanaatimizce bu kulla­
Ill§ materiyalizmin felsefi yonden z1dd1 olan S p r i t ii a 1 i z m 'i 
kullanmamn metafizige kac;mas1 ihtimalini onliiyor. Tiirkc;eye tercii­
mesi oldukc;a giic; bir tabir. Maddecilik kar§ISma R u h c; u 1 u k kon­
sa ayni metafizik ihtimal dilimiz ic;in de mevcut. Ruhiyatc;1hk veya Psi­
kolojicilik demekte de agirhk hissediliyor. Onun ic;in biz de Garp dil­
lerinin zaruretine tabi olarak P s i k o 1 o j i z m demekle yetinece­
giz. Boylece madde ve ruh, pozitivist manas1 ile maddi ve iktisadi §art­
lar tarih boyunca ruhi ve manevi §artlarla kucakla§maktadrr. Sadece 
i k t i s a d i , ancak metafizige gotiiren bir t e c r i t ameliyesinin 
neticesi olacaktir. 

Profesor G. Del Vecchio zamamm1zm italyas1 ic;in oldugu kadar 

meden alem ic;in de neticeleri ameli ve siyasi hedeflerle alakah yanh§ 

bir doktrin gorti§iinii aydmlahyor. Eserini iic; b~yti_k Garp dilinden 

birile, Frans1zca ile 'yazmas1 da aydmlanma c;evresini geni§letmek ic;in 

olmahdir. Bu geni§ c;evre ic;inde dii§tindtigii halklar arasma Tiirklerin 
de girmesi onu son derece memnun edecektir. Esasen tahsillerini ital­

yada yapan baz1 hukukc;u, iktisatc;1, demograf ve sosyolog fikir adam­
larmuzla, tahsillerinden sonra da yakmdan ilgilenmi§, bir ara istanbul 

Hukuk Fakiiltesi Hukuk Felsefesi ogretimi ic;in daveti kararla§tmlm1§, 
fakat miicbir sebeplerden dolay1 gelememi§ bir Akdeniz havzas1 fey-

• lesofu kar§1smday1z. Pek k1sa ve k1smi tahlilini yaphg1m1z miistesna 
eserini bu sahifelerde tamthg1m1z sirada, Tiirkiyedeki talebelerinin 

kendisine sayg1 i§areti olmak iizere bir (Armagan) hazirlad1klanm, 

hatta istanbul Hukuk Fakiiltesinin bir Fahri Doktorluk Rtitbesini bu 

biiyiik iistada vermegi dii§iindilgiinii bile memnuniyetle i§itiyoruz. Bu 

arada §imdiye kadar viicude getirdigi muazzam eserlerin sonuncusu 

olan bu E t ii t 1 e r K ii 11 i y a t i 'nm da dilimize c;evrildigini gor­

mek iktisat ve ic;timaiyat Enstitiisiinii bilhassa memnun edecektir. 
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1934 Universite reformu, bilindigi gibi !stanbul Universitesine 
geyrek asir hizmet etmi§ bir Terbiye Prof esortinti §uursuz ve ~iars1z 
bir davram~la reform d1§mda b1rakm1§b. Yeti§tirdigi mtistesna de­
gerlere kar§l gereken ilgi ve sevgiyi gostermiyen ve bunun cezasm1 
da fazlasiyle geken memleket maarifinin bir temsilcisi profesorti­
mtizti bugtinlin gengligine takdim ediyor. 

Filhakika bundan onbe§ yil kadar once !stanbulun, §imdi de 1z­
mirin maarif hayatma hizmet etmi§ ve etmekte olan Sabri Kolgak, 
Prof. Baltac1oglu'nu derlitoplu bir eserle bize tamtmaktadir· Degerli 
maarifGi arkada§1m1z, k1ymetli Terbiycciyi ycni nesillcre etrafh bir 
§ekilde tan1tmaga gah§maktad1r. 

Baltac10glu'nun Terbiye ile alakah fikirleri E. Durkheim'm sis­
temindeki tasnife giren T e r b i y e S o s y o 1 o j i s i doktrinin­
den geni§ §ekilde ilham alm1§ bulunmaktad1r. tleride bir Ttirk !gti­
maiyat tarihgisi, Prof. Baltac1oglu'nun bibliyografyasm1 tahlile ta bi 
tuttugu zaman bu husus aydm bir §ekilde belirecektir. 

Gegen sene !ktisat Fakliltesince tertip edilen (Sosyoloji Konfe­
ranslan) serisi iginde terbiye alimi oldugu kadar sosyolog da olan 
Baltac10glu'na da bir konferans aynlm1§, bu suretle 1966 - 67 ders 
yilmm !ktisat Fakliltesi talebeleri, Ziya Gokalp'm gah§ma arkada§I 
ile kar~1la§maktan son derece memnun kalm1§lardi. Saym Sabri Kol­
gak'm eseri, 1934 deki kadirbilmez davram~m kurbam olan Profesor 
t. Hakk1 Baltac1oglu'na yurdun borglu oldugu §likram k1smen ifa et­
mektedir. Bu bak1mdan kendisine ne kadar te§ekktir etsek azdir. 

Z. F. FINDIKOGLU 



ORTAK PAZAR'IN SOSYAL MESELELERIYLE iLGiLI 

BiR KISIM iNGiLiZCE NE~RiYAT 

II. Dlinya Harbini takip eden devrede Bab A vrupa illkeleri ~ok 
h1zll bir ekonomik geli§me gostermi§ ve bu geli§meyi sliratlendiren 
faktorlerden en onemlisi de §uphesiz Ortak Pazar olmu§tur. Avru­
parun ekonomik ve sosyal entegrasyonu, milli ekonomilerin geli§me­
sine yardimc1 olurken, ayr1ca tiye illkelerde ya§ayan geni§ kiitlelere 
sosyal glivenlik, istihdam, daha ileri hayat standard1 saglamak su­
retiyle sosyal yonden de onemli etkiler yaratm1§tlr· 

1960 y1llarm1 takip eden devrede bu geli§me o derece bliyi.ik bir 
hacme ula§m1§br ki, 1talya di§mda iiye lilkelerin hemen hepsi ortak 
Uyeler d1§mdan istihdam ettikleri yabanc1 i§gilerin hacmini artbr­
mak ve emek arzi potansiyeline sahip yeni baz1 iilkelerden emek it­
hal etmek zaruretini hissetmi§lerdir. Bu §artlar altmda Ti.irkiye ilk 
defa olmak tizere Bab Avrupa tilkelerine i~gi gonderebilmek imka­
nma kaVU§ffiU§tUr. 

Son y1llarda Tlirkiye'nin Ortak Pazar'a kablmas1 ve Bab f.vru­
pa lilkelerinde, hususiyle Avrupa'nm Ortak Pazar'a dahil iilkelerinde 
gah§an Tlirk i~gilerinin onemli miktarlara ula§mas1, Ttirkiye'de, Or­
tak Pazar'm bilhassa sosyal cephesiyle ilgili meselelerine alakayi 
artbrm1§tlr. Bu konuda yap1lacak ilmi veya tatbiki ara§brmalara 
bir yard1m1 dokunabilir timidiyle ingilizce kaynaklan gosteren a~a­
g1daki bibliyografya haz1rlanm1§br: 
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