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Arastirma Makalesi

Cografya Boliimii Ogrencilerinin Odev Destekli Ogretim Uzerine Géoriisleri

Opinions of Students of Geography Department on Homework-Assisted Education

Vedat SAHIN', Ziya INCE?

0Oz: Odevler, dgrencilerin iizerinde calismalart igin verilen ve bir
konu veya sorun iizerinde diisiinmelerini, davranig gelistirmelerini ve
ogrenmelerini  amaglar. Odevler, &grencinin sorumlu tutularak
¢ogunlukla simif ortaminin disinda yerine getirilmesinin saglandigi
vazifelerdir. Odev, 6gretimin her kademesinde égretimin bir pargas
olarak bagvurulan bir yontem oldugu gibi yiiksekogretim diizeyinde
de basvurulan bir aractir. Odevler ansiklopedi, ders kitabi, dergi ve
istatistik ~ verileri  gibi  ¢esitli  kayanlardan  yararlanarak
yapilabilmektedir. Giliniimiizde Ogrenciler kaynaklara ulagiminin
hem kolay olmasi, hem de ¢ok fazla verinin bulunmasi nedeniyle
internetten yogun bir sekilde yararlanmaktadir. Bu ¢alismada da
lisans diizeyindeki cografya boliimii 6grencilerinin verilen 6devlerine
yonelik tutumlar incelenmistir. Calismanin temel amaci, cografya
boliimii 6grencilerinin ddev destekli 6gretim iizerine goriisleri tespit
etmek ve bu dogrultuda oneriler getirmektir. Calismada esas olarak
nicel yontem kullanilmis olmakla birlikte, derse giren Ogretim
iyelerinin gozlemleri de dikkate alinmstir. Arastirmaya toplam 78
ogrenci katilmistir. Caligmada, verilerin birinci elden toplanmasina
yonelik olarak uygulanan yontem, anket teknigidir. Elde edilen
veriler SPSS 22 programu kullanilarak istatistiksel olarak analiz
edilmigtir. Calismada uygulanan 31 maddelik anketin Cronbach’s
Alpha giivenirlik katsayis1 0,802 ¢ikmustir. Arastirma neticesinde
Odevlerin arastirmaya yonelik ve Ogrencilerin dgrenmesine katki
saglayici nitelikte olmasi gerektigine ulasilmistir. Ayrica 6devlerin
¢ok fazla ve ¢ok zor olmasimn &grencileri olumsuz etkiledigi
bulgularina ulagilmistir.

Anahtar sézciikler: Odev, grenci, cografya egitimi, yiiksekogretim

Abstract: Assignments aim to lead students to think about a topic
or problem, to develop a behavior and learn from it. Assignments
are the responsibility of the students to fulfil a task mainly outside
the classroom environment. Assignment/homework is a method
used at all levels of education as a part of teaching program and it
is used also as a tool at higher education level. Assignments can be
carried out by using various resources such as encyclopedias,
textbooks, journals and statistics. Nowadays, students benefit from
internet extensively because of the fact that access to resources is
easy and it is possible to reach large amount of data. In this study,
the attitudes of undergraduate students of geography department
towards the assignment were examined. The main purpose of the
study is to determine the opinions of the geography department
students on homework-supported teaching and to make suggestions
in this direction. A survey was carried out to collect data. While the
quantitative method was used in the study, the observations of the
faculty members were also taken into consideration. A total of 78
students participated in the study. Survey method was implemented
for the collection of first hand data. The data was analyzed
statistically by using SPSS 22 software program. Cronbach Alpha
reliability coefficient of the 31-item questionnaire was 0,802. As a
result of the research, it was determined that the assignments should
be intended for research purposes and contribute to the students'
learning. In addition, it was found that if assignment was too much
and too difficult, the students were affected negatively.

Keywords: Homework, student, geography education, higher
education

EXTENDED ABSTRACT

Introduction

One of the teaching methods implemented in Geography Departments is the assignment-supported
education. The assignments are usually given to prompt better understanding of course subjects and
enhance knowledge of the students. Therefore, the assignments serve as a supplement to the teaching. There
are many studies in the literature about assignments at different levels of education. Some of them aim to
assess the level of benefits of the assignments and some evaluate the types of assignments in terms of
effectiveness. This study was conducted in order to examine and analyze the views of geography students

at undergraduate levels on the subject of assignment.

Method

A survey was carried out to collect data. While the quantitative method was used in the study, the
observations of the faculty members were also taken into consideration. In addition, the students' opinions
about the assignments were examined without their knowledge, as the researcher talked to the students,
carried out activities with them and took notes were when necessary. This study aims to reveal the reasons
behind the students' behaviours related to the research subject. Furthermore, the students were asked
directly about their opinions about assignments in the natural environment of the classroom. Although,
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the survey was the main method of data collection, the observation and interview methods were also used
to confirm the accuracy of the findings and make necessary interpretation. Furthermore, the reliability and
validity analyses of the items of the attitude scale were carried out.

The sample of this study consisted of 2™, 3" and 4™ year students studying at the Geography
Department of Namik Kemal University. A total of 78 students participated in the study. Survey method
was implemented for the collection of first hand data. A questionnaire was prepared with 31-item attitude
statements of Likert- type in accordance with the quantitative research methods. The data was analyzed
statistically by using SPSS 22 software program. The reliability analysis of the questionnaire was performed
and Cronbach’s Alpha reliability coefficient was found as 0.802 for 34 items of the survey.

Results

This study aims to examine the opinions of geography students about the course assignments. It is
determined that 67.9% of the students think that the assignments contribute to their learning process and
89.7% of them think the assignments should be in line with the course contents and 70.5% of the students
think the assignments contribute to their developments in the field of geography. However, 64.1% of the
students stated that the format of the assignments were difficult, and 76.9% stated that they had difficulty
in completing their assignments. Also, 67.9% of the students stated that their willingness to do assignments
change according to the subject of the course.

One of the notable findings of the study is that the students want their lecturer to guide them during
assignment process. 88.5% of the students stated that the lecturer should assist them when they are trying
to complete their assignments. Furthermore, the students were asked if they use internet for their
assignments and 94.9% of them responded positively. However, only 61.5% of the students use the library
for their assignments and 79.5% of them use books. On the other hand, three quarters of the students do
not like if the lectures were carried out by the student presentations. They prefer lecturer to explain the
subjects. In addition, 78.2% of students stated that the assignments take a lot of time. 85,9% of the students
want their assignments to be research-related. In this study, the students were asked whether the
assignments should help them to prepare for the lectures and 94.9% of the students gave a positive answer.
Discussion and Conclusion

Based on the data of the study, it is determined that approximately one third of the geography
students at undergraduate level are not happy with their geography assignments. Of course, several factors
affect this situation. Although, a large number of students enjoy their assignments, some students find
them boring. However, it is sometimes necessary to study and complete necessary duties to gain academic
knowledge, even if it is boring .

It is concluded that the students respond positively if the assignments were research-related. In this
respect, the assignments should be chosen in such a way to include research activities . In addition, they
should also support learning process and be appropriate to the level of the students. When giving
assignments, the lecturers should consider the benefits to the students and its feasibility. It is also
determined that every course topic should not be given as assignment and the students should be provided
with necessary guidance. Besides that, it is also important that the assignments should not bore the students.

Almost all of the students benefit from the resources on the internet while preparing their assignments
and use library in lesser ratio. It is necessary to discourage the students from copying information directly
from the internet. In addition, the assignments should include the student's analysis and interpretation. Thus,
even if the student benefits from the internet, he/she will be encouraged to provide their a unique study.
Moreover, it is necessary to make sure that the assignment time is sufficient enough and there are necessary
resources available.

According to the results of the study, the students state that they spent a great deal of time for
preparing and completing the assignments. Therefore, the assignments should be chosen to give them some
time for social, sport and leisure activities.

In conclusion, the assignments should be research-related, should develop students’ skills and
contribute to their learning process. Topics should be beneficial to their studies, encourage them involve
in research activities and help them to learn about current information.

GIRIS
[Ikogretim ve ortadgretimde temel ve hayata hazirlayici bir igerik varken, yiiksekdgretimde bilgiyi
iiretebilecek, gelistirebilecek ve kullanabilecek egitimsel yapr vardir (Unlii, 2014,56). Ogrencilerin
akademik birikimleri ve 6grenme yetenekleri yiliksekogretime dogru gidildikce artmaktadir. Ancak gerek

ortadgretimde gerekse yiiksekdgretimde, smif ortami disinda da dersleri galismak, tekrar etmek ve
aragtirmalar yapmak basari diizeyini yiikseltmek icin gerekmektedir. Bu nedenle yiiksekogretim diizeyinde
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bile bagvurulan 6gretme faaliyetlerinden birisi 6dev vermek ve 6dev destekli 6gretim gerceklestirmek
olmaktadir.

Giines (2015) ddevi, 6grencilerin dgrendiklerini pekistirmek amaciyla okul dis1 zamanlarda bireysel
olarak ¢oziilebilecek giigte galisma olarak tanimlamaktadir. Odev, yakin zamanlara kadar az sorgulansa da,
son doénemlerde bu konu ile ilgi ¢aligmalar artmistir (Vatterott, 2009). Ayrica diinyada uzun yillar 6devlerin
Ogrenci basarisina katkisi olup olmadigi, varsa ne diizeyde oldugu hakkinda aragtirmalar yapilmistir
(Giines, 2014). Baz1 galigsmalar 6devin akademik basar1 iizerinde etkisinin az oldugu bulgusuna ulagirken,
bazis1 6nemli katkilar sagladigi soncuna varmistir (Ektem ve Yildiz, 2017; Ilgar, 2005; Turanli, 2007; Ersoy
ve Anagiin, 2009). Buna ragmen 6devler, 6gretimin her diizeyinde, egitimciler i¢in vazgegilmez bir unsur
olarak kullanilmaya devam etmistir (Seref ve Varisoglu, 2015). Giinlimiizde 6devler, genellikle giinliik
olarak, diinyanin her yerindeki ve her yastan 6grenciye verilmektedir. Ev 6devi en sik evde yapiliyor olsa
da, okul veya kiitiiphane gibi bagka yerlerde de yapilabilmektedir (Hong ve Milgram, 2000). Diger yonden
Odevlerin, bir 6gretim yontemi olarak dgretimde 6grenme ve 6gretmeyi tamamlayici bir ara¢ olma 6zelligi
vardir (Yiicel, 2004).

Odevler, 6grencilerden belli konularda yapmalar1 istenen, bdylece bilgilerini ve becerilerini
gelistirmesi hedeflenen faaliyetlerdir (Gedik, Altintas ve Kaya, 2011; Ergiin ve Ozdas, 1997). Odevler
sayesinde dgrenciler, evlerinde derslerine diizenli ve planl olarak ¢alisabilirler ve tekrar yapabilirler. Odev
Ogretimin bir parcas1 ve dgrencilerin 6grenme siirecinin bir kose tasidir (Painter, 2003).

Odevi konu edinen pek ok akademik galigma yapilmigtir. Cooper, Lindsay ve Nye (2000) tarafindan
yapilan caligmada evde Odev yapma konusu ele alinmis, Ogrenci, aile ve ebeveynlik tarzindaki
farkliliklarinin 6dev siireci ile iliskisi incelenmistir. Bu ¢alismada ilk ve ortadgretim 6grenci, 6gretmen ve
veli 6rneklemi baz alinmis olup, veliler tarafindan destek goren 6grencilerin 6devlerinde ve notlarinda daha
basarili oldugu bulunmustur. Benli ve Sarikaya (2012) yapmis olduklar caligmada, 6grencilere verilen
konularin anlasilmasindan 6devlerin biiyiik rolii oldugunu sonucunu bulmuslardir. Aydin (2011) tarafindan
yapilan calismada, lise diizeyindeki 6grencilere yonelik olarak, cografya dersinde verilen ev 6devlerine
iliskin 6grenci goriisleri incelenmistir. Cografya derslerine yonelik olarak hazirlanmas itibariyle dnemli
bir boslugu doldurmus olan ¢aligmada, ddevlerin gerekli oldugu bulgusuna ulasilmistir. Duru ve C6gmen
(2017) yaptig1 calisma, Ogrencilerin uzun okuma ve yazma gerektiren verilen 6devleri yapmaktan
hoslanmadiklarini sonucuna varmislardir. Tertemiz’in (1991) 6devin basartya etkisi lizerine yaptig1 calisma
ise doniit verme, diizeltme yapma ve pekistirecin kalicilig1 sagladig1 yoniindedir.

Odev konusu iizerine yapilan baska ¢alismalar da vardir. Bunlardan ddevlerin dgrencilerin okula
bagliligi, akademik bagaris1 ve tiikkenmisligi lizerine yapilan ¢alismalarda ise dgrencilerin 6dev yapmaya
ayirdiklart zaman arttikga bikkinligin ve tiikenmisligin yiikseldigi bulunmustur (Oztan, 2014; Ozdemir,
2015). Literatiir incelendiginde 6dev destekli 6gretim lizerine ¢ok sayida caligma oldugu goriilmektedir.
Bunlardan bazis1 ilkdgretim diizeyinde, bazis1 ortadgretim diizeyinde yapilmistir. Bu calisma ise
yiiksekogretim diizeyindeki cografya boliimii lisans 6grencilerinin goriisleri dikkate alinarak yapilmistir.

Gerek Tiirkiye’de gerekse diinyada Odevlerin nasil verilecegi ve ne kadar faydali olacagi
aragtirllmigtir. Bu yonii ile 6zellikle 6dev vermenin amaci ve sebeplerinin dgrencilere iyi agiklanmast,
Odevlerin bilingli yapilmasini1 saglamasi itibariyle 6nemlidir (Calp, 2012). Bu ¢alismada da lisans
diizeyindeki cografya boliimii 6grencilerinin 6dev destekli bir dgretimi nasil bulduklart aragtirilmigtir.
Ogrencilerin ddevler ile ilgili olan gesitli diisiinceleri tespit edilmeye ve analiz yapilmaya ¢alisilmistir.

YONTEM

Calismada esas olarak nicel yontem kullanilmis olmakla birlikte, derse giren 6gretim {iyelerinin
gozlemleri de dikkate alinmistir. Nicel arastirmanin temel 6zelligi verilerin toplanmasi1 ve analizinde
sayisallastirmaya 6nem verilmesidir (Oztiirk, 2014, 68). Gozlem, arastirma grubuna hissettirmeden ve
aragtirma yapildigini bildirmeden yapilan gézlemler sonucu verilerin toplanmasidir (Kiigiik, 2016, 72).
Katilmli gézlem metodunda ise, aragtirmaci verileri toplarken topluluk icinde aktif olarak yer alarak
kisilerin davraniglarini  dogrudan gozlemleyerek, kisilerle konusarak davraniglarinin sebeplerini
aragtirmaktir (Bas ve Alturan, 2017). Bu gergevede, bu ¢alismanin verilerinin toplanmasi esnasinda
ogrencilerin ddevlerle ilgili goriigleri onlara hissedilmeden takip edilmis, onlarla konusulmus, 6grencilerle
birlikte aktiviteler yapmis ve gerektiginde notlar alinmistir. Boylece d6grencilerin aragtirma konusu ile ilgili
davranmiglarimin arkasindaki nedenleri ortaya ¢ikarmak istenmistir. Ayrica siif i¢inde ve dogal ortamin
niteliksel yapisina 6zen gosterilerek 6grencilere ddevler ile ilgili olarak, dogrudan goriisleri sorulmus ve
aragtirmada bunlara da gerektiginde yer verilmistir. Bu nedenle c¢aligmada esas olarak veri toplamaya
yonelik olarak anket yontemi kullanilmis olsa da, bulgularin dogrulugunu teyit etmek ve dogru yorumlamak
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amaciyla gézlem ve goriisme yontemlerinden de yararlanilmistir. Ayrica arastirmada uygulanan tutum
6lgeginin maddeleri ile ilgi giivenirlik ve gegerlik ¢aligmalar1 yapilmistir.
2.1. Orneklem

Ornek, bir biitiiniin niteliklerini temsil eden ve ondan alimus par¢adir (Doganay, 2002, 6). Bu
aragtirmanin orneklemini Namik Kemal Universitesi cografya boliimiinde okuyan, 2., 3. ve 4. Sif
ogrencileri olusturmaktadir. Arastirmaya toplam 78 6grenci katilmistir. Bunlardan 30 6grenci 2. Sinifta
olup bunlarin 14 bayan ve 16’s1 erkektir. 26 6grenci ise 3. Smifta okumakta olup, bunlarin 13’1 erkek ve
13’1 bayandir. Dordiincii sinif 6grencilerinin sayist 22 olup, bunlarin 10’u bayan ve 12°si erkektir.

2.2. Veri Toplama Araci

Calismada, verilerin birinci elden toplanmasina yonelik olarak uygulanan yontem, anket teknigidir.
Bu yontem 6grencilerin bir durum karsisinda tutum ve beklentilerini belirlemede en yaygm kullanilan
yontemlerdendir. Bu sayede gozlemler belli standartlar ¢ercevesinde veriye doniismektedir. Bu gercevede
oncelikle problemin tanimlanmasinin yapilmasi ve ankete konu olan maddelerin kayda gecirilesi gerekir.
Sonraki agamada ise uzman goriigleri ile anket sorular1 ve konunun g¢ercevesi degerlendirilesine gecilir
(Biiytikoztiirk, 2005). Bu baglamda hazirlanan 6l¢ek once bir sinifta, 22 6grenciye uygulanarak test edilmis,
uzman goriisleri dogrultusunda gézden gecirilmis ve uygulamaya konan anket maddeleri boylece ortaya
cikarilmistir. Bu yoniiyle 6lgegin, amacini doru olarak 6lgebilmesi hususuna dikkat edilmis ve gegerligin
yiiksek olmasi saglanmustir.

Bu aragtirmada, nicel aragtirma yontemlerine uygun olarak, arastirma problemini ve alt problemlerini
kapsayan, likert tipi anket olarak hazirlanmis 31 maddelik tutum ctimlesi yer almistir. Ankette dereceleme
bes maddeden olusan; “Tamamiyla Katiliyorum”, “Cok Fazla Katiliyorum”, “Katilyorum”, “Az
Katiliyorum” ve “Katilmiyorum” segeneklerinden olusan derecelendirme kullanilmistir. Hazirlanan anket,
oncelikle cografya alaninda caligma yapan uzmanlarm goriislerine sunulmus ve bu arastirmacilarin
goriigleri dogrultusunda diizenlemelere de yer verilerek son sekli verilmistir. Arastirma kullanilan tutum
Olgeginin gelistirilmesinde, literatiir taramas1 esnasinda karsilasilan konu {izerine yapilmis ¢aligmalardan
da esinlenerek, veri toplama araci olarak kapsamli bir tutum 6lgegi olusturulmustur.

2.3. Verilerin Analizi

Verilerin ¢esitli yontemleri ile toplandiktan sonra anlamli bir hale getirilmesi, analiz edilerek
raporlastirilmas: ve bulgularin sunulmasi istatistik olarak isimlendirilir. Boylece elde edilmis verilerin
Ozellikleri daha anlagilir hale getirilmis olur. Bu ¢aligmanin anketinde, giivenirlik analizi Cronbach’s Alpha
modeli ile gergeklestirilmistir. Cronbach’s Alpha degerinin 0.70 ve iistii oldugu durumlarda 6lgegin
giivenilir oldugu kabul edilir (Durmus, Yurtkoru ve Cinko, 2016). Calismada yer alan anketteki 31 madde
SPSS programi kullanilarak istatistiksel olarak analiz edilmis, Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayis1 0,802
cikmistir. Dolayisi ile ¢aligmanin giivenirligi oldukga yiiksektir.

BULGULAR

Lisans diizeyindeki 6grencilerin cografya boliimiindeki egitimleri esnasinda verilen 6devlere
yonelik tutumlarinin incelendigi bu ¢alismada 6grencilere 34 maddelik bir anket uygulanmis olup,
elde edilen verilerin frekans (F) ve yiizdeleri (%) tablo halinde gosterilmistir (Tablo 1).

Tablo 1: Lisans diizeyinde cografya boliimii 6grencilerinin 0dev lizerine goriisleri

Tamamiyla Cok Fazla

Katiliyorum Katiliyorum Katiltyorum Az Katiliyorum | Katilmiyorum

Tutum Sorusu

F % F % F % F % F %

Cografya ile ilgili 6devleri yapmaktan
1 | memnunum.

Cografya ile ilgili o6devleri sikici
2 | buluyorum. 12 | 154 9 11,5 10 | 12,8 | 24 | 30,8 | 23 |29,5
Verilen 6devlerin arastirmaci olmama 14 | 179] 20 | 256 | 24 308 | 16 | 205 4 5.1
3 | katkisi var

Verilen 6devlerin 6grenmeme katkist

14 (17,9 10 | 12,8 | 29 | 37,2 | 16 | 20,5 9 |11,5

4 |var. 12 | 154 | 14 | 179| 29 | 372 | 16 | 20,5 7 9
Verilen 6devlerin dersleri 6grenmeme
5 | fayda sagliyor 13 16,7 | 17 | 21,8 | 23 |29,5| 18 | 23,1 7 9
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Odevlerin ders igerikleri ile uygun

6 | olmasi gerekir 18 | 23,1 | 24 | 30,8| 28 | 359 4 5,1 4 5,1

7 | Cok zor ev 6devleri verilmektedir 11 14,1 | 20 | 256 | 19 | 24,1 13 | 163 | 15 |19,2

8 | Cok fazla 6dev verilmektedir 16 | 20,5 18 | 23,1 | 26 |333| 12 | 154 6 7,7
Ev odevleri cografya ile ilgili dikkat g 103

9 | yetenegimi artirdi 12 | 154 ’ 28 1359 17 | 21,8 | 13 |16,7
Odevleri derslerde sunmak faydali 12 | 154

10 | olmaktadir 13 | 16,7 ’ 22 | 282 | 17 | 21,8 | 14 | 17,9
Baz1 odevlerin sunu olarak 1 14.1

11 | hazirlanmasi faydali olmaktadir 10 | 12,8 ’ 23 1295 22 | 282 | 12 |154
Odevleri yapmak cografya alamnda 1.8

12 | gelismemi sagladi 12 | 154 | 19 | 244 | 24 | 30,8 | 17 ’ 6 7,7
Zor olmamak sart1 ile mutlaka 6dev

13 | verilmelidir 14 | 179 | 19 | 244 | 21 |269 | 16 | 20,5 8 (10,3
Cografya ile ilgili de olsa dersine gore

14 | 6dev yapma arzum degismektedir. 9 L5116 ) 20,51 28 359 | 17 | 21,8 8 1103
Odevleri yapmakta dersin hocasinin

15 | katkis1 olmalidir 17 2181 33 1 423 19 24,4 4 5,1 5 6,4
Ev o6devleri her zaman bir yiik olarak

16 | tarafimca algilanmaktadir. 12 15,4 | 16 | 20,5 14 | 17,9 18 | 23,1 18 |23,1
Odevleri yaparken internetten

17 | yararlanmaktayim 19 | 244 | 29 |372| 26 |333 2 2,6 2 2,6
Odevlerimi yaparken kiitiiphaneden

18 | yararlanmaktayim 8 10,3 13 | 16,7 | 27 | 34,6 | 16 |20,5| 14 |17,9
Odevlerimi  yaparken  kitaplardan

19 | yararlanmaktayim 10 | 12,8 | 21 | 26,9 31 | 39,7 10 | 12,8 6 7,7
Cografya dersinde  Ogretmenimin
sinifta  kendisinin ders anlatmasi
yerine, 6dev verip konular1 6grencilere
anlattirmasi,  konuyu  anlamami

20 | zorlastirmaktadir. 15 19,2 | 30 | 38,5 15 19,2 12 15,4 6 7,7
Ogrencilere 6dev yaptirmayr gereksiz

21 |olarak goriiyorum. 6 7,7 9 11,5 14 | 17,9 19 | 244 | 30 |38)5
Odevlerin, smav notuna yansimasint

22 | dogru buluyorum. 22 |1 282 | 13 | 16,7 | 25 | 32,1 10 | 12,8 8 10,3
Sinavlarda odev konularindan

23 | sorulmasini dogru buluyorum. 11 | 141 14 | 17,9 26 |333 | 17 | 21,8 | 10 |12,8
Verilen odevler dersleri daha iyi

24 | pekistirmeme neden olmaktadir 12 15,4 8 10,3 | 28 | 359 | 20 | 25,6 10 | 12,8
Odev yapmak c¢ok fazla zaman

25 | almaktadir 9 11,5 30 [385] 22 282 12 | 154 ]| 5 6,4
Odevleri  yetistirme konusunda

26 | zorluklara yagamaktayim 15 {1192 | 24 |30,8 | 21 | 269 | 11 | 14,1 7 9

27 | Odevler arastirma agirlikli olmalicir 13 | 16,7 | 18 | 23,1 | 36 | 46,2 9 11,5 2 2,6
Odevler dersleri grenmeye hazirlayict

28 | nitelikte olmalidir 12 1541 29 | 372 33 |423 3 3,8 1 1,3
Odev verildikten sonra, ddevin hangi
kriterlere gore yapilacaginin
belirtilmesi daha nitelikli 6devler

29 | yapmama neden olmaktadir 15 19,2 | 23 |29,5]| 27 | 34,6 9 11,5 4 5,1
Odevlerin sadece konusu ders hocasi
tarafindan verilsin, nasil yapilacagina

30 | benim karar vermem gerekir 8 10,3 15 | 19,2 | 30 | 385 | 16 | 24,5 9 11,5
Odevler beni derslere karst motive

31 | etmektedir 11 | 14,1 4 5,1 20 | 256 | 19 | 244 | 24 |30,8
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Lisans diizeyindeki Ogrencilerin cografya boliimiinde verilen ev Odevlerine ydnelik
tutumlarmin incelendigi bu ¢alismada, 6grencilere yoneltilen “Cografya ile ilgili 6devleri yapmaktan
memnunum” maddesine verdikleri cevaplarin yiizdeleri incelendiginde; katiliyorum, ¢ok fazla
katiliyorum ve tamamen katiliyorum, diyenlerin oranlari toplami %67,9 olarak ¢ikmaktadir. Buna
karsilik, az katiliyorum veya katilmiyorum diyenlerin oran1 %32,1 olarak ¢ikmaktadir. Bu yonii ile
ogrencilerin yaklasik iicte biri cografya ile ilgili 6devleri yapmaktan memnun degildir.

“Cografya ile 1ilgili odevleri sikici buluyorum” maddesine, Ogrencilerin 9%39,7’si
“katildiklarin1” veya daha yiiksek diizeyde katiliyor olduklarini, ifade etmislerdir. Ogrencilerin
%59,3’1 ise buna az veya hi¢ katilmadiklarimi belirmislerdir. Dolayis1 ile dgrencilerin biiyiik bir
kismi Odevleri sikici bulmamaktadir. Yine Ogrencilerin onemli bir kismi 6devleri hem sikict
bulmakta hem de ddev yapmaktan 6tiirii memnun kalmamaktadir.

Arastirmada Ogrencilere yoneltilen “Verilen ddevlerin arastirmaci olmama katkis1 var”,
maddesine %74,4 oraninda katiliyorum veya daha yiiksek diizeyde katiliyorum, denilmistir.
Ogrencilerin yaklasik dortte biri ise buna katilmadiklarini ifade etmislerdir. Bundan hareketle
Ogrencilere verilen ddevlerin arastirmaya destek olucu 6zelliginin yiiksek oldugu, fakat daha iyi ve
aragtirma agisindan nitelikli 6devlerin se¢ilmesi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.

Arastirmadaki maddelerden birisi “Verilen oOdevlerin 6grenmeme katkis1 var” seklinde
olmustur. bu maddeye &grencilerin %70,5°1 katiliyorum veya daha yiiksek diizeyde katiliyorum,
cevabimi vermislerdir. Bundan hareketle Odevlerin, 6grenmeyi destekleyici oldugu sonucuna
varilabilir. Bununla birlikte %29,5’lik kismin, 6grenmeyi desteklemedigi, yoniinde diistincesi vardir.
Bu agidan, 6grencilere verilen ddevlerin 6grenmeye katkisinin oldugu sonucuna varmak miimkiin
olmakla birlikte, 6devlerin 6grenmeyi daha ¢ok destekleyici sekilde olmas1 gerektigi sonucuna da
varilmaktadir.

Tablo 1’in bes numarali tutum sorusunda “Verilen 6devler dersleri daha iyi 6grenmeme fayda
sagliyor” maddesine yonelik verilen frekans ve yiizde degerleri yer almaktadir. Buna gore
ogrencilerin  %67,9’u verilen Odevlerin dersleri daha iyi ©6grenmelerine katki sagladigini
diistinmektedir. Bu soru ile “Verilen 6devlerin 6grenmeme katkis1 var” maddesi igerik bakimindan
onemli oranda benzesmekte oldugu gibi verilen cevaplarin yiizdesi de ortligmektedir. Buna gore
ogrencilerin verilen ddevlerden daha yiiksek diizeyde istifade edebilmesi i¢in 6devler verilirken,
Ogrencilerin 6grenmelerini destekleyici olmasi ve dersleri daha iyi kavramalarini saglamasi
gerektigini 6zellikle dikkate almak gerekir.

Calismada &grencilere yoneltilen “Odevler, ders icerikleri ile uygun olmalidir” maddesine,
%89,7 oraninda katilryorum veya daha yiiksek diizeyde katiliyorum, denilmistir. Odevler verilirken
goriilen dersin programi dikkate alinarak ve 6grencilerin gérmekte oldugu konular dikkate alinarak
verilmelidir. Bu durumda 6grencilerin daha yiiksek diizeyde faydalanacaklar asikardir.

Calismaya konu edilen bir diger madde “Cok zor ev 6devleri verilmektedir” konusudur. Buna
ogrencilerin %64,1°1 katiliyorum veya daha yiiksek diizeyde katiliyorum derken, az katildiklarini
veya katilmadiklarini ifade edenlerin oranm1 %35,9 olarak tespit edilmistir. Diger maddelerle de iliskili
olarak bu oranlar incelendiginde Ogrencilerin yaklasik {igte biri 6dev verilmesinden memnun
olmadig1 gibi 6devleri faydasiz ve zor olarak degerlendirmektedir. Bu bakimdan 6devler verilirken,
Ogrencilerin seviyelerinin mutlaka dikkate alinmasi, hangi konularda ve nasil 6devler verilmesi
gerektigi, onemlidir. Her konunun 6dev olarak verilmesi, nasil yapilacagi hususunda bir yol
gostericiligin bulunmamasi ve &grencinin yapabilirlik diizeyi dikkate alinmasi1 gereken hususlar
olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Diger bir tutum maddesinde Ogrencilerin “Cok fazla 6dev verilmektedir” konusundaki
goriisleri tespit edilmek istenmistir. Bu maddeye 6grencilerin %76,9 u katiliyorum veya daha yiiksek
diizeyde katiliyorum cevabini verirken, %23,9u az veya hi¢ katilmadiklarini ifade etmislerdir. Buna
gore 6grencilerin yaklasik dortte iicii kendilerine fazla 6dev verilmedigi goriisiindedir.

Aragtirmaya Ogrencilerin “Ev 0devleri cografya ile ilgili dikkat yetenegimi artirdi”
konusundaki goriislerine de yer verilmis olup, bu maddeye 6grencilerin %61,5°1 katiliyorum veya
daha ytiksek diizeyde katiliyorum, cevabini vermislerdir. Ancak 6grencilerin %38,5’lik bir bolimii
buna ya hi¢ katilmadiklarim1 ya da az katildiklarini, belirtmislerdir. Bundan hareketle 6devlerin,
ogrencilerin kismen dikkat yetenegini gelistirmeye yonelik oldugu sonucuna varilabilmektedir.

Aragtirmaya konu edinilen bir diger madde “Odevleri derslerde sunmak faydali olmaktadir”.
Buna 6grencilerin en yliksek diizeyle %28,2’lik bir oran katiliyorum, cevabini vermislerdir. Bununla
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birlikte toplam olarak katiliyorum veya daha yiiksek diizeyde katiliyorum, cevabini verenlerin orant
%60,3 diizeyinde kalmaktadir. Dolayis1 ile 6grencilerin énemli bir kismi, ¢esitli nedenlere bagl
olarak, yapmis olduklar1 6devleri ders esnasinda arkadaglarina sunmalarini ve derste anlatmalarini
olumlu karsilamamaktadir. Bu konu ile ilintili olarak &grencilere “Bazi 6devlerin sunu olarak
hazirlanmasi faydali olmaktadir” maddesine yer verilmis ve 6grencilerin farkli bir ydonden bu hususla
ilgili diislinceleri tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bu maddeye 6grencilerin vermis olduklari cevaplar
incelendiginde, katiliyorum (%29,5) ve az katiliyorum (%28,2) diyenlerin oranlarinin birbirine yakin
oldugu goriilmektedir. Ancak katiliyorum veya daha yiiksek oranda katiliyorum, cevabini verenlerin
toplam orani %56,4’te kalmaktadir. Bu oranlar da gostermektedir ki, bir kism1 6devlerin sunu olarak
(powerpoint sunusu) hazirlanmasini ve derste sunulmasi olumlu karsilarken, yine 6nemli bir bolimii
faydali bulmamaktadir.

Aragtirmaya konu edinilen bir baska husus “Odevler yapmamin dgrencilerin cografya alaninda
gelismesini  saglayp saglamadigi” konusudur. Ogrencilerin en fazla oranla %30,8’i buna
katildiklarmi ifade etmislerdir. Ayrica 6dev yapmanin cografya alaninda gelismelerine katki
sagladigini diisiinenlerin toplam oran1 %70,5’tir. Buna az veya hi¢ katilmadiklarin1 belirtenlerin orani
ise %29,5’tir. Bundan hareketle 6nemli bir oranda cografya ddevleri, 6grencilerin gelisimlerine katki
saglamaktadir. Bu hususla ilintili olarak, Ogrencilere “Zor olmamak sarti ile mutlaka 6dev
verilmelidir” maddesi yoneltilmistir. Bu iki maddeye verilen cevap oranlar birbiri ile drtiismektedir.
Buna gore 6grencilere mutlaka 6dev verilmelidir, cevabini olumlu karsilayanlarin oran1 %69,2 iken,
buna katilmayanlarin toplam oram1 %31,8’dir. Buna goére Ogrencilere, onlarin yapabilecekleri,
gelismelerine katki saglayacak nitelikte ve zor olmamak sart1 ile 6dev verilmelidir.

Arastirmaya konu olan maddelerden birisi “Cografya alani ile ilgili de olsa, dersin konusuna
gore O0dev yapma arzum degismektedir”. Bu hususta Ogrencilerin toplamda %67,9’u bunun
dogrulugunu ifade etmislerdir. En biiylik orani ise %35,9 ile katiliyorum, diyenler olusturmustur.
Buna karsilik az veya hi¢ katilmayanlarin toplam orami %32,1 olarak ¢ikmistir. Buna gore
ogrencilerin yaklasik iicte biri dersin konusuna gore, 6dev yapma hususunda isteginin degistigini,
arttigini veya azaldigimi ifade ederken, biiyiik bir kismi cografya alani i¢inde 6dev yaparken ayrim
yapmadigimi ifade etmislerdir.

Calismada yer verilen diger bir husus 6grencilerin “Odevleri yapmakta derse giren 6gretim
iiyesinin katkis1” ile ilgili diistinceleridir. Buna gore %88,5°1 6devi veren gretim iiyesinin katsinin
olmasi gerektigini ifade etmislerdir. Buna az katiliyorum veya hi¢ katilmiyorum, cevabini verenlerin
toplam orani ise sadece %11,5 diizeyindedir. Bu acidan Ogrenciler, ddevleri yaparken ogretim
iiyelerinin katkisi ile yapildiginda daha faydali olacagini ve daha iyi sonuglar elde edecegini ifade
etmislerdir.

Odev yaparken 6grencilerin hangi tiir kaynaklar1 kullandiklar1 da 5nemlidir. Bu amaca yénelik
olarak dgrencilere internet, kiitliphane ve kitaplar olarak {i¢ baglik altinda sorular yoneltilmistir.
Bunlardan “Odevleri yaparken internetten yararlanmaktayim” maddesine y&nelik olarak,
ogrencilerin %94,9°u katiliyorum veya daha yiiksek diizeyde katiliyorum, demislerdir. Bu verilerden
hareketle 6grencilerin nerdeyse tamami 6dev hazirlama konusunda internetteki kaynaklara bas
vurdugu goriilmektedir. Bu durum o6grencilerin teknolojiyi egitim amacglhi kullanmalar1 yoniiyle
oldugu gibi hem giincel hem de ¢ok ¢esitli kaynaklar1 kullanabilmeleri bakimindan 6énemlidir.

Ogrencilere yoneltilen “Odevlerimi yaparken kiitiiphaneden yararlanmaktayim” maddesine
yonelik olarak, dgrencilerin %61,5°1 katiliyorum veya daha yiiksek diizeyde katiliyorum, cevabini
vermislerdir. Az veya hi¢ katilmadigini ifade edenlerin orani ise %38,5°tir. Verilerde de gorildigi
gibi internetten faydalanarak O0dev yapma aligkanligi kiitliphaneden faydalanarak, 6dev yapma
oranindan ¢ok daha yiiksek diizeylerdedir. Bu yoniiyle kiitiiphanedeki cografya ile ilgili kaynaklarin
artirilmasinin yaninda, kiitiiphane de 6dev yapilabilecek olanaklarin artirilmasi faydali olacaktir.

Ogrencilerin “Odevlerimi yaparken kitaplardan yararlanmaktayim” maddesine yonelik olarak
vermis olduklart cevaplar incelendiginde 9%79,5’i katihyorum veya daha yiiksek diizeyde
katiltyorum, cevabini vermislerdir. Bunlar i¢inde %39,7 ile katiliyorum, diyenler en yliksek diizeyde
olandir. Bu cercevede ele alindiginda 6grenciler 6dev yaparken en fazla internetteki kaynaklar
kullandiklari, sonra kitaplardan yararlandiklar1 ve en az da kiitiiphaneyi kullandiklar1 sonucuna
varilmaktadir.

Ogrencilere yoneltilen “Ogretim iiyesinin dersi anlatmasi yerine, 6dev verip konulari
Ogrencilere anlattirmasi, konuyu anlamami zorlagtirmaktadir” maddesine verilen cevaplar iginde en
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yiiksek oran1 (%38,5) “cok fazla katiliyorum” olusturmaktadir. Bu maddeye katiliyorum veya daha
yiiksek diizeyde katiliyorum, cevabini verenlerin toplam oran1 %76,9’dur. Dolayisi ile 6grencilerin
dortte Ticii, 6grenciler tarafindan ddev gercevesinde konularin anlatilmasini olumlu kargilamamakta
ve dersleri 6gretim iiyelerinin anlatmasini istemekte, Ggrenciler tarafindan derste konularin
anlatilmasin1 6grenmeyi zorlastirici olarak bulmaktadir. Ancak diger bir maddede 6grencilerin
“Ogrencilere 6dev yaptirilmasim gereksiz olarak goriiyorum” goriisleri tespit edilmek istenmistir.
Bu madde 6grencilerin, anket i¢inde %7,7 ile en diisiik “tamamiyla katiliyorum” onay1 verdikleri
maddedir. Diger yonden bu maddede 6grencilerin %37,2°si 6dev verilmemesi gerektigini ifade
ederken, %62,8’1 6dev verilmesini olumlu bulmustur. Bu iki madde ele alindiginda, dgrenciler
onemli oranda &dev verilmesine olumlu bakarken, 6gretim amagli olarak 6grencilere 6dev verilmesi
neticesinde sadece dersleri kendilerinin anlatmas1 ve 6gretim iiyelerinin ders anlatarak 6grencilerin
Ogrenmelerine yardimci olmamalarimi desteklememektedirler. Dolayisi ile 6gretim tiyeleri her ne
kadar 6dev yaptirsalar da ders islenirken, dersleri O0grencilere anlattirmak yerine, kendilerinin
anlatmasi1 gerekmektedir.

Ogrencilere yoneltilen “Odevlerin, sinav notuna yansitilmasim dogru buluyorum” ifadesine
%76,9 oraninda katiliyorum veya daha yliksek diizeyde katiliyorum, cevabi verilmistir. Ayrica
Ogrencilerin bu ankette “tamamiyla katiliyorum” sikka ile ilgili olarak % 28,2 ile en yiiksek oranda
cikmistir. Dolayis1 ile 6grencilerin 6nemli bir oranda yapmis olduklar1 édevlerin ders icerikleri ile
ortiismesini ve smav notuna yansitilmasimi istemektedir.  Ogrencilere yoneltilen (tablo 26)
“Sinavlarda 6dev konularindan sorulmasini dogru buluyorum” ifadesine ise 6grencilerin %65,4’i
katiliyorum veya daha yiiksek diizeyde katiliyorum, demislerdir. Dolayisiyla 6grencilerin yaklagik
tigte birlik kismi, 6dev konular ile ilgili sinav sorusunu yersiz bulmaktadir. Ogrenciler yapmis
olduklar1 6devlere emek harcadiklarindan sinav notlaria yansitilmasi isterken, her 6dev konusunun
sinavda yer almasini 6nemli bir oranda olumsuz bulmaktadir. Bunda 6grencilerin hazirlamig
olduklar1 &devleri, ayrica sinifta kendilerinin sunmalar, ancak bunun yeterince Ogretici nitelikte
olmamas1 dgrenciler i¢in ayrica bir yiik olarak algilanmaktadir.

Aragtirmada “Odev yapmak ¢ok fazla zaman almaktadir” konusuna yer verilmistir. Buna
ogrencilerin %78,2’si katiliyorum veya daha yiiksek diizeyde katiliyorum, cevabini vermisleridir.
Ozellik “cok fazla katiliyorum”, diyenlerin oran1 %50 olmasi dikkat gekmektedir. Dolayist ile
Ogrencilerin yogun sekilde ddev yaptiklar1 ve zamanlariin 6nemli bir kismini1 6dev hazirlamakla
gegcirdikleri goriilmektedir.

Calismada yer verilen hususlardan bir tanesi “6devler arastirma agirlikli olmalidir” konusudur.
Buna 6grencilerin %85,9u katiliyorum veya daha yiiksek oranda katiliyorum, cevabimi vermislerdir.
Dolayisi ile 6grencilerin biiyiik kism1 ddevler verilirken, arastirmaya yonelik olmasini istemektedir.
Bu durum akademik nitelik ve bilimsel olarak dgrencilerin gelisimleri agisindan 6énemlidir. Dolayis1
ile Ogrenciler aragtirma yapmay1 biiylikk oranda istemekte ve kendilerinin arastirmaci olarak
yetistirilmelerini desteklemektedirler.

Arastirmada, verilen 6devlerin 6grencileri derslere kars1 6grenmeye hazirlayici olup olmamasi
gerektigi sorulmustur. Buna verilen cevaplarin %94,9 gibi ¢ok biiyiik orani, katiliyorum veya daha
yliksek oranda katiliyorum, seklinde olmustur. Buna katilmiyorum veya hig¢ katilmiyorum, cevabini
verenlerin oran1 ise sadece %5,1’de kalmistir. Dolayisi ile verilen ddevler dgrencilerin konulart
ogrenmeleri agisindan hazirlayici olma niteligini tagimalidir.

TARTISMA VE SONUC

Yapilan ¢alismanin verilerinden hareketle lisans diizeyinde cografya egitimi alan 6grencilerin
yaklagik {igte biri cografya ile ilgili 6devleri yapmaktan memnun degildir. Bu durum tizerinde ¢esitli
unsurlarin etkili oldugu sliphesizdir. Bununla birlikte 6grencilerin biiyilik bir kism1 ddevleri sikici
bulmamakta, bir kismi ise 6devleri sikici bulmaktadir. Ancak sunu belirtmek gerekir ki, bazen sikici
da olsa akademik bilgi edinmek i¢in insanin ¢aligmasi ve yeterli birikimi elde etmesi gerekir.

Calismada Ogrencilerin arastirmay1 destekleyici Odevler verilmesini olumlu bulduklar
sonucuna varilmistir. Bu acidan &devlerin, arastirma yonii yiiksek ve gelistirici nitelikte olmasi
gerekliligi vardir. Ayrica oOgrenciler, ddevlerin 6grenmeyi destekleyici mahiyetinin bulunmasini
olumlu karsilamaktadir. Bu bakimdan o6devler verilirken arastirma ve &grenme Ozelliklerinin
bulunmas1 gerekliligi vardir. Diger yonden Sgrencilerin ddevlerden yiiksek seviyelerde istifade
edebilmesinde dersleri daha iyi kavramasi gerektigi sonucuna varilmistir. Bunun yaninda 6grenciler
Odevlerin, ders igerikleri ile uygun olmasini ve 6devler verilirken yapilan derslerin dikkate alinmasini
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faydali bulmaktadir. Diger maddelerle de iliskili olarak bir ¢ikarim yapildiginda, 6grencilerin bir
kismi1 6dev verilmesinden memnun olmadigi gibi ddevleri faydasiz ve zor olarak degerlendirirken,
az da olsa bir kism1 kendilerine fazla 6dev verildigi goriisiindedir. Dolayis1 ile 6grencilerin bir kism1
Odevleri yaparken zorlanmamakla birlikte, bir kismi ddev i¢in fazla zaman yetirmekte ve verilen
odevleri kendi seviyesine uygun bulmamaktadir. Elde edilen bulgular Ekici ve Akdeniz’in (2018)
yapmis olduklan ¢aligsma ile oOrtiismektedir. Bu calismalarda da, ddevlerin yogun bir sekilde ve
ogrencilerin istekleri dikkate alinmadan verilmesinin, motivasyonu olumsuz etkiledigi bulgusuna
ulasilmistir. Bu bakimdan 6devlerin, dgrencilerin seviyesine uygun olmasi gerekir. Nasil ddevler
verilecegi iizerinde diisiiniilerek, faydalilik esas almarak ve yapilabilirligine dikkat edilerek
verilmelidir. Ozellikle derste yer alsa da her konunun dev olarak verilmemesi, nasil yapilacag:
hususunda bir yol gostericilik ve rehberligin yapilmas: gerekliliginin oldugu sonucuna varilmis,
ogrencilerin 6devi 6zellikle yapabilirlik diizeyinin dikkate alinmas1 gerektigi bulgusuna ulagilmistir.

Yapilan arastirma neticesinde d6devlerin, 6grencilerin énemli bir kismmin dikkat yetenegini
gelistirmeye katki sagladig1 goriilmiistiir. Bu madde ¢ergevesinde konuya yaklasildiginda, 6devlerini
Ozenle, aragtirarak yapilabilen ve bikkinlik gostermeyen tarzda olmasi gerekmektedir. Bu ¢ergevede
nitelikli 6devlerin 6grencilerin hem 6grenme diizeylerini hem de cografya konulari tizerindeki dikkat
yeteneklerini gelistigini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmada, 6grencilerin énemli bir kismi, ¢esitli nedenlere bagh olarak, yapmis olduklar
Odevleri ders esnasinda arkadaglarina sunmalarini ve derste anlatmalarin1 olumlu karsilamadiklarini
ifade etmislerdir. Dolayisi ile 6grencileri bir kismi 6devlerin sunu olarak (powerpoint sunusu)
hazirlanmasimi ve derste sunulmasi faydali bulmaktadir. Ancak 6grencilerin 6nemli bir bdliimiiniin
bunu faydali bulmamasi, 6gretim {iyelerinin dersleri sadece dgrencilere anlattirmasi, 6grencilerin
bircogunun anlatim yeteneklerinin heniiz tam olarak gelismemis olmasi ile de ilgilidir. Dolayisi ile
Ogrencilerin anlamakta ve anlatmakta zorlandig1 ve isteksiz oldugu konularda, ddev ya hig
verilmemesi ya da ¢ok 6zen gdstererek bilingli bir sekilde verilmesi gerekmektedir.

Arastirmanin sonucunda elde edilen bulgulardan birisi, cografya 6devlerinin, 6grencilerin
gelisimlerine katki sagladigi yoniindedir. Bu hususla ilgili olarak, 6grencilere, zor olmamak sarti
odev verilip verilmemesi gerekliligi sorulmus ve bunun neticesine gore Ogrenciler, onlarin
yapabilecekleri, gelismelerine katki saglayacak nitelikte ve zor olmamak sart1 ile 6dev verilmesi
gerektigini ifade etmislerdir.

Aragtirma neticesine gore dgrencilerin biiylik bir kismi cografya alan1 ¢ercevesinde olmasi
sartiyla, 6dev yaparken ayrim yapmamaktadir. Ancak az da olsa bir kism1 dersin konusuna gore,
0dev yapma hususunda isteginin degistigini, arttigim veya azaldigini ifade etmislerdir. Bu durum
ogrencilerin cografya ile ilgili de olsa, kendilerinin ilgisinin daha yiiksek oldugu, fiziki cografya,
beseri cografya veya bolgesel cografya gibi konular tercih etmeleri ile ilgili olabilir. Diger yonden
ogrenciler, 6devleri yaparken 6gretim tiyelerinin katkis1 ile yapildiginda daha faydali olacagini ve
daha iyi sonuglar elde edecegini ifade etmislerdir.

Calismada yer verilen konulardan birisi ise 0grencilerin 6dev hazirlarken internet, kitap veya
kiitiiphaneyi ne oranda kullandiklarini tespit etmeye yonelikti. Bu ¢er¢evede, 6grencilerin nerdeyse
tamam1 6dev hazirlama konusunda internetteki kaynaklara bag vurmaktadir. Arikan ve Altun’un
(2007) arastirmasi ile bu galigmanin verileri ortlismekte olup, her iki ¢alismanin sonuglarina gore
ogrencilerin biiylik bir boliimiinlin 6devlerini yaparken internete basvurduklar goriilmektedir. Bu
durum ogrencilerin teknolojiyi egitim ve 6grenme amacl kullanmalarimi gostermektedir. Ayrica
internetteki giincel cografya kaynaklarindan Ogrencilerin gerektiginde istifade edebileceklerini
gostermektedir. Odevler verilirken, internette daha 6nce yapilmis, dogrudan indirip telim etmeyi
Ozendirici olmaktan uzak ve Ogrencinin analiz ve yorumlarini igeren nitelikte olmasina 6zen
gostermelidir (Sarisoz, 2011).

Bunun yaninda internetten faydalanarak 6dev yapma aliskanligi kiitliphaneden faydalanarak
0dev yapanlardan ¢ok daha yiiksek diizeylerdedir. Bu yoniiyle kiitliphanedeki cografya ile ilgili
kaynaklarin artirilmasinin ve kiitiiphanedeki ders ¢alisma yeterliklerinin artirilmasi faydali olacaktir.
Bu neticeler gore 6grenciler, 6dev yaparken en fazla internetteki kaynaklari kullanmakta, sonra
kitaplardan yararlanmakta ve en az da kiitliphaneyi kullanmaktadir. Arica 6grencilerin énemli bir
sorunu O0dev yaparken kaynak bulma sorunu yasamalaridir. Bu durum Bal’in (2012) yapmis oldugu
caligmadaki dgrencilerin zaman ve kaynak sorunu yasadiklarini bulgusuyla ortiismektedir (Kapikiran
ve Kiran (1999). Dolayisi ile d6dev verilirken, 6devin yapilabilme siiresinin yeterli olmasini, kaynak
bulunurlugunu ve 6devin yapilabilirligini dikkate almak gerekir.
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Aragtirma neticesine gore 0grenciler, ddevlerin sinav notlarma yansitilmasma 6nemli oranda
olumlu baksa da her 6dev konusuna sinavlarda yer verilmesini istememektedir. Diger yonden
ogrenciler, yogun olarak 6dev yaptiklarini ve zamanlarinin 6nemli bir kismimi 6dev hazirlamakla
gecirdiklerini ifade etmislerdir. Bundan hareketle, 6grencilerin biitiin zamanin1 almayan, onlara
gezme, eglenme ve spor gibi sosyal aktivitelere de zaman birakilacak diizeyde 6dev verilmesi
gerekir. Ogrencileri bikkinhk diizeyinde 6devlerle ugrasmaya sevk eden galigmalar, grenme ve
istekliligi de olumsuz etkilemektedir. Ogrenciler bunun yerine ddevlerin, konular1 6grenmeleri
acisindan hazirlayici olma niteligi tagimasi gerektigini ifade etmektedirler. Diger yonden, 6devlerin
kontrol edilmesi ve doniitler verilmesi 6grencilerin ¢alisma, arastirma, 6grenme ve nitelikli 6devler
yapma diizeylerine fayda sagladigi ve aym1 zamanda bu yoniiyle Aladag ve Dogu’nun (2009)
caligmalart ile ortiistiigli goriilmiistiir. Dolayist ile sadece 6dev vermek ve bunlart kontrol edip
birakmak yerine; 6grencilere yapmis olduklar1 6devdeki olumlu ve olumsuz yonleri agiklamak, daha
iyi nasil caligmalar1 nasil yapabileceklerini izah etmek sonraki ddevlerin niteligini olumlu
etkilemektedir.

Yapilan caligmadan hareketle bir takim oneriler getirmek miimkiindiir. Bunlar1 6zetleyecek
olursak;

e Dersler islenirken sikiciliktan uzak olmaya 6zen gostermek gerekir. Bu baglamda
cesitli ara¢ gereclerin ve farkli 6gretim yontemlerinin ders islenisinde kullanilmasi
faydali olacaktir.

e Odevler verilirken ogrencilerin gelisimi gdz oniinde buldurulmali, arastirma
gerektiren, yaparak 6grenme ve tecriibe elde etmeye yonelik ddevler verilmelidir.

. C:)devler Ogrencilerin seviyesine uygun olarak ve yapabilecekleri diizeyde olmalidir.
Ogrencilerin seviyesinin iistiinde olan ve faydas1 az ama ¢ok fazla zaman alic1 6dev
tarzlarindan sakinmak gerekir.

e Verilen ddevlerin sinif ortaminda anlattirilmasi, 6grencinin bir takim yeteneklerinin
gelismesi bakimindan gereklidir. Bununla birlikte dersin odak noktasina dgrencilerin
anlatimina dayanan ve diger Ogrencilerin Ogrenmesini engelleyen ydntemleri
koymaktan sakinilmasi gerekir. Bu baglamda konun 6zelligine gore bilimsel derinligi
olan, temel ve Onemli konular1 mutlaka derse giren Ogretim iiyesinin anlatmasi
gereklidir.

e Yapilan ddevler, dersin 6gretim {iyesi tarafindan kontrol edilmeli, dogrular, eksikler
ve yanlislar mimkiin oldugunca Ogrencilere agiklanmalhidir. Bu baglamda
motivasyonu ylikseltmek ve yapilan ddevlerin anlamsiz olmadig: algisini olusturma
icin O6grencilere 6devler ile ilgili doniitler verilmesi gerekir.

e Odevler arastirmaya yonelik, becerilerin gelistirilmesine uygun ve &grencilerin
ogrenmesine katki saglayici1 olmalidir.

e Konular kullanigh bir tarza sahip olmali ve giincel verilere bilgilere ulasmaya yonelik
olmalidir.

e Odevler ¢ok fazla, ok zaman alic1 ve ¢ok zor olmamalidir. Ayrica hazirci, kopyaci ve
bastan savmaciligi 6zendirici yaklasimlardan uzak olmalidir.
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