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Dilinyada ve Tirkiye'de halk bilimi alaninda yapilan
ilk arastirmalar, masal arastirmalaridir. Almanya’da
Grimm Kardesler’in masal derlemeleriyle baslayan
masal calismalari, 6zellikle 19. ylzyilda blyik ivme
yakalamistir. Tiirkiye’de ise Pertev Naili Boratav,
Saim Sakaoglu, Bilge Seyidoglu ve Umay Glinay gibi
Tirk halk bilimi alanindaki 6dnemli bilim insanlari
Turk masallari Gzerine ¢alismislardir. Gliniimuzde
de masal ¢alismalari Gnemini kaybetmeden devam
etmektedir. Mustafa Gilltekin doktora tezi olarak
hazirladigi  Kazan-Tatar Masallar1  (inceleme-
Metinler) (2013) ile 6nemli bir masal ¢alismasina
imza atmistir. Bu yazida incelemesini yaptigimiz
Mustafa Gultekin’in ikinci mistakil eseri olan Masal Anasi Kezban Karakog ve
Repertuvari adli eseridir. Bu calisma, “Onsdz”, “Giris”, “Masal Anasi Kezban
Karakog” ve “Kezban Karako¢’tan Derlenen Masallarin incelenmesi” basliklarini
tasiyan iki bolim, “Metinler”, “Sonug¢”, “Kaynaklar”, “Dizin” ve “Sozlik”ten
olusmaktadir.

“Masal, Masal Anlatma Gelenegi ve Masal Arastirmalari” bashgini tasiyan
“Giris” (s. 13) bolimiinde yazar, gesitli arastirmacilar tarafindan yapilmis masal
tanimlarina yer vermistir. Giltekin, daha 6nce yayimladigi Kazan Tatar Masallar
(inceleme- Metinler) adl calismasinda kendisine ait olan masal tanimina da yer
vermistir. Yazar, kendi tanimindan hareketle, giinimiz masal tanimlarinda
yaratim- aktarim ve icra Ozelliklerine vurgu yapildigini belirterek genel bir
degerlendirme yapmistir. Glltekin bdylece, masal tiirlinlin taniminda metin
merkezli ¢alismalardan baglam merkezli ¢alismalara yonelimini vurgulamis,
“masallari sadece bir metin olarak degil sanatsal bir icra, yaratim ve aktarim
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baglamlarinda anlatici ve dinleyicinin iletisim ve etkilesimine dayal bir olay” (s.
16) olarak betimlemistir.

Masal tanimindan sonra, masal anlatma gelenegi lizerinde duran Giiltekin,
oncelikle gelenek tanimlarina odaklanmis, daha sonra ise masali, anlatma
geleneginin icerisinde degerlendirmek gerektigini, “belli bir gelenek
cercevesinde yaratilan ve sozI( kiltir ortaminda yine bu gelenege bagli olarak
kusaklar arasinda aktarilan halk bilgisi Grinlerinin incelenmesinde bu (riinleri
ortaya cikaran gelenegin mutlaka dikkate alinmasi gerekir” (s. 18-19) sozleriyle
belirtmistir. Gultekin, Tirk masal anlatma gelenegini, “Masal Anlaticisi: Masal
Anasi ve Masal Atasi” (s. 21), “Masal Dinleyicileri” (s. 26), “Masal Anlatma Yeri
ve Zamanl” (s. 29) ile “Masal Metni” (s. 30) bashgini tasiyan dort alt baslikta
degerlendirmistir. “Masal Anlaticisi: Masal Anasi ve Masal Atasi” (s. 21) bashigini
tastlyan bolimde Giiltekin, Ozellikle Linda Dégh’in ortaya koydugu anlatici
merkezli icra yaklasimindan yararlanmis, bu yaklasimin sadece anlaticiyr degil;
dinleyiciyi ve masalin anlatildig1 toplumu da igerdigini belirtmistir. Glltekin bu
bolimde anlatict merkezli icra yaklasimini benimseyip uygulayan bilim
insanlarinin ¢calismalarinda anlaticilarin dili kullanimlari, Gsluplari, repertuvarlari
ve kullandiklari formeller (zerinde durmustur. Ayrica yazar anlaticilarinin
cinsiyeti gibi 6nemli bir konuya da aciklik kazandirmis, masal anlaticilarinin kadin
olduguna dair yaygin bir kanaatin oldugunu belirtmekle birlikte, bilimsel
calismalardan o6rneklerle erkeklerin de kadinlar kadar masal anlattiklarini
vurgulamistir. Yazar burada 6nemli bir degisken oldugunu diisindiGgl anlatic
cinsiyeti ile derlemecinin cinsiyeti arasindaki iliskiye deginmistir. Bu bolimde
Gultekin, masal anasi Kezban Karako¢’un cocuklugunda pek c¢ok kisiden masal
dinledigini; ancak repertuvarinda yer alan masallari sadece babasindan
ogrendigini belirtmekte, kaynak kisinin babasinin iyi bir masal anlaticisi
oldugunu vurgulamaktadir. Bu durum, masal anlaticlliginin babadan kiza
gegebildigini ve de masal anlatiminda cinsiyetin belirleyici bir unsur olmadigini
gosteren yeni bir 6rnek olarak dikkate degerdir.

“Masal Dinleyicileri” (s. 26) alt baslhiginda, Dan Ben-Amos, Linda Dégh, Roger
D. Abrahams gibi Performans Teori'nin uygulayicilarinin gorislerine yer veren
Gultekin, dinleyicilerin sanildiginin aksine pasif bir konumda olmadigini, icrada
anlatinin sekillenmesini saglayan énemli bir unsur oldugunu belirtmistir. Ayrica
yazar, calismanin bu boliminde derleme calismalarindaki goézlemlerinden
hareketle, masallari daha ¢ok ¢ocuklarin dinledigini calismasinda vurgulamis,
gelenegin sureklilik kazanmasinda anlaticilar kadar dinleyicilerin de etkili
oldugunu Performans Teori baglaminda agiklamistir.
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“Masal Anlatma Yeri ve Zamani” (s. 29) basligi altinda, masallarin yapilari ve
icerikleri itibariyle belli bir anlatma zamanina ya da yerine bagli olarak anlatilan
Urdnler olmadigl vurgulanmistir. Yazar, kaynak kisi Kezban Karakog¢’un masal
icrasinda belli bir mekan ve zaman gézetmedigini belirtmis, yine de uzun kis
gecelerinde masal anlatiminin fazla oldugunu vurgulamistir. Glltekin bu
durumun yoérenin ekonomik faaliyetleriyle iliskili oldugunu belirtmistir.

“Masal Metni” (s. 30) bashgi altinda yazar, masal metinlerini sabit, donmus
ve kaliplasmis metinler olarak degil; aksine degisen metinler olarak
tanimlamaktadir. Stphesiz bu durum, Giiltekin’in galismasini dayandirdigi,
anlatici ve dinleyicinin aktif olarak metne etkisini 6ngéren ve metnin 61l degil,
canh bir organizma oldugunu savunan Performans Teori ile iliskilidir. Her
aktarimin yeni bir yaratim oldugunun O6nemini vurgulayan yazar, metnin
degiskenligini saglayan unsurlara (dinleyicinin yas, cinsiyet, egitim durumu vb.
ozelliklerine) da yer vermistir.

Girig bolim{iniin Gglnci alt bashgini olusturan “Tlrk Masal Arastirmalarina
Genel Bir Bakis” bashgi Gultekin tarafindan iki kissmda degerlendirilmistir. Bu
bolimde vyazar salt bibliyografya vermekten ziyade, bilimsel calismalari
degerlendirmis, literatiire kendisinden sonraki arastirmacilar icin énemli bir
katkida bulunmustur.

Giris bolimiinin dordiinct alt bashgini olusturan “Masal Arastirmalarinda
Kullanilan Yontemler ve Arastirma Yontemi Hakkinda” (s. 39) bashg altinda
Tarihi-Cografi Fin Kurami ve Yontemi, Vladimir Propp ve Masallarin Yapisal
Coéziimlenmesi, Psikoanalitik Kuram ve Yéntem, islevsel Halk Bilimi Kuram ve
Yéntemi, S6zlii Kompozisyon Kuram ve Yéntemi ile Performans (icra) Kurami ve
Yontemi hakkinda bilgi verilmistir. Yazar bu calismasinda karma bir inceleme
modeli benimsediginden bahsetmistir. Oncelikle baglam merkezli bir kuram olan
Performans (icra) Kuram ve Yéntemi’ni uyguladigini belirtmis, daha sonra ise
motif ve tip kataloglarina gore derlenen metinleri incelemistir. Calismanin
amacini yazar bu baslik altinda vermeyi degil; 6nsézde vermeyi tercih etmistir.

“Derlemeye lliskin Bilgiler” (s. 46) bashgi altinda yazar, okuyucuya derleme
anina iliskin ayrintili bilgi sunarak derleme sirecinin nasil basladigini ortaya
koymus, anlatici ile olan iliskilerine yer vermis, gézlem ve goriisme yontemine
basvurdugunu belirtmistir. Ayrica yazar bu baslik altinda derlemelerin anlaticinin
evinde gerceklestigini, derlemelere anlaticinin akrabalarinin, torunlarinin ve
komsularinin zaman zaman katildigini belirtmistir. Ancak “Metinler” bashgi
altinda verdigi kirk bir masal metninin hangilerinde yalnizca kendisinin,
hangilerinde ise diger dinleyicilerin bulunduguna dair herhangi bir bilgi yer
almamaktadir. Bu sebeple derlemeye iliskin bilgiler sinirh kalmistir. Burada
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yazarin, kitabin adinda da belirttigi gibi, Kezban Karako¢’'un masal repertuvari
Gzerine odaklanmak istedigini, daha ¢ok masal metni derlemek istedigini
disinmekteyiz. Bu sebeple olacak ki yazar, bir masal metnini bir icra ortaminda
kaydetmis, farkli icra ortamlarinda kaydetmemistir. Bu yontem, daha ¢cok masal
metnine ulasmasina sebep olsa da, anlatinin dinleyicilere gore degiskenligi
hakkinda yeterli bilgi verememektedir. Bu sebeple daha sonraki calismalarda
ayni masal metni igin farkh anlati ortamlari yaratmak -yalnizca derlemecinin
oldugu, koy halkinin kadinlarinin bulundugu ya da kadin 6gretmenlerden
mutesekkil bir grubun oldugu gibi- Performans Teori’'nin uygulanmasi
bakimindan daha saglikli sonuglar verecegi kanaatindeyiz. Ancak burada
belirtmek gerekir ki, masal anasi Kezban Karakog¢’un masal repertuvarini
olusturmak, en az yukarida dikkat ¢ektigimiz husus kadar 6nemlidir.

Yazar, derlemeye iliskin bilgi verdigi boélimde, “6zellikle argo sozcik
kullanimlari, ki bazilari metinlerde ... ile dizeltilerek verilmistir. Bu da kaynak
kisinin derleme sirasinda ¢ok rahat oldugunu gostermektedir” (s. 46) seklinde bir
ifade kullanmaktadir. Kanaatimizce —eger kaynak kisinin bu dogrultuda 6zel bir
talebi yoksa- argo sozciklerin verilmesi yerinde bir karar olacaktir. Argo
sozcikler, halk bilgisi Grlinlerinden sayilmakta, gliniimizde argo sozlikleri
hazirlanmaktadir. Nitekim, s6z konusu calismada argo sozciklerin metinde
acikca verilmesi, 6zellikle kadin argosu ¢alismalarina 6nemli veri teskil edecektir.

Gultekin, masal metinlerinin yaziya gegirilmesi hususunda masal
metinlerinin diline midahale edilmedigine isaret etmis; metnin yaziya
gegirilmesinde agiz oOzelliklerine bagh kalindigini vurgulamistir. Bir masal
derlemesinin yaziya gecirilmesinde —yalnizca motif ve tip kataloglarina gore
incelenecekse- zaruri olarak gormedigimiz bu husus, kuskusuz Performans Teori
s6z konusu oldugunda, zaruri hadle gelmektedir. Yazar bu hususta kendisine
yoneltilebilecek elestirilere karsi, “metinlerin okur tarafindan anlasiimasini
dogal olarak gliclestiren bu uygulama, genel masal okuru hedeflemediginden
masal arastirmalari ve arastirmacilari tarafindan kabul edilebilir bir tercih olarak
anlayisla karsilanacagini dusilinliyoruz” (s. 48) seklinde bir aciklama yapmustir.
Suphesiz yazarin bu cabasi takdire sayandir. Ancak burada tartisilmasi gereken
husus, yazarin masal metinlerini agiz 6zelliklerine gore verip vermemesinden
cok, agiz ozelliklerini metinlerde gosterme konusundaki yeterliliktir. Yazar,
“Metinler” (s. 177) bashgi altinda bu agiz 6zellikleriyle ilgili genel o6zellikleri
vermis, masal metinlerinde uzun Unlileri, nazal/ genizsel n (fi/n) sesini ve
kelimelerin sonundaki “-r” sesinin diiserek, kendisinden dnceki Gnllyl uzattig
gibi durumlarin metinde gosterildigini belirtmistir. Yani salt insan kulaginin
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duyabilecegi Ozellikler metinde verilmistir. Agiz ¢alismalariyla ilgili belli bir
Olcegin olmamasi, agiz calismalarinin bir eksikligi olarak gdze ¢arpmaktadir.

Giris bolimanidn son bashgl “Arastirma Sahasi Hakkinda Genel Bilgiler” (s.
48) adini tasimaktadir. Burada yazar, Kezban Karako¢’un ikamet ettigi Balikesir
ili Dursunbey ilgesi Durabeyler Mahallesi hakkinda bilgi vermistir. Stiphesiz bu
bilgi, anlatinin icra ortami bakimindan 6nem teskil etmektedir.

Eserin birinci bélimi “Masal Anasi Kezban Karakog¢” (s. 49) bashgini
tasimaktadir. Bu bolimun ilk kismi “Hayati, Egitimi ve Repertuvari” (s. 49) alt
basligini tasirken, ikinci kismi ise, “Masal ve Masal Anlaticisi” (s. 51) alt bashgini
tasimaktadir. Yazar bu bolimde Kezban Karakog¢’'un masal anlaticiligiyla ilgili
onemli degerlendirmeleri, hayatindaki donim noktalariyla iliskilendirmis,
boylece bir metnin olusumunda anlaticinin kisisel tarihini géz ardi etmemistir.
“Masal Anasi Kezban Karakog’un Dili ve Uslubu” (s. 53) basligini tasiyan ti¢iincii
kisimda, yazar “anlaticinin, giinliik yasamda kullandigi dilin derleme ile tespit
edilmesi ve yayin asamasinda da aynen korunmasi 6nemlidir” (s. 54) ifadelerine
yer vermis, derleme yoluyla elde edilen metinleri agiz 6zellikleriyle eserine dahil
etmistir. Glltekin bu kisimda, dogrudan bir dilbilgisi incelemesi yerine,
anlaticinin dili kullanis bigimi tGzerinde durmus, masal anlaticiigindaki Gslubu
belirlemeyi hedeflemistir. Bu hedef dogrultusunda yazar, devrik climle
kullanimi, s6zciik ve cimle tekrarlari, eksiltili cimleler, sirali ciimleler, dogrudan
anlatim ifadelerinin kullanimi, benzetmeler, tasvirler, deyimler ve ikilemeleri
tespit etmis, bunlar parantez iginde hangi masalda kullandigini da
numaralandirarak vermistir.

Giltekin, “Kezban Karako¢’un Yasaminin Masala Etkisi” (s. 62) adli alt
baslikta, anlaticinin yasamindan etkileri masal metninde bulabilecegimizi
belirtmistir. Bu husus daha 6nce yapilmis masal ¢alismalarinda gz ardi edilen
bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yazar, genel olarak masal anlaticisinin
yasamini ve icinde bulundugu sosyal ¢evreyi “yerellesme” ve “bireysellesme”
kavramlariyla ele almaktadir. Yine bu bdlimde Kezban Karako¢’un masal
anlatma performansi (s. 74); dinleyicileriyle kurdugu iliski, sozslz iletisim ve
formel kullanimi yonleriyle degerlendiriimis, bunu vyaparken masal
metinlerindeki orneklerden yararlanmistir. Yazar, formel kullaniminda masal
anasinin dinleyicilere goére bir tutum sergiledigini, genellikle giris ve bitiris
formellerini kullandigini; ancak gecis formellerini kullanmadigini belirtmistir.

“Kezban Karakog¢’tan Derlenen Masallarin incelenmesi” (s. 93) basligini
tastyan ikinci bélim, “Masallarin Olay Orgiileri ve Tipleri” (s. 93) ile “Masallarin
Motifleri ve Motif Dizini” (s. 135) bashigini tasiyan iki alt bélime ayrilmistir. Yazar
bu bolimde daha 6nce de belirttigi karma inceleme yontemini benimsemis,
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derledigi masallari hem metin merkezli, hem de baglam merkezli incelemistir.
Metin merkezli bir kuram olan Tarihi-Cografi Fin Kurami ve Yontemiyle
degerlendirilen masallar, oncelikle Antti Aarne tarafindan hazirlanan ve Stith
Thompson tarafindan gelistirilen The Types of The Folktale (Masal Tipleri
Katalogu) ve Pertev Naili Boratav ile Wolfram Eberhard’in hazirladigi Typen
Tiirkisher Volksmérchen (Turk Masal Tipleri) kullanilarak siniflandiriimistir.
Masallarin olay orgilerini ve tip numaralarini ¢alismasina dahil eden yazar,
masallarda yer alan motifleri de tespit etmis, motiflerin yer aldigi masallari
belirtmeyi ihmal etmemistir. Ancak bu boliimiin sonunda hem tip, hem de motif
bakimindan genel bir degerlendirme goz ardi edilmistir.

“Metinler” (s. 177) bashgi altinda yazar, masal metinlerinin yaziminda agiz
Ozelliklerini verdigini belirtmis, metinlerin daha rahat anlasilmasini saglamak
amaciyla hem agiz 6zellikleri hakkinda, hem de metinlerin transkripsiyonu
hakkinda bilgi vermistir. Metinler basligi altinda kirk bir masal metnine yer veren
Gultekin, kendisinden sonraki ¢alismalar igin de iyi bir malzeme saglamistir.

“Sonug” (s. 397) boliminde Kezban Karakoc¢'un masal anlaticiigl hakkinda
bilgi veren Giiltekin, gerek metin merkezli, gerekse baglam merkezli
kuramlardan yararlandigl ¢alismasinin kisa bir 6zetini vermis; masal anlatma
gelenegi icerisinde Kezban Karakog'un repertuvarini glinimize kadar tasidigini,
gelecek kusaklara aktardigini vurgulamistir.

Kitapta bazi yazim yanlislari dikkat ¢ekmektedir ("¢alismalarm" (s. 39),
"climeleri" (s. 56), "makelesinde" (s. 63), condext (s. 74), "gozteren" (s.75),
"herakete" (s. 82), "kullanmadini" (s.85), "Thomson" (s. 138), "nazan" (s. 177),
"repertuavarinin” (s. 397) vb.). Bu yazim yanhslarinin ikinci baskida diizeltilmesi,
okumanin kolaylagsmasi bakimindan dikkat edilmesi gereken bir husus olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Mustafa Gultekin'in Masal Anasi Kezban Karako¢ ve Repertuvari adli
¢alismasi, masal ¢alismalari  igerisinde, Baglam  Merkezli olarak
degerlendirdigimiz Performans Teori’yi uygulayan yenilikgi bir calismadir. Daha
¢ok metin merkezli yaklasimlarin agirlikli olarak yer aldig1 masal arastirmalarinda
yazar, metin merkezli kuramlarin yani sira baglam merkezli bir kuram olan
Performans Teori'den yararlanmistir. Ancak bunu yaparken, metin merkezli
yaklasimlari da gz ardi etmemis, karma bir ydéntem benimsemistir. Bu karma
yontemi uygularken gerek metinle ilgili, gerek baglamla ilgili pek ¢ok soruya
cevap vererek basarili bir uygulamasini sunan vyazar, kuskusuz masal
calismalarinda bu kitabiyla 6nemli bir yer edinmis, kendisinden sonra yapilacak
calismalara 6nemli bir yol gosterici olmustur.
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