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Calismada giinliik kullaniminin disinda statlinlin bir gostergesi
olarak giysilerin Yunan ve Roma Doénemi buluntu ornekleri
iizerinden incelenerek ortaya konulmasi amaglanmistir.
Buluntular1 olusturan temel materyaller arasinda heykeller,
kabartmalar, lahitler, mezar stelleri ve mozaikler yer almaktadir.
Himation, bir Yunan elbisesidir. Toga ise sadece Roma
vatandaslar1 tarafindan giyilebilen bir elbisedir. Toganin
Cumhuriyet Dénemindeki formu Yunanlarin himationu ile olduk¢a
benzerdir. Romalilarin bu tipteki togasi arastirmacilar tarafindan
“Pallium/himation Tipinde Toga” olarak isimlendirilmistir.
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Himation ve toga elbiseleri formlar1 bakimindan birbirinden
ayrilmaktadir. Yunanlarin himationu dikdortgen kesime sahipken
Romalilarin togasi dairesel kesimlidir. Tirkiye’de bu kapsamda
onbir adet pallium tipinde togali heykel kayit altina alinmistir.
Kayit altina alinan 6rnekler “Pallium A, B ve C” isimleri altinda
degerlendirilmistir. Yapilan arastirmalarda Anadolu’da “Pallium
A” tipinde bir 6rnek tespit edilememistir. “Pallium B” tipinde iig,
“Pallium C” tipinde ise bes érnek degerlendirilmistir. U¢ drnek ise
gruplandirilamayan 6rnekler kapsaminda ele alinmistir. Himation
ve toganin en erken formu birbirine oldukca yakindir. Bu nedenle
tam olarak bir ayrima varabilmek adina kayit altina alinan
eserlerden yola ¢ikilarak himation ve toga ayrimi irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Toga, himation, Yunan ve Roma Ddnemi,
Roma heykeltrasligi, Roma giysileri.

Abstract

In this study, it is aimed to examine the garments by examining
the Greek and Roman finds as an indicator of the status outside of
daily use. Among the basic materials that the finds are statues,
reliefs, sarcophagi, grave steles and mosaics. Himation is a Greek
dress. Toga is a dress that can only be worn by Roman citizens.
The form of toga is very similar to the Greek himation in the
Republican Period. The toga of the Romans was called
“Pallium/Himation Type of Toga” by the researchers. Himation
and toga are distinguished by their form and cut. While the Greek
himation had a rectangular cut, the toga of the Romans was
circular. In this context, toga statues of pallium type were
recorded eleven examples in Turkey. The recorded samples were
evaluated as “Pallium A, B and C”. In the researches, “Pallium A”
type sample could not be detected in Anatolia. Three examples
were evaluated in “Pallium B” type. Five examples were evaluated
in “Pallium C” type. Three sculptures were studied within the
scope of non-grouped examples. The earliest form of himation and
toga is quite close to each other. For this reason, between
himation and toga has been examined based on the works
recorded in order to give a complete distinction.

Keywords: Toga, himation, Greek and Roman Period, Roman
sculptures, Roman clothes.

Giris

Pek c¢ok teori insanlarin viicutlarini 6rtme ve siisleme
motivasyonlarim1 aciklamaya c¢alismistir. Bu motivasyonun
arkasinda yatan en temel nedenlerin insanin fiziksel, psikolojik ve
sosyokiiltiirel  ihtiyaglar1  oldugu  bilinmektedir.  Giysiler
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baslangicindan bugiline tarihsel siire¢ icerisinde birikimler ve
deneyimler sonucu olarak ortaya c¢ikarak kiiltiirel devamlilig
saglayan onemli bir tarihsel deger olarak gorilmektedir.
Baslangicta viicudu koruma amaciyla ortaya cikan giysilere
zamanla cesitli anlamlarda yiklenmistir. Bu giysiler zamanla
kiltirel deger ve inan¢ bicimleriyle sekillenerek farkh
toplumlarda renk, bicim, kullanim usulleri ve giyinme tislubuyla
cesitlilik arz ederek karmasik bir yapiya biirtinmistir. Kokeni
Yunanlara uzanan himation temsilleriyle Anadolu’da bagimsiz
heykeller, kabartmalar, mezar stelleri, lahitler ve mozaikler
tzerinde siklikla karsilasilmaktadir (Resim 1-5). Toga, Roma
vatandasligina sahip Kkisiler araciligiyla giyilen bir elbisedir.
Toganin kokeni hem antik kaynaklar hem de modern kaynaklarda
belirsizligini korumakla birlikte “Kokleri antik kaynaklara goére
Lydia ve Etriisk geleneginden gelmekte ya da Peleponnesos
tzerinden gelerek Yunan etkileri tasimaktadir” seklinde
aktarilmaktadir (Durugoniil ve Ding, 2017: 93). Augustus
Donemine kadar hem kadinlar hem de erkekler tarafindan giyilen
elbise imparator’'un yonetim yillarindan itibaren sadece erkekler
tarafindan giyilmistir (Goette, 1990: 2; Stone, 2001: 13). Kadinlar
ise stola giymistir. Augustus Doneminin ardindan istisnai olarak
sadece kiiciik kiz cocuklar1 evlilik cagina gelene kadar toga
giymistir (Gabelmann, 1985: 517). Dikdortgen bir kesime sahip
himation (Latin pallium) giinliik yasamda statii ayirt edilmeksizin
her kesim tarafindan giyilebilen bir elbisedir (Cizim 2). Buna
karsin yar1 ya da tam dairesel kesime sahip toga ise sadece Roma
vatandashg ayricaligina sahip kisiler tarafindan giyilebilen bir
elbisedir. Bu durumuyla toga Roma vatandashgini karakterize
etmektedir. Renkler ile statii durumu belirtilmektedir. Yani sira
ayaga giyilen botlar ve elde tasinan ikonografik unsurlarla
heykelleri dikilen sahislarin statii durumlari vurgulanmaktadir.

MO 1. yiizylldan MS 5. yiizy1l sonlarina kadar 4 farkli toganin
varligl bilinmektedir (Ersun, 2019b: 170-171). Toga'nin ilk tipi
Cumhuriyet Doneminden (Niemeyer, 1968: 41; Kockel, 1993: 18);
ikinci tipi imparator Augustus Doneminden (Wilson, 1924: 61;
Zankler, 1990: 167-168); liclinci tipi MS gec 2. yiizyilldan (Goette,
1990: 58; Croom, 2000: 41-43; Stone, 2001: 25) ve son cesidi ise;
MS 4. ylizyll sonundan (Smith, 1999: 178; Goette, 1990: 62)
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itibaren takip edilebilmektedir. Her iki elbise hem islevi hem de
kesimi itibariyle birbirinden ayrilmaktadir. Romalilarin
Cumhuriyet Donemindeki toga elbisesi Yunan himationu ile
oldukca benzerdir. Yayimlanmis eserlerde toga g¢ogunlukla
himation ya da pallium olarak adlandirilmistir. Bu nedenle
konuyla ilgili bir anlam kargasasi yasanmaktadir. Toga ve
himation ayrimi agiklanmaya ¢alisilmis ve gerek Anadolu gerekse
de Anadolu disindan 6rnekler yardimiyla tarihlendirme onerileri
getirilmistir. Buluntular1 olusturan temel materyaller arasinda
heykeller, kabartmalar, lahitler, mezar stelleri, ile mozaikler yer
almaktadir.

Statiisii olmayan Roma vatandaslar1 diuz beyaz renkli toga
giymistir. Statii sahibi Kkisilerin elbiseleriyse c¢esitli renklerle
stislenmistir. Erguvan renkli yakali toganin senatorler araciligiyla
siklikla giyildigi bilinmektedir. Renkli yaka disinda ayaga giyilen
botlar ve elde tasinan asa, kitap rulosu, miirekkep hokkasi, mendil
gibi ikonografik objeler diger statii gostergeleridir.

1. Pallium Tipinde Togal1 Heykeller

Yunanlarin  himationu  Latince @ de  pallium olarak
isimlendirilmektedir (Hurschmann, 2003: 202). Romalilarin
bilinen en erken togasi Yunanlarin himation elbisesine oldukg¢a
benzerdir. Himation elbisesine benzer togali heykeller bu nedenle
“Pallium  Tipinde  Togali  Heykeller” bashg  altinda
degerlendirilmistir (Goette, 1990: 24; Korkut, 2000: 187; Aybek,
2009: 55, dnp. 194). Pallium tipindeki togali heykeller icin “toga
exiqua” (Niemeyer, 1968: 41; Havé-Nikolaus, 1998: 5-6, 11) ya da
“manto toga” (Goethert, 1931: 15 vd.; Kleiner ve Kleiner, 1982:
127) terimleri de kullanilmistir.

Pallium tipi isimlendirilmesinin yani sira toga icin “Sophokles,
Filozof ve Aischines Tipi” gibi adlandirmalar yapilmistir
(Strzygowski, 1901: 58; Morey, 1924: 12). Bu isimlendirmeler
Sophokles ve Aischines’in Hellenistik Donem’deki heykellerinden
esinlenilerek yapilmistir.  Strzygowski ve Buschor’'un tip
adlandirmalar kabul gérmemis olup, adlandirmalar sadece bu ti¢
isimle smirh kalmistir. Toga dairesel kesimiyle himation
elbisesinden ayrilmaktadir. Bu nedenle kesimi itibariyle
adlandirmalar kabul gormemistir.
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Yunanlarin himationu! dikdortgen kesimlidir. Buna Kkarsin
pallium tipi toga? Romanin Cumhuriyet Doneminde yar1 dairesel
kesimlidir (Goette, 2012: 23). Verev giyside daireselligi saglayan
bolimdir (Ersun, 2019a: 41). Roma togasini himation
elbisesinden ayiran bir diger kisim egmec¢ bolimiidiur (Ersun,
2019a: 41). Verevin Latince karsiligi lacinia, egmecin ise ima
togadir (Fejfer, 2008: 197; Smith, 2006: 101). Lacinia, dairesel bir
forma sahip olan toga kumasinin her iki kdsesine verilen addir
(Havé-Nikolaus, 1998: 6; Smith, 2006: 101). Ima toga ise, sag
ayagin bilek kismindan sol kolun 6n bdéliimiiniin iizerine siki bir
bicimde c¢ekilerek yiikselen hattir (Goethert, 1939: 193; Smith,
2006: 101). Burada belirtilen iki b6liimle Roma togas1 Yunanlarin
himation elbisesinden ayrilmaktadir.

Himation Roma Uygarliginin hemen hemen her asamasinda
popiilerligini strdirmistiir. Bieber, elbisenin poptlerligini
imparator ve senatdrlerin himation tercihleriyle aciklar (Bieber,
1959: 399, 415; 1977: 139). Toganin bu tipi icin Yunanlarin
himation elbisesinin Romalillarca model olarak alindig1 ve
formunda farklihiga gidilerek elbise repertuarina dahil edildigi
fikri 6ne strilmistir (Bieber, 1959: 378; Goette, 1990: 3, 24;
Filges, 2000: 108). Toga viicuda iki kez sarilarak giyilen bir
elbisedir. Buna karsin himation tek seferde viicuda sarilmaktadir.
Himation elbisesinin giyimindeki rahatligi nedeniyle giysi
repertuarina dahil edilmis olabilecegi vurgulanmaktadir (Hula,
1895: 2; Bieber, 1959: 415).

Pallium tipindeki togali heykellerin ii¢ temsili bilinmektedir.
Bunlar sag kolun elbiseyle askiya alindig1 ya da alinmadigi ve

1 Himation: Arkaik Doénemden baslayarak Yunan kadin ve erkeklerinin
bedenlerine sardiklari bol dékiimlii uzun giysidir. Romalilar tarafindan da
giyilmistir. Dikdortgen bicimli himation genellikle beyaz yiinlii kumastan
yapilmakla birlikte, kadinlarin kullandig tiirleri renkli ipek ya da pamuklu
kumastan olabiliyordu: Karatag, 2013: 187.

2 Toga: Roma vatandasliginin karakteristik bir isareti olan toganin diiz kenari
arka taraftan sol omuz iistline yerlestirilir, uzunlugunun tgte biri kadariyla sol
kolla tutulacak bicimde togay1 giyenin 6niline sarkmasina 6zen gosterilirdi.
Sonrasinda toganin diiz kenarinin sirt tarafinda kalan béliimii yukar1 gelecek,
yuvarlak béliimii sag bacaga kadar inecek bigimde sirta dolanir, sag kol altindan
gecirilip yine sol omuz istiinden geri atilir ve oradan asagi sarkitilarak giyimi
gerceklestirilirdi: Hurschmann, 2002: 654.
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sinusun eklendigi o6rneklerdir (Ersun, 2019a: 55). “Anadolu’da
Togali Heykellerin Gelisimi: Tipolojik ve Stilistik Degerlendirme”
projesi ad1 altinda 52 Arkeoloji Miizesi'nde bilimsel inceleme ve
gozlemde bulunulmustur (Ersun, 2019a). Anadolu’da sag kolun
serbest kaldig1 “A” tipinde Ornegin tespiti yapilamamistir. Buna
karsin ise Pallium B tipinde sol kolun askiya alindigi 3 heykel
tespit edilmistir. (Resim 7-9). Pallium C tipinde ise, 5 Ornek
arastirmaya dahil edilmistir (Resim 10-14).
1.1. Pallium A Tipi (Cizim 1)

Pallium tipinde toganin iki bolimi bulunmaktadir. Bunlar
sirasiyla, balteus ve lacinia seklindedir. Togal1 heykellerde sag
kolun  serbest kaldigi  ornekler “Pallium A” olarak
isimlendirilmistir. Bu tipin en erken 6rneklerinden birisi Floransa
Arkeoloji Miizesinde sergilenen Aulus Metellus bronz togah
heykelidir (Niemeyer, 1968: 41; Dohrn, 1968). Aulus Metellus
heykelinde (Resim 6) balteus sag kalcadan sol omuza diyagonal
bir bicimde uzanmistir ve sag kol ise yukari dogru elbiseden
serbest bir sekilde hareket etmistir. Aulus Metellus benzeri
“Pallium A” tipinde bir 6érnegin Anadolu arastirmalarinda su ana
kadar tespiti yapilamamistir.

1.2. Pallium B Tipi (Cizim 3)

“Pallium B” grubundaki o6rneklerde sag kol elbiseyle askiya
alinmistir.  Askiya  alinan  sag kol elbise altinda
konumlandirilmistir. Yar1 dairesel kesime sahip kumasta bu tip de
balteus ve lacinia boliimlerinin kullanilmasiyla elbiseye olagan
sekli verilmektedir. Magnesia ad Maeandrum (Resim 7), Thyateira
(Resim 8) ve Metropolis (Resim 9) antik kentlerinden ii¢ 6rnek bu
gruba girer.

Magnesia ad Maeandrum Prytaneion’u pallium tipindeki togal
erkek heykeli (Resim 7) EiD’ne tarihlendirilmistir (Humann ve
dig. 1904: 210; Linfert, 1976: 38, dnp. 84; Kreikenbom, 1992:
144). Linfert, Prytaneion da bulunan bugiin Izmir Arkeoloji
Miizesinde sergilenen bir diger togali heykel ile eseri
karsilastirmis ve teknik olarak ayni calisma atdlyesinin triini
oldugunu belirtmistir (Linfert, 1976: 38, dnp. 84). Kreikenbom,
Linfert'in diislincesinin gercegi yansitmadigi teknik ve stilistik
olarak her iki eserin aralarinda biiylik farkliliklar oldugunu
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belirtmistir (Kreikenbom, 1992: 144). Goette, pallium tipinde
betimlenen togali heykellerin MO 1. yiizyihn 1. geyreginden
Augustus Donemine kadar anitlarda sergilenen heykeltirashk
eserleri ile paralel bir sekilde takip edilebildigini vurgulamistir
(Goette, 1990: 24). Bu iliski 1s181nda Ephesos Memmius Aniti
togali erkek heykeliyle Magnesia ad Maeandrum togalisi
arastirmaci tarafindan ayni grupta degerlendirilmistir (Goette,
1990: 112, no. 118, lev. 3,6). Magnesia ad Maeandrum heykeli
tipolojik ve stilistik olarak Ephesos Memmius Anit1i togali
kabartmasiyla benzer 6zellikler sergilemektedir. Sol bacagin sabit;
buna karsin sagin hareketli oldugu dénemin 6rneklerinde ayak
hareketine baglh olarak elbise gerilmistir. Bu gerilmeye bagh
olarak viicudun alt kismindan goévdenin ortasina dogru birbirine
yay cizen kivrimlar olusmustur. Her iki togali heykelde s6z konusu
kivrim diizenlemesi oldukc¢a birbirine yakindir. Anadolu disinda
Augustus Dénemine tarihlendirilen Italya Bergamo togali erkek
heykeli (Linfert, 1976: dnp. 577, lev. 66; Goette, 1990: 112, no.
117) viicut hareketine bagh kivrim diizenlemesi bakimindan eser
ile benzer ozellikler sergilemektedir.

ikinci temsildeki bir diger érnek olan Thyateira togali erkek
heykelinin buluntu yeri bilinmemektedir (Resim 8). Togal
heykelde sinus ve umbo yoktur. Bu iki 6zelligin bulunmamasi
sebebiyle giysinin formu yar1 daireseldir. Yar1 dairesel formuyla
eser Hellenistik Donemin himation formundan ayrilmistir. Bu
nedenle eser, Ge¢c Cumhuriyet-EID 6zelligi sergilemektedir. Eserde
goriilen giysi dokiimi Ephesos Gaius Memmius Aniti togali
(Bammer, 1971: 36, 56, res. 51; Goette, 1990: 112, no. 118, lev.
3,6) kabartmasiyla benzer ozellikler sergilemektedir. Anadolu
disinda Lombardiya bélgesinde bulunan Ge¢ Cumhuriyet - EID’'ne
tarihlendirilen Civico Arkeoloji Miizesi togali erkek heykeli
(Linfert, 1976: 145, dnp. 577, lev. 66, res. 365; Goette, 1990: 112,
no. 117, lev. 3,4) ile eser arasinda benzerlik kurulabilir. Balteus
boliimiinde birbirini paralel takip eden kivrim diizenlemesi, sag
bacak hareketine bagli olarak sag ayak bilegi ytiksekliginden
govdenin orta bolimiine kadar bir noktada baslayan ve kesintisiz
devam eden kivrim hatlar1 olduk¢ca benzerdir. Yanmi sira sol
bacagin tasiyict buna karsin sag bacagin hareketli olusu ve sag
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kolun elbise ile askiya alinmasi her iki eser arasindaki diger ortak
yonlerdir.

Metropolis togali 6érneklerini Aybek degerlendirmistir (Aybek,
2009: Kat. No. 26, 32-33). Metropolis buluntusu (Resim 9) kentin
latrina yapisinda ele ge¢mistir. Aybek, latrina buluntusunu MO 1.
yuzyl1l sonlarina tarihlendirmistir (Aybek, 2009: 57-58).

1.3. Pallium C Tipi (Cizim 4)

Sag kolun askiya alindigi érneklerde EID baslarinda pallium
tipindeki toga elbisesine sinus eklenmistir. Sinusun eklenmesiyle
elbise formunda farkhhiga gidilmistir. EiD'nde Romanin
Cumhuriyet Déneminde gordiigiimiiz pallium elbisesinin sinuslu
formlar1 gorilmiistir. Goette elbisenin bu tipini “Sinuslu Pallium
Tipinde Togali Heykeller” bashgi adi altinda degerlendirmistir
(Goette, 1990: 27). Proje kapsaminda yapilan inceleme ve
gozlemlerde bu tipte 5 adet togali heykel (Resim 10-14) tespit
edilmistir (Ersun, 2019a: 59 vd.). Bu tipte togali heykellerde
balteus (kemer) sag kalcadan sol omuza diyagonal bir bigimde
uzanmistir ve sag kol sinus (biye) ile askiya alinmistir.

Metropolis’den bir diger togal erkek heykeli (Resim 10) kentin
Bouleuterion yapisinda ele ge¢mistir. Aybek, benzer 6rneklerin
daha ¢ok Roma Imparatorluk Déneminde bulundugunu eser
yapim teknigininse bu devre ait bir izlenim uyandirdigini
belirtmistir (Aybek, 2009: 56). Heykele ait bagka par¢a
bulunmamasiyla eserin tarihlendirilmesinin giic olduguna
deginilmistir (Aybek, 2009: 56). MO 1. yiizyihn pallium tipindeki
togali erkek heykellerine baktigimizda kolun askiya alinarak ya da
serbest birakilarak verilen iki temsili mevcuttur. Sag kolun
lizerinin elbiseyle ortiilmesi ve serbest olusu nedeniyle toga, bu
iki temsilden ayrilmaktadir. Bu yoniiyle Aybek tarafindan getirilen
imparatorluk Dénemi énerisi yerinde bir tespittir. Sinus ve umbo
formlar1 elbiseye Augustus Donemi baslarinda uyarlanmistir
(Wrede, 1995: 543; Goette, 1990: 102; Kockel, 1993: 16). Burada
sag omuz lizerinde verilen elbiseden omzun sinus ile ortiildiigi
gorilmektedir. Govdenin ortasindan sol omuza yilikselen kivrim
diizenlemesinden eserde umbonun islenmedigi aciktir. Elbesinin
vicuda sarllmasindan hareketle eser bu bashk altinda
degerlendirilmistir. Grupta yer alan sinuslu togali 6rneklere
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baktigimizda sag kol genel olarak govdenin orta kismina
yerlestirilmistir. Ancak burada s6z konusu kol pozisyonu grubun
orneklerinden farklidir. Sol kol serbest bir sekilde hareket
etmistir. Heykelin durus pozisyonuyla ilgili olarak Aybek
tarafindan Goette’nin yayinina atif yapilmistir ve paralel 6rnekler
gosterilmistir (Aybek, 2009: 56, dnp. 197). Toga formu EID
baslarina tarihlendirilen o6rnekler c¢evresinden o6zellikler
sergilemektedir.

Goette, Bursa Miuzesinde sergilenen ve buluntu yeri bilinmeyen
togal1 erkek heykelini (Resim 11) himation - toga karisimiyla
olusturulan ender bir o6rnek olarak yorumlamistir (Kisisel
gorisme, Berlin/DAI: Kasim 2017). Eser ile benzer o6rnekleri
Goette sinus ile birlikte verilen pallium tipi toga grubunda
incelenmistir (Goette, 1990: 27). Toga elbisesine sinus MO geg 1.
yuzyilda eklenmistir (Wrede, 1995: 543; Goette, 1990: 102; Fejfer,
2008: 186). Eser, soz konusu olusumu barindirmasi nedeniyle
kesin bir sekilde MO geg 1. yiizyilldan 6nceki bir tarihe ait degildir.
Sinusun yer aldig1 pallium tipinde togali heykelleri Goette, Erken
Augustus Donemi ile iliskilendirerek tipolojik ve kronolojik olarak
degerlendirmistir (Goette, 1990: 27). Eser, toganin verilis
pozisyonu ve giysi hatti tizerinde yer alan kivrimlariyla Augustus
ve Tiberius Donemi ornekleriyle (Goette, 1990: 112, lev. 4,1-3)
yakin benzerlik gostermektedir. Bu grupta verilen o6rneklerin
ortak ozelligi pallium tipindeki toga elbisesine sinusun
eklenmesidir. Bu yoniiyle eserin toga tipolojisi EID érnekleriyle
paralel 6zellikler sergilemektedir.

Nikomedia merkez yolda ele gecen togali heykelin buluntu yeri
bilinmemektedir (Resim 12). Sinus toga elbisesine EID’nde
eklenmistir. Bu yoniiyle eser, Cumhuriyet Donemi 6rneklerinden
ayrilmaktadir. Eser, tipolojik ve stilistik olarak Roma Nazionale
(Frenz, 1977: 238; Kockel, 1993: lev. 83c) ve Collegio Nazareno
(Goette, 1990: 112, no. 14, lev. 4,3) togali erkek heykelleriyle
benzerdir. Sol bacagin tasiyici buna karsin; sagin serbest olusu,
kollarin hareketi, toganin viicuda sarilisi ve kivrim diizenlemesi
takip edilebilen benzer o6zelliklerdir. Hem Nikomedia hem de
Roma orneklerinin ortak 6zelligi pallium tipinde olmalar1 ve sol
diz kapagina kadar c¢ekilen sinus formudur. S6z konusu
karsilastirmalar 1s181nda heykel, EID basina tarihlendirilir.
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Gruba dahil edilen ve buluntu yeri bilinmeyen bir diger 6rnek
izmir Arkeoloji Miizesi togali heykelidir (Resim 13). Toganin
viicuda sarilmasi bakimindan Frascati (Kockel, 1993: lev. 128a)
Roma Nazionale (Frenz, 1977: 238) ve Collegio Nazareno (Goette,
1990: 112, no. 14, lev. 4,3) ornekleriyle heykel arasinda baglanti
kurulabilir. Sol bacagin tasiyici buna karsin sag bacagin serbest
olusu, ima toganin diyagonal bir bigimde sol kolun 6én boéliimiiniin
uizerine yiikselmesi ve sinusun altta diz kapag yiiksekligine kadar
indirilmesi sonrasinda sol omuza dik bir bicimde yiikselmesi
uygulamalar1 értismektedir. Ancak Izmir 6rneginde giysi
kivrimlart  oldukg¢a yiizeysel verilmesine ragmen Roma
orneklerinde olduk¢a belirgin ve hareketli kivrimlar verilmistir.
Teknik ve isc¢ilik olarak Roma 6rnekleri biraz daha ileri 6zellikler
sergilemektedir. Sol bacagin tasiyict buna karsin sag bacagin
serbest olusu, giysinin sol kol iizerindeki katlanisi, ima toganin
diyagonal acisi, elbise kivrimlarinin yuzeysel islenisi 6zellikleri
1s18iInda Ephesos Memmius Anit1 togali heykeli (Bammer, 1971:
36, 56, res. 51) ile eser yakin oOzellikler sergilemektedir. Heykel
tarafimizca, EiD baslarina tarihlendirilir.

Turgut Tokus koleksiyonu toga giyimli heykeli (Resim 14) satin
alma yoluyla koleksiyona kazandirildigi igin buluntu yeri
bilinmemektedir. Togal1 heykel tipolojik ve stilistik olarak bu
grupta verilen Nikomedia ornegiyle yakin o6zellikler gosterir. Her
iki 6rnekte sag el balteusu tutmustur ve sinus altta sag diz kapagi
yuksekligine indirilmistir ve devaminda dike yakin bir acgiyla sol
omuza ylkselmistir. Yani sira durus pozisyonu bakiminda da her
iki 6rnek uyumludur. Sag kolun gévdenin ortasina sol kolun ise
dirsekten biikiilerek 6ne uzanmasi, viicut agirligini sol bacak
tasiyorken sag bacagin ise yana ve hafif geriye dogru hareket
etmesi s6z konusu uyumun a¢ik kanitidir. Sinus koseleri her iki
ornekte kendi icerisinde {i¢ bolim halinde kivrimlarla
sekillendirilmistir ve orta kisimlar1 ise her iki 6rnekte hicbir
bosluk birakilmadan govdenin ortasina kadar kivrim demetiyle
doldurulmustur. Nikomedia togalisinda oldugu gibi elbise tipolojik
ve stilistik olarak Frascati (Kockel, 1993: lev. 128a) Roma
Nazionale (Frenz, 1977: 238) ve Collegio Nazareno (Goette, 1990:
112, no. 14, lev. 4,3) oOrnekleriyle paralel o6zellikler
sergilemektedir.
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1.4. Pallium Tipindeki Gruplandirilamayan Ornekler

Bu gruba dahil edilen 6rneklerin tist boliimleri korunmadigi
icin “A, B ve C” grubunda degerlendirilmesi miimkiin degildir.
Ancak elbise hatlarinin “Pallium B” tipindeki 6érneklerle benzerligi
sebebiyle “B” gurubundan 6rnekler oldugu olasilig1 6n plandadir.
Sardeis (Resim 15) ve Metropolis (Resim 16-17) antik
kentlerinden tli¢ 6rnek bu grupta degerlendirilmistir.

Sardeis togali heykelinin hangi yap1 kontekstinde
sergilendigine yonelik bir bilgi bulunmamaktadir (Resim 15).
Elbise de daireselligi saglayan lacinia alt kismin eksik olmasi
nedeniyle takip edilememektedir. Buna Kkarsin ise himation
elbisesinden togay1 ayiran bir diger boliim ima toga islenmistir. Bu
boliim ile kesin bir sekilde eser toga giyimlidir. Togali heykelde
vicut agirligr sol bacak tizerinde konumlandiriliyorken sag bacak
ise hafif yana ve geriye hareketlenmistir. Harekete bagh olarak
vicudun alt kismindan goévdenin tst bdlimiine uzanan derin
kanalli bir kivrim demeti olusmustur. S6z konusu kivrim
diizenlemesini pallium tipinde sergilenen togali érneklerde takip
edilebilmektedir. Grupta verilen Thyateira togal erkek heykelinde
benzer sema takip edilebilmektedir. Ancak toganin alt b6limiinde
Thyateira Orneginin aksine daha derin kanalli bir iscilik
uygulanmistir. Sardeis togali erkek heykeli kivrim diizenlemesi
bakimindan kentte ele gecirilen pallium giyimli (Hanfmann -
Ramage, 1978: 91, no. 67, fig. 182) ornekle (MS 1. ylzyilin ilk
yarisl) yakin o6zellikler sergilemektedir. Toganin derin kanalli
isciligi Ge¢ Tiberius - Erken Claudius Doénemine tarihlendirilen
orneklerle uyumludur (Goette, 1990: 118, no. 100-107).

Metropolis togali orneklerini (Resim 16-17) Aybek
degerlendirmistir (Aybek, 2009: Kat. No. 26, 32-33). Ornekler
Bizans Kalesi alt yamacinda (Resim 16) ve sehrin orta yamacinda
(Resim 17) ele gecmistir. Aybek, Bizans Kalesi alt yamaci
buluntusunu Metropolis Antik Kentinden bir grup 6rnekle teknik
bakimdan benzerlik kurarak Kkarsilastirmis ve MO 1. yiizylla
tarihlendirmistir (Aybek, 2009: 58). Sehrin orta yamacinda ele
gecen heykeltirashk eseri de MO 1. yiizyil sonlarina
tarihlendirilmistir (Aybek, 2009: 57-58).
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Sonug

Toganin bilinen en erken tipi Yunanlarin himationu ile olduk¢a
benzerdir (Cizim 1). Himation orneklerine (Resim 1-5)
baktigimizda elbise kdsesinin sag ayak bileginden sol ayagin bilek
kismina gergin bir bigimde uzandig gorilmektedir (Cizim 2).
Ancak togali 6rneklere (Resim 6-8 ve 11-17) baktigimizda elbise
kosesinin sag ayak bileginden sol kolun 6n béliimiinin Uzerine
genellikle diyagonal bir bigimde uzandig1 goriilmektedir. Ima toga
olarak adlandirilan bu boélim ile himation ve toga elbiseleri
birbirinden ayrilmaktadir. Lacinia, himation ve toga elbiselerinin
ayrimina ulasilmasinda bir diger 6nemli bo6liimdiir. Himation
orneklerinin higcbirisinde altta bacaklar arasinda lacinia bolimii
takip edilememektedir. Buna karsin togali 6rneklerde ise altta
bacaklar arasinda lacinia bolimii izlenebilmektedir. Bu durum
elbise kesimiyle iliskilidir.

Himation dikdortgen kesime sahipken toga dairesel kesimlidir.
Yunan himationuna benzeyen toga bugline kadar yapilan
arastirmalarda “Pallium Tipi Toga” ve “Sinuslu Pallium Tipinde”
togal1 heykeller bashklar1 adi altinda degerlendirilmistir. Kayit
altina alinan togali 6rnekler Pallium “B ve C” bagliklar1 ad1 altinda
degerlendirilmistir. Su ana kadar yapilan arastirmalarda “Pallium
A” tipinde bir 6rnek tespit edilememistir.

Elbisenin koékeni belirsizligini halen korumaktadir. Koken
konusu “Kokleri antik kaynaklara gore Lydia ve Etrisk
geleneginden gelmekte ya da Peleponnesos’tan gelerek Yunan
etkileri tasimaktadir” seklinde aktarilmaktadir (Durugéniil ve
Ding, 2017: 93). Modern arastirmacilarca giiniimiizde verilen en
erken érnekler MO 1. yiizyll baslarina tarihlenmektedir. Burada
degerlendiren 6rnekler MO 1. yiizyil 6ncesi bir tarihe ait degildir.
Bu nedenle koken konusuna yeni bir yaklasim getirilememistir.

“Anadolu’da Togali Heykellerin Gelisimi: Tipolojik ve Stilistik
Degerlendirme” projesi ad1 altinda Tiirkiye genelinde 52 Arkeoloji
Miizesinde bilimsel inceleme ve gézlemde bulunulmustur. 92 adet
yontu kayit altina alinmistir. Kayit altina alinan eserlerden “B
Tipi” %8’lik (7 adet heykel) dilimi olusturmaktadir. “C Tipi”
%4’lik (5 adet heykel) dilime girmektedir. Pallium tipindeki togal
heykellerin genel dagilimdaki paylar1 ise %12’dir (Grafik 1).
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Strzygowski ve Morey toga ile ilgili “Sophokles, Filozof ya da
Aischines Tipi” bashgl adi altinda isimlendirmede bulunmustur.
Her iki elbisenin kesiminin farkli olmasi sebebi ile yapilan
adlandirmalar kabul gormemistir.

m Pallium Tipinde Togali Heykeller

® Sinus’lu Pallium Tipinde Togali
Heykeller

m Kiigiik Umbo’lu Togali Heykeller

m “U” Bigimli Umbo’lu Togali
Heykeller

® Yuvarlatilmis Umbo’lu Togal
Heykeller

m “V” Bicimli Umbo’lu Togali
Heykeller

= Katlanmis Umbo’lu Togali
Heykeller

® Umbo’suz Togali Heykeller

= Bandh Togali( Toga Contabulata)
Heykeller

H Cift Katli Balteus'lu Togall
Heykeller (Onliik Bigimli Sinus'lu )

= Cift Kath Balteus'luTogall
Heykeller (Sal Bigimli Sinus'lu )

® Gruplandirilamayan Pargalar

Grafik 1. Anadolu’dan Togali Heykellerin Tipolojik Dagilimi

Resimler Listesi
Resim 1. Aphrodisias Dometeinos heykeli.

http://aphrodisias.classics.ox.ac.uk/tr/tr-
dometeinos&tatiana.html#prettyPhoto (E.T.07.12.2019).

Resim 2. Aphrodisias Egitim Lahti: Bakici, erkek bebek ve ebeveynleri.

http://aphrodisias.classics.ox.ac.uk/tr/tr-sarcophagi.html#prettyPhoto
(E.T.07.12.2019).
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Resim 3. Prusias ad Hypium Akhilleus Mozaigi (Sezer, 2018: 212, res. 5)
Resim 4. Ephesos Mezar Steli (Atalay, 1988: 99, lev. 11).

Resim 5. Tralleis Kabartma (Ozgan, 1995: 40, lev. 7, 2).

Resim 6. Aulus Metellus togali heykeli (Dohrn, 1968).

Resim 7. Magnesia ad Maeandrum togali erkek heykeli (Ersun, 2019a:
Lev. 1,1).

Resim 8. Thyateira togali erkek heykeli (Ersun, 2019a: Lev. 1, 2).

Resim 9. Metropolis togali erkek heykeli (Aybek, 2009: 55-56, Lev. 20).
Resim 10. Metropolis togali erkek heykeli (Aybek, 2009: 56, Kat. No.
28).

Resim 11. Bursa Miizesi togali erkek heykeli (Ersun, 2019a: Lev. 2,2).
Resim 12. Nikomedia togali erkek heykeli (Ersun, 2019a: Lev. 2, 3).

Resim 13. izmir Arkeoloji Miizesi togali erkek heykeli (Ersun, 2019a:
Lev. 2, 4).

Resim 14. Turgut Tokus Koleksiyonu togali erkek heykeli (Ersun,
2019a: Lev. 2, 5).

Resim 15. Sardeis togali erkek heykeli (Ersun, 2019a: Lev. 1, 3).

Resim 16. Metropolis togali erkek heykeli (Aybek, 2009: 58, Lev. 22).
Resim 17. Metropolis togali erkek heykeli (Aybek, 2009: 57-58, Kat. No.
32).

Tablo ve Cizim Listesi
Tablo 1. Anadolu’dan togali heykellerin tipolojik dagilimi (Ersun,
2019a: 163)

Cizim 1. Pallium A Tipi
https://tr.pinterest.com/pin/408279522444265850/?1p=true
(E.T.04.11.2019).

Cizim 2. Yunan himation elbisesi
https://agoramarketplace.weebly.com/store/p3/Himation.html
(E.T.04.11.2019).

Cizim 3. Pallium B Tipi

http://www.toseftaonline.org/tractate-berachot-chapter-6-tosefta-24/
(E.T.04.11.2019).

Cizim 4. Pallium C Tipi

http://www.toseftaonline.org/tractate-berachot-chapter-6-tosefta-24/
(E.T.04.11.2019).
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Ekler
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Cizim 1: Pallium tipinde toga (Pallium A Tipi)
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Cizim 3: Pallium tipinde toga (Pallium B Tipi)
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Cizim 4: Sinuslu Pallium tipinde toga (Pallium C

Tipi)
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