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Evaluation of Riwayahs of Tafsirin the Context of Correlated with “Abdallah b. Salam Verses in
Meccan Suras

Abstract: In the era Islam emerged, Arabs were calling Jews and Christians as AA/ al-Kitab,
respecting them and affected by them in many ways. When they failed in their debates against
the Prophet, they were referring to the scholars of A4/ al-Kitaband relying on the information
they got from them, they were trying to force and beat the Prophet intellectually by their
questions. In the Meccan period, no clashes had happened between the Muslims and AA/ a/-
Kitab. Jewish scholars had been admitting that they knew the similarity in the topics of Qur’an
and Tawrat, the Qur’an were telling the truth and the Prophet was conveying the message of
the truth. In some of the verses, these right attitudes of the scholars of A4/ al-Kitab are used
as a reference against Mushriks. In the verses said, those scholars are praised and indicated
as a source of information for the Prophet as well. The verses related with the topic were
understood in parallel with the context and direct meaning of the Nassby some scholars, yet,
they were explained not taking the Nuzul environment and process into consideration by
some other scholars. It is mentioned that ‘Abdallah b. Salam and his friends who became Mus-
lims in Medina period have been told in these verses. In this study, level of validity for these
interpretations will be evaluated based on Qur’an -relationship and the fact that some of the
asbab al-nuzul (circumstances of revelation) are known to be jurisprudential; and it will be
argued that the true meaning of the nass is overshadowed.

Summary: Tafsir is an effort to understand the divine address, and also to understand the
relationship between Muslim, polytheist, and People of the Book (AA/ al-kitab) in the revela-
tion and experience in this context. Since these issues are not explained in a wide and clear
manner in the Qur’an, the hadiths, prophetic biography, narratives of asbdb al-nuzul and the
opinions of the companions and the views of the Companions and Tabi‘in gain importance in
understanding the verses. As the narrations of asbdb al-nuzul contain some problems, it is
proposed to evaluate this information based on sigasand Aadith method in classical Qur'anic
sciences studies. Although this approach is effective in solving many problems, it does not
solve all problems.

The question of whether the narrators of asbdb al-nuzulis the real reason for the verse has
been discussed from the very beginning. According to Ibn Taymiyya (d. 728/1328) al-
Zarkashi (d. 794/1392) and al-Dihlaw1 (d. 1176/1762), the expression that “This verse has
been revealed on this particular event” does not mean that the verse is revealed particularly
and only for this event but rather that it is revealed for an event which is similar to that event,
and that, subject verse also covers this provision. A. Nedim Serinsu and A. Riza Giil also drew
attention to this fact and the narratives were divided into two as the real cause of nuzu/and
virtual cause of nuzul When this issue is not known, it may become inexorable to analyze and
make observations, and there may be problems regarding the interlocutors, date of births,
being Meccan or Medinan.

Those who want to learn the first-hand meaning of the verses, their interlocutors and the
environment of nuzul are facing difficulties to choose between the contradictory narrations
especially in narrative-weighted commentaries. It is necessary to pay attention to some
points to evaluate the narrations correctly and make the right choice. These points are pro-
phetic biography, the stages of nuzul, information about being Meccan or Medinan, the stages
of development of relations between polytheists and Muslims, and tafsir explanations about
nuzul. One of the issues with contradictory narratives and interpretations is ‘Abdallah b.
Salam. As one of the notables of the Medina Jews, he came to him when the Prophet arrived
in Kuba, he asked some questions, and when he got the right answers, he became a Muslim
saying that they could only be known by a prophet. It is claimed that he believed in the period
of Mecca and the eighth year of the Hjjr; but this information was not well accepted.

Although it was not very intense in Mecca, there were certain relations between Jews and

Christians and Muslims. Since there was no conflict between Muslims and the People of the
Book, these verses are often praised by their scholars, and they were also cited as a reference
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for the Prophet and idolaters Some Meccan verses mention the following: Jews who are right-
eous; the fulfilment of the requirements of the book, and the prayers of the Muslims that will
not be wasted; the fact that the scholars of the Israelites know the truths in the Qur'an should
be a proof for the idolaters; The AA/ al-kitab know that the Qur'an is a divine book; if he has
doubts about the verses revealed to the Prophet, he should ask the Jewish scholars; Jews wit-
nessed and believed the truth of the prophethood of the Prophet; the fact that AA/ al-kitab
were delighted with the Qur'an. In the exegesis of these verses, it has been commented that
the interlocutors are ‘Abdallah b. Salam and his friends, Prophet Muhammad's companions,
Selman al-Farisi, Ali and the kitab who believed in the Prophet.

Since the commentators did not consider the process experienced with the AA/ al-kitab suffi-
ciently, the verses that were written before becoming Muslim were associated with ‘Abdallah
b. Salam. However, Masriik (d. 63/683), Sha'bi (d. 104/722) and Said b. Jubayr (d. 94/713
[?]) refused to relate the Meccan verses to ‘Abdallah b. Salam because they had considered
the process of nuzul When the revelations are evaluated on the basis of the Qur'an and pro-
phetic biography relationship and the process of nuzul it is understood that the interlocutors
are the scholars of AAl al-kitab who know and acknowledge that the Qur'an and the
prophethood are right, as some commentators have indicated. In this case, it is understood
that the commentators make comments that are not appropriate to the context, wording and
nuzul process of the verses based on the narratives that are not true and that they use the
name of ‘Abdallah b. Salam as a kind of filling material since the information about the inter-
locutors is limited. It is not acceptable to praise one of them in the revelations when we eval-
uate the AA/ al-kitab by generalizing the truth, their hostility towards Islam and the wars.
However, there were no clashes with Jews and Christians in Mecca and there were scholars
who expressed the truth. They were praised when necessary, and also cited as a reference
source for the Prophet and idolaters. In addition, in the verses that criticize the AA/ al-kitabin
the verses Medinan, those who make the mistakes in question are not criticized as a whole.
As in these examples, we need to evaluate the verses in the context of the individual process,
not with the influence of our established perceptions and with a wholesale mind. Otherwise,
unintentional results can be reached.

It can be claimed that the Predecessors fell to an anachronism in their explanations about
‘Abdallah b. Salam which did not conform to the date and time. However, when we consider
the views of Ibn Taymiyya, al-Zarkashi and al-Dihlawi, it is understood that the Predecessors
expressed views in terms of exegesis, opinion-based sampling rather than an anachronism.
These interpretations of the Predecessors also depict that the information available to the
interlocutors of the verses is insufficient. The fact that the historical information errors in
Predecessors’ illustrations and explanations show that the information transferred from
them should be examined carefully and that one must not surrender him/her without inves-
tigation. It is a clear fact that those who accept interpretations based on Jjt7hdd as an actual
asbab al-nuzulfall into anachronism. In this respect, it is understood that asbdb al-nuzulnar-
rations should be evaluated in accordance with the principles mentioned and it is necessary
to distinguish between those who tell the real reason and those who do not and make a pref-
erence among them.

Keywords: Tafsir, Ahl al-Kitab, Riwayah, Context, ‘Abdallah b. Salam.

Mekki Siirelerde Abdullah b. Selam ile lligkilendirilen Ayetler Baglaminda Tefsir Riviyetle-
rinin Degerlendirilmesi

Oz: islam’in dogdugu dénemde Araplar Yahudi ve Hiristiyanlar1 Ehl-i kitap olarak isim-
lendirmekte, onlara saygi duymakta, birgok konuda onlardan etkilenmekteydiler. Hz.
Peygamber’le aralarindaki miicadelede fikrl agidan yetersiz kaldiklarinda Ehl-i kitap alim-
lerini referans kaynag olarak kullanmakta ve 6grendikleri bilgilere istinaden sorduklar: sor-
ularla Hz. Peygamber’i zor duruma diisiirmeye ve onu maglup etmeye ¢alismaktaydilar.
Mekke doneminde Ehl-i kitapla Miisliimanlar arasinda ¢atisma yasanmamusti. Yahtdi alimler
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Tevrat’la Kur’an arasindaki konu benzerligini bildikleri Kur’an’in hakikatleri anlattigini, Hz.
Peygamber’in de hakki teblig ettigini ikrar ediyorlardi. Bazi ayetlerde Ehl-i kitap alimlerinin
bu dogru tutumlar1 miisriklerin aleyhine referans kaynagi olarak kullanilmistir. S6z konusu
ayetlerde bu alimler 6viilmiis, Hz. Peygamber icin de bilgi kaynag: olarak gosterilmistir. Ko-
nuyla ilgili ayetler baz1 miifessirlerce baglama ve nassin zahirine uygun olarak anlasilmakla
birlikte bazi dlimlerce niizil vasaty, siireci dikkate alinmadan agiklanmistir. Bu ayetlerde Me-
dine doneminde iman eden Abdullah b. Selam ve arkadaslarinin anlatildig1 sdylenmistir. Bu
calismada s6z konusu yorumlarin dogruluk degeri Kur’an-siyer iligkisi, esbab-1 niizfil
rivayetlerinin bir kisminin ictihadi oldugu bilgisi temelinde degerlendirilerek nassin asil an-
laminin golgede birakildig: ortaya konulacaktir.

Ozet: Tefsir, ilahi hitabin anlasilmasi ¢abasi oldugu kadar vahiy siirecinde Miisliiman, miisrik
ve Ehl-i kitabin iliskilerini, bu ¢er¢evede yasanan tecriibeyi de anlamak demektir. Bu konular
Kur’an’da genis ve acik bir sekilde anlatilmadig icin ayetleri anlamada hadisler, siyer, esbab-
1 niiz{l rivayetleri, sahabe ve tabiin goriisleri dnem kazanmaktadir. Esbdb-1 niiz{l rivayetleri
baz1 problemler barindirdig: i¢in klasik ulimu’l-Kur’an eserlerinde bu bilgilerin rivayet
sigalar1 ve hadis usulii temelinde degerlendirilmesi teklif edilmistir. Bu yaklasim bircok me-
selenin ¢ozlimiinde etkili olmakla birlikte tiim sorunlari halletmemektedir.

Esbab-1 niizil rivayetlerinin dyetin gercek sebebi olup olmadig1 konusu ilk dénemlerden iti-
baren tartigilmaktadir. ibn Teymiyye (6. 728/1328) Zerkesi (6. 794/1392) ve ed-Dihlevi’'ye
(6.1176/1762) gore selef dlimlerden nakledilen “Bu ayet su olay iizerine nazil olmustur.”
seklindeki sozler ayetin bizzat o olay hakkinda indigini degil ayetin buna benzer bir konuda,
benzer muhatap hakkinda indigini, bu konuyu dolayisiyla bu hiikmii de kapsadigini anlat-
maya matuf goriislerdir. A. Nedim Serinsu ve A. Riza Giil tarafindan da bu duruma dikkat
cekilmis ve rivayetler “gercek niizlil sebebi ve sanal/takdir edilen niizlil sebebi” seklinde ikiye
ayrimistir. Bu husus bilinmediginde riayetleri tahlil etmek, tercihte bulunmak iginden
¢ikilmaz bir hal alabilmekte, dyetlerin muhataplari, niizul tarihleri, Mekkilik ve Medenilikleri
konusunda problemler ¢ikabilmektedir.

Ayetlerin ilk anlami, muhataplar1 ve niiziil vasatim 6grenmek isteyenler dzellikle rivayet
agirliklh tefsirlerdeki birbirleriyle celisen nakiller arasinda tercih yapmakta zorlanmaktadir.
Rivayetleri dogru degerlendirmek ve isabetli tercihte bulunmak i¢in siyer, niizlil siireci,
Mekki-Medenf bilgisi, miisrikler ve Ehl-i kitap ile iliskilerin gelisim asamalari ve esbab-1 niizl
konusunda re’ye dayali tefsiri agiklamalarin oldugunu bilmek bir ¢éziim yolu olmaktadir.
Birbirleriyle celiskili rivayetlerin ve yorumlarin oldugu konulardan biri de Abdullah b. Selam
ile iligkilendirilen ayetlerdir. Medineli Yahudilerin ileri gelenlerinden olan Abdullah b. Selam
Hz. Peygamber Kuba’ya vardiginda yanina gelmis, bazi sorular yéneltmis ve dogru cevaplar
almasi iizerine bunlarin ancak bir peygamber tarafindan bilinebilecegini soéyleyerek
Miisliiman olmustu. Onun Mekke déneminde ve h. 8. yi1lda iman ettigi iddia edilmekteyse de
bu bilgiler muteber kabul edilmemistir.

Mekke doneminde ¢ok yogun olmasa da Yahudi ve Hristiyanlarla Miisliimanlar arasinda be-
lirli diyaloglar, iliskiler yasanmaktaydi. Misliimanlarla Ehl-i kitap arasinda herhangi bir
catisma yasanmadigl icin ilgili ayetlerde genellikle bunlarin alimleri oviilmekte, Hz.
Peygamber ve miisrikler i¢in referans kaynagi olarak da gosterilmekteydi. Mekki bazi
ayetlerde Yahudilerden hakka uyan, adil olanlardan; salihlerinden; Kitabin gereklerini yerine
getirip, namazlarini kilan muslihlerin ecrini zayi edilmeyeceginden; Kur’an’daki hakikatleri
Israilogullarindan alimlerin bilmesinin miisrikler icin bir delil olmas1 gerektiginden; Ehl-i
kitabin Kur’an’in ilahi bir kitap oldugunu bildikleri; Hz. Peygamber’e vahyedilen ayetler ko-
nusunda siiphesi varsa Yahudi dlimlere konuyu sormasi; Yahudilerin Hz. Peygamber’in risal-
etinin gergekligine sahitlik edip inandigy; miisriklerin Hz. Peygamber’in risaletinin ger¢ek
olup olmadig1 konusunda Ehl-i zikre akil danismalari; kendilerine kitap verilenlerin Kur’an
ile sevindikleri gibi hususlar anlatilmaktadir. Bu ayetlerin tefsirlerinde muhataplarin Abdul-
lah b. Selam, Abdullah b. Selam ve arkadaslari, Hz. Muhammed’in ashabi, Selman-1 Farisi, Hz.
Ali ve Ehl-i kitabtan Hz. Peygamber’i goriip iman edenler oldugu yoniinde yorumlar
yapilmistir.
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Miifessirler Ehl-i kitapla yasanan siireci yeteri kadar dikkate almadiklari icin hidayete er-
mesinden 6nce nazil olan ayetleri Abdullah b. Selam ile iliskilendirilmistir. Halbuki Mesrtk
(v. 63/683), Sa’bi (v. 104/722) ve Said b. Ciibeyr (6. 94/713 [?]) niizil siirecini dikkate
aldiklar1 icin Mekki ayetlerin Abdullah b. Selam ile iligkilendirilmesini reddetmislerdir.
Ayetleri Kur’an-siyer iliskisi, niiziil siireci temelinde degerlendirildigimizde baz1 miifessirl-
erin de belirtigi lizere muhataplarin Kur’an’in ve Hz. Peygamber’in risaletinin hak oldugunu
bilen ve bunu tkrar eden Ehl-i kitap alimleri oldugu anlagilmaktadir. Bu durumda miifessirl-
erin gercek esbab-1 niizill olmayan rivayetlere dayanarak ayetlerin baglamina, lafizlarina,
niizlll stireglerine uygun olmayan yorumlar yaptiklari, muhataplarla ilgili bilgiler sinirh
oldugu icin Abdullah b. Selam’in adinm bir tiir dolgu malzemesi olarak kullandiklar1 an-
lasiimaktadir. Ehl-i kitab1 genelleme yaparak hakikati gizlemeleri, Islam’a diismanliklar: ve
yasanan savaslar iizerinden degerlendirildigimizde dyetlerde onlardan birilerinin éviilmesi
kabul edilebilir bir durum olmamaktadir. Halbuki Mekke’de Yahudi ve Hiristiyanlarla her-
hangi bir ¢catisma yasanmadig1 gibi hakikati dile getiren alimler vardi. Bunlar gerektiginde
oviilmekte, Hz. Peygamber ve miisrikler icin referans kaynagi olarak da gosterilmekteydi.
Ayrica Medenti stirelerde Ehl-i kitabi elestiren, kotiileyen ayetlerde de onlarin biitiini degil
s6z konusu yanlislar1 yapanlar elestirilmektedir. Bu érneklerde oldugu gibi ayetleri yerlesik
algilarimiz etkisiyle ve toptanci bir zihinle degil tek tek niizQll siireci baglaminda deger-
lendirmemiz gerekmektedir. Aksi takdirde istenmeden yanlis sonuglara gidilebilmektedir.

Selefin Abdullah b. Selam ile ilgili tarih ve zamana uymayan izahlarinda anakronizme
diistiikleri iddia edilebilir. Ancak ibn Teymiyye, Zerkesi ve ed-Dihlevi’nin gériislerini dikkate
aldigimizda selefin bir anakronizmden ziyade am lafizlar tizerinden tefsiri, re’ye dayal
ornekleme tarzinda gorisler ifade ettikleri anlasilmaktadir. Selefin bu yorumlar: ayetlerin
muhataplariyla ilgili eldeki bilgilerin yetersiz oldugunu da gostermektedir. Selefin
orneklemelerinde, agiklamalarinda tarihi bilgi hatalarinin olmasi onlardan nakledilen bilg-
ilerin dikkatli bir sekilde incelenmesini, arastirmadan rivayetlere teslim olunmamasi gerek-
tigini de gdstermektedir. ictihada dayali yorumlar: gercek esbab-1 nuziil gibi kabul edenlerin
anakronizme diistiikleri ise acik bir hakikattir. Bu yoniiyle esbab-1 niiz{l rivayetlerinin belir-
tilen ilkeler dogrultusunda degerlendirilmesi, gercek sebebi anlatan ve anlatmayanlarin ayirt
edilerek aralarinda tercihe gidilmesinin gerektigi anlasiimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Ehl-i kitap, Rivayet, Baglam, Abdullah b. Selam.

GIRIS

Allah Tealda mesajlarinin anlasilmasi i¢in insanlara anlayacaklar1 sekilde hitap ettigi
icin her peygamberi toplumunun diliyle gondermistir. insanlar kitaplarini her ne kadar serhe
ihtiya¢ duyulmayacak sekilde yazmaya gayret etse de yazarin ilmi kudreti, derin anlamlari
veciz ifadelerle anlatmasy, lafizlarin bir¢ok anlama gelebilmesi ve konularla ilgili bilinen bazi
hususlari zikretmemesi gibi hususlar miiellifin kastinin ve tercihinin ne oldugu hakkinda ih-
tilafa diistilmesine sebep olmaktadir. Bu durumda da serhlere bagsvurmak ka¢inilmaz olmak-
tadur.

Sahabiler Kur’an’in zahiri anlamlarini ve hiikiimlerini anliyorlardi. Ancak arastirma ve
diisiinme gerektiren ayetlerin incelikli anlamlarin1 anlamadiklarinda Hz. Peygamber’e so-
rarak 6greniyorlardi.

Tefsir hem kolay hem de zor bir ilimdir. Zorlugu sonugta Kur’an Yiice Allah’'in ke-
lanmudir. insanlar siirleri, meselleri/atasézlerini dogrudan sahibinden dinleme ve an-
lamadiklarinda ona sorma imkanina sahip olmasina ragmen Kur’an i¢in béyle bir durum soz
konusu degildir. Insanlar bir kelam hakkinda kesin bilgiyi ya séziin sahibini veya ondan bizzat
dinleyeni dinleyerek 6grenirler. Oysa biz, az sayida dyetin izahi disinda Hz. Peygamber’in
Kur’an’i tefsir ettigine dair bir bilgiye sahip degiliz. Dolayisiyla tefsirin delil ve isaretlerle
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istinbat edilen bir ilim oldugu gayet aciktir.! Bu nedenle Kur’an’i anlamadaki s6z konusu eksi-
klik esbdb-1 niizil, siyer, hadis, sahabe ve tabiindan nakledilen tefsir rivayetleriyle kapa-
tilmaya calisilmaktadir.

Kur’an’t anlama, rivayetler arasinda tercihte bulunma ve rivayetleri yorumlamada
miifessirin mezhebi kabulleri, Kur’an ve tefsir algisi etkili oldugu gibi esbab-1 niiziil ve tefsir
rivayetlerini hangi 6l¢iilere gore degerlendirip degerlendirmedigi de etkili olmaktadir. Biitiin
bu faaliyetlerde, bilgilerde dogal olarak ictihadi bir alan ortaya ¢ikmaktadir.

Tefsir ilmi, kapali lafzin anlaminin kesf ve beyani temelinde sekillendigi i¢in Arap dili,
niizill stireci, niizil vasat1 ve bunlarla ilgili rivayetlere dayanmaktadir. Biitlin bu bilgiler de
bize rivayetle ulastirildig icin tefsir, rivayetlere ittiba etmeye, diger ifadeyle sema‘ya da-
yanmaktadir.2

Miifessirin ilk amaci dyetin ilk muhataplarini tespit etmek, ardindan da ayetin hangi
anlama geldigini ortaya koymaya ¢alismaktir. Kur’an’da ayetlerin niizdl tarihleri ve muhata-
plar1 agik¢a zikredilmedigi i¢in ayetleri anlama, tarihlendirme, indigi dénemi resmetme ve
muhataplar1 belirlemede esbadb-1 niiz{il rivayetleri ana malzemeyi olusturmaktadir. Bundan
dolayi klasik ve modern dénem ulfimu’l-Kur’an ve tefsir usulii kitaplarinda ayet ve stirelerin
esbab-1niizllini, Mekkilik ve Medenilik durumlarini bilmenin 6nemi tizerinde durulmustur.3

Hz. Ebu Bekir, Omer, Osman, Ali, ibn Mes'ud, Ubey b. Ka‘b, Ibn Abbas, Zeyd b. Sabit,
Ebu Musa el-Es’ari ve Abdullah b. Ziibeyr tefsir konusunda meshur olan sahabilerdir. Hz. Ebu
Bekir, Omer, Osman sahabe neslinden erken dénemde vefat edenlerden olduklari icin
kendilerinden tefsire dair az bilgi nakledilmistir. Hz. Ali daha ge¢ donemde vefat ettigi i¢in ti¢
halifeden daha fazla tefsir bilgisi nakledilmistir. Kendisinden en ¢ok tefsir bilgisi nakledilen
sahabi ibn Abbas’tir (6. 68/687-688). Hz. Peygamber ilim sahibi olmasi i¢in ona dua ettigi ve
tefsir konusunda cesaretli oldugundan pek ¢ok ayetle ilgili goriisleri bize ulasmistir. Bu ilmi
derinliginden dolay1 kendisi “Terciimanu’l-Kur’an” diye isimlendirilmistir. Bununla birlikte
ibn Abbas’tan nakledilen bilgilerin ve ona ulagan hangi isnadin ne kadar giivenilir oldugu ko-
nusunda tartismalar bulunmaktadir.4

Hz. Peygamber’in vefatinda genglie yeni adim atan ibn Abbas’in Mekke dénemi ve
Medine’'nin geneliyle ilgili naklettigi bilgilerin ekserisi kendi tecriibe ve tanikligina degil sa-
habeden 6grendiklerine ve ictihadlarina dayanmaktadir. Tabiinden nakledilen bilgilerde de
tefsir ictihadlar1 6nemli bir yek{in tutmaktadir. Tefsir rivayetlerinin her nesilde giderek ¢ogal-
mas1 bu konuda ictihadi goriislerin serdedildigini géstermektedir.

«n

Esbab-1 ntizil rivayetlerinin ayetin gercek sebebi mi, yoksa “dyet buna benzer bir ko-
nuda, benzer muhatap hakkinda inmistir” anlaminda mi séylendigi ilk dénemlerden itibaren
tartisilmaktadir. ibn Teymiyye (6. 728/1328) ve Zerkesi (6. 794/1392)’ye gore seleften
nakledilen rivayetlerdeki “Bu ayet su olay lizerine nazil olmustur.” seklindeki sozler ayetin
bizzat o olay hakkinda indigini degil dyetin bu konuyu, hiitkmii de kapsadigin1 anlatmaktadir.5

1 Ebi'l-Fazl Celadliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed es-Siiyiti, el-Itkan fi ‘ulimi’l-Kur'an,
thk. Ahmed b. Ali (Kahire: Daru’l-Hadis, 2006), 2: 451.

2 Bk. Bedreddin Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi, e/-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur'in, thk. Mustafa Abdul-
kadir Ata, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2007), 2: 91-92.

3 Niizul sebeplerini bilmenin 6nemiyle ilgili genis bilgi icin bk. Zerkesi, e/-Burhan fi ‘ultimi’l-Kur'an, 1:
39-48; Suyiti, e/-/tkin, 1: 48-137; Muhammed Abdiilazim ez-Zerkani, Menahilii’l-irfin ff ‘ulimi’l-
Kur’an, thk. Fevvaz Ahmed Zemerli (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1995), 1: 76-116; 159-197; ismail
Cerrahoglu, Tefsir Usulii (Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1991), 115-122; Muhsin Demirci,
Tefsir Usulii (Istanbul: ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2007.), 231-243; Mesut Okumus, “Ulimu’l-
Kur’an”, Tefsir El Kitaby, ed. M. AKkif Kog, (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2014), 316-332.

+  Suy0ti, el-/tkdn fi ‘uldmi’l-Kurn, 2: 479-483.

5 Takiyyuddin Ibn Teymiyye, Mukaddime ff usiili't-tefsir, Thk. Adnan Zerzdr, 2. Baski (b.y. 1972), 46-
49; Zerkesi, el-Burhan fi ‘ulimi’l-Kur'an, 1: 46. Ayrica bk. SuyQti, e/-/tkan fi ‘ulumi’l-Kur’an, 1: 114-
116.
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Dihlevi'ye (6. 1176/1762) gore miitekaddim@in ve miiteahhirdn alimleri arasindaki
1stilah farkhihgr esbab-1 niiztliin anlagilmasini zorlastirmistir. Miitekaddimfin “Ayet su konu
hakkinda inmistir.” s6ziinti bazen gercek sebeb-i niiz{il bazen de ayetin kapsami alanina giren
Hz. Peygamber zamaninda veya sonrasinda olan olaylar icin kullanmistir. Ancak bu sézler
miiteahhir(in alimlerce gercek esbab-1 niizll rivayetleri olarak anlasilmistir.6 Gliniimiizde
yapilan calismalarda da esbab-1 niizlil rivayetlerindeki bu duruma dikkat cekilmis ve
rivayetler gercek niizill sebebi ve sanal/takdir edilen niiziil sebebi seklinde ikiye ayrilmistir.”

Biitiin bu agiklamalar Dihlevi’nin “Sahbe ve tabiinin ‘Ayet su konuda nazil olmustur.’
seklindeki sézlerinin cogunlugu ayetin umémi lafizlar1 kapsamina giren olaylar1 nakletmeye
matuftur. Bu sebeple nakledilen olaylarin dyetin niiziiliinden 6nce veya sonra vuk{i bulmus
olmasi, bu bilgilerin Israiliyattan, cahiliye veya islamiyet déneminden olup olmamasi énemli
degildir. Ulastigim bu sonug¢ esbab-1 niiz{ll konusunda ictihada ag¢ik bir alanin oldugunu
gostermektedir. Bu noktay1 anlayan kisi esbab-1 niiziil rivayetlerindeki ihtilafi kolay bir
sekilde ¢oziimleyebilir.”8 seklindeki goriislerinin dogrulugunu ortaya koymaktadir.

Tefsir, nliz(il doneminde konusulan ve yasanan gerceklik ve bilgi anlamina gelmekte-
dir.9 Ayetlerin anlam ve muhataplarini bulmak isteyenler 6zellikle rivayet agirlikh tefsirl-
erdeki birbirleriyle celisen nakiller arasinda tercih yapmakta zorlanmaktadir. Rivayetleri
degerlendirip, tercihte bulunmak i¢in siyer, niizil siireci, Mekki-Medent bilgisi, miisrikler ve
Ehl-i kitap ile iliskilerin gelisim asamalari, Arap kiiltiirii, gerekli konularda Tevrat ve Incil bilg-
isi ve esbab-1 niizlll konusunda ictihadi yaklasimlarin oldugunu bilmek bir ¢6ziim yolu olmak-
tadur.

Abdullah b. Selam ile Mevliit Poyraz’in “Abdullah bin Selam ve islam Tarihindeki Yeri”
isimli yiiksek lisans tezi bulunmaktadir.1® S6z konusu ¢alisma Abdullah b. Selam’in islam Ta-
rihindeki yerini merkeze alarak yapildigi i¢in onunla iligkilendirilen ayetlere ve miifessirlerin
goriislerine az bir miktarda deginilmistir.11 Bu yoniiyle konuyu ele alis tarzi, kaynaklari ve
sonuglari ile bizim bu ¢alismadaki bakis agimiz, kaynaklarimiz ve sonuglarimiz birbirinden
farkhdir.

1. ARAPLARIN EHL-i KITAP ALGISI

Cahiliyyede Ehl-i kitaba ilim ehli olduklari i¢cin deger verilmekteydi.12 Mekke'deki az
sayida Yahudinin disinda bolgedeki fuarlarda, bilhassa Ukaz’da ticaretle birlikte kendilerini,
saklanmis veya kaybolmus esyalarin yerlerini kesfeden, gelecegi okuyan kahinler olarak
tanitip bol para kazanan Yahudiler de bulunmaktaydi. Bunlar okuma yazmadan, kitabi
kiiltirden nasibini almamis, gonlii saf bedeviler tizerinde 6zel bir niifuz ve itibar kazanmis
durumdaydilar.’3 Kabe duvarlarina Hz. isa ve Meryem’in resimlerinin ¢izilmis olmasi da'4

6 Sah Veliyyullah ed-Dihlevi, el-Fevzu’l-kebir fi usili’t-tefsir, (Dimask, Daru’l-Gavsanili'd-Dirasati’l-
Kur’aniyye, 2008), 69-71.

7 Bk. Ahmed Nedim Serinsu, Kur‘an’in Anlasilmasinda Esbab-1 Niizil'un Roli, (istanbul, Sule Yayinlari,
1994), 280-285; Ali Riza Giil, “Kur'an Ayetlerini Tarihlendirmede Niizul Sebeplerinin Roli”, Dini
Arastirmalar Dergisi, 7 /19, (Haziran, 2004), 218-220.

8  Dihlevi, el-Fevzu’l-kebir fi usili’t-tefsir, 128-129.

9 Mustafa Oztiirk, Tefsirin Halleri (Ankara: Ankara Okulu Yayinlary, 2013), 67.

10 Mevliit Poyraz, Abdullah bin Seldm ve Islam Tarihindeki Yeri (Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universi-
tesi, 2009)

11 Poyraz, Abdullah bin Selim ve Islam Tarihindeki Yeri, 69-74.

12 Muhammed b. Tahir b. Astr, Tefsiru’t-tahrir ve’t-tenvir(Tunus: Daru Sahniin li'n-Nesrve't-Tevzi, ts.),
1: 204.

13 Muhammed Hamidullah, /slam Peygamberi, trc. Salih Tug, (Istanbul: irfan Yayimcilik, 1991), 1: 552,
553.

14 Hamidullah, /slam Peygamberi, 1: 70; Cevad Ali, el-Mufassal ff tarihi’l-Arab kable’l-[slam (Bagdad:
1993), 6: 607.
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Miisriklerle Hiristiyanlik ve Hiristiyanlar arasindaki iliskinin gelismisligini ve onlara duyulan
sayginin boyutlarini géstermekteydi.

Medine’de ciddi oranda Yahudi niifus vardi. Yahudiler sayilarinin ¢oklugu, genis ser-
vetleri, ziraat, sanat ve ticaret alanlarindaki maharetleri, ilahi bir kitaba sahip olmalari, dini
ve bilimsel miiktesabatlar1 kendilerine sayginlik ve ileri diizeyde bir etkinlik saglamist1.15

Hiristiyan ve Yahudilerle iliskiler immi Araplarin peygamberlik, cennet, cehennem,
melekler, seytan, evrenin yaratilisi, dldiikten sonra dirilme, kiyamet gibi dini konulardalé ve
ticaret, sanayi ve sehirlesme gibi toplumsal konularda da onlardan etkilenmelerine sebep
olmustu.t?

Hz. Peygamberin, Mekkeli miisriklerle isbirligi yapmasi ve Islam’a asir1 derecede mu-
halif olmasi nedeniyle 6ldiirttiigli, Yahudilerin 6nde gelenlerinden, sair Ka‘b b. Esref de hem
Yahudiler hem de Araplar tarafindan goriisiine deger verilen, sorunlarin ¢éziimiinde hakem
kabul edilen biriydi. Hz. Peygamber hicret ettiginde de durum bdyleydi ve sonrasinda da En-
sar arasindan onun fikirlerine basvuranlar olmaktaydi.18

Biitiin bu bilgilerden Ehl-i kitab’in Arap toplumu tizerinde dnemli bir etkisi oldugu an-
lasilmaktadir. Bundan dolayr da asagida ayrintilariyla ele agiklayacagimiz {lizere bazi
ayetlerde hakem, referans kaynagi olarak gdsterilmislerdir. Ayetlerde Yahudi ve Hiristi-
yanlara Ehl-i kitap olarak hitap edilmesi de o giinkii kabulleri gostermektedir.

Ehl-i kitaptan hahamlar ve papazlar, Rasulullah’in gelecegini ve gelecegi zamani Ara-
plardan daha iyi biliyorlardi. Onlar, Peygamber’in gelmesiyle miisriklere karsi Allah’in
kendilerini muzaffer kilacagina inaniyorlardi.1® Ehl-i kitaptan bazilar1 hem ahlaklarindan hem
de bilgilerinden dolay1 Mekkelilerin giivenlerini kazandiklari i¢in miisrikler Kur’an’in ilahiligi,
Hz. Peygamber’in risdleti gibi konularda onlarin fikirlerine basvurmakta, Hz. Peygamber’e
kars1 Yahudilerden fikri yardim talebinde bulunmaktaydilar.20

Mekke doneminde Ehl-i kitapla Miisliimanlar arasinda bir ¢atisma veya tartisma
yasanmamistl. Kur’an’in énceki kitaplar, peygamberler ve baglilarina yonelik genel de olumlu
ifadeler kullanmasi, Hiristiyan Necasi’'nin Miislimanlar1 himaye edip, miisriklere teslim et-
memesi gibi durumlardan dolay1 sahabiler Ehli kitab’a karsi olumlu bir yaklasima sahiptiler.

Mekki stirelerde Hz. Musa, Davud, Siileyman, isa ve Zekeriyya gibi peygamberlerin
hayatlari, Hz. Meryem, Ashab-1 Uhdud ve Ashab-1 Kehf gibi kissalar anlatilmaktadir. Ar-
abistan’in farkl bélgelerinde yasayan Yahudi ve Hristiyanlar bu kissalar1 ya dogrudan ya da
dolayl olarak 6greniyorlardi. Kur'an’daki bu bilgilerle kendi kitaplar1 arasindaki benzerligi,
Hz. Muhammed ve ashabinin misriklerle yasadiklariyla Hz. Musa ve Firavun arasinda
yasananlarin da ayni oldugunu goriiyorlardi. Miisliimanlarla aralarinda da heniiz herhangi
bir sorun yasanmamisti. Dolayisiyla kendilerine miisrikler tarafindan Hz. Muhammed ve

15 izzet Derveze, Kuran'a Gére Hz. Muhammed'in Hayati, trc. Mehmet Yolcu, 2. Baski (Istanbul: Ekin
Yayinlari, 1998), 3: 117-118; Omer Faruk Harman, “Tefsir Geleneginde Yahudilere Bakis”, Miislii-
manlar ve Diger Din Mensuplari: Miisliimanlarin Diger Din Mensuplariyla [liskilerinde Temel Yakla-
simlar (Ankara: Tiirkiye Dinler Tarihi Dernegi Yayinlari, 2004), 120-121.

16 Muhammed b. Yesar b. shak, Siretu [bn [shak, thk. Muhammed Hamidullah (Ma’hedu’d-Dirasat ve’l-
Ebhasli't-Ta'rib, trs.), 62-64.

17 Derveze, Kur'an'a Gore Hz. Muhammed'in Hayati, 1: 115. Miisriklerin Ehl-i kitapla iligkileri icin ayrica
bk. M. Ali Kapar, “Asr-1 Saadette Miisrikler ve Miisriklerle iliskiler,” Biitiin Yénleriyle Asr-1 Saadette
Islam (Istanbul: Beyan Yayinlari, 1994), 2: 320, 321.

18 Cevad Ali, e/-Mufassal, 6: 547.

19 ibn ishak, es-Siret, 62.

20 Bk. Ebu’l-Hasen Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Stileyman, thk. Ahmed Ferid, (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’'l-Ilmiyye, 2003), 2: 280-281; Ebu Muhammed Abdulmelik b. Hisdm, es-Siretu’n-Nebeviyye,
thk. Komisyon ($am: 2005), 1: 300-302; Ahmed b. Yahya el-Belazuri, Ensdbu’l-esrdf thk. Muhammed
Hamidullah (Misir: Daru’l-Medrif, trs.), 1: 142; EbG Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmiu’-
beyan ‘an tevili dyi’l-Kur'dn, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, 4. Baski (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’-
iImiyye, 2005), 23: 436; ibn Astr, et-Tahrir ve't-tenvir, 29: 315-316.
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Kur’an hakkinda sorular soruldugunda bildiklerini soyliiyor ve sahitliklerini dile getiriyor-
lardi. Asagida ele alacagimiz ayetlerde de gorecegimiz gibi Miisliimanlar ve miisrikler i¢in ref-
erans kaynagi olmuslardi.

2. ABDULLAH B. SELAM VE iSLAMA GiRiSi

Abdullah b. Selam (6. 43/663-64), Medine civarina yerlesmis bulunan {i¢ Yahudi ka-
bilesinden Beni Kaynuka‘ya mensuptur. Hz. Yisuf'un neslinden geldigi rivayet edilir. Asil ad1
Husayn iken miisliiman olunca bu isim Hz. Peygamber tarafindan Abdullah’a ¢evrilmistir. Ba-
basi gibi o da yahudi alimlerindendi. Islamiyet’i kabul edis tarihiyle ilgili ii¢ ayr1 rivayet vardr.
Hz. Peygamber heniliz Mekke’de iken ihtida ettigi rivayetinin yaninda Asr-1 Saddet’'in son-
larinda (8/629-30) miisliiman oldugu da zikredilmistir. Umumiyetle kabul edilen rivayete
gore ise Hz. Peygamber hicret yolculugunun sonunda Kuba'ya varinca yanina gelmis ve
kendisine yonelttigi bazi sorularin dogru cevaplarini aldiktan sonra, bunlarin ancak bir
peygamber tarafindan bilinebilecegini s6yleyerek miisliiman olmustur.2!

Miistesrik Horovitz (1874-1931), onun h. 8. yilda Miisliiman oldugunu iddia etmekte-
dir. Ona gore Abdullah b. Seldm’in bu yilda iman ettigini anlatan rivayeti Miisliman alimler
kabul etmek istememektedirler. Horovitz’'e gére Hz. Peygamber’in gazvelerine katilanlar icer-
isinde Abdullah b. Selam’in isminin olmamasi onun 8. yilda iman ettiginin en 6nemli daya-
nagidir. Onun gazvelere katildigina dair rivayetler ise ehemmiyetsiz ve sonradan eklenen
bilgilerdir.22 Razi (6. 606/1210); Sa‘bi (6. 104/722), Mesrik (6. 63/683[?]) ve bir cemaatin
Abdullah b. Selam’in 8. yi1lda iman ettigini iddia ettiklerini nakletmektedir.23 Ancak kaynak-
larda nakledilen bilgiler Horovitz'in bu iddialarini yalanlamakta ve Razl'nin naklettigi goriis
baska kaynaklarda da zikredilmemektedir. Uhud savasina katilan ibn Selam’a Hz. Peygamber
Nadir siirgiinii ve Kureyzahlarin cezalandirilmasi olaylarinda cesitli gérevler vermistir.24 ibn
Hacer el-Askalani de (6. 852/1449) onun 8. yi1lda Miisliiman olmasiyla ilgili rivayetin sahih
olmadigini kaydetmektedir.2>

Abdullah b. Selam’in Mekke’ye gittigine ve Rasulullah’la goriistiigiine dair herhangi bir
bilgi bulunmamaktadir. Eger Hz. Peygamber’le Mekke’'de goriismiis olsaydi, bu goriismenin
iman etme siireciyle ilgili rivayetlerde yer alird1.

Ehl-i kitapla ilgili Mekki ve Medeni bircok ayette Abdullah b. Selam’in adi zikre-
dilmektedir. Ancak Medine déneminde iman eden birinin Mekki ayetlerle iligskilendirilmesi
bu rivayetlerin vakia ile mutabakatinin ve ictihadi agiklamalar olup olmadiklarinin arastiril-
masini gerektirmektedir. Mezklr sebepten dolay1 bu calismada Mekki stirelerde onunla
iliskilendirilen ayetler niizil sirasiyla degerlendirerek soz konusu rivayetlerin gercek esbab-
1 niiz{l mii yoksa ictihadi agiklamalar mi oldugu ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.

21 bn Hisam, es-Siret, 1: 575; Ebii Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, e/-Cimiu’s-Sahih. 2. Basku.
(Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1992), “Kitabu’l-Menakibi’l-Ensar”, 51; ibn Hisam, es-Siret, 1: 576-577. ibn
Sa‘d, Ebli Abdillah Muhammed b. Sa‘d b. Menfi', et-Tabakatu’l-kiibra, thk. Ali Muhammed Amr, (Ka-
hire: Mektebetii’'l-Hanci, 2001), 5: 377-378. Mustafa Fayda, “Abdullah b. Selam ”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 1: 134-135.

22 Josef Horovitz, “Abd Allah b. Salam”, Milli Egitim [slim Ansiklopedisi, 5. Baski (Ankara: MEB Yayin-
lary, 1978), 1. 41.

23 Fahruddin ibn Ziyauddin b. Omer Muhammed er-Razi, Mefitihu’l-gayb, 1. Baski (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1981), 28: 9.

24 Poyraz, Abdullah bin Seldm ve [slam Tarihindeki Yeri, 31-34; 37-38. Fayda, “Abdullah b. Selam”, 1:
135; Nadir Ozkuyumcu, “Yahudilerle iliskiler”, Biitiin Yonleriyle Asr-1 Saadette [slam (istanbul: Be-
yan Yayinlari, 1994), 2: 470.

25 {bn Hacer el Askalani, Sahdbe-i Kiram Ansiklopedisi (el-isabe fi temyizi’s-sahabe), trc. Naim Erdogan,
2. Baski (Istanbul: iz Yayincilik, 2010), 3: 193-194.
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3. MEKKi SORELERDE ABDULLAH B. SELAM iLE iLISKILENDIRiLEN AYETLER

Ayetlerin tefsir ve te’vilinin dogru tespit edilebilmesi i¢in baglamlarinin bilinmesi ger-
ekmektedir. Bu konudaki bilgi eksikligi veya yanlisligi hem niizil siirecinde neler oldugu hem
de bizim hangi dersleri ¢ikaracagimizi olumsuz etkilemektedir. Tefsirde temel kabul ettigimiz
bilgiler, rivayetler yorumun istikametini belirlemektedir. Bu yoniiyle tefsirde yapilan her hata
te’'vilin de yanlis olmasiyla sonuglanmaktadir.

Ayetlerin niiziil tertibinde giiniimiizde yaygin olarak kullanilan ve Hz. Osman’a izafe
edilen listeyi temel alacagiz.2é

3.1. el-ATaf7/159

Niizil tertibinde 39. siire olan el-A‘raf 103-181. dyetlerde Hz. Musa’nin Misir’daki
miicadelesi, Misir sonrasi sikintilar ve cumartesi ashabi gibi bilgiler anlatilmaktadir. Bu
baglamda el-A‘raf, 7/159. ayette “Yahudilerden hakka uyan, adil olanlar var.” buyrulmaktadar.
Ebi Cafer et-Taberf’ye (6. 310/923) gore ayet Bent Israil’den hakka tabi olan, zulmetmeyen
bir cemaatin varligini anlatmaktadir. Taberi, ayetle ilgili olarak ibn Kesir (6. 774/1373)in
ilging olarak nitelendirdigi bir rivdyet de aktarmaktadir. Rivayete gére israilogullari
peygamberlerini katledip inkar ettiklerinde on iki boy idiler. Bunlardan biri digerlerinin
yanlislar yapmasi iizerine onlardan uzaklasip, Allah’tan onlarla aralarini ayirmasini istemis,
Allah Teala da onlar i¢in yerde bir tiinel var etmis. Onlar da bu tiinelden giderek Cin’in arka
taraflarina ulagsmislar. Bunlar orada kible olarak Kabe’ye yonelmeye, Haniflife devam
etmislerdir.2” ibn Ebf Hatim (6. 327/940)’in naklettigi bir rivayete gore Hz. Ali, el-ATaf 159.
ayeti delil gostererek Yahudilerden sadece bu sekilde olanlarin cennete gidecegini; bunlarin
ahir zamanda yapilacak olan biiyilk savasta Miislimanlara yardim edecek olan
Israilogullarindan bir boy oldugu da séylenmistir.28

ibnu’l-Cevzi (6. 597/1021) ayetle ilgili Taberi’nin naklettigi riviyete atifla “Bunlar
Cin’de yasayan, kendilerine Islam davetinin ulasmadi1 kisilerdir.”; “Hz. Muhammed’e iman
eden Abdullah b. Selam ve arkadaslaridir.” ve “Kendi zamanlarindaki peygamberlere tabi
olanlardir.” goriislerini aktarmaktadir.29 Kurtiibi (6. 671/1273)’ye gore “Bunlar immet-i Mu-
hammed’dir. Allah Teala Hz. Muhammed’e Musa’ya verdiklerimi sana da verdim buyurmak-
tadir.” Kurtbi diger gorisleri zayifliklarina isaret ederek “kile” diyerek nakletmektedir.30
Ebl Hayyan (6. 745/1344) yukarida naklettigimiz yorumlardan sonra “Bunlar Rasullulah’tan
énce Tevrat'a bagh kalanlardir. israilogullarinin hepsi kétii degildir.” demektedir.3! ibn Kesir,
“Allah Teala israilogullarindan bir grubun hakka tabi olup adaletle davrandiklarini haber
verdi” dedikten sonra Medeni stirelerdeki Ehl-i kitab1 6ven bazi ayetleri nakletmektedir. Daha
sonra da “Taberi ilging bir rivayet nakletmistir” diyerek yukarida yer Cin’den bahseden
rivayeti kaydetmektedir.32

Yukardaki yorumlardan miifessirlerin ayetin muhatabini tayinde zorlandiklari ve
ilgin¢ denebilecek yorumlarda bulunduklar gériilmektedir. Baglami da dikkate aldigimizda

26 Bk. Cerrahoglu, Tefsir Usulli 86-87. S6z konusu niizul tertibinin Hz. Osman’a aidiyetiyle ilgili tartis-
malar i¢in bkz. Mustafa Oztiirk-Hadiye Unsal, Kur’an Tarihi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016),
262-266.

27 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 6: 88-89. Ayrica bk. Ebu’'l-Hasen Ali b. Ahmed Vahidi, e/-Vasit f7 tefsiri’l-
Kur’ani’l-mecid, thk. Komisyon (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, 1994), 2: 419.

28 Ebii Hitim Muhammed b. Idris b. Miinzir er-Rizi, Tefsiru’l-Kur'ani’l-azim, thk. Es’ad Muhammed et-
Tayyib (Mekke: Mektebetii Nezdri’l-Bdz, 1997), 5. 1587-1588.

29 jbnu'l-Cevzi, Zidu’l-mesir, 2: 162.

30 Abdullah b. Muhammed b. Ahmed el-Kurtlbi, e/-Cdmi‘u Ii ahkdmi’l-Kur'dn, thk., Abdullah b. Abdu'l-
Muhsin et-Tiirki, (Beyrut: Miiessesetu’r-Risale, 2006), 9: 359.

31 Eb{ Hayyan el-Endeldsi, e/-Bahru’l-muhit, thk. Komisyon, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1993), 4:
405.

32 Ebu’l-Fida Ismail b. Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘azim, thk. Komisyon, 1. Baski, (Kahire: Miiessesetu Kur-
tuba, 2000), 6: 421; Ebl Hayyan, e/-Bahru’l-muhit 4: 405.
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asil anlamin Taber?’nin de kaydettigi gibi islam'mhdogdugu yillarda Tevrat’ bagh kalan, ada-
letli davranan Yahudiler oldugu gorilmektedir. Ayetin Abdullah b. Selam ve Medine’deki
iman edenlerle iligkilendirilmesi vakia ile mutabik degildir.

3.2. el-ATaf7/168

el-Araf, 7/168. ayette Israilogullarinin hatalarindan dolay1 ceza olarak gruplara
ayrilip, farkli yerlere dagitildiklars, i¢lerinde salih olan ve olmayanlarin da bulundugu an-
latilmaktadir. Ayetteki minhumu’s-salihiin ifadesi Miicahid (6. 103/721)’e gére “Ehl-i kitabin
Miisliimanlar1”, Said b. Ciibeyr (6.94/713 [?])’e gore ise “Ummet-i Muhammed’den salih olan-
lardir”.33 Ibnu’l-Cevzi’ye gore bunlar “Hz. isa ve Hz. Muhammed’e inananlar”;34 Vahidi (6.
468/1076)'nin nakline gore “Peygamberimiz donemindeki iman edenler”;35 Eb{i Hayyan'a
gore “Hz. isa ve Hz. Muhammed’e inananlar” veya “Medine’de iman eden Yahudilerdir”;36
Kurt(ibi’ye gore “Hz. Muhammed’e iman edenler”, “Hz. Musa'nin seriati nesh edilmeden énce
ona inananlar” veya “Israilogullarindan Cin’e gé¢ edenlerdir”.37 Ibn Kesir ise ayetin siyak
sibaki ve lafziyla uyumlu olarak “Yahudilerin i¢lerinde salih olanlar da olmayanlar da vardir”
seklinde tefsir etmistir.38 Aslinda ayetin ne anlattig1 ibn Kesir'in de acikladig iizere cok net
anlasilmaktadir. Ancak baglama dikkat etmemenin ve Yahudilere karsi genel olarak olumsuz
bir bakisa sahip olmanin etkisiyle ayetin indigi dénemde onlarin iginde salihlerin
olabileceginin g6z ardi edilmesi, bunlarin iimmet-i Muhammed’in salihleri seklinde anlasil-
masina sebep olmustur. Tefsirlerde Abdullah b. Selam’in ad1 her ne kadar agik¢a zikredilmese
de, “bunlar, Peygamberimiz dénemindeki iman edenlerdir” yorumlarinin ona ve arka-
daslarina isaret ettigini diistinmekteyiz.

3.3.el-Aréf 7/170

Yine el-A'raf Siiresinin 170. ayetinde “Kitabin gereklerini yerine getirip, namazlarini
kilan muslihlerin ecrini zayi etmeyiz.” buyrulmaktadir.

ibn Ebf Hatim’in nakline gére Miicahid bunlarin “Yahudi ve Hristiyanlar”, Zeyd b. Es-
lem (6. 136/754) “Hz. Musa'nin teblig ettigi kitaba bagl kalanlar”; Hasan Basri (6. 110/728)
“Israilogullarindan iman edenler” oldugu gériisiindedir.3° ibnu’l-Cevzi'ye gére bu ayet Tev-
rat'in hiikiimlerine ridyet edip onu tahrif etmeyen Ehl-i kitabin mii'minleri olan Abdullah b.
Selam ve arkadaslar1 hakkinda nazil olmustur. Bunlardan muslih olanlarin ecrinde bir
eksiltme yapilmayacag1 agiklanmigtir.40 Vahidi ve Ibn Kesir de bu gériisle paralel olarak bun-
larin Ehl-i kitabin/Israilogullarinin mi’'minleri4! oldugunu, ayette Yahudilerin kétiileri
elestirildikten sonra kitaplarina bagl kalanlar1 éviilerek miijdelendiklerini4? s6ylemislerdir.
Kurt(bi ve Ebu Hayyan ayeti baglamina uygun olarak “Bunlar Tevrat’a bagh kalip namazlarini
kilan Yahudilerdir.”43 seklinde agiklamislardir ki bize goére de en isabetli yorum budur.
Aslinda dyetin kimleri anlattig1 ¢ok net olmakla birlikte Yahudilerin éviilmesi, takdir edilmesi
kabullenilemedigi igin farkli yorumlar yapilmgtir. Ayet Mekki oldugu icin Abdullah b. Selam
ve arkadaslariyla iligkilendirilmesi anakronik bir degerlendirmedir.

3.4. es-Suaré 26/196-197

Niiz(l tertibinde 47. siire olan es-Suara Siresinde Kur’an'in Cebrail tarafindan Hz.
Peygamber’in kalbine Arapga bir kitap olarak inzal edilmesinin anlatildig1 baglamda, 196 ve

33 [bn Ebi Hatim, Tefsiru’l-Kur'ini’l-azim, 5: 1605.

3¢ [bnu'l-Cevzi, Zidu’l-mesir, 2: 164.

35 Vahidi, e/-Vasit, 2: 422.

36 Eb( Hayyan, e/-Bahru’l-muhit 4: 413.

37 Kurtlbi, e/-Cami’ 9: 370.

38 [bn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ini’l-azim, 6: 430.

39 [bn Ebi Hatim, Tefsiru’l-Kur'dni’l-‘azim, 5: 1609-1610.
40 [bnu’l-Cevzi, Zidu’l-mesir, 2: 166.

41 Vahidi, e/-Vasit, 2: 423.

42 [bn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘azim, 6: 431.

4 Ebl Hayyan, e/-Bahru’l-muhit 4: 416; Kurtbi, e/-Cami’; 9: 374.
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197. ayetlerde Kur’an’'daki hakikatlerin o6nceki kitaplarda da anlatildigi, bunlar
Israilogullarindan alimlerin bilmesinin miisrikler icin bir delil olmasi gerektigi vurgulanmak-
tadur.

Mukatil'e (6. 150/767) gore ayet Israilogullarinin alimlerinin Kur’an’in hakikat
oldugunu bilmeleri, ibn Selam ve arkadaslarinin iman etmesi Mekkeliler icin Hz. Mu-
hammed’in Peygamber oldugunun delilidir44 ibn Sa‘d'in (6. 230/844) nakline gore Hz.
Peygamber Abdullah b. Selam’in cennetlik oldugunu bildirmistir. Bu dyetteki alimler ise Ab-
dullah b. Selam, Biinyamin, Sa’leb, Esed ve Useyd’den olusan bes kisidir. 45

Taberi dyeti “Yahudi alimlerinin senin anlattiklarinin hakikatini, sthhatini bilmesi bu
inkarcilar i¢in yeterli degil mi? seklinde agikladiktan sonra temriz sigasiyla “kile” diyerek “Bu
ayette kast edilenler Abdullah b. Selam ve o dénemdeki benzer kisilerdir” bilgisini naklet-
mektedir. Bu “kile” diye naklettigi goriis ibn Abbas, Miicahid ve ibn Ciireyc’den (6. 150/767)
gelmektedir. Katade'ye (6. 117/735) gore ise dyette Hz. Peygamber’e “senin peygamber
oldugunu israilli alimlerin Tevrat'ta yazih oldugunu bilmeleri senin i¢in yeterli degil mi” den-
mektedir.46 Taberi’nin ibn Selam ile ilgili goriisleri “kile” seklinde nakletmesi bunlari zayif
gordiigiinii gostermektedir. ibn Ciizey’e (6. 741/1340) gore ise anlatilanlar “Abdullah b.
Selam gibi iman edenlerdir.” Bunlarin Hz. Muhammed’in gelisini miijdeledikleri de
sdylenmistir.47

ibn Abbas’a gore ise bu ayette kastedilenler ister Miisliiman olsun veya olmasinlar Hz.
Muhammed’in 6zelliklerini ve risaletinin Tevrat'ta anlatildigini bilen, bunu dile getiren Ya-
hudi alimleridir. Migsrikler bu alimlerin bilgilerine giivendikleri i¢cin Medine’ye adam
gonderip Hz. Peygamber hakkinda kanaatlerini 6grenmek istemisler onlar da “Zaman onun
zamanidir, o ve dzellikleri Tevrat'ta anlatilmaktadir” seklinde cevap vermislerdi. Bu rivayet
ayetin Mekki oldugunu da gostermektedir.#8 Kasimi (v. 1866/1914)’ye gore ise Hz.
Peygamber Israilli alimlerle herhangi bir arkadashk yapmadigi, onlardan bir sey égrenmedigi
halde kutsal kitaplarinda Kur’an’in tasdik edildigini bulmaktaydilar.49

Burada ele aldigimiz 197. ayette israilogullar1 alimlerinin Islam’a girmeleri degil
Kur’an’daki bilgilerin dogruluguna, énceki kitaplarda da ayni1 dogrultuda bilgiler olduguna
sahitlik etmelerinden bahsedilmektedir. Ancak bazi miifessirler konuyu Islam’a girmek
seklinde anladiklari, iman eden en meshur Yahudi 4lim de Abdullah b. Selam oldugu icin diger
ayetlerde oldugu gibi bu ayette de onun adini zikretmislerdir. Onun adinin zikredilmesi
gercek anlamda bir esbab-1 niiziill riviyetinden ziyade “Ayette onun gibi diiriist alimler an-
latiliyor” anlaminda ictihadi/tefsiri bir agiklama oldugu kanaatindeyiz. Sonug olarak dyette
Islam’a girme séz konusu olmadan Ibn Abbas'in da dedigi gibi Yahudi alimlerin bildikleri
gercegi aciklamalari anlatilmaktadir.

3.5. Yanus 10/94

Niizil tertibinde 51. slire olan Ynus 10/71-93. ayetlerde Hz. Nuh ve Musa’nin
kissalar1 anlatildiktan sonra 94. ayette Rasulullah (a.s.)’a “Ey Peygamber! Bizim sana in-
dirdigimiz bilgilerden herhangi bir sliphen varsa, senden 6ncekilere génderdigimiz kitaplari
okuyanlara sor...” buyrulmaktadir.

44 Mukatil, Tefsir, 2: 464.

45 [bn Sa‘d, Tabakat 5: 382.

4 Taberi, Cdmi‘u’l-beyidn, 19: 476-477.

47 Muhammed b. Ahmed b. Ciizey el-Kelbi, et-Teshil Ii ‘ullimi’t-tenzi], (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye,
1995), 2: 123.

48 Kurtlbi, e/-Cdmi‘u li ahkdmi’l-Kur'dn, 16: 76-77; EbQ Hayyan, e/-Bahru’l-muhit 7: 38-39.

49 Muhammed Cemaleddin el-Kasimi, Mehdsinu’t-te vi] tsh. Muhammed Fuad Abdulbaki, b.y. Daru ihyai
Kiitiibi'l-Arabiyye, 1957), 11: 4645.
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Mukatil’e gore bu ayetteki kendilerine soru sorulmasi istenenler Abdullah b. Selam ve
arkadaslaridir. Bu dyet nazil olunca Hz. Peygamber “Ben siiphe etmiyorum ve kimseye de
sormayacagim. Kur’an’in ilahi olduguna sahitlik ediyorum” buyurmustur.50

Taberi'ye gore ayet “Ey Muhammed! Eger seni peygamber olarak segmemiz ve vahiy
inzal etmemizden siiphedeysen, Tevrat ve Incil’de senin vasiflarin1 bulan Abdullah b. Selam
gibi sidk ve iman ehli olanlara sor, inkar edenlere bu konuda bir sey sorma” buyrulmustur.
ibn Abbas’a gére bunlar “Ehl-i kitaptan Hz. Peygamber’i goriip iman edenler”; ibn Zeyd’e (6.
136/754) gore “Abdullah b. Selam”; Miicahid’e gore “Bunlar Ehl-i kitap”;Dahhdk’a (6.
105/723) gore ise “Ehl-i kitaptan Hz. Peygamber’e ulasan takva ve iman ehli kisilerdir.”s1

Zemahseri (6. 538/1143) ayeti “Ey Peygamber! Faraza, eger sende bir siiphe olusursa
bunu ya sana indirdigimiz vahiyleri dikkate alarak veya hakikati dile getiren alimlere sorarak
cevapla.” seklinde acikladiktan sonra bu dyetin muhatabinin immet-i Muhammed oldugunu
soyleyenlerin de bulundugunu belirtmektedir.52 Vahidi'nin nakline gore de dayetin muhatabi
Miisliimanlardir. Siiphede olanlara “siiphelerinizi islam’a giren Abdullah b. Selam gibilerine
sorun, onlar size gerekli agiklamalar1 yaparlar.” denilmistir.53

Ayetin muhatabinin Miisliimanlar olarak anlasilmasi Taberi’nin de dedigi gibi savunu-
labilecek bir goris degildir.5* Abdulah b. Selam ve benzerleriyle iligkilendirilmesi ise ictihadi
bir yaklasimdir ve anakronik bir okumadir. Hz. Peygamber’e referans kaynagi olarak goster-
ilen kisilerin Hz. Peygamber ve toplumu tarafindan muteber sayilmasi gerekmektedir. Bu
acidan en tutarh agiklama bunlarin “hakikati dile getiren Ehl-i kitap alimleri” olmasidir.
Miifessirlerin baglami, Mekke toplumunun Ehl-i kitap algisini yeterince dikkate almamalar1
ve ismet konusundaki hassasiyetleri ayeti asil anlaminin disinda yorumlanmalarina sebep
olmustur.

3.6.el-En'am 6/114

Niizil tertibinde 55. sirada olan el-En’am Siresinde musriklerin istedikleri mucizeler
gerceklestirilse bile iman etmeyecekleri, insan ve cin seytanlarinin her peygambere
diismanlik yaptiklari anlatildiktan sonra miisriklerin Hz. Peygamber’e “seninle aramizda
sahit, hakem belirle” teklifleri tizerine nazil olan 114. dyette Peygamber Efendimize “Allah
size Kitab1 aciklanmis olarak indirmis iken O'ndan baska bir hakem mi arayayim? Kendilerine
Kitap verdiklerimiz, Kur'an’in, gercekten Rabbin tarafindan indirilmis oldugunu bilirler,
stipheye diisenlerden olma.” buyrulmustur.5s

)«

Bu ayetle Hz. Peygamber’e “Miisrikler ‘Sen bizim ilahlarimizi elestirme, biz de senin
ilahini elestirmeyelim.” dediklerinde bunu kabul etme, Allah’tan daha adil bir sahit olama-
yacagindan bagkasini hakem kabul etmem miimkiin degil de. Bunlar seni ve sana indirileni
inkar etseler de Yahudi ve Hristiyan alimler senin anlattiklarinin hak oldugunu biliyorlar.
Sana anlattigimiz hakikatler hakkinda herhangi bir siipheye kapilma, Ehl-i kitap alimler
hakikati biliyor.”s¢ buyrulmustur.

Ayetteki “kitap verilenler” ifadesi ulemanin ¢cogunluguna gore Yahudi ve Hiristiyan
alimlerdir. Katade'ye gore ise bunlar Hz. Ebu Bekir, Omer, Osman, Ali gibi sahabenin ileri

50 Mukatil, Tefsir, 1: 105.

51 Taberi, Cimi‘u’l-beyin, 6: 609-610.

52 Ebu’l-Kdsim Mahmd b. Omer ez-Zemahseri, e/-Kessaf ‘an hakaiki’t-tenzil (Beyrut: Daru’l-Ma'rife,
2008), 2: 351-352.

53 Vahidi, e/-Vasit 2: 559-560.

54 Taberi, Cimi‘u’l-beyan, 6: 610.

55 [bnu’l-Cevzi, Zidu’l-mesir, 2: 69.

56 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 5: 318; Zemahseri, el-Kessat, 2: 56.
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gelenleridir.57 Dolayisiyla alimlerin ¢oguna goére Yahudi ve Hristiyanlar Kur’an’in ilahi bir
kitap oldugunu bilmektedir.>8

ibn Astira (6. 1973) gore bu ayetle miisriklerin hakem tayini teklifleri reddedilerek
Kur’an’da her sey acgikca anlatildigl icin hakem aramaya gerek olmadigi, miisrikler iyi diisiin-
diiklerinde hakikati anlayacaklari, ayrica s6z konusu gergekleri Ehl-i kitabin alimlerin bildigi
de agiklanmistir. Araplarin geneli ve 6zellikle Mekkeliler tarafindan Tevrat bilinmekteydi. Ya-
hudilerle aralarinda siki ticari iliskileri oldugu i¢in ayetteki “alimler” ifadesiyle de 6zellikle
Yahudi alimler kast edilmektedir. Bunlar Hz. Muhammed’in kendilerinin herhangi birinden
ders almadigini biliyorlardi. Eger boyle bir sey olsaydi bunu ilan ederlerdi. Bu alimlerin Ab-
dullah b. Selam ve Muhayrik oldugu da séylenmistir. Ata’ya (v. 114/732) gore ise bunlar Hz.
Ebu Bekir, Omer, Osman, Ali gibi sahabenin ileri gelenleridir.>®

Ayetin niiz(il ortam ve tarihine en uygun olan yorum, ulemanin genelinin de naklettigi
tizere “Mekke donemindeki Yahudi ve Hristiyan dlimler” oldugu goriisiidiir. Abdullah b. Selam
ile iliskilendirilmesi ise onun gibi hakikate bagi kalanlar, gercegi gizlemeyen alimler an-
laminda ictihadi bir agiklamadir. Sahabe olarak anlasilmasi ise onlarin sahitliklerinin miisri-
kler icin bir kiymeti olmayacagindan isabetli degildir. Ayette Ehl-i kitap alimlerinin Islam’a
girmelerinden degil Kur’an’in ilahi bir kitap oldugunu bilmelerinden bahsedilmektedir. Nas-
sin lafzina dikkat edilmediginde farkli yorumlara gidilebilmektedir.

3.7.Sebe 34/6

Niizil tertibinde 58. sirada olan Sebe Stiresinde misriklerin kiyameti inkarlar1 an-
latildiktan sonra 6. ayette “Kendilerine ilim verilenler, sana Rabbinden indirilenin hak
oldugunu bilirler...” buyrulmaktadir.

Bu ayetteki “ilim verilenler” ifadesi farkl sekillerde agiklanmigtir Bunlarin Ehl-i
kitabin mii'minlerié?; Kur’an’daki bilgilerin benzerlerini kendi kitaplarinda okuyan Abdullah
b. Selam gibi iman eden sahabilerdir.6! Ayrica bu ifadeyle biitiin Miisliimanlarin kastedildigi
de ifade edilmistir.62 ibn Adil’e (v. VIII/XIV. Yiizyl[?]) gore dyet “Ey Peygamber! ilim ehli
senin anlattiklarinin hakikat oldugunu bilir, tasdik eder.” anlamindadir. Miifessirler burada
kast edilenlerin “Ehl-i kitaptan iman eden Abdullah b. Selam ve arkadaslar1” oldugunu da
soylemislerdir.63

Konuyu daha genis cercevede ele alan ibn Aslr ise ayeti soyle tefsir etmektedir:
“Gérmek bilmektir. Ayet Yahudi ve Hiristiyan alimlerin konuyu bildikleri seklinde
aciklanmistir. Bu ayet misriklere bir meydan okuma oldugu kadar, Hz. Peygamber ve
mi'minler i¢in de bir tesellidir. Ehl-i kitap alimler (Medine déneminde) bildikleri hakikatleri
aciklamadiklan ve cogunlugu islam’1 kabul etmedigi icin ayet Medine’ki Ehl-i kitapla ihticaci
anlatmamaktadir. Ancak Islam’m ilk yillarinda onlar islam’a kars1 sessiz kaldiklari icin Mekke
doénemindeki ihticac anlatiyor olabilir.

Ehl-i kitabin alimlerinin ilk yillardaki tutumunu anlatan bu ayet séz konusu ayetin
Mekki siiredeki istisnai Medeni ayet oldugu goriisiinii de ¢iiriitmektedir. Bizce bu dyette ilim
verilenlerden kast edilenler Mekke’de iman eden Miisliimanlardir. Onlar iman ettiklerinde
niibiivvet nuruyla aydinlamyor, kalpleri hikmet ve takva ile doluyordu. Omer b. Hattab’in

57 [bnu’l-Cevzi, Zidu’l-mesir, 2: 69.

58 [bn Ebi Hatim, 7efsiru’l-Kur'ani’l-azim, 4: 1374; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-azim, 6: 143-144;
Vahidi, el-Veciz, 2: 372.

59 ibn Asiir, et-Tahrir ve't-tenvir, 8: 14-17.

60 Mukatil, Tefsir, 3: 59.

61 Taberi, Cdmiu’l-beyidn, 10: 347.

62 Kurtibi, e/-Cdmi; 17: 256.

63 Eb( Hafs Omer b. Ali b. Adil, e/-Lubab fi ‘ulimu’l-Kitab, thk. Komisyon, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-il-
miyye, 1998), 16: 13.
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yasadigl degisim ve tarihte oynadigi biiyiik rol de sahabedeki bu degisim ve bilginin boyut-
larini gostermektedir.”64

ibn Astir'un aciklamalari, ayetteki agik ifadelere ragmen miifessirlerin konuyu nicin
sahabiler veya Abdullah b. Selam olarak acikladiklarini net olarak ortaya koymaktadir. Bu ve
benzer ayetlerde yorumu yonlendiren temel etkenin Ehl-i kitapla iliskilerin gelisim asama-
larini dikkate alinip alinmamasi oldugu anlasilmaktadir. Ayni sekilde Medine déneminde Ya-
hudi alimlerin hakikatleri gizlemeleri, carpitmalari, islam’a diismanlik yapmalari, Medine’de
yasanan olumsuz iliskiler Mekke doénemindeki olumlu iliskileri anlatan ayetlerin
yorumlanmasinda temel belirleyici faktor olmustur. ibn Astr Mekke donemini temel
aldiginda ayetten kast edilenlerin Ehl-i kitap alimler oldugunun kabul edilebilecegini belirt-
tikten sonra Medine doneminde olusan alginin da etkisiyle ayette onlarla ihticacin anlatilma-
digin1 séylemektedir. Kendi tercihi dyetin baglamina, Mekke ortamina uymamaktadir. Aslinda
bu ve diger ayetlerde Arap toplumundaki olumlu Ehl-i kitap imajina atifta bulunulmakta ve
bununla Hz. Peygamber’in risdletinin teyit edilmesi amaclanmaktadir.

3.8. ez-Zuhruf 43 /45

Niizl tertibinde 63. slire olan ez-Zuhruf Stresinde Miisriklerle tartismalarin, onlara
yonelik elestirel ayetlerin devaminda 43. ve 44. ayetlerde Hz. Peygamber’e “Kur’an’a simsiki
sarilmasi, bu kitabin kendisi ve kavmi i¢in seref kaynagi oldugu” agiklanmis ve daha sonra 45.
ayette “Ey Peygamber! Senden 6nce kendilerine peygamber génderdiklerimize sor. Biz Rah-
man olan Allah’in disinda baska ilahlara tapimmaya izin vermis miyiz?” buyrulmustur. Ayetin
metin cevirisi “senden 6nce gonderdigimiz elcilere sor” seklindedir. Ancak asagida goriilecegi
lizere Ibn Mes'ud’un kiraati “Senden 6énce kendilerine peygamber génderdiklerimize sor”
seklinde oldugu icin ulemanin geneli ayeti bu sekilde tefsir etmislerdir.

Mukatil’e gore ayet “Ey Peygamber, Ehl-i kitabin mii'minlerine Allah’tan baskasina
kullugu anlatan peygamber geldi mi diye sor?” anlamina gelmektedir.6> Taberi ayetle ilgili
kendisinin de tercihi olan “Tevrat ve incil ehlinden iman edenlere sor.” gériisiiniin yaninda
ayeti Ibn Mes’ud’un kiraatini dikkate almadan anlayanlarin “Isra’da, Beyt-i Makdis’te bir
araya geldigin peygamberlere sor” yorumlarimi da nakletmektedir.66 Zemahsert “Incil ve Tev-
rat ehline sor. Isra’da bulustugun peygamberlere sor.” yorumlarini naklettikten sonra kendi
tercihini “Ey Peygamber! Diistindiigiinde tevhidden baska bir sey emredilmedigini anlarsin.”
seklinde agiklamaktadir. 67

Razi yukarida kaydettigimiz goriislerden sonra “Hz. Peygamber’in diger peygamber-
lere bizzat soru sormasi miimkiin olmadig i¢cin burada ‘Ey Peygamber, diisiin, aklet cevabi
bulursun’ anlami kast edilmektedir” demektir.s8 ibn Asiir'da benzer sekilde “Buradaki soru
gercek anlamda sormak degildir. Peygamberler siipheye diismediler ki soru sorsunlar. Ayet
sana gelen bilgileri, haberleri diisiin, bunlarda hi¢ baska ilahlara kulluk emredildi mi, diisiin-
diigiinde bunun olmadigini anlarsin” anlamina geldigini sdyler.6?

Tefsirlerde Abdullah b. Selam’in adi1 zikredilmekle birlikte dyette soru sorulmasi is-
tenilen Kisilerin Islam’a girmelerinden bahsedilmemektedir. Buna ragmen ayetin “Yahudi ve
Hristiyanlardan iman edenler” olarak agiklanmasi niiz{l vasatinin ve ayetteki ifadelerin dik-
kate alnmadan yorumlanmadigim géstermektedir. Ayetin “Isra’da peygamberlere sor”
seklinde agiklanmast ise Isra olay1 daha sonra gergeklestigi icin geriye déniik bir anlamlandir-
madir. Peygamberin inan¢ konusunda soru sorma ihtiyacini hissetmesi ismet sifatina aykiri
telakki edildiginden “Sana vahyedilenleri diisiin, cevab1 bulursun” seklinde agiklanmasi ise
ayetin lafzini agsan bir yorumdur.

6+ [bn Asiir, et-Tahrir ve't-tenvir, 22: 145-146.
65  Mukatil, Tefsir, 3: 191.

66 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 11: 192.

67 Zemahseri, e/-Kessdf, 4: 258.

68 Razi, Meftihu’l-gayb, 27: 217.

6 [bn Asir, et-Tahrir ve't-tenvir, 25: 222.
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3.9. el-Ahkaf 46/10

Niiz(l tertibinde 66. siradaki el-Ahkaf Slresinde miisriklerin Kur'ant Hz.
Peygamber’in uydurduguna dair iddialarinin cevaplandirildig1 bir baglamda 9. ayette “Hz.
Peygamber’in ilk peygamber olmadig1” a¢iklandiktan sonra 10. dyette Yahudi dlimlere atifta
bulunularak “Israilogullarindan bir sahid bu sekilde vahiy ve peygamber geldigine sahidlik
edip iman etmesine ragmen siz hala kibirlenip inkar ediyorsaniz vay halinize...” buyrulmak-
tadir.

Mukatil'e gore ayetin muhatab1 Yahudilerdir. Elli kisilik Yahudi heyeti Hz.
Peygamber’le tartistiklarinda Hz. Peygamber “Abdullah b. Selam iman ederse siz de iman eder
misiniz” diye sorunca “evet” dediler. Abdullah gizlendigi yerden ¢ikarak imanim acikladi fakat
onlar inkarda israr ettiler.

) Ayetteki 35l & ba 88U/ sahidun min beni Israilile kast edilen Abdullah b. Selam, &
AYia/ al4 mislihi ifadesi ile kastedilen de israilogullarindan olup Abdullah b. Selam’dan énce
iman eden Yamin b. YAmin'dir. Ayetteki inkar edenler ise iman etmeyen Yahudilerdir.?® ibn
ishak (v. 151/768) da Dahhak’tan bu ayetin Abdullah b. Seldim’in iman etmesiyle ilgili indigini
nakletmektedir.”!

Taberi’ye gore ise ayetin muhatabi misriklerdir. Yahudiler olarak anlasilmasi
baglama uymamaktadir. “%L&”/sahid” ile kast edilen kisi ise Abdullah b. Selam’a gére
kendisidir. Sahabe ve tabiindan bazi miifessirlere gore de s6z konusu sahis Abdullah b.
Selam’dir.

Mesrik (v. 63/683) ve Sa'bi’ye (v. 104/722) gore bazilar1 bu ayetin Yahudiler ve Ab-
dullah b. Selam hakkinda nazil oldugunu iddia etseler de Abdullah b. Selam Medine’de iman
ettigi, sz konusu dyet Mekki oldugu icin ayetin bu sekilde anlasilmas1 dogru degildir. Ayetteki
“8l&/sahid” Hz. Muhammed'in risaletinin, durumunun Hz. Musa’ya benzedigini, onun gibi
oldugunu soyleyen Yahudilerdir. Taberi’nin tercihine gore de selefin ¢ogunlugundan
nakledildigine gore “sahid” Abdullah b. Selam’dir.72

ibnu’l-Cevzi, Taber'nin naklettigi goriisleri aktarmakta ve Mesrik’un “sahid” ifadesini
Hz. Musa olarak agikladigini belirtmektedir.”3 Zemahseri ve Vahidi'ye gore de ayette kast
edilen kisi Abdullah b. Seldm’dir.7# ibn Kesir; Mesriik ve Sa‘bi'nin gériislerinden sonra Buhari,
Miislim, Nesat, Ibn Abbas ve diger alimlerin isimlerini sayarak bu alimlerin “sahit” ile kastedi-
len kisinin Abdullah b. Selam oldugu fikrini benimsediklerini sdylemektedir.”s

Razi ayetle ilgili tartismalar1 naklettikten sonra sahidin muayyen bir sahis olmasinin
sart olmadigini, asil muradin Hz. Peygamber’in Tevrat'ta miijdelendiginin beyani oldugunu
soylemektedir. Bu durumda ayet “Tevrat'taki bu bilgileri bilen insafli bir Yahudi Hz.
Peygamber’in risaletinin hak oldugunu itiraf eder ve ona inanir fakat siz miisrikler onu inkar
ederek zalimlerden oldunuz” anlamina geldigini belirtmektedir.76

ibn Asiir'a gore Mekke, Medine ve Hayber’deki Yahudilerle miisrikler arasinda ticaret
sebebiyle siki iligki vardi. Misrikler onlarla karsilastiklarinda Hz. Peygamber’in risaletinin
dogruluk durumunu sormaktaydilar. Onlar da Hz. Peygamber’in risiletini tasdik et-
meden/ona iman etmeden durumunun Hz. Musa gibi oldugunu soylemekteydiler.”” Ayetle

70 Mukatil, Tefsir, 3: 220-221.

71 ibn Sa‘d, Tabakit 5: 380-381.

72 Taberd, Cami‘u’l-beyin, 11: 278-281. Ayrica bk. Poyraz, Abdullah bin Selim ve [slam Tarihindeki Yeri,
70-72.

73 [bnu'l-Cevzi, Zidu’l-mesir, 4: 104-105.

74 Zemahseri, e/-Kessat 4: 302-304; Vahidi, e/-Veciz 7 tefsiri’l-kitabi’l- aziz, (Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye,
1995), 2: 995.

75 [bn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘azim, 13: 11-12.

76 Razi, Mefatihu’l-gayb, 28: 9-10.

77 ibn Asir, et-Tahrir ve't-tenvir, 26: 18-21.
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ilgili en tutarh yorum ibn Astr'un Mekkeli tacirlerle Yahudi alimler arasindaki iliskiyi an-
lattigr goriistiir. Medeni bir ayetin, Mekki bir siireye yerlestirilmis olabilecegi ve Hz.
Peygamber’e ibn Selam’in imaninin énceden miijdelendigi gériisii baglam ve niiz{il vasatina
uymayan bir yorumdur. Mekke’de miisriklerin inkarlarindan daralan Hz. Peygamber’e
gelecekte iman edecek biriyle teselli verilmesi de Kur’an'in vakia ile mutabik inzaline
uymamaktadir. Aslinda bu ve diger ayetlerle ilgili mifessirlerin yorumlari bu tiir ayetleri an-
lama ve agiklamada ulemanin zorlandigini géstermektedir. Konunun Mekki stiredeki Medeni
ayet seklinde izah edilmesi de ayeti anlamada yasanan zorlugun ve ulumu’l-Kur’an’da yeni bir
basligin nasil olustugunu gostermektedir.”8

3.10.en-Nahl 16/43

Niizl tertibinde 70. sirada olan en-Nahl Stresinde Hz. Peygamber’in risaletini kabul
etmeyen, beser olmasini mazeret gdsteren Ebu Cehil, Velid b. Mugira, Ukbe b. Ebi Muayt ve
benzerlerine hitaben “...Eger bu konuyu bilmiyorsaniz zikir ehline sorun” ayeti nazil olmus
ve miisriklere Yahudi alimlere sorduklarinda peygamberlerin beser olduklarini 6grenecekleri
bildirilmistir.79

Bu ayetteki )S-ﬂ‘ Jbl/ ehl-i zikr Miicahid’e gore Tevrat ehli, A'mes’e (v. 148/765) gore
“Yahudi ve Hristiyanlardan iman edenler”; Ibn Abbas’a gére “Tevrat ve incil ehli”; Ca’fer es-
Sadik’a (v. 148/765) gore “Ehl-i Beyt”; ibn Zeyd'e gére ise “zikir Kur’an’dir”, kast edilenler de
“Miisliimanlardir.”8 ibnu’l-Cevzi diger rivayetlerin yani sira bu ayet ile kast edilenlerin
Miicahid’e gore “Abdullah b. Selam”; Katade’ye gore ise “Selman-1 Farisi” oldugunu da naklet-
mektedir.8! ibn Kesir ve izz b. Abdisselam’a (v. 660/1262) gére ise ayet “miisriklere konuyu
Ehl-i kitaba sormalarini” emretmektedir.82 Ayrica bunlara “Ehl-i Kur’an” diyenler de
olmustur.83

Tahir b. Astr ayeti siyak, sibak ve tarihi baglam temelinde soyle izah etmektedir:
“Onceki ayetlerde miisriklerin inkarlari anlatildiktan sonra bu ayetle onlarin ‘Allah ile kullar1
arasinda elgi olmak bir besere yarasmaz, beserden peygamber olmaz’ seklindeki siipheleri
kendilerinin kabul ettigi Hz. Nuh ve ibrahim gibi peygamberler anlatilarak cevaplanmistir. Bu
ayetle Hz. Peygamber’in teselli olmasi i¢in 6nceki peygamberlerle ayn1 konumda oldugu an-
latilmistir. Daha sonra yine miisriklere doniilerek elestiri ve kinama igerecek bir sekilde bu
konunun ashni bilmiyorlarsa deger verdikleri Yahudilik, Hiristiyanlik ve Sabiilik gibi dinlerin
ilim ehline sormalari, akil danigsmalari emredilmistir. Bu sekilde eski dinlerin ilim ehli miisri-
klere karsi delil olarak kullanilmistir.”84

MekKi bir ayetin Abdullah b. Selam ile iligkilendirilmesi anakronik; Ehl-i beyt olarak
izah1 mezhebi bir yaklasim; Kur’an ehli olarak agiklanmasi ise dyetin baglami ve anlamiyla
uyusmayan bir yorumdur. Seleften nakledilen agiklamalarda ve ibn Astir'un da izahinda
oldugu gibi niibiivvetin ne oldugunu bilmeyen, kabul etmek istemeyen miisriklere aslini
bilmedikleri bir konuda deger verdikleri Yahudilik, Hiristiyanlik ve Sabiilik gibi dinlerin ilim
ehline sormalari, akil danismalar1 emredilmistir. Rivayetlerden 6zellikle Yahudilerin
kastedildigi anlagilmaktadir.

3.11. el-Ankebt 29/46-49

Niiz(l tertibinde 85. slire olan el-Ankeb(it Stresinin 46. ayetinde “Miisliimanlara
zulmedenler harig, Ehl-i kitapla en giizel sekilde miicadele” emredildikten sonra 47. ayette

78 Zerkesi, e/-Burhin, 1: 144; Muhammed b. Ahmed b. Akile, ez-Ziydde ve’l-ihsan f7 ‘uliimi’l-Kur'an, thk.
Komisyon, 2: Baski (Riyad, Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 2011), 1: 239.

79 Mukatil, Tefsir, 1: 223. ilgili ayet en-Nahl, 16/43.

80 Taberi, Cimi‘u’l-beyin, 7: 587.

81 [bnu’l-Cevzi, Zidu’l-mesir, 3: 561.

82 [bn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘azim, 8: 313-315; izzeddin b. Abdisselam, Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘azim, thk.
Abdullah b. Salim b. Salim (Mekke: Ummu’l-Kura Universitesi, 1420), 1: 441.

8 Jzzeddin b. Abdisselam, Tefsiru’l-Kur’'ani’l-‘azim, 1: 441.

8¢ [bn Asir, et-Tahrir ve't-tenvir, 14: 160-162.
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“Kendilerine kitap verdiklerimiz Kur’an’a inanirlar. Bunlardan da [Araplardan da] nice inan-
acaklar vardir...” buyrulmaktadir.

Ayet miifessirler tarafindan “Abdullah b. Selam arkadaslar1 Kur’an’a inaniyor, bun-
larin inkarcilari ise reddediyor.”8s “Senin génderilmenden 6nce yasayan Yahudi alimler ve su
anki Abdullah b. Selam gibiler sana inaniyor, bazilar1 da inkar ediyor.”8¢ “Hz. Peygamber’'den
Once yasayan alimler Tevrat'ta Hz. Peygamber’in okuma yazma bilmeyen bir peygamber
oldugunu okuduklari i¢in onu kabul etmis, lakin suan ki dlimler inkar ediyorlar.”87 seklinde
aciklanmistir. Ayette Kur'an’a inanan Yahudilerden bahsedildigi anlasiimaktadir.

Ayni konunun devamindaki 48. yette Hz. Peygamber’in okuma yazma bilmedigi, eger
bilseydi inkarcilarin onun niibiivvetinden siiphe duyacaklar:1 anlatildiktan sonra 49. ayette
“Hz. Peygamber’in teblig ettigi hakikatlerin kendilerine ilim verilenlerin gogsiinde yer eden
apagik hakikatler oldugu, ancak zalimlerin ayetleri inkar ettigi” bildirilmistir.

Mukatil’e gore ayette Abdullah b. Selam ve arkadaslarinin Hz. Peygamber’in okuma
yazma bilmedigini bildikleri i¢in ona inandiklarl, Yahudilerin kafirlerinin ise inkar ettikleri
anlatilmaktadir.88 Taber’ye gore &\ &/ dydtun beyyinitun ifadesinin neyi, kimi kast ettigi
konusunda ihtilaf bulunmaktadir. Bazilarina gore bu ifadeyle Hz. Peygamber kast edilmistir.
Bu durumda anlam “Ehl-i kitap alimleri Hz. Muhammed’in vasiflarini, risaletini biliyorlardi”
olmaktadir. Bazilarina gore ise bu ifadeyle Kur’an kast edilmektedir. Bu durumda ayet “Hz.
Muhammed ve ashabi Kur’ani biliyorlar” anlamina gelir. Dogru goriis Hz. Peygamber’in
risaletinin ilim ehlince bilinmesi ve zalimlerin bunu inkar etmesidir.8°

Ebu Hayyan’a gore, “Hz. Peygamber’e iman eden ilim ehli Kur’an’in hakikat oldugunu
biliyordu.”? Kurtiibi ayeti “Ilim sahipleri Hz. Muhammed ve ashabidir. Onlar nazil olan
dyetleri okuyor ve ezberliyorlardi” seklinde farkli bir tarzda yorumlamistir.9! Razi de farkl
bir bakis acisiyla yukaridaki yorumlari naklettikten sonra “kitab verdiklerimiz” ifadesinden
“peygamberlerin kast edildigini, biitiin peygamberlerin birbirlerini kabul ettiklerini” belir-
tir.92

Ankebiit Stresi [krime (6. 105/723), Hasan-1 Basri (6. 97/715) ve ibn Abbas’a gére
MekKkKki stirelerin sonuncusudur.?3 Stire Mekke'nin son donemlerinde 85. sirada nazil olmustur.
Mekke’de iman edenlere zulmeden, saldirganca davranan bir Yahudi grubunun olduguna dair
kesin bir bilgi nakledilmemektedir. Bundan dolay1 bu ayetin Medine’de Islam daveti
basladiginda mii'minlerin Hz. Peygamber’e Yahudilere karsi nasil davranmalar1 gerektigini
sormalari iizerine inzal edilmis olmas1 miimkiindiir.9 Bu durumda ayetin Abdullah b. Selam
ve arkadaslariyla alakasi olmamaktadir. En fazla o donemde heniiz iman etmemis olan Abdul-
lah b. Selam gibi hakikate bagli alimlerin Medine’de olusmaya baslayan islam cemaatine so-
run ¢ikarmadiklar1 ve Hz. Peygamber’in immi olmasinin Tevrat'ta gectigini bildikleri, ona
saygl duyduklari sdylenilebilir. 46. ayette Miisliimanlara “Yahudilere, bize ve size indirilene
iman ettik demeleri” emredilmisti. Miislimanlarin bu olumlu, yapici tavirlarina salih Yahudi
alimlerinin de ayni sekilde karsilik vermis olmasi miimkiindiir.

85  Mukatil, Tefsir, 2: 521.

86 Taberd, C4mi‘u’l-beyan, 10: 151-152; ibn Ciizey, et-Teshfl, 2: 160; Ebu Hayyan, e/-Bahru’l-muhit, 8:
151.

87 ibn Ciizey, et-Teshil, 2: 160; Ebu Hayyan, e/-Bahru’l-muhit, 8: 151.

88 Mukatil, Tefsir, 2: 522.

89 Taberi, Cimi‘u’l-beyin, 10: 152-153.

9%  Ebu Hayyan, e/-Bahru’l-muhit, 8: 151.

91 Kurtlbi, e/-Cami‘u Ii ahkdmi’l-Kur'dn, 16: 376.

92 Razi, Mefitihu’l-gayb, 25: 76-77.

93 Bk. Suy(ti, e/-/tk4n, 1: 51-53; Zerkesi, el-Burhan, 1: 138-139.

9%  Muhammed Abid el-Cabiri, Fehmu-Kur’an, (Beyrut: Merkezu Dirasati’l-Vahdeti’l-Arabiyye, 2008),
2:362, 9. Dipnot.

Cumbhuriyet flahiyat Dergisi - Cumhuriyet Theology Journal



Sami Kilingh. Evaluation of Riwayahs of Tafsirin the Context of Correlated with | 849

3.12.er-Ra‘'d 13/43

{bn Abbas’a izafe edilen niiz{l listesine gore 72., Caferi Sadik’a gore 95., Hz. Osman’a
gore ise 96. sirada gosterilen% Ra‘d Stiresinin Mekkilik ve Medeniligi tartismalidir. Ibn Abbas,
Miicahid, Said b Ciibeyr ve Katade’den gelen rivayetlere gore sire Mekki, diger rivayetlere
gore ise Medeni kabul edilmektedir. Said b Ciibeyr'e “Strenin 43. dyetindeki als s3s Y
sl /ve men indehi ilmu’l-Kitab ifadesinde anlatilan sahis Abdullah b. Selam nudir?” diye
sorulunca o: “Bu nasil olabilir, stire Mekkidir” cevabini vermistir. Taberani’'nin (6. 360/971)
Enes b. Malik’ten naklettigi rivayete gore bu dyetten Abdullah b. Selam’in kast edilmesi dogru
kabul edilirse sire Medeni olmaktadir.?¢ Strenin Mekkilik ve Medeniligi tartismali olmakla
birlikte asil goriisiin Mekki oldugu gériilmektedir. izzet Derveze’ye gore de siirenin 11-13, 30,
31 ve 43. dyetlerinin Medeni olduguna dair rivayetler bulunmakla birlikte siire tslup, ele
aldig1 konular ve konularin biitiinliik yapisi gibi nedenlerden dolay1 Mekkidir.7

Ra’d Siresinde miisriklerin inkari, Cehenneme girecekleri ve muttakiler i¢in hazir-
lanan cennetin durumu anlatildiktan sonra 36. ayette “Kendilerine kitap vermis olduklarimiz,
sana indirilmis olan ile sevinirler, gruplardan bazilari ise yetlerin bir kismini inkar ediyor...”
buyrulmaktadir. Mukatil b. Siilleyman ve Vahidi'ye gére Kur’an’la sevinenler Tevrat ehlinin
mii'minleri olan Abdullah b. Selam ve arkadaslaridir.98 Taberi’ye gore sevinenler ile kast
edilenler Hz. Peygamber’e iman eden, tabi olan kitap ehlidir. inkar edenler ise farkli dinlere
bagh gruplardir.?? Suyfti ve Ibnu’l-Cevzi ise su goriislere yer verirler:

(1) iman eden kitap ehli Rasulullah’in ashabidir. Inkar edenler Yahudi, Hiristiyan ve
Mecusilerdir.

(n) iman edenler Abdullah b. Selam ve benzerleri, inkarcilar ise Yahudi ve Hiristi-
yanlarin inkarcilardir.

(m) Iman edenler Ehli kitap, inkar ise bunlarin Kur’an’in bir kismini inkarlaridir.”100

Ayetin Abdullah b. Selam ile iligkilendirilmesi tarihi gerceklere uymamaktadir. Said b.
Cilibeyr’in 43. ayetle ilgili soyledigi durum bu dyet i¢in de gecerlidir ve ayetin nasil anlasilmasi
gerektigini anlatmaktadir.

Ayetteki “Kur’an’la sevinenler” ifadesinin sahabiler olarak agiklanmasi Hz.
Peygamber’in ek bir destekle teselli edilmesine, giiclendirilmesine uymamaktadir. Aslinda
ayetin lafzinda kitap verilenlerin iman etmesinden degil, Kur’an’la sevinmeleri, anlatilan
mesajlarin hakikat olduguna dair gahitlikleri anlatilmaktadir. Ayetin iman olarak anlasilmasi
Ehl-i kitaptan iman eden isimleri akla getirdigi icin alimler dogal olarak bu konuda en meshur
olan Abdullah b. Selam’1 zikretmislerdir. Daha 6nceki ayetlerde de agiklandig {izere bu ve
benzeri ayetlerde Ehl-i kitabin islam’a yonelik olumlu tavirlari, Hz. Peygamber’in an-
lattiklariyla Tevrat'in mesajimin benzesmesi anlatilmaktadir. Kendi dinini birakip islam’a gir-
meleri degil.

Ra’d, 13/43. ayette Hz. Peygamber’e hitaben “Inkar edenler: ‘Sen Peygamber degilsin’
diyorlar. De ki: “Benimle sizin aranizda sahit olarak Allah ve kitabin ilmine sahip olan yeter.”
demesi emredilmektedir. Bu ayette kast edilen “sahit” Mukatil’e gore Abdullah b. Selam’dur.
0, Hz. Peygamber’in risdletinin Tevrat’ta yazili olduguna sahitlik ediyordu.101 Miicihid’ e gore
de ayet Ibn Selam ile ilgilidir.102

95 Bk. Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, 87.

%  Suyuti, el-ftkan, 1: 57.

97  Muhammed izzet Derveze, et-Tefsiru’l-hadis, 2. Baski (Tunus: Daru’l-Garbi’l-islami, 2008), 5: 515-
516.

98 Mukatil, Tefsir, 2: 179; Vahidi, e/-Vasit 3: 18-19.

99 Taberi, Cdmi‘u’l-beyin, 7: 397.

100 Suy(tl, ed-Durru’l-mensir, 8: 464-465; ibnu’l-Cevzi, Zidu’l-mesir, 2: 498.

101 Mukatil, Tefsir, 1: 181.

102 {bn Sa‘d, Tabakat, 5: 381.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/cuid



850 | Sami Kilingli. Mekki Strelerde Abdullah b. Selam ile iliskilendirilen Ayetler ...

Taberi, Abdullah b. Selam'in “bu ayet benim hakkimda nazil olmustur” soéziini ve
ayetin “Abdullah, Selman-1 Farisi, Temimi Dari gibilerle ilgili oldugu” goriislerini naklettikten
sonra kendi tercihini isim vermeden “Tevrat ve Incil’i bilenler olarak” aciklamaktadir. ibn Ab-
bas’a gore ayette kast edilenler “Yahudi ve Hristiyanlardir.” Katade’ye gére bunlar “Hz. Mu-
hammed’in peygamber oldugu hakikatine sahitlik edip ikrar edenlerdir. Nakledildigi iizere
Abdullah b. Selam da onlardandir.”

Ebu Bisr, Said b. Clibeyr’e “Bu ayetten kast edilen kisi Abdullah b. Selam midir?” diye
sordugun da o: “Nasil o olabilir ki siire Mekki'dir.” seklinde cevaplamistir.103 Vahidi,
Taberi'nin naklettigi goriislerden farkli Hasan-1 Basri ve Miicahid’den ayetteki sahidin Allah-
u Teala;104 fbnu’l-Cevzi ise yine yaygin goriislerden farkl olarak ibnu’l-Hanefiyye’den (6.
81/700) “O, Hz. Ali'dir.” gorisiinii nakletmektedir.105 SuyGtl’nin naklettigi bir rivayette ise
Yemenden gelenler Hz. Peygamber’in risaletini inkdr edince Hz. Peygamber “Abdullah b.
Selam’in sahitligi bana yeter” buyurmustur. Sa’bl’ye gére Kur’an’da Abdullah ile ilgili hi¢bir
ayet nazil olmamistir.196 [bn Kesir'e gore ise ayet Mekkidir ve burada kast edilen Yahudi ve
Hiristiyan alimlerdir.107

Mekki bir stirede Ehl-i kitaptan birilerinin 6viilmesi dogru kabul edilmedigi i¢in
“Mekki bir sirede Medeni bir ayetin oldugu” seklinde goriisler de ifade edilmistir.108 Bu tiir
goriisler ilk planda konuyu, miiskili halletmis gibi goziikmekle birlikte aslinda Mekkilik
Medenilik konusunu, dolayisiyla Kur’an'in konu ve metin biitiinligiinii daha da miigkil hale
getirmektedir.

islam’mm dogdugu yillarda Araplar Ehl-i kitap alimlere saygi duymaktaydilar. Hz.
Peygamber karsisinda zor durumda kaldiklarinda onlardan destek istemeleri de bu durumu
anlatmaktadir. Bu agidan ayetler var olan bir vakiay1 aciklamaktadir. Bunun i¢in ayetle ilgili
en dogru goriis Tabert'nin de tercih ettigi Ibn Abbas’tan nakledilen “onlar Yahudi ve Hristi-
yanlardir” goriisiidiir. Ancak Said b. Clibeyr’in de belirtigi lizere niizil siireci ve vasati dikkate
alinmadan isim belirlemeye gidilmis, yaygin kabule uygun olarak da Miisliman olan Ehl-i
kitap kokenli kisilerin isimleri sayilmistir. Ayetin “Burada anlatilan sahid Hz. Ali’dir” seklin-
deki izah1 Mekke’de Hz. Ali'nin sahitligi ¢ok 6zel bir anlam ifade etmediginden mezhebi ka-
bulii yansitmaktadir.

SONUG

Mekke déneminde Kur’an’in yazilmasi da dahil olmak iizere Hz. Peygamber’in hadis-
leri, onun Ehl-i kitapla iligkileri, esbab-1 niiziil sebepleri gibi konulardaki bilgilerimiz
sinirhidir. Bu siirhilik 6zellikle ictihadi tefsir rivayetleriyle asilmaya ¢alisilmistir.

Tabiin neslinin bilgisi sahabilerden 6grendiklerine ve aralarindaki ihtilaflardan an-
lasildig1 tizere kendi ictihadlarina dayanmaktadir. Yukaridaki érneklerde de goriildiigi gibi
bir ayet hakkinda ¢ok farkl goriislerin olmasi da Kur’an’daki miiphem lafizlarin anlamlarinin
ictihadla ¢6ziimlenmeye calisildigini gostermektedir.

Tefsir, ayetlerin ilk muhataplarinin ve anlamlarinin kesfedilmesidir. Bunun icin sa-
habe ve tabiin neslinden itibaren artarak nakledilen tefsir rivayetlerinin, gorislerinin siyak-
sibak, Mekki-Medeni, siret-Kur’an iliskisi, niiziil siireci ve vasati, Arap dili ve kiiltiirii gibi
kriterleri ¢ercevesinde tahlil edilerek tercihe gidilmesi gerekmektedir.

Tefsire dair ihtilaflarin tabiin déneminde arttig1 goriilmektedir. Bu artisin yogun-

lastig1 dyetler ulemanin anlamakta zorlandiklari ayetleri gostermektedir. Rivayetlere dair bir
degerlendirme Olgiitlimiiz olmadiginda tefsir i¢cinden ¢ikilmaz bir faaliyete, Kur'an ise ne

103 Taberi, Cimi‘u’l-beyin, 7: 409-412; SuyQti, ed-Durru’l-mensiir, 8: 482-485.
104 Vahidi, el-Vasit, 3: 21.

105 Tbnu’l-Cevzi, Zidu’l-mesir, 2: 502.

106 Suy0ti, ed-Durru’l-mensir, 8: 482-485.

107 {bn Kesir, Tefsiru’l-Kur'dni’l-‘azim, 8: 171

108 fbn Akile, ez-Ziyade vel-ihsan, 1: 229.
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dedigi anlasilamayan bir kitaba dontismektedir. Miifessirler dyetle ilgili zihinlerindeki sorun-
lar1 gidermek i¢in bilinen isimleri, olaylar1 yaygin olarak kullanmakta, bazen de zorlama hatta
mezhebi yorumlara da gidebilmektedirler. Ayetlerle ilgili zihinlerde olusan sorular bu
yorumlarla ilk planda cevaplanmis gibi goziikkmekle birlikte aslinda bu tiir cevaplarla
Kur’an’in konu biitinliigi, Mekkilik ve Medentilik, tefsir ve te’vile dair tartismalar, problemler
artarak devam etmektedir. Ele aldigimiz 6rneklerde de bu durum ¢ok acik bir sekilde
goriilmektedir.

Kur’an nassinin baglayiciligi asil kabul edilmekle birlikte rivayetlerin yanls kullanima,
ayetteki kelimelere ve baglama yeterince dikkat etmemek nassin baglayiciligini devre disi
birakarak, nassi nesnellestirmekte, metne yeni anlamlarin giydirilmesine neden olmaktadir.
Bu durum anakronik okumalarin ¢ogalmasina neden olmaktadir. Abdullah b. Selam
orneginde oldugu gibi bu tiir okumalar Kur’an’in kime, ne zaman, ne dediginin, Hz.
Peygamber’in muhataplariyla iligkilerinin nasil gelistiginin yanls okunmasiyla sonuglanmak-
tadur.

Bu makalede ele aldigimiz ayetler Miisliiman, miisrik ve Ehl-i kitabin birbirleriyle
iliskileri ile Arap toplumundaki Ehl-i kitap algis1 merkezlidir. Bu konularda yeterli alt yapiya
sahip olmadan, ayetler anlasilmaya ve yorumlanmaya ¢alisildiginda metnin hi¢ de anlat-
madig1 sonuglara gidilebilmektedir. Aslinda rivayet agirlik tefsirler basta olmak lizere
kaynaklarimizda dogru anlam ve yorumu yansitan yeterli bilgi malzemesi bulunmaktadir. An-
cak bunlarin dikkatli bir sekilde tahlil edilmesi de ayrica biiyiik bir 6nem tasimaktadir.

Yukarida ele aldigimiz ayetlerin genelinde Ehl-i kitap, Hz. Peygamberle miisrikler
arasindaki tartismalarda miisriklere karsi hakem, referans kaynagi olarak gosterildigi gibi
baz1 ayetlerde de miisriklerin elestirileri, sorular1 karsisinda darlanan Hz. Peygamber ve
Miislimanlar i¢in de referans kaynagi olarak gosterilmistir. Bu sekilde Hz. Peygamber ve sa-
habe teselli edilerek, “Bu hak yolda yalniz degilsiniz, yol kadim hakikatin yoludur ve bunu eski
kitaplar1 bilen herkes bilmektedir. Bu miisriklerin inkarlari, diigmanliklari sizi yaniltmasin,
zihninizi karistirmasm” mesajlar1 verilmistir. Bu mesajlarla Miislimanlarin konumu
giiclendirilirken, Ehl-i kitaba sayg1 duydugunu séyleyen miisrikler tutarsizlikla elestirilmis ve
itibar kaybina ugratilmistir. O giin icin ¢ok anlamli, yerinde olan bu ayetler ve tasidiklari
mesajlar degisen sosyoloji, siyasi yap1 ve dost-diisman algisi gibi hususlardan dolay: sonraki
dénemlerde anlasilma ve anlamlandirma sorunuyla karsilasildig i¢in baglamla értismeyen,
mezhebi yorumlara da varan farkh sekillerde te’'vil edilmistir. Ele aldifimiz ayetlerin
genelinde imandan bahsedilmemesine ragmen konunun Ehl-i kitap alimlerinin Islam’a gir-
meleri olarak anlasilip, yorumlanmasi da niizll vasatina ve nassa yeterince dikkat
edilmedigini, algilarin nass1 golgede biraktigini géstermektedir. Halbuki anlamin ve yorumun
takdirinde lafza baglilik esas olmaldir.

Nassin ne anlattiginin 1skalanmasi, Hz. Peygamber’in siretinin nasil sekillendigini,
Kur’an’in uslub ve muhtevasinin vakiayla mutabik olarak nasil dinamik bir sekilde degistigini
de goz ardi ettirmektedir. Tefsirdeki eksiklik te’vildeki yanlishigin, eksikligin baslangi¢c nok-
tasini olusturmaktadir. Sonug olarak giintimiizde de kime/kimlere nasil davranmamiz gerek-
tigi sorusu da yanlis cevaplanmis olmaktadir.

Miifessirler muhatabini bulmakta zorlandiklari, Mekke dénemi sartlari cercevesinde
anlamlandiramadiklari ayetleri Abdullah b. Selam ve arkadaslar1 seklinde agiklamistir. Bu
aciklamalarda sahabe ve tabiinun ictihadi olarak séyledikleri esbdb-1 niizill rivayetleri selefin
kavramlar1 hangi anlamda kullandiklarinin bilinmedigi i¢in gercek esbab-1 niiz{l rivayetleri
gibi algilandigindan bir¢ok dyetin asil anlaminin iizeri ortiilmis ve ayetlerden ¢ikarilacak
dersler de farkl istikamete yonlendirilmistir. Bu makalede ulastigimiz sonuglar Ehl-i kitapla
ilgili bazi1 algilarimizin sorgulanmasi gerektigini de géstermektedir.
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852 | Sami Kilingli. Mekki Strelerde Abdullah b. Selam ile iliskilendirilen Ayetler ...

KAYNAKCA

Ali, Cevad. el-Mufassal ff Tarihi’l-‘Arab Kable’l-[slam. 10 Cilt. Bagdad: 1413/1993.

Askalani, ibn Hacer. Sahdbe-i Kiram Ansiklopedisi (el-Isébe fi Temyizi Sahabe). Trc. Naim
Erdogan. 2. Basku. Istanbul: iz Yaymncilik, 2010.

Buhari, Ebli Abdillah Muhammed b. Ismail. e/-Cimiu’s-Sahih. 2. Baski. 8 Cilt. Istanbul: Cagri
Yayinlari, 1992.

Beldzuri, Ahmed b. Yahya. Ensdbu’l-Esraf. Thk. Muhammed Hamidullah. 13 Cilt. Misir: Daru’l-
Mearif, 1417/1996.

Cabiri, Muhammed Abid. Fehmu’l-Kur’in. 3 Cilt. Beyrut: Merkezu Dirasati’l-Vahdeti’l-
Arabiyye, 2008.

Cerrahoglu, ismail. Tefsir Usulii. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1991.

Derveze, Izzet. Kur’an‘a Gére Hz. Muhammed'’in Hayati. Trc. Mehmet Yolcu. 3. Basku. 3 Cilt.
istanbul: Ekin Yayinlari, 1998.

Derveze, izzet. et-Tefsiru’l-Hadfs. 2. Baski. 10 Cilt. Tunus: Daru’l-Garbi’l-islami, 1421,/2008.

Demirci, Muhsin. Tefsir Usulii. istanbul: ifav Yayinlari, 2007.

Dihlevi, Sah Veliyyullah. e/-Fevzu'l-Kebir fi Usilli't-Tefsir. Dimagk: Daru’l-Gavsani li'd-
Dirasati’l-Kur’aniyye, 2008.

EbG Hayyan, Endelisi. e/-Bahru’l-Muhit. Thk. Adil Ahmed Abdulmevcid v.dgr. 8 Cilt. Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-iImiyye, 1413/1993.

Fayda, Mustafa. “Abdullah b. Selam”. Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi. 1: 134-135.
istanbul: TDV Yayinlari, 1988.

Harman, Omer Faruk. “Tefsir Geleneginde Yahudilere Bakis”, Miislimanlar ve Diger Din
Mensuplari: Miisliimanlarin Diger Din Mensuplariyla [liskilerinde Temel Yaklasimlar.
Ankara: Tiirkiye Dinler Tarihi Dernegi Yayinlari, 2004.

Hamidullah, Muhammed. /slam Peygamberi. Trc. Salih Tug. 1. Baski. 2 Cilt. Istanbul: irfan
Yayimcilik, 1991.

Horovitz, Josef. “Abd Allah b. Salam”. [slam Ansiklopedisi. (1. 41-43). 5. Baski. Ankara: Milli
Egitim Bakanligi, 1978.

{bn Abdiisselam, izzeddin. Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘azim. Thk. Abdullah b. Salim b. Salim. Mekke:
Ummu’l-Kura Universitesi, 1420/2008.

ibn ‘Adil, EbG Hafs Omer b. Ali. e/-Lubdb £ ‘uliimu’l-kitdb. Thk. Adil Ahmed Abdulmevcid
v.dgr. 20 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'lI-ilmiyye, 1419/1998.

ibn Akile, Muhammed b. Ahmed. ez-Ziydde ve’l-ihsin fi ‘uliimi’l-Kur’an. 2. Baski. 10 Cilt. Ri-
yad: Daru’l-Besairi’l-islamiyye, 1421/2011.

ibn, Asﬁr, Muhammed b. Tahir. Tefsiru’t-tahrir ve’t-tenvir. 30 Cilt. Tunus: Daru Sahniin li'n-
Nesr ve't-Tevzi’, 1984.

ibn Hisam, Ebu Muhammed Abdulmelik. es-Siretu’n-Nebeviyye. Thk. Mustafa es-Seka v.dgr. 2
Cilt. Sam: Mektebetii Ibni Hacer, 1426,/2005.

ibn ishak, Muhammed b. Yesar. Siretu [bn [shak. Thk. Muhammed Hamidullah, b.y: Ma’hedu
ed-Dirasat ve’l-Ebhas li't-Ta'rib, ts.

ibn Kesir, Ebw’l-Fida ismail. Tefsiru’l-Kur’ani’l-azim. Thk. Mustafa es-Seyyid v.dgr. 15 Cilt. Ka-
hire: Miiessesetu Kurtuba, 1421/2000.

ibn Sa‘d, Eb(i Abdillah Muhammed b. Sa‘d b. Men{". et-Tabakatu’l-kiibra. Thk. Ali Muhammed
Amr. 11 Cilt. Kahire: Mektebetii'l-Hanci, 1401/2001.

ibn Teymiyye, Takiyyuddin. Mukaddime ff usili’t-tefsir. Thk. Adnan Zerzir. 2. Baski. b.y:
1972.

Kelbi, Muhammed b. Ahmed b. Ciizey. et-Teshil li Uliimi't-Tenzil. 2 Cilt. Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-Iimiyye, 1415/1995.

Kapar, M. Ali. “Asr-1 Saadette Miisrikler ve Miisriklerle iliskiler”, Biitiin Yénleriyle Asr-1 Saa-
dette [slam. 5 Cilt. istanbul: Beyan Yayinlari, 1994.

Kasimi, Muhammed Cemaleddin. Mehdsinu't-Te vil. Tsh. Muhammed Fuad Abdulbaki, 17 Cilt.
b.y. Daru Thyai Kiitiibi’'l-Arabiyye, 1376,/1957.

Kog, M. Akif. Tefsir El Kitabi. Ankara: Grafiker Yayinlari, 2014.

Cumbhuriyet flahiyat Dergisi - Cumhuriyet Theology Journal



Sami Kilingh. Evaluation of Riwayahs of Tafsirin the Context of Correlated with | 853

Kurt(ibi, Abdullah b. Muhammed b. Ahmed. e/-Cimi‘u Ii ahkdmi’l-Kur'dn. Thk. Abdullah b.
Abdu’l-Mubhsin et-Tiirki. 24 Cilt. Beyrut: Miiessetu'r-Risale, 1427/2006.

Mukatil, Ebu’l-Hasen b. Silleyman. Tefsiru Mukatil b. Siileyman. Thk. Ahmed Ferid.. 3 Cilt.
Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’lI-Ilmiyye, 1424/2003.

Okumus, Mesut, “Ulimu’l-Kur’an”, Tefsir El Kitabi, ed. M. AKif Kog. 316-332. Ankara: Grafiker
Yayinlari, 2014.

Oztiirk, Mustafa. Tefsirin Halleri. Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2013.

Oztiirk, Mustafa - Unsal, Hadiye. Kur’an Tarihi. Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016.

Ozkuyumcu, Nadir. “Yahudilerle Iliskiler”. Biitiin Yonleriyle Asr-1 Saadette I[slam. Istanbul:
Beyan Yayinlari, 1994.

Poyraz, Mevliit. Abdullah bin Selam ve Islam Tarihindeki Yeri. Yiiksek Lisans Tezi. Atatiirk
Universitesi, 20009.

Razi, Ebi Hatim Muhammed b. idris b. Miinzir. Tefsiru’l-Kur’ani’l-azim. Thk. Es'ad Mu-
hammed et-Tayyib. 10 Cilt. Mekke: Mektebetii Nezari'l-Baz, 1417 /1997.

Razi, Fahruddin ibn Ziyauddin b. Omer Muhammed. Mefitihu’l-gayb. 32 Cilt. Beyrut: Daru’l-
Fikr, 1401/1981.

Suyiiti, Celaleddin Abdurrahman. e/-ftkan fi ‘ulumi’l-Kur‘an. Thk. Ahmed b. Ali. 2 Cilt. Kahire:
Daru’l-Hadis, 1427/2006.

Taberi, Ebi Ca’fer Muhammed b. Cerir. Cdmi‘u’l-Beydn ‘an te'vili 4yi’l-Kur'an. Thk. Abdullah
b. Abdulmuhsin et-Tiirki. 4. Baski. 13 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2005.

Vahidi, Ebu’l-Hasen Ali b. Ahmed. e/-Vasit fi tefsiri’l-Kur'dni’l-mecid, Thk. Adil Ahmed Ab-
dulmevciid v.dgr. 3 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1415/1994.

Vahidi, Ebu’l-Hasen Ali b. Ahmed. e/-Veciz fi Tefsiri’l-kitdbi’l-‘aziz. ed-Daru’s-Samiyye, 2 Cilt.
Beyrut: 1415/1995.

Zemahseri, Ebu’l-Kasim Mahmd b. Omer. e/-Kessaf ‘an hakaiki’t-tenzil. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-
Ma'rife, 2008.

Zerkesi, Bedreddin Muhammed b. Abdullah. e/-Burhdn i ‘ulumi’l-Kur'an. Thk. Mustafa Abdul-
kadir Ata. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1428/2007.

Zerkani, Muhammed Abdulazim. Mendhilii’l- irfan i ‘uliimi’l-Kur'dn. Thk. Fevvaz Ahmed Ze-
merli. 2 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1995.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/cuid



