Turkiye Nifus Sayimlarinda Hatali
Yas Beyanlari

Dog¢. Dr. Haydar FURGA(

UMUMI MULAHAZALAR
1. Mevcut istatistik malzemesi :

Memleketimizde 1935 ve 1955 yillar1 arasinda icra edilen 5 nii-
fus sayimina ait neticeleri ihtiva eden istatistiklerde, niifusun miin-
ferit yaslar itibariyle dagilist gosterilmistir[!].

Bu sayimlarin hepsinde niifusa dahil fertlerin tamami miisahe-
deye tAbi tutulmus(®] olmakla beraber toplanan malfimatin tasni-
finde, elde meveut soru kagitlarinin tamami her sefer nazara ali-
namamigtir. Netekim 1940, 1950 ve 1955 sayimlarinda doldurulan
sual varakalarinin bir kismi kur’a ile secilmis ve bunlarda kayith
maliimatin iglenmesi ile iktifa edilmistir[®|. Meydana getirilen nii-
munelerin, niifusun tamamina nisbeti asagidaki gibidir :
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1935 ve 1945 sayimlar: neticelerini ihtiva eden tasniflerde, se-
hirler niifusunun yaslar itibariyle dagihsi mevcuttur. Nihayet bi-

[1] 1927 sayim1 icin yasa ait malimat gruplar halinde teksif edilmek
suretiyle negredilmistir. Mevecut gruplar sunlardir: (1 yasindan kiigiik), (1 ve
2), (3-6), (7T-12), (13-19), (20-45), (46 - 60), (61 -.70), (71 ve daha biiyiik).

Bu tasnif yas beyani bakimindan yapilan yanliglarla alakal bir etiide
elverigli olmadigindan, 1927 saymmi neticeleri nazara alinmamistir.

[2] Daha dogrusu tabi tutulmak istenmistir. Filhakika her sayimda nii-
fusun kiictik bir kisminin miisahede digsi kaldigr tahmin edilmektedir.

[3] 1950 ve 1955 saymm neticelerinin tasnifine devam edilmekte ve nii-
fusun tamamina ait neticelerin ¢ok kisa bir zamanda alinmasi beklenmektedir.
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tiin sayimlara ait tasniflerde, erkek ve kadin niifusun yaglar itiba-
riyle inkisami ayri cedvellerde gosterilmistir.

2. Yanhs bevanin nevileri :

Bir sayim aninda yapilan biitiin hatali beyanlar, neticelere ay-
n1 sekilde tesir etmez. Miinferiden islenen hatalar bazan birbirini
yok edebilir. Bir toplulukta bulunan 40 yasindaki fertlerden 100 ii-
niin, yaglarini 39 olarak beyan ettiklerini farzedelim. Hakiki yaslar
39 olan bir o kadar fert de yaglarinin 40 oldugunu soylerlerse, nii-
fusun yaslar itibariyle inkisamina ait maltimatin herhangi bir hata
ihtiva etmiyecegi asikardir[*].

Buna mukabil, baz1 hallerde, miinferit hatalarin ekseriyeti ayni
istikamette islenir, Meseld 39 yasindaki fertlerden 1000 i yaslarini
40 olarak, fakat 40 yasinda olanlarin 10 u yaslarini 39 olarak be-
yan ederlerse, islenen hatalar birbirini karsilamaz ve sayim ne-
ticeleri hakikate uymaz. 1lk cesit hatalara tesadiifi, digerlerine sis-
tematil denir.

Yag beyani ile aldkali olarak islenen sistematik hatalari da iki
ayri grup icinde toplamak kabildir. Bazi hallerde, maliimat: veren
kimse, tetkik mevzuu hédise hakkinda kat’i bilgiye sahip degildir,
veyahut bu bilgiyi temin etmek i¢in liizumlu zahmeti ihtiyar etmez,
Bu takdirde sistematik hatanin, bilgisizlik veya ihmal yiiziinden
ileri geldigini soyliyebiliriz.

Belli bir rakkamla biten yaslarin, hakiki yagsa tercihan beyan
edildigi muhtelif memleketlerde yapilan sayimlarda goriilmiistiir.
Bilhassa 0 ve 5 rakkamlar: ile biten yaglara temayiil edildiginden,
bu hadise bahismevzuu edilirken «yaslarin yuvarlaklagtirilmasis
veya «yuvarlak rakkamlarin cazibesi» gibi ifadeler kullanilir,

Yaslarin yuvarlaklagtirilmas: ve umumiyetle belli bir rakkam-
la biten bir yasa temayiiliin baslica sebepleri bilgisizlik ve ihmal-
dir. Gerci yaginin 39 oldugunu bile bile 40 beyan eden kimseler bu-
lunabilir. Fakat bir memleket niifusunun tamamini kavriyan bir sa-
yimda oldugu gibi, bunlarin sayisinin on binlere hatta yiiz binlere
yiikselecegini tasavvur etmek cok miigkiildiir. Netekim yalan be-

[4] Maamafih, yag vasfi diger bir vasif ile kombine edildigi takdirde
yanlis beyan tesirini géstérebilir. Mesela niifusu hem yas, hem cinsiyet itiba-
riyle tasnif edecek olursak, kadinlar da yaglarmm kiiciiltenlerin % 601n1, bii-
yliltenlerin % 50'sini tegkil ediyorlar ise, umumi netice dogru, erkek ve kadin-
larin yas itibariyle dagiligini gosteren tasnifler hatali olur.




ek

Dr. Haydar Furgag 335

yanda bulunan, bir menfaat temin edecegini umar veya bir tehlike-
yi onledigini zanneder, yahut da utandigi bir hususu saklamak is-
ter- Yaslarin yuvarlaklastirilmasinda, bu amiller umumiyetle rol
Oynamadlgmdan, aksi isbat edilemedikcge, bahismevzuu hadisenin
pilgisizlik ve ihmal neticesinde vuku buldugu kabul edilebilir.
Kasden yapilan hatali beyanlara gelince, bunlar, niifusa dahil
fertlerin bile bile kendilerini olduklarindan kiiciik veya biiyiik gos-
termeleri suretinde tezahiir eder. Sunu derhal kaydedelim ki, yag-
Jarini oldugundan meseld 4 yas daha kiiciik gosteren fertlerin bir
Jysmi, bilgisizlik veya ihmal neticesinde bu tarzda davranmig ola-
pilirler. Maamafih mezk{ir Amilin tesiri pek miihim olamaz, ciinkii
yaslarini oldugundan daha kiigiik zannedenlere mukabil daha bii-
yilk sananlarin da mevcut olmasi muhtemeldir. Binaenaleyh, bu se-
peplerden dolay: islenen hatalar, kismen de olsa, birbirini gotiiriir.

Su halde, belli bir rakkamla biten bir yasin diger yaslara ter-
cihan beyan edilmesinin basglica sebeplerini bilgisizlik veya ihmalde
aramak icabeder. Bu kabil beyanlara yanhs beyan diyecegiz. Haki-
kate mugayir olduklar: bilinerek yapilan beyanlara da yalan beyan
diyecegiz. Bu suretle iki cesit beyani birbirinden ayirmak kabildir.
Ptidiimiizde miinhasiran yanlis beyanlar nazara alinacaktir.

3. Gruplama ile alakali meseleler :

Niifus sayiminda tesbit olunan yaglar, gruplar icinde miitalaa
edilmek istendigi zaman, umumiyetle 0 veya 5 gibi yuvarlak bir
rakkamla baghiyan gruplar nazara alinir. Bu hal caresi ilk bakigta
mantiki goziikiiyor. Netekim yaglar 0 dan itibaren bagladigina gore,
10 ar yas ihtiva eden gruplar teskil edilmek istendigi takdirde,
(0-9, (10-19),... tertibini, 5 erlik gruplar meydana getirilmek
istendigi takdirde de, (0-4), (5-9),... tertibini kabul etmek lazim
geldigi ileri siiriilebilir.

Maamafih, bu hususta bir hitkme varmadan evvel, misal olarak
allman ve 1945 niifus sayimi neticelerini baz1 yaslar i¢in gosteren
grafik T'i tetkik etmek yerinde olacaktir. .

Grafigin seyri ilk bakista gayri muntazam goziikiiyor ise de,
biraz daha yakindan takib edilince, muhtelif yaglara tekabiil eden
frekanslarin alcalma ve yiikselmelerinin gelisi giizel olmadig1 ve bu
meyanda 30, 35, 40, ... mc1 yaslarda birer maksimuma rastlandig:
goriiliir. Su halde 0 ve 5 ile biten yaslarin digerlerine nazaran daha
cok beyan edildigini soyliyebiliriz.
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Bu hususu daha iyi belirtmek icin goyle bir usule de bagvurmak
yabildir. Bir eksen ile sirasiyle 0, 36, 72, ..., 324 derecelik acilar
meydana getiren dogrulari ayni orijinden itibaren cizelim. Sifir
derecelik aciyl yapan dogrunun iizerinde mesela 30, 40, 50 ve 60 inc1
yaslara isabet eden frekanslari, orijini mebde ittihaz etmek sure-
tiyle tayin edecegimiz mesafelerle ifade edelim. Aym sekilde, 36
derecelik aciy1 meydana getiren dogru iizerinde 31, 41, 51 ve 61 inci
yaslarin frekanslarini gosterelim. Bu ameliyeyi 2, 3, ..., 9 ile biten
yaslar icin de tekrarladiktan sonra, en kiicilk yastan baghyarak,
pirbirini takip eden yaslara ait noktalar: birlegtirelim. Belli bir rak-
kamla biten yasglara temayiil olmadig: takdirde, grafik IIa da go-
rilen geklin elde edilmesi gerekir.

9 2

Grafile Ila — Hatalv beyanlar ihtiva etmeyen bir niifusun
maunferit yaslar itibariyle dagils.
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Simdi, ayn1 gekli, 1945 yilinda miigahede olunan niifus i¢in ¢i-
zelim. Bu kerre grafik IIb meydana getirilmis olur. Bu grafikte acgik-
ca gorildigii gibi 0 ve 5 ile biten yaslar birer cazibe kutbu tegkil
etmekte ve bunlarin cazibesinden, bilhassa komsu yaslar miiteessir
olmaktadir.

Grafile IIb — 1945 sayvmnda tespit edilen 30 - 69 yasmdaki
niifusun minferit yaslar itibariyle dagiige.

Su halde, yuvarlak bir rakkam ile biten yasi ve bu yasin en cok
tesiri altinda kalan komsu yaslar1 birlikte miitalda etmek iktizs
eder. Halbuki mfitad oldugu iizere sifirinci yastan bagliyarak 5 erlik
gruplar tegkil edecek olursak meseld 25 ve 29 uncu yaslari bir ara-
ya getirecegiz, buna mukabil 23 ve 24 iincii yasglar1 ayri bir grupa
ithal edecegiz. 10 senelik bir fasila kabul edersek, isaret olunan
mahzur Onlenemiyecegi gibi, biisbiitiin siddetlenecektir. Mesela 20
ve 29 uncu yaslar bir grupa, 19 uncu yas ise ayr1 bir grupa ait ola-
caktir. Gruplamaya 3 iincii yastan itibaren baslandigi takdirde, ba-
his mevzuu mahzur bertaraf edilmis olur, ciinkii belli bir yuvarlak
yasin agagl yukari aynm derecede tesiri altinda kalan, (4 ve 6),
(3 ve 7) gibi yaslar bu suretle birlikte miitalaa olunabilir.

*** ]

Etilidiimiizde evveld hangi yaslarin tercihan beyan edildigini
arastiracagiz. Bundan sonra, belli rakkamlar ile biten yaslara te-
mayiiliin derecesini tayine caligacagiz ve bu vesileyle yanlis beya-
nin bir 6l¢iisiinii teklif edecegiz. Nihayet, mevzuumuz ile alakali ol-
mast muhtemel bazi hadiselerin yanlig beyan ile miinasebetlerini
meydana koymaya gayret edecegiz.
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I — YUVARLAK VE CIFT YASLARA TEMAYUL

5 sayim neticesini ihtiva eden tablo I i nazara alalim. Miira-
caat ettigimiz gruplama tarzi sayesinde 0 ve 5 ile biten rakkamla-
rin cazibesini kolaylikla belirtmek kabil oluyor. Netekim herhangi
bir grup nazara alindig: zaman ortaya isabet eden yaga ait frekan-
sin, bu grupa dahil diger yaslarin frekansindan daha yiiksek oldugu
derhal goriilmektedir[?].

Maamafih, 5 erlik yas gruplarmin tetkiki neticesinde, bagka
hususlar: da meydana koymak kabil oluyor. Evvela ayni siituna da-
hil ve birbirini takip eden iki grup alalim: Meseld 1945 sayiminda
merkezl yaglar: sirasiyle 30 ve 35 olanlari. Birineci grupa dahil en
biiylik yasin (32) frekansi 210 bin, miiteakip grupta bulunan en kii-
ciik yasin (33) frekansi 168 bindir. Bu misalde belirtilen nokta hu-
susi bir hal teskil etmemektedir. Cok biiyiik yaslar haric, biitiin sa-
yimlarda, 2 ile biten yaslarin, miiteakip yastan daha fazla tekerriir
ettigini miigahede etmek kabildir.

Simdi, bir de, ayn siituna dahil ve merkezi yagi 40 olan grupu
alalim. Bu gruptaki en kiiciik yasin (38) frekansi 170 bin ve daha
evvelki grupa dahil en biiyiikk yasin (37) frekansi 119 bindir. Bu
misalde, 7 ile biten yasa ait frekans, miiteakip yagin frekansindan
dusiiktiir. Fakat bu misal de bir istisna tegkil etmemekte ve, cok
biiyiik yaglar haric, biitiin sayimlarda, yaslar: 7 ile bitenlerin sayisi,
yaslar: 8 ile bitenlerin sayisindan diistiktiir.

2 ile biten bir yasa ait frekansin, miiteakip yas frekansindan
daha yiiksek olmasi, ilk bakigta tabii goriilebilir. Misal olarak 21
Ekim 1945 tarihinde icra edilen sayimda yaglari 12 ve 13 olarak
tesbit edilen fertleri nazara alalim.

Bunlar iki ayr1 nesil mensubu teldkki edilebilir: 13 yagindaki-
ler 21 Ekim 1931 ila 20 Ekim 1932 arasinda, 12 yagindakiler de 21
Ekim 1932 ila 20 Ekim 1933 arasinda doganlardir. Nazara alinan
iki devre arasinda ayni sayida dogum vukua geldigini ve miinferit
yaglara isabet eden 6liim oranlarinin her iki nesil icin ayni oldu-
gunu farzedelim. Ayrica, niifusun kapali, yani goc hareketlerinden
miiteessir olmadigini kabul edelim. Bu takdirde 12 ve 13 yasli nii-
fuslar arasindaki fark, 1931 - 1932 dogumlularin 21 Ekim 1944 ila

[6] 1935 saymm1 icin (3-7) grupu bir istisna tegkil etmektedir. Nete-
kim 3 ilincii yagin frekansi 5 inci yasinkinden daha yiliksektir. Maamafih, 5 inci
yasin frekansi, 4 ve 6 1nc1 yasglar frekansimmdan yiiksektir.
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Tablo I — 5 sayvmda niifusun minferit yaslar itibariyle dagist

(bin olarak)

Yaslar 1935 1940 1945 1950 1955
3 590 572 562 636 838
4 542 551 503 578 790
5 566 605 604 659 843
6 496 562 548 538 685
7 439 535 481 463 623
8 568 677 647 589 666
9 270 304 311 307 412
10 526 683 723 679 699
1 194 226 242 267 330

12 410 563 618 578 564
13 244 360 405 412 428
14 221 348 371 403 424
15 305 471 564 557 603
16 177 323 371 459 440
17 133 212 310 418 398
18 291 382 514 638 593
19 139 140 220 299 302
20 515 466 652 722 798
21 173 119 212 288 349
22 281 179 267 378 509
23 219 140 199 308 369
24 201 139 151 279 313
25 649 606 583 649 843
26 204 208 138 267 300
27 173 165 111 197 272
28 218 258 177 244 349
29 99 153 94 142 225
30 632 784 772 565 761
31 124 123 146 114 189

32 187 190 210 145 208
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Tablo I — 5 sayunda wiifusun miinferit yaslar itibariyle dagisy

1935

155
128
535
143
106

(bin olarak)

1940 1945
133 168
103 135
562 656
177 162
119 119
193 170
106 78
643 654
92 103
110 139
82 115
68 90
386 461
94 105
51 72
80 95
40 47
476 508
45 58
61 66
44 48
37 37
223 228
58 51
37 36
47 49
26 26
402 418
32 38
36 40

1950

133
143
522
212
162

236
154
619
134
171

118

122

1956

174
142
500
135
106

153
114
638
148
181

161
140

145
126

138

535
116
134

119
111
315
100

72

78
54
428

51
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Tablo I — 5 saywmda niifusun miinferit yastar itibariyle dagilig:

(bin olarak)

Yaslar 1935 1940 1945 1950 1955
63 31 28 32 45 47
64 18 18 21 35 36
65 136 142 153 160 164
66 23 26 23 47 37
67 18 18 119 24 32
68 19 22 20 29 36
69 9 {7 10 16 21
70 175 180 174 158 191
71 12 10 ikl 22 25
72 15 11 14 19 21
73 9 7 9 12 15
74 6 5 5 12 13
75 52 52 49 52 61
76 8 9 7 15 15
711 5 4 4 6 8
78 i 7 6 10 1kl
79 3 2 2 4 5
80 70 72 65 55 70
81 3 3 3 5 i
82 3 3 3 5 5
83 2 2 2 4 3
84 1 2 1 3 3
85 13 14 13 15 14
86 2 2 2 4 3
87 1 1 1 3 2
88 1,0 1,0 1,0 1,1 1
89 0,6 0,6 0,6 1,4 1
90 1957 16,8 16,6 15,8 19.
o/l 0,7 0,5 0,6 1,8 1.
92 0,7 0,7 0,7 0,7 il
93 0,5 0,2 0,4 0,6 1.
94 0,3 0,2 0,3 1,0 0.
95 3,5 3,3 3,0 3,0 4.
96 0,5 0,5 0,5 0,8 1.
97 0,4 0,3 0,4 0,3 0.

NOoOUION HO U~
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20 Ekim 1945 arasinda verdikleri 6liim sayisina esittir. Ancak 1945
sayiminda 12 yaginda olanlarin sayisi 618 bine, 13 yasindakilerin
de 405 bine yiikseliyordu. Bu hesaba gore 1931 - 32 dogumlulardan
bir sene zarfinda 213 bininin 6lmiis olmasi lazimdir. Gergi yuka-
rida ileri slirdiigiimiiz sartlar tahakkuk etmeyebilir. Meseld 31 - 32
devresi dogumlar: 32 - 33 devresi dogumlarindan az olabilir. Diger
taraftan sihhi gartlarin memleketimizde her sene biraz daha iyiles-
tigi de bir vakiadir. Nihayet 31 - 32 dogumlular arasinda memleketi
terkedenler sonraki nesil mensuplarina nazaran daha kalabalik bir
kiitle tegkil edebilirler. Ancak bu sartlarin her sayimda 13 yasinda
kilerin —ve daha umumi olarak yaslar: 3 ile bitenlerin— aleyhinde
tezahiir etmesi i¢cin bir sebep tasavvur etmeye imkan yoktur. Hal-
buki agagidaki tablonun tetkikinden anlagilacagi iizere, 2 ve 3 ile
biten yaslarin mevcudu arasindaki fark, her sayimda anormal dere-
cede yiiksektir. Su halde 2 ile biten yaglarin 3 ile biten yaglardan
daha makbul oldugunu soyleyebiliriz.

Tablo II — 2 ve 3 ile biten bazr yaslar mevcudw araswmdaki farklar

(bin olarak)

Yaslar 1935 1940 1945 1950 1955
12 410 563 618 578 564
13 244 360 405 412 428
Fark 166 203 213 166 136
22 281 179 267 378 509
23 219 140 199 308 369
Fark 62 39 68 70 140
32 187 190 210 145 208
33 155 133 168 133 174
Fark 32 57 42 12 34
42 91 110 139 171 181
43 64 82 115 118 161
Fark 27 28 24 53 20
52 64 61 66 100 134
53 42 44 48 80 119

Fark 2 LY, 18 20 15
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7 ve 8 ile biten yasglara gelince, normal sartlar altinda, ilk grup
mensuplarinin ikinei grup mensuplarindan daha kalabalik olmasi
beklenebilir. Durum boyle olmadigina gore, 8 ile biten yaslara, 7 ile
bitenlerden daha fazla temayiil edildigi kabul olunabilir.

Sunu da kaydedelim ki, birbirini takip eden rakkamlar ile bi-
ten yaglarin frekanslarini mukayese ederken, en yakin yuvarlak
yastan aynm mesafede bulunmalarina dikkat ettik. Aksi takdirde
mukayeseden gikartilmak istenen neticenin kiymeti biiyiik Slciide
azalacaktir. Meseld 3 ile biten yaslar 4 ile biten yaslardan daha ka-
labaliktir, Fakat 4 ve 5 ile biten yaglar arasindaki mesafe 1, buna
mukabil 3 ve 5 ile biten yaglar arasindaki mesafe 2 seneliktir. Bun-
dan dolay1 4 ler arasindan beglere dogru daha fazla kayanlar bu-
lundugu tahmin olunabilir, Bu vesileyle sayam dikkat bir noktaya
temas etmemiz ldzimdir. Verilen izahat geregince, yaslar1 6 ile bi-
tenler sayisinin 7 ile bitenlerinkinden daha diigiik olmasi beklene-
bilirken ,biitiin sayimlarda ve biitiin yas gruplarinda 6 ile biten bir
vagin frekans: miiteakip yasin frekansindan yiiksektir.

Bu soylediklerimizden bir netice cikarmak icap ederse diyebi-
liriz ki, «yuvarlak yaslarin cazibesi» yaninda bir de «¢ift yaglarin
cazibesi» mevcuttur.

]

II — CAZIBE VE YANLIS BEYANIN OLCULERI

Cift ve yuvarlak rakkamlar ile biten yaslara bir temayiiliin
mevcut oldugunu meydana koymak suretiyle yanlis beyan hadise-
sine de bilvesile temas etmis olduk. Simdi bu hadiseleri kemm]i ola-
rak ifade edebilen ve niifusun tamamina simil olan dlgiiler hesap-
lamamiz lazimdir. Meseld 1935 ve 1945 sayimlarinda 0 .ile biten yag-
lara temayiiliin derecesini tdyin etmek veya bir sayimdan digerine
yanlis beyanda bulunma temayiiliiniin azalip azalmadigini meydana
koymak istiyebiliriz. Bu kabil meseleleri halledebilmek i¢in, elimiz-
de bir 6lciiniin bulunmasi sarttir.

Belli bir rakkamla biten bir yaga temayiilii tdyin edebilmek
icin hatira gelen bir care sudur: o rakkam ile biten biitiin yaslarin
frekanslar1 toplanip netice umum niifusa nisbet edilir. Elde edilen
nisbet ne kadar yiiksek olursa nazara alinan rakkamla biten yas-
lara temayiiliin de o kadar giddetli olduguna karar verilir.

Misal olarak 1935 niifus sayimi neticelerini alalim. 99 dan bii-
yiik yaslar hesaba katilmazsa, 0 il 9 arasindaki rakkamlarin her-
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hangi biriyle biten yas sayisi 10 dur. Bu rakkam meseld 0 ise, elde
edilen frekanslar ve toplamlari agagidaki gibidir :

Tablo III — 1935 saywanda yaslars 0 ile biten fertler sayist

(bin olarak)

Yas Frekans
(R hg (e et e L A S, 483
K i M (b A Sl e e e e 526
2O e e e LA S 515
QORI e L SR e e T S 632
A R i e s s At o8 s e s 520
DRl s 8 o T S B I SRR 419
(210 P hastedt o AR Gttt R e e B N 350
R P W s e 175
L0 P R AL L e S U PR S 70
L o e et sl 20
oy L A N A A 3710

Ayni gekilde diger rakkamlar ile biten yaglara ait frekanslar:
topladigimizda, Tablo IV de kayitht neticeleri buluruz.

Tablo IV — 1935 sayvmwda yaslary aym rakkamlarla biten fertlerin sayisi

Mutlak

Son rakkama gore frekanslar Biitiin niifusun
yaslar (000) yuzdesi olaralk

91 On e e e, s i Koo St R 23,1

e R O e ATy o el R 1 Tl

2 Sy e VT2 Bt e 10,7

B e Vet DO L e ol TN 8,4

AR R e e 0202 R v et sy 7.5

LW R 15 IEAYE s Pyl SRR SR KT 17,4

(P Rt BT 3 e e e 7%

AR e G SRR R QBT M S S EIE 6,0

(N e e e s B B B e S e e 8,5

Qg SR S8 T (a]s]st S RS s AT 4,1

TOpIam A SN 76082 " AF R I AL 100,0
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Bu tablodaki neticelere gore, en ¢ok ragbet edilen yas O ile bi-
tendir. Ondan sonra 5 ile biten gelmektedir. Gruplari, frekanslari
itibariyle siralamaya devam ettigimiz takdirde, su diziyi elde ederiz:

D5 DR 8 S\igiid i 6y L, (T 9,

Maamafih, bu neticelerin tashihe tabi tutulmasi lazimdir. Yag
beyani bakimindan hi¢ bir hata ihtiva etmiyen bir niifusta, yaslar:
son rakkamlarina goére grupliyalim. Elde edilen frekanslar, yaga ait
son rakkam biiyiidiikkce azalacaktir. Netekim belli bir yasa isabet
eden niifus, yasin azalan bir fonksiyonudur, bagka bir ifadeyle, yas:
x ve bu yasa tekabiil eden frekansi f(x) ile gosterirsek

£l ()RR (X =110

olmasi icab eder. Simdi, 0 ve 1 ile biten yaslarin toplamlarini si-
rasiyle

90
F =f(0)+£(10)4...4+£(90)
0

91

F =f1)4£11)4...4-£(91)
1

ile gosterelim. Agikardir ki,

L0 = ()R CLO) SR (1)L V(190 > (1)

ve binnetice

Gerci, bu egitsizliklerin tahakkuk edebilmesi icin, niifusun de-
gismiyen sartlar icinde inkisaf etmis olmasi lazimdir. Filhakika, be-
yanlarda herhangi bir hata olmaksizin, biiyiikk yastakilerin kiiciik
yagtakilerden kalabalik oldugu niifuslar mevcuttur. Burada ifade
olunan, umumi bir temayiilden ibarettir. Fakat bu umumi temayiil
biitiin niifuslarda mevcuttur ve kiiciik bir yasa tekabiil eden frekan-
sin biiylimesine amil olur.

Bu mahzuru basit bir usule basvurarak biiyiik dl¢iide onleyeblii-
riz. Sirasiyle (0-89), (1-90), ..., (9-98) fasilalar: icinde bulunan
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yaslar1 nazara alalim. Her fasilada 90 miinferit yag bulundugundan,
ayni rakkamla biten yas sayisi 9 olacaktir. Evvelce yaptigimiz gibi
belli bir rakkamla biten yaslarin frekanslarimi tophyalim. (0 - 89)
fasilasi i¢in su toplamlar: buluruz :

80 81 82 83 84 8
HIS, SR SE R A
gl B RN

5 8 87 88 89
VORI O R
ORI U RE S

8 9
Simdi ayni ameliyeyi (1-90) fasilasi icin tekrarliyalim. Bu
kerre elde edilecek toplamlar agagidaki gibidir :

90 '81 82 83 84 8 8 87 . 88 89
1O RS R A T R
TO AN Sl S ST 16T R B D

R0
Boylece, (1-90) fasilasi icin F' toplami yerine
0

90 80
F =F —£(0)4£(90)
w0

toplamlni ikame etmis olduk. Bu ameliye (2-91) fasilasi icin de
tekrarlandiginda

90 91 82 83 R4 86 86 87 88 89
L T D 8 D S O B R A
OIS IHES 0 BURALAL Rl G VG TR R TD

R1,
toplamlar: elde edilir. Bu sefer de F yerine
1

Gpl B
F =F —f1)+£(91)
il

toplamin: ikame etmis oluyoruz. Ayni ameliyeyi biitiin fasilalar icin
icra edelim, 10 ve sonuncu (9 -98) fasilasi icin bulunan toplamlar
agagidaki gibi olur :

90 .91 920193 1194 196096 (97 08 89
1 S B L ) ) )
OS] 2ot i 8 el 4 THI LG TR 1 ] D)

Simdi her toplam serisinde 0 ile biten yaslara ait toplamlarin

80 90
ortalamasini alalim. Bu 10 seride, F' toplamina bir kerre, F topla-
0

10
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mina 9 kerre rastlanmaktadir. Binaenaleyh, bu toplamlarin orta-
lamasi

80 90
F =1/10(F +9F )
0 (0 (/)

olacaktir, Tablo III misalinde

80
F  =3690
0

20
F  =3690--483--20-=3227
10

F  =1/10(3690+9x3227)= 3273
0

Bundan sonra 1 ile biten yaglara ait toplamlarin ortalamasin:
A1

almamiz ldzimdir. Fakat meveut 10 seride, F' toplamina 2 kerre
1

91
F toplamina da 8 kerre rastlanmaktadir. Su halde,
11

81 91
F =1/10(2F +-8F )
1 1 11

Ayni surette

82 02
F =1/10(83F" +7F )
2 A o

ve nihayet

89

89
RE=0/T0 (20 7)=H
9 9 9

Bu sekilde hesaplanan ortalamalarin toplamini alip, her orta-
lamay1 toplama nisbet edelim, Bulunan tashihli nisbi frekanslar
belli bir rakkamla biten yaglarin cazibe indekslerini teskil edecek-
lerdir.
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Tablo V — Muhtelif sayvmlarda aynu rakkamla biten yaslarn
cazibe indelcsleri.

Son rakkama

gore yaslar 1985 1940 1945 1950 1055
D 24,0 24,5 24,4 20,6 20,5

TR AR et T 5,5 4,8 5,5 6,1 6,7

D 9,4 8,6 9,2 9,1 9,3

b ATAANERD (il 73 6,7 7.8 7,5 8,0

CCIBL R, 6,8 6,5 6,5 7,4 7,7

Bl e 18,8 18,3 186 164 17,0

Giat L R 74 8,4 7,5 8,9 8,0

i e e 6,4 6,7 6,4 (@ 7,4

e e A 9,6 10,4 9,8 10,6 9,5
A 4,8 5,1 4.8 6,0 5,9
TOBION. 15 ot sk 100,0 1000  100,0 1000  100,0

Sunu derhal kaydedelim ki yapilan tashihin tam olabilmesi icin,
yag ve niifus arasinda dogrusal bir miinasebet bulunmalidir. Hal-
buki bdyle bir faraziye hakikatte hi¢ bir zaman tahakkuk etmez.
Bununla beraber, bagvurulan usul sayesinde, birbirini takip eden
vaslara ait frekanslarin azalmasindan miitevellit hatanin biiyiik 6l-
ciide tashih edilmis oldugu soylenebilir. Bu hususu tahkik etmek
icin, 1939 - 41 devresinde Amerika Birlegik Devletlerinde yagayan
ve beyaz yahut zenci olmayan erkekler i¢in hesaplanan 6liim oran-
larina istinad ederek meydana getirilen ve mahiyeti icabr beyan
hatalar: ihtiva etmiyen niifusu nazara alahm(*]. Tablo VI nin ikinci
ve {iciineil siitunlarinda, bu niifus igin, son rakkamlarina gore grup-
lanmig yaglara isabet eden mutlak ve nisbi frekanslar sirasiyla gos-
terilmigtir. Ayni tablonun 4 ve 5 inci siitunlarinda da tashihli mut-
lak ve nisbi frekanslar, evvelce izah ettigimiz usul sayesinde elde
edilerek, kaydedilmigtir. Goriildiigii gibi, tashihli rakkamlar ara-
sindaki farklar gayet ciiz’idir. Su halde, nazari bakimdan hatali ol-

[6] Bakiniz: Greville, T. N., United States Life Tables and Actuarial
Tables, 1939 - 1941, Washington 1947. Tablo 11.
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masina ragmen, tashih usulimiiz tatbikatta tatminkir neticeler
vermektedir[7].

Tablo VI — Beyan hatalary ihtiva etmeyen bir niifusta tashihsiz
ve tashihli frekanslar

Son ralkkamlara Tashihsiz frekanslar Tashihli frekanslar -

gore yaglar Mutlalke Nisbi Mutlak Nisbi
0 579.427 10,817 495.844 10,006

1 567.284 10,591 495.647 10,002

2 557.480 10,408 495.536 10,000

3 548.249 10,236 495.577 9,999

4 539.274 10,068 495.466 9,999

5 530.410 9,903 495.473 9,999

6 521.608 9,738 495.475 9,999

7 512.866 9,575 495.475 9,999

8 504.175 9,413 495.466 9,999

9 495.519 9,251 495.437 9,998
Toplam 5.356.292 100,000 4.955.296 100,000

Bu noktay1 belirttikten sonra, tablo IV ile tablo V de gosteri-
len ve 1935 sayimina ait olan neticeleri mukayese edelim. Evvela
1, 2, 3 ve 4 ile biten yaslarin nishi frekanslarinin azaldigi, buna mu-
kabil 6, 7, 8 ve 9 uncu yaslarinki arttig1 goriilir. Diger taraftan
1 ild 4 arasindaki rakkamlar ile biten yaslardaki azalmadan isti-
fade eden miinhasiran son 4 grup degildir. Bu arada 0 ve 5 ile biten
yaslarin hissesi de artmistir.

Bu hédisenin sebebini kolayca izah etmek kabildir. Kiiclik yasg-
larda yuvarlak rakkamlara temayiil fazla giddetli degildir. Bundan
dolay1, sirasiyle

80 85
H ve -l
n 5
toplamlarinda bulunan £(0) ve £(5), bu toplamlarin miihim bir yiiz-
desini tegkil etmemektedir. Aym sebepten dolay1 (1), £(2), £(3) ve

[7] A.B.D. niifusu arasinda, en yiliksek oliim oranlari bu erkeklere ait
oldugundan f(x) ve f(x+1) ler arasindaki en biiylik nishi farklar bu grup
mensuplar: i¢in miigahede edilmektedir. Yerlerine beyaz kadinlardan miitegek-
kil niifus nazara alinsaydi, tashihli ortalamalar arasindaki fark daha da kiiciik
cikmig olacakti.
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£(4), bu rakkamlar ile biten yaslarin ehemmiyetli bir yiizdesine te-
kabiil etmekte ve toplam dig1 tutulduklar1 anda, ait bulunduklar:
grupun hissesinde giddetli bir azalma vukua gelmektedir. Bu neti-
ce, kullanilan usul aleyhinde bir delil telakki edilebilir.

Maamafih, zikredilen bu ikinci mahzura ragmen, izah edilen
sekilde tashihler yapilarak, kismen de olsa, hakikate yaklagilmig
olunur. Binaenaleyh —neticelerde bir hata pay: bulundugunu hatir-
dan cikarmamak sartiyle— tashihli rakkamlari iglenmemis frekans-
larin toplamina tercih etmenin yerinde olacagi sdylenebilir.

Grafik III — Muhtelif sayvmlarda aym rakkamla
biten yaslarm cazibe indelsleri

\/\\1955\/\/
10 | =
1950
10 febe
1945
10 F //
\/\1940
10 o
104 \/\\1955

Muhtelif yaglar icin hesaplanan cazibe indeksleri, tablo V ve
grafik III iin tetkikinden anlasilacag: iizere, her sayimda ayni seyri
takip etmektedir. Tablo V in neticelerine istinaden, yuvarlak rak-
kamlar yaninda, cift say: ile biten yaslarin cazibesini de belirtmek
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kabildir. Bunun icin IVa ve IVb grafiklerinde yapildigi gibi yaslari,
bittikleri rakkamlara gére bir daire iizerinde gosterelim.

9 K- \ 1
5 2
a b
T L
)
Grafik IVa Grafile IVb

IVa grafiginde, dairenin merkezine nazaran simetrik olan yag-
lar birlestirilerek, (0,5), (1,6), (2,7), (3,8), (4,9) ciftleri meydana
getirilmistir. Tablo V e miiracaat edildiginde, biitiin sayimlar icin

) S Gl e S e i S SR R
0 5 6 & 2 7 8 3 4 9

oldugu goriiliir.

IVb grafiginde, bu sefer ab eksenine simetrik olan yaslar bir-
lestirilerek, (0,5), (1,4), (2,3), (6,9) ve (7,8) ciftleri teskil edilmig-
tir. Gene V inci tabloya miiracaat suretiyle bu sefer

<

ot ISR et NS e B S s I SR
0 5 4 1 P4 3 6 9 8

oldugu miisahede edilebilir.

Olcii meseleleriyle aldkali olarak, bir noktaya daha temas et-
memiz lazimdir. Muhtelif sayim yillari icin, her yasin cazibe indek-
gini hesap etmis bulunuyoruz. Ancak, bu 5 sayimin hangisinde yan-
lig beyan nisbeti en yiiksektir? Elimizde mevcut rakkamlar saye-
sinde ve su gekilde muhakeme ederek, yukaridaki suali cevaplan-
dirabiliriz.
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Beyanlar hakikate tamamiyle uygun olsa idi, 0 ila 9 arasin-
daki rakkamlarin herhangi biriyle biten yaslara ait cazibe indeks-
€rinin ortalamalar: % 10 a esit cikmalari icab ederdi. Yanlis beyan-
la}' arttikca, nisbi frekanslarin bu ortalamadan uzaklagacaklarl agi-
ardir. Su halde yanlig beyanlarin chemmiyeti, bir «norm»a tekabiil
€den 9% 10 dan inhiraflarin ortalamasi hesaplanmak suretiyle tayin
91unabilir. Fakat burada bahismevzul olan, aritmetik ortalamadan
Inhjraflardir. Bundan dolayl inhiraflarin cebirsel toplam1 her za-
Man sifirdir.
Isaret olunan mahzur Su gekilde onlenebilir. Evvela inhiraflar
kareleri almir, bundan sonra kareler ortalamasinin kare kokii he-
saplanarak, tipik inhiraf denen bleii elde edilir. Mutlak bir deger ol-
n:1as1 hasebiyle mukayeselere miisait bulunmayan tipik inhiraf1 se-
rinin aritmetik ortalamasiyle bolup 100 ile carparsak tahavviil katsa-
Vis1 denen daha elverigli bir olci elde ederiz. Tablo VII de, muhtelif
Sayim yillari icin hesaplanan tahavviil katsayilari gésterilmi;stir :

L)

Tablo VII — Muhtelif saymv yllarimda yanhs beyanlarm
ehemmiyeti.

indekslerin tahavvil

Sayum yrllart katsayist

19857 Sl st e o 59,9
ey R B OO R B 60,7
10451 D SR e e 60,7
OB 0/ f R R S R e 45,5
JOBE i h e en s e s s e AR e 45,6

Demek oluyor ki, ilk ii¢ sayimda takriben ayn seviyede kaldik-
tan sonra yanlis beyanlar nisbeti son iki sayimda azalmaya yiiz tut-
mustur. Bu noktay: tablo V in tetkiki neticesinde de meydana koy-
mak kgbil olabilirdi. Netekim 0 ve 5 ile biten rakkan'llarm nislbi
ehemmiyeti son iki sayimda azalmis ve 1935 ile 1955 arasinda ge-
gfan 20 yillik devre sonunda, hisseleri % 42,8 den % 37,5 a dismiis-
tur Bu azalmadan daha fazla tek say: ile biten diger rakkémlar
istifade etmistir. Filhakika cift say: ile biten yaglarin pay1l % 33,2
den % 34,5 e, tek say! ile bitenlerinki % 24 den % 28 e yiikselmi:f‘;-
tir. Su_halde gerek yuvarlak gerek cift rakkamlar ile biten yasla-
rin cazibesinde, méanall bir azalma vukua gelmigtir.
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III — YANLIS BEYAN VE CINSIYET

Buraya kadar verdigimiz biitiin izahlarda, erkek ve kadin nii-
fuslarini bir arada miitalda ettik. Halbuki, yanlis beyan ve cinsiyet
arasinda gayet siki bir miinasebet mevcuttur. Netekim, umumiyetle
kadinlar arasinda ¢ift veya yuvarlak bir sayi ile biten bir yas beyan
etme temayiilii erkeklere nazaran cok daha giddetlidir. Bu husus
acik olarak Va ve Vb grafiklerinde goriilmektedir.

Muhtelif rakkamlarin erkek ve kadinlar iizerindeki cazibelerini
tdyin etmek igin, evvelce izah etmis oldugumuz sekilde belli bir rak-
kamla biten yaglarin tashihli nisbi frekanslarini hesaplamamiz ]4-
zimdir. 1935, 1945 ve 1955 icin elde edilen neticeler tablo VIII de
gosterilmistir.

Tablo VIII — Aym rakkamla biten yaslarin erkek ve kadwnlar icin
cazibe indeksleri.

Son rakkama 1908 5 1945 195665
gore yasglar H. K. K. K. H. K.
0 17,6 30,0 19,3 29,6 15,9 25.1
1 7,0 4,2 7,0 4,0 8,3 5,1
2 10,9 7,9 10,5 7,8 10,5 8,1
3 8,7 6,0 8,4 6,1 9,0 T
4 8,2 5,5 7,4 5,5 8,4 6,9
5 15,4 22,0 16,0 21,2 14,5 19,5
6 8,7 6,3 8,4 6,7 8,7 7,3
{f 7,6 5,3 02 5,7 8,1 6,6
8 10,3 8,9 10,1 9,56 9,8 912
9 5,7 3,9 5,7 3,9 6,8 ¢ 5,1
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
10 10 85,5 83,2 41,2 80,8 27,8 63,8

Tablonun tetkiki neticesinde su hususlar: meydana koymak ka-
bildir. Evvela yanlis beyan nisbetinin bir miig’iri olarak kabul etti-
gimiz tahavviil katsayisini nazar: itibara alalim. Her sayimda ka-
dnlar icin elde edilen dlciilerin, erkeklere ait olanlardan daha yiik-
sek ciktigl goriilmektedir.
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Diger taraftan, yuvarlak rakkamlara temayiiliin de erkeklere
nazaran kadinlarda daha yiiksek oldugu goriiliiyor. Gergekten 0 ve
5 ile biten yaglarin indekslerini toplarsak, su rakkamlari elde ederiz:

1985 1945 1955
TRl & Wha il v s 1l 32,9 35,3 30,4
b5 Mo b o) e bl A LG T R 52,0 50,8 44,6

Buna mukabil, yuvarlak olmayan yaslara ait indeksler her za-
man erkekler icin daha yiiksek degerler arzetmektedir. Hattad 2 ile
biten yaglarin nisbi frekansi, erkek niifusta her sefer % 10 u as-
makta, ayrica 8 ile biten yaslarin da cazibe indeksleri 1935 ve 1945
icin % 10 un iistiindedir, Bu suretle cift yaslar cazibesinin, erkek
niifusta normalin fevkinde oldugu goriiliiyor.

Sunu da ildve edelim ki, tablo VIII rakkamlarina istinaden
acele hiikiimler vererek, kadinlardan cok erkeklerin cift yaslars
miitemayil olduklar1 neticesine varmak caiz degildir. Netekim, yu-
varlak olmiyan yaglarin hissesi 1935 de erkek niifusta % 67,1, ka-
din niifusta % 48 dir. Diger taraftan yuvarlak olmiyan cift yagla-
rin hissesi ayni niifuslar icin sirasiyle % 38,1 ve % 28,6 dir. Yuvar-
lak olmiyan cift yaslar mevecudunu yuvarlak olmiyan biitin yaslar
mevcuduna nisbet edelim: Erkeklerde % 56,8 ve kadinlarda % 59,6
oranlarini buluruz, Diger sayim yillari icin ayni ameliyeyi icra et-
tigimiz takdirde, su nisbetleri elde ederiz :

1935 1945 19556
Bl e nil fe ot ih b As i s R 56,8 56,3 53,7
Beadimp e e e i 59,6 60,0 56,9

Keza 2, 3, 7 ve 8 ile biten yaglardan miitesekkil gruplar 'igin,
cift yaglarin nishetleri gene kadinlarda daha yiiksektir :

1985 1945 1955
HirTzeks b ot Sy a0 L0 AN el 56,5 56,9 54,3
. § 5 X |k MR B R R 59,8 59,5 55,8

Demek oluyor ki, kadinlar yalmz yuvarlak yaslara degil, c¢ift
yaslara da erkeklerden daha miitemayildirler.

Bununla beraber, her iki cinsiyet mensubu icin hesaplanan ca-
zibe indeksleri biitiin sayimlarda, grafik III de gosterilen seyri ta-
kip etmektedir. Gercekten Tablo VIII in biitiin siitunlari icin
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IS DI Bt e EY A= S TS
0 5 6 1 2 7 8 3 4 9

i o SRR | Sl G i s D/t B R SHE RS
0 5 4 1 2 3 6 9 8 2
esitsizlikleri tahkik olunabilir. Binaenaleyh, kadin ve erkek niifus-
larindaki yanlis beyanlar mahiyet itibariyle ayni, derece bakimin-
dan farklidirlar.

Bu bahse son vermeden evvel bir noktaya daha temas etmek
yerinde olacaktir. 1935 ve 1955 arasinda gecen 20 senelik devre so-
nunda, yanlis beyan nisbeti hem erkek, hem kadinlar arasinda azal-
mistir. Netekim gerek yuvarlak, gerek cift yaglara olan temayiil
siddetinden bir miktar kaybetmistir. Bunun bir neticesi olarak dev-
re bagi ve sonuna ait nisbi miitehavvillik olciileri erkekler icin

% 35,5 den % 27,8 e, kadinlar icin % 83,2 den 9% 63,8 e diigmiis-
tir (Tablo VIII). '

IV — YANLIS BEYANA TESIR EDEN BAZI AMILLER

Yanlig beyan nisbetinin sayim yillar: ve cinsiyete gore degisti-
gine igaret ettikten sonra, bu farklarin hangi sebeplerden dolay:
ileri geldigini meydana koymak icab eder. - Bu sebeplerin baginda
umumiyetle, tetkik mevzuu niifusun kiiltiir seviyesi zikredilir. Ne-
tekim maarifin cok inkisaf etmis oldugu memleketlerde yuvarlak
ve cift yaglara temayiil, az gelismis memleketlere nazaran daha za-
yiftir. Gerci memleketimiz icin, miinferit yaslar itibariyle kiiltiir
derecesini tam méAnasiyle tayine elverigli istatistikler meveut degil-
dir. Maamafih 1955 sayim neticeleri miinferit yaglar ve okur yazar-
lik itibariyle tasnif edilmistir. Okur yazarlik bir memleketin kiiltii-
rel seviyesi hakkinda takribi de olsa bir fikir verebileceginden yan-

Iis beyan ve okur yazarlik arasindaki miinasebetleri tetkik etmek
yerinde olacaktir.

1. Yanlis bevan ve okur vazarlik :

Okur yazarligin yanlis beyan nisbeti iizerine ne derece tesir et-
tigini anlamak icin, tablo IX rakkamlarina bir goéz atmak kafidir.
Goriildiigii gibi, 0 veya 5 ile biten yaslara isabet eden okur yazar
nisbeti, komsu yaslara ait okur yazar nisbetinden her zaman daha
diigiiktiir. Demek oluyor ki, yuvarlak rakkamlar ile biten yaglara
bilhassa okuma ve yazmasi olmiyan gahislar ragbet etmektedir.

Tablo IX da kayithh rakkamlardan istifade edilerek hesaplanan

cazibe indeksleri sayesinde de ayni miinasebeti meydana koymak
kabildir,



Tablo IX — 1955 de, yaslar ve cinsiyet itibariyle niifus ve okur-yazarhk nisbetleri

ERKEKZK KADIN ERKEK KADIN
Buiitiin Buitiin Biitin Biitiin
Yaslar  Niifus Okur-Yazar Niifus Okur-Yazor Yaslar  Niifus Okur-Yazar Niifus OFkur-Yazar
(000) % (000) P (000) % (000) %

13 237 70,7 191 48,5 38 82 60,8 7l 23,9
14 226 67,6 199 446 39 74 61,3 40 26,8
15 326 59,8 277 34,0 40 244 48,4 395 7,5
16 238 66,4 202 39,9 41 101 57,4 47 23,1
187 220 68,0 178 412 42 116 51,7 65 21,0
18 297 62,2 296 28,5 43 102 53,7 59 22,1
19 172 69,9 130 43,0 —a 87 52,5 54 20,3
20 304 62,1 493 19,1 45 208 44,1 282 6,7
21 242 73,0 108 40,3 46 92 49,0 53 16,3
22 293 71,6 217 29,9 47 82 48,2 44 18,5
23 205 70,1 164 30,8 48 82 473 57 15,1
24 174 ThE 139 32:2 49 54 47,0 35 17,1
25 314 58,6 529 14,0 50 184 29,5 351 45
26 168 70,4 132 30,9 51 79 38,5 37 13,9
27 152 1.9 119 34,0 52 85 36,4 49 13,6
28 190 70,7 158 29,0 53 76 35,6 43 147
29 141 73,6 84 37,0 54 69 34,8 42 129
30 306 58,3 454 13,4 55 133 26,8 182 52
31 127 70,3 63 34,5 56 61 32,6 40 131
32 . 124 69,3 84 32,0 57 45 34,5 27 13.2
33 109 66,8 65 35,2 58 43 35,2 35 115
34 87 66,1 55 39.9 59 32 36,4 22 13,3
35 191 50,1 309 12,8 - 60 121 21,1 307 3,5
36 78 62,7 57 26,5 61 33 28,6 24 11,0
37 63 60,2 43 30,8 62 28 33,9 24 10,6

8G¢
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Tablo X — 1955 saymunda okur-yazar ve timmi niifusun
cazibe indeksleri.

Son rakkama E R KEK KA EN
gore yaslar Okur yazar Ummi Okur yazar Ummi
0 14,3 19,9 15,2 31,0
1 9,7 11 7,0 3,8
2 11,5 9,5 10,4 7,0
3 9,2 8,0 9,1 5,5
4 Sideiy B Gl 8,7 5,2
5 13,0 18,2 13,9 24,5
6 8,56 Th1f 8,8 5,7
16 8,0 6,8 8,7 490 %
8 10,1 9,3 10,7 8,5
9 7,6 5,8 7,5 3,9
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0
TWK, 21,5 46,6 25,3 90,9

Netekim Tablo X da kayith tahavviil katsayilar1 okur yazarlar
icin ¢ok daha diisiiktiir. Diger taraftan, yuvarlak rakkamlarin tas-
hihli nisbi frekanslar: arasinda miihim farklar mevecuttur, (Okur
yazar erkeklerde 27,3 ve iimmilerde 38,1, Okur yazar kadinlarda
- 29,1 ve iimmilerde 55,5). Ayrica okur yazarlar arasinda cift yagla-
rin cazibesi de zayiftir. Filhakika 0 ve 5 ile bitmeyen yaglar ara-
sinda, ¢ift yaslarin pay: agagidaki gibidir :

Erkek Kadwm
ORIy A ZAr A e e o 52,56 54,4
il R A S N S N i 54,3 59,3

2, 3, 7 ve 8 ile biten yaglardan miitegekkil gruplar nazara ali-
nacak olursa gene okur yazarlar arasinda cift yaglara temayiiliin
daha az oldugu goriiliir :

Erkek Kadm
ORUL Y aZaT A e 0 st e s heees 55,7 54,2
10557V 1g 1 Lo plieatigs 0 R T bt R 56,0 59,8

Su halde okuma yazma nisbetinin yiiksek oldugu topluluklarda
yanlis beyanlarin azaldigi sdylenebilir. Tiirkiye niifusunda ise, okur
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yazar nisbeti erkekler arasinda kadinlara nazaran daha yiiksektir.
Netekim muhtelif sayimlarda okur yazar nisbeti 6 ve daha yukar:
vasgtaki niifus icin cinsiyet itibariyle su sekilde tahavviil etmistir :

Tablo XI — Tiirkiye niifusunda sayvm yillarm ve cimsiyet itibariyle
okur yazarlar nisbeti.

Saywm Eriek Kadwm  Biitiin niifus
yullare % % %
1935 29,3 9,8 19,2
1940 33,9 11,2 22,4
2 1945 41,9 16,1 29,0
1950 47,1 20,1 33,6
1955 55,8 23,8 40,0

Tablo X da, iizerinde durulmasi icab eden bagka noktalar dg,
meveuttur. Kvveld hesaplanan tahavviil katsayilarinin okur yazar
erkek ve kadinlar icin ayni olmadigi goriilmektedir. (Sirasiyle
o 21,5 ve % 25,3). Gergi bu neticeyi anormal saymamak lazimdir.,
Clinkii okur yazarlar grupunda en yiiksek akademik payelere eri-
senler ile, birkag kelimeyi giiclilkle yazanlar birlikte yer almiglar-
dir. Okur yazarhgm ilk mertebesinde bulunanlarin nisbeti muhte-
mel ki kadinlar arasinda daha yiiksektir. Bu itibarla okur yazar bir
kadinin yanlig beyanda bulunma ihtimalinin daha Diiyiik oldugunu
kabul edebiliriz.

Ancak erkek ve kadin iimmiler icin hesaplanan katsayilar ara-
gindaki ‘biiylik farki, ayni muhakeme tarzina bagvurarak izah et-
mek kabil degildir, zira okuma yazma bilmemenin derecesi olamaz.
Meseld, iimmi kadinlarin okuma yazma bilmemeleri, erkeklere na-
zaran iki misli fazladir diyemeyiz.

Yanlig beyanin yegane amili olarak okur yazarlik derecesini
kabul edersek, buraya kadar miisahede olunan diger bazi hususlar:
da izah etmek imkansizlagir. Filhakika, Tablo VIII de, erkekler igin
hesaplanan tahavviil katsayilarinin 1935 de % 35,5 iken 1945 de
% 41,2 ye yiikseldigi, diger bir ifadeyle nazara aliman devre sonun-
da yanlis beyan nisbetinin arttigi goriiliir. Halbuki okur yazar er-
kek nisbeti ayni devre zarfinda % 29,3 den % 41,9 a yiikselmistir.
Buna gore yanlis beyan nisbetinin azalmasi gerekirdi.

Ger¢i kadinlar icin hesaplanan katsayilar devaml sekilde azal-
mistir. Ancak 1935 ve 1945 e ait katsayilar arasindaki fark 9% 2,5
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civarinda bulunmasina mukabil 1945 ve 1955 e ait katsayilarin
farki 9% 17 den biraz fazladir. Okur yazarlik nisbetlerindeki artiga
gelince, bir devreden digerine pek fazla degismedigi goriiliir. De-
mek oluyor ki, yanlis beyan nisbetine tesir eden bagka amiller mev-

cuttur. Bunlar meyaninda evveld sehirlesme héadisesini nazara
alacagiz.

2. Yanhs beyan ve sehirlesme :

1935 ve 1945 sayim neticelerine ait tasniflerde, sehirler niifusunun
da cinsiyet ve yasglar itibariyle dagilisinin gosterildigini zikretmis-
tik. Sunu da ilave edelim ki, 1935 rakkamlar: 10 binden fazla nii-
fuslu ,1945 inkiler 30 binden fazla niifuslu topluluklar1 kavramak-
tadir. Bu itibarla 1935 ve 1945 icin elde edilen neticeler' dogrudan
dogruya mukayeseye elverigli degildir. Maamafih, ayni saymm yi-
linda tesbit olunan sehir niifusu ve umum niifusa ait neticeleri kar-
gilagtirmak suretiyle, mevcut verilerden faydalanmak kabildir.
1935 ve 1945 sehir niifuslar: icin hesaplanan cazibe indeksleri ve ta-
havviil katsayilar: tablo XII de gosterilmistir :

Tablo XII — 1935 ve 1945 de sehirler niifusu cazibe indeksleri
Son rakkamao 119%8 5 1945
gore yaslar Erkel Kadwm HErkek Kadmn
0 12,8 23,5 14,8 20,2
1 8,2 5,9 10,2 6,5
2 11,0 9,1 11,4 9,4
3 9,8 7,4 9,6 8,1
4 10,2 6,7 8,1 7,3
5 14,0 18,3 12,1 16,4
6 9,3 7,3 8,8 8,0
7 8,3 6,8 R 7,8
8 9,5 9,4 9,5 9,8
9 6,9 5,6 7,3 6,5
Toplam. 100,0 100,0 100,0 100,0
AR 1 20,3 56,9 21,3 43,6

VIII ve XII inci tablolarda kayitl rakkamlar mukayese edilin-
ce, sehirlesmenin yanlis beyan ile alakali bir hidise olduguna ka-
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rar vermek gerekiyor, Zira her iki sayim icin, gehirlere ait cazibe

indekslerinin tahavviil katsayilari

ufaktir :

Biitiin erkekler
Sehirli erkekler

Biitiin kadinlar
Sehirli kadinlar

agagida goriildiigii gibi daha,

1985 1945
35,5 41,2
20,3 21,3
83,2 80,8
56,9 43,6

Sunu da ilave edelim ki, yanlis beyanlar nisbetinin sehirlerde
gerilemesi neticesinde, yuvarlak yaglarin cazibesi azalmigtir., Nete-
kim, 0 ve 5 ile biten yaslarin tashihli nisbi frekanslarin toplayacak
olursak, su rakamlari elde ederiz :

Biitliin erkekler
Sehirli erkekler

Biitlin kadinlar
Sehirli kadinlar

Diger taraftan, yuvarlak olmayan
grup dahilinde ¢ift yaglarin hissesi de daha kiiciiktiir :

Biitlin erkekler
Sehirli erkekler

Biitiin kadinlayr
Sehirli kadinlar

1935 1945
32,9 35,3
26,8 26,9
52,0 50,8
41,8 36,6

rakkamlarin teskil ettigi

1985 1945
56,8 56,3
54,6 51,7
59,6 60,0
55,8 54,4

Nihayet 2, 3, 7 ve 8 ile biten yaslardan miitesekkil grupa dahil
cift yaslarin payr asagidaki gibidir :

Biitiin erkekler
Sehirli erkekler

Biitiin kadinlar
Sehirli kadinlar

1935 1945
56,5 56,9
53,1 54,0
59,8 59,56
56,6 54,7
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Su halde memleketin tamamina nazaran, sehirlerde cift yaslara
daha az temayiil edilmektedir.

Sehirlerde yanlig beyanlar nisbetinin daha diisiik olmasinin se-
beplerinden biri okur yazarlikla alakalidir. Netekim okur yazarla-
rin nisbi sayisi bu topluluklarda biitiin memlekete nazaran daha
ehemmiyetlidir. Okur yazarlar da yaglarim daha dogru beyan et-
tiklerine gore, miigahede olunan azalma hic olmazsa kismen bu su-
retle izah edilmisg oluyor.

Maamafih gehirlesme ve yanlis beyan arasindaki miinasebeti
bu gekilde tamamiyle izah etmis olmadigimiz da bir vakiadir. 1935
ve 1945 yillarinda tesbit olunan sehirli erkek niifuslar icin hesap-
lanan tahavviil katsayilarini nazara alalim: bunlar sirasiyle % 20,3
Ve %21,3 diir. Maalesef ayni yillarda okur yazar erkeklerin miinferit
yaglar itibariyle dagilisi belli olmadigindan bu grup mensuplar
icin cazibe indekslerinin tahavviil katsayilarin hesaplamak kabil
degildir. Bununla beraber, 1935 ve 1945 de tesbit edilen okur yazar
erkekler arasinda yanlis beyan nisbetinin 1955 den daha diisiik ol-
madigini kabul edebiliriz. Su halde 1935 ve 1955 icin okur yazar er-
keklerin miinferit yaglar itibariyle dagilisi belli olsaydi, elde ede-
cegimiz tahavviil katsayilarinin hic olmazsa % 21,5 e egit ve biiyiik
bir ihtimalle bu nisbetten bilyiik olacagini soyliyebilirdik. Halbuki
1935 de ve 1945 de sehirli erkekler icin hesaplanan tahavviil katsa-
yilarinin sirasiyle % 20,3 ve % 21,3 oldugunu goérdiik. Demek olu-
yor ki sehirli erkekler arasinda yanlig beyan nisbeti okur yazar er-
keklerinkinden diisiiktiir. Yanhs beyanin yegine sebebi olarak okur
Yazarligir kabul edecek olursak, sehirli erkekler arasinda iimmi bu-
lunmamasi icab ederdi. Mevecut istatistiklere miiracaat edildiginde
durumun boyle olmadigl, 1935 de niifusu 10.000 ve daha fazla olan
sehirlerde okuma yazma, bilenler nisbetinin % 49,8 ve 1945 de 30.000
ve daha fazla niifuslu sehirlerde bu nisbetin % 77 oldugu goriiliir.

Binaenaleyh, sehirliler arasinda yanlis beyanin diisiik olmasi-
n sirf okur yazarliktaki inkisaf ile izah etmege imkén yoktur ve
niifusun kiiltiirel seviyesi yaninda sehirlesmenin de nazari itibara
alinmas1 icab eder.

3. Yanlis beyan ve beyan olunan yas:

Okur yazarhk ve gehirlesmeden maada yanls beyan nisbeti
lizerine tesir eden {iciincii bir &mil, miigahede mevzuu sahsin yasi-
dir. Mutlak rakkamlar gozoniinde tutularak cizilen I, Va ve Vb gra-
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fikleri tetkik olundugu zaman yuvarlak bir yas ile komsu yaslarin
frekanslar: arasindaki farklarin, yag biiyiidikk¢ce umumiyetle azal-
dig1 goriiliir. Meseld 1945 de yaslar1 20 olarak beyan edilen erkek-
ler sayis1 271 bin, yaslar1 19 olarak beyan edilenlerinki 132 bindir.
Buna mukabil ayni sayim yilinda yasglari 50 olan erkek sayisi 158
bin, 49 olanlar sayisi 30 bindir. Komsu yaglarin frekanslari arasin-
daki fark, ilk misalde 139 bin, digerinde 128 bindir.

Ancak 18 - 22 yag grupunun mevcudu 962 bin, 48 - 52 yas gru-
pununki 317 bindir. Miinferit yaglar frekanslarini, grup toplamla
rinin yiizdesi olarak ifade edersek, 8, 9, 0, 1 ve 2 ile biten yasglar
icin su nisbi frékanslar: buluruz :

Yaswm son 18 — 22 8 — 52
ralckama Yas grupu Yas grupu
8 % . 26,5 : % 17,3
9 : L R (R P 96
0 % 28,2 % 49,8
1 % 15,6 % 11,4
2 % 16,0 % 12,0
% 100,0 % 100,0

Bu kerre 0 ve 9 ile biten yaslarin nisbi frekanslar1 arasindaki
farklar sirasiyle % 14,5 ve % 40,3 diir. Bu misalden anlasilacag:
lizere yas biiyiidiikce yanlig olarak beyan edilmesi ihtimali artmak-
tadir. Yukarida izah edilen tarzda hesaplanan miinferit yaslarin
nishi frekanslarindaki tahavviiller VIa ve VIb grafiklerinde erkek
ve kadin niifuslar igin ayr1 ayr gosterilmistir. Grafiklerin tetkikin-
den anlasilacag: iizere yas biiyiidiikce yuvarlak rakkamlar ile biten
yaslarin nisbi frekansi artmaya yiiz tutmaktadir.

Simdi son misalde nazara alinan beserlik yas gruplarinin her
birine isabet eden yanlis beyanin bir olciisiinii hesaplamaya calisa-
Iim. Hatira gelen bir care sudur: Nisbi frekanslarin vasatilerinden
inhiraflarini aldiktan sonra, inhiraflarin ortalamasini bulmak. In-
hiraflarin cebirsel toplami sifira egit oldugundan kuadratik orta-
lamalarimi hesapliyarak grupun tipik inhirafim elde ederiz. Tipik
inhirafi, grup ortalamasinin yiizdesi olarak ifade ettigimiz takdir-
de, bulunan tahavviil katsayilar1 18 - 22 yas grupu icin % 30,4 ve
48 - 52 yag grupu icin % 75,6 cikmaktadir.
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Maamafih bu hareket tarzi mahzurludur. Zira beyanlarda her-
hangi bir hata bulunmasa dahi, miinferit yaslara isabet eden fre-
kanslar bu yaslarin azalan fonksiyonu oldugundan yas mevcutlar:
farkl cikacaktir. Diger taraftan, ayn niifus i¢in muhtelif yas grup-
larin1 mukayese etmek istedigimizden, evvelce miiracaat ettigimiz
tashih usuliinii de kullanamayiz, Bununla beraber soyle bir hal ca-
resine basvurmak kabildir. Frekanslar ve yasglar arasindaki miina-
sebetin dogrusal oldugunu kabul edelim. Bu takdirde, beyan hata-
lar1 ihtiva etmiyen bir niifus i¢in, nazara alinan grup dahilindeki
fertlerin yaglar itibariyle dagihigimi tayin edebiliriz.

Gene son misaldeki yag gruplarim ele alalim, ve her grupta
0 ile biten yas1 orijin ittihaz edelim. Bu suretle 9 ve 8 yerine sira-
siyle x — —1 ve x = —2 degerlerini ikame etmis oluruz. En kiiciik
kareler usulii ile x degiskeni ve ¢(x) ile gosterecegimiz nazari nisbi
frekanslar arasindaki fonksiyonel miinasebeti tayin edecek olursak,
18 - 22 yag grupu igin

o(x) =20—1,91x
ve 48 - 52 yag grupu icin
o(x) =20—0,8Tx

denklemlerini buluruz.

Simdi her iki grupta x degiskenine —2 ile 2 arasindaki tam de-
gerleri vererek nazari frekanslar: tayin edelim (Tablo XIII) :

Tablo XIII
18 — 22 48 — 52

Yasm son Fiily Nazari Fiily Nazari
rakeleama frekamslar frekanslar frekanslar  frekanslar

8 26,5 23,82 17,3 21,74

9 13,7 21,91 9,5 20,87

0 28,2 20,00 49,8 20,00

1 15,6 18,09 11,4 19,13

2 16,0 16,18 12,0 18,26

Toplam 100,0 100,00 100,0 100,00



Dr. Haydar Furgac 367

Filli frekanslarin nazari frekanslardan inhiraflari bir «normsy
dan uzaklagsma olarak miitalda edildigi takdirde, inhiraflarin orta-
lamas1 ne kadar biiyiik olursa hata nisbetinin de o kadar yiiksek
oldugu kabul edilebilir. Ancak inhiraflarin cebirsel toplami sifirdir.
Bundan dolay1 kuadratik ortalamalarini hesaplar ve bdylece tipik
hata denen 6l¢iiyii elde ederiz. Tipik hata mutlak bir deger oldugun-
dan, mukayeselere elverigli degildir. Bu mahzuru 6nlemek icin bu-
lunan 6lciileri yas gruplar: ortalamalarinin yiizdesi- olarak ifade
ederiz. Tablo XIV de bu sekilde hesaplanan yanlis beyan olciileri,
saymmlar ve cinsiyet itibariyle muhtelif yas gruplari icin gosteril-
mistir(®].

Tablo tetkik edilince umumiyetle biiyiik yas gruplarina biiyiik
nisbetlerin isabet ettigi goriiliir, Diger taraftan 5 ile biten yasglar
0 ile biten yaslardan daha az cazip oldugundan, merkezl yaglar1 5
ile biten gruplarda yanlis beyan nisbetinin umumiyetle daha diigiik
oldugu miigsahede edilebilir.

Acaba yas ile beraber yanlis beyan nisbetinin artmasi neden
ileri gelmektedir? Bunun sebeplerinden biri siiphesiz ki okur ya-
zarlik ile aldkalidir. Netekim okuma yazma bilmeyenler nisbeti ile
yanlis beyan nisbeti arasinda miisbet bir miinasebet bulunduguna
igsaret etmistik. Halbuki Tablo IX da goriildiigii gibi yashlar ara-
sinda iimmiler nisbeti artmaktadir. Binaenaleyh yas biiytidiikce ha-
tali olarak beyan edilmesi ihtimali cogalmaktadir.

Maamafih bu tarzda muhakeme edilerek, hakikatin ancak bir
kismi meydana konmus oluyor: Yanlis beyan iizerine yasin her-
hangi bir tesiri olmasa idi, okur yazar niifusta bir yas grupundan

[8] Yas ve niifus mevcudu arasindaki miinasebeti dogrusal denklemlerle
ifade ederek bir hata isledigimiz &sikérdir. Zira nazara alinan niifus mensup-
larimin yaslar: hatasiz beyan edilse dahi, elde edilen serinin temayiilii dogrusal
degildir. Maamafih dogru denklemleri beser had ihtiva eden seriler igin he-
saplandigindan iglenen hatalar ciiz'idir.

Usuliin zayif tarafi asil suradan ileri gelmektedir. Enterpolasyona bas-
vurdugumuz zaman, miigahede hatalarimin tesadiifi oldugunu zimnen kabul
ederiz. Halbuki beyan hatalarmin sistematik oldugunu, bazi rakkamlarla biten
yaslarin diger yaslara tercih edildigini gordiik. Binaenaleyh, bu usule bagvur-
mamak lazim geldigi neticesine varmamiz icap eder. .

Bununla beraber meseleyi bir de su sekilde ele alabiliriz: Gruplm'duki
yanlis beyanlar: dlgmek istedigimiz zaman tipik inhirafi m1 yoksa tipik hatayl
mi1 kullaninca hakikatten daha fazla uzaklagmaktayiz? Umumiyetle tipik ha-
tanin neticeleri tipik inhirafinkinden elverigli oldugundan bu 6lgiiyii kullanmak
daha yerindedir.



Tablo XIV — Sayvmlar ve cinsiyet itibariyle, ortalamalarw yiizdesi olarak tipik hatalar.

ERKEK KADIN

Yas Gruplar 1935 1946 1955 1935 1945 1955
e B B s e 3,9 74 5,6 4,5 8,3 6,2
e P S R 32,8 37,5 25,8 34,9 38,6 25,8
15— = S s 18,7 18,8 15,7 23,7 20,5 16,5
I8 22 e 30,3 27,0 18,8 65,2 62,3 54,9
2 =2 W ST 26,6 36,9 27,7 96,6 105,1 72,0
28 =232 —F S s 38,2 60,4 36,6 110,8 116,4 85,5
= R 444 58,3 40,7 107,1 109,6 95,1
W2 e s S s 52,8 62,2 49,2 127,0 1241 110,4
A3 f Sl B R 58,4 62,0 41,2 127,6 116,1 93,0
48i—02 LTS Lk 62,3 75,4 46,2 143,7 1422 116,2
83500 = oS Rl G, 52,3 59,5 36,7 122,6 119,2 86,6
HE ES6 AT s T o SR 78,0 94,4 67,7 1571 155,6 136,6
B —6G o = 72,7 76,4 54,4 1311 128,1 101,0
O8=—ild = fen St 1144 116,7 81,0 158,6 157,1 132,1

89¢
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digerine gecildigi zaman, hata nisbetinin degigmemesi icab ederdi.
Bu hususu 1955 de tesbit olunan okur yazar erkek niifus icin tah-
kik edebiliriz. Grup ortalamalarinin yiizdesi olarak ifade edilen ve
Tablo XV de kayitlh bulunan tipik hatalar nazara alininca, yanlig
beyan nisbetinin sabit kalmadigl, bildkis yas ile beraber biiyiidiigii
goriiliir,

Tablo XV — 1955 de okur yazer erkek nifusta yas gruplarma

gore yanhs beyan.

Nisbi Nisbi

Yas gruplar: tipik hatalar Yas gruplar tipik hatalar
13 — 17 9,5 38 — 42 37,6
18 — 22 14,8 43 — 47 33,2
23 — 27 17,9 48 — 52 27,9
28 — 32 26,2 53 — 57 23,2
33 — 39 27,2 58 — 62 43,6

]

Bahismevzuu hadiseyi kanaatimizce su sekilde izah etmek ka-
bildir. Yag biiyiidiikce esit olan mutlak hatalarin nisbi ehemmiyeti
azalmaktadir. Meseld, 4 yasindaki bir ¢cocugun yas: 5 olarak beyan
edilince iglenen mutlak hata 1 seneye, nisbi hata % 25 e esittir. Bu-
na mukabil 64 yasindaki sahis yagini 65 olarak beyan ettigi zaman,
isledigi mutlak hata gene bir seneye egittir, fakat nisbi hata % 1,5
civarindadir. Biiyiik hata igleme ihtimali daha az oldugundan, kii-
¢iik yaglarda yanlis beyan nisbetinin neden daha diigiik oldugu bu
suretle anlagilmig oluyor.

Simdi yas amilinin muhtelif sayimlarda oynadigi rolii meyda-
na koymaya caligalim. Bunun i¢in niifusumuzun biiyiik yas gruplar:
ve cinsiyet itibariyle inkisamini gosteren Tablo XVI y1 nazara
alacagiz. ;
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Tablo XVI — Niifusun yas gruplarm ve cinsiyet itibariyle daguns. (yizde olarak)

E R K HE K K 'A°D I N
Yas
gruplary 1935 1945 1955 1935 1945 1955
0— 9 33,2 27,9 30,3 29,5 26,0 29,2
10 — 19 17,4 24,7 21,1 15,0 21,5 18,5
20 — 29 17,3 13,5 17,8 16,6 14,0 18,1
0 — 29 67,9 ' 66,1 69,2 61,1 61,5 65,8
30 — 39 13,6 14,2 10,1 14,0 13,7 10,5
40 — 59 12,5 14,8 16,1 16,6 17,0 16,2

60 ve -+ 5,2 4,8 4,4 7,9 7,7 7,4

En diisiik hata nisbetine tekabiil eden 0 - 9 grupunun umum nii-
fustaki pay1, erkekler icin 1935 - 1945 devresinde %33,2 den %27,9 a
diigmiis ve 1955 de % 30,3 e yiikselmigtir. Keza yaslari 30 dan kii-
ciik olanlarin meydana getirdikleri grupun nisbi frekanslari ayni
seyri takip etmigtir. Bu 3 sayim icin hesaplanan tahavviil katsay:-
larinin degerlerine gelince, bunlar agagidaki gibidir :

O35, e Nl ol Nk O bl % 85,5
1O W Y e S % 41,2
OSBRI Bones EMEti N Ch LT % 27,8

Demek oluyor ki kiiciikk yaslarin hissesinde bir azalma (veya
cogalma) mukabilinde yanlig beyan nisbetinde bir gogalma (veya
azalma) miisahede edilebilir. Kadinlara gelince, yaslari 30 dan kii-
ciik olanlarin umum niifustaki payr 1935 ve 1945 arasinda az bir
miktar artmig, 1945 ve 1955 arasinda mithim bir cogalma kaydet-
migtir. Yanhig beyanin olciisii olan tahavviil katsayilarinin seyri de
bu cinsiyet mensuplar: icin agagidaki gibidir :

4O S R e v % 83,2
1945 Ve N S % 80,8
o s T A e o ot A % 63,8

Sunu da ilave edelim ki, kadinlar icin miigahede olunan daha
yiikksek hatali beyan nisbeti kismen de olsa yag itibariyle dagilma-
larinin gayr1 miisait olmasi ile izah edilebilir. Netekim ayni sayim
yillar: icin kiiciik yas gruplarina isabet eden nisbi frekanslar kadin
niifusta her sefer daha diisiiktiir (Tablo XVI).
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NETICELER

Buraya kadar verdigimiz izahati su sekilde hiilasa edebiliriz.
Yanlis beyanin sebeblerinden biri ve belki de en mithimmi niifusun
kiiltiir seviyesidir. Elimizde mevcut istatistik maliimat: siyesinde
memleketimiz icin bu seviyeyi tesbit etmek kabil degildir. Maama-
fih kiiltiirel seviyenin bir miig’iri olarak okur yazarlik nisbetini ka-
bul edersek, okuma ve yazma bilenlerin kalabalik olduklar1 grup-

larda yuvarlak ve cift yaglar cazibesinin umumiyetle diisiik oldugu-
nu SOyliyebiliriz.

Bununla beraber yanhs beyan nisbetindeki tahavviilleri sirf
okur yazarlikla izah etmek imkéansizdir. Misal olarak sehirli erkek-
leri alalim. 1935 de bu grup mensuplart igin okur yazarhk nisbeti
% 49,8, yanlis beyan nisbetinin bir 6l¢iisii olan cazibe indekslerinin
tahavviil katsayis1 da % 20,3 diir. 1945 yilinda bu nisbetler sira-
siyle % 77 ve 9% 21,3 olmustur. Su halde nazara alman devre so-
nunda okuma yazma bilmeyenlerin sayisi azalmig olmasina ragmen,
yanlig beyan nisbeti artmistir. Bu artigin sebebini, niifusun yas ba-
kimindan terekkiibiinde vukua gelen degigikliklerde aramak 14zim-
dir. Netekim Tablo XVII tetkik edilince 30 yasindan kiiciik erkek-

lerin biitiin erkek niifustaki payinin 1945 de 1935 e nazaran daha
kiiciik oldugu goriiliir.

Tablo XVII — Sehirhﬁ erkeklerin saywm pllary ve yas gruplart

tibariyle dagihsy (yiuzde olarak)

Yas gruplary 1935 1945

0— 9 21,0 15,4
10— 19 17,3 : 21,4
20' — 29 24,8 22,7
0 — 29 63,1 59,56
30 — 39 14,8 16,3
40 — 59 15,6 ' 17,5

60 ve -+ 6,3 6,6
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Simdi bir de 1955 sayim yilinda miigahede olunan okur yazar
erkekleri nazara alalim, Bu grup mensuplari icin hesaplanan tahav-
viil katsayis1 % 21,5 dir. Elde edilen rakkami, 1935 gehirli erkekler
grupuna ait tahavviil katsayis1 ile mukayese edecek olursak, arada-
ki fark: okur yazarlik ile izah etmeye gene imkaén olmaz. Netekim
yiizde yiiz okur yazarliga tekabiil eden yanlis beyan nisbeti 9% 21,5,
buna mukabil % 50 okur yazarliga tekabiil eden nisbet % 20,3 diir.

Acaba gehirler icin bulunan diigiik nisbet miisait bir yas terek-
kiibiinden mi ileri gelmektedir? Bu suali cevaplandirmak icin XVII
ve XVIII inci tablolarda kayith neticeleri karsilastirmak kafidir.
Yag gruplan itibarile okur yazar erkeklerin dagiliginin daha elve-
rigli oldugu goriiliir. Su halde sehirlesmeyi, niifusun okur yazarlig,
ve yag terekkiibiinden miistakil olarak yanlig beyan nisbetine tesir
eden {iciincii bir Amil olarak kabul edebiliriz.

Tablo XVIII — Okur yazar erkeklerin yas gruplari
itibariyle dagiisy (yiizde olaral)

Yag gruplar, Nisbi frekanslar
O — O ottt a B 9,6
T N £y Bl i 30,9
2 e 2O I S b e 27,4
O e e el L e R Tt 67,9
L0 e O A et 14,0
40— BN B e e R 15,5
60y e s S e ot 2,5

Maamafih bu iic &mili ayn1 zamanda gozoniinde bulundursak
dahi gene de aydinlatmamiza imkan olmiyan bir nokta kalmak-
tadir. Bu da 1955 iimmi erkek ve kadinlar: icin hesaplanan tahavy-
viil katsayilar:t arasindaki miihim farktir.

Netekim okuma yazma bilmemenin bir derecesi olmadigina gé-
re, bu unsuru hesaba katmamiza imkéan yoktur. Sehirlesmeye gelin-
ce, 1955 sayimina gore sehirli erkeklerin biitiin erkeklere nisbeti
% 26,2; gehirli kadinlarin da biitiin kadinlara nisbeti % 21,8 dir.,
Goriildiigii gibi nisbetler erkekler lehinde olmakla beraber aralarin-
daki fark pek miihim degildir. Binaenaleyh biitiin niifus ve sehirli
niifus icin hesaplanan tahavviil katsayilar1 arasinda ehemmiyetli
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farklar olmasina ragmen sehirlesmenin, kadin niifusu icin bulunan
gayet yiiksek tahavviil katsayisina, fazla tesir etmedigini sdyleye-
biliriz. Ger¢i bir de iki niifusun yag itibariyle terekkiibii kaliyor ve
punun da kadinlar aleyhinde oldugu goriilmektedir (Tablo XIX).

Tablo XIX — Okuwma ve yazma bilmeyen nifusun yas gruplar
ve cinsiyet itibariyle dagihst (yiizde olarak)

Yas gruplary Erkek Kadwn
L e s S G 47,2 32,6
5 e K e ol R S e 13,1 13,6
D02 B O s et vt 10,1 16,8
()t 20 T s v ok e 70,4 63,0
80— 89S L e it 7,0 10,4
400 59 e S g kel 16,6 17,9
B0 Ve, e 5,9 8,6

Maamafih secme gruplar: mukayese etmek suretiyle bu son un-
surun tesirini bertaraf etmek miimkiindiir. Bunun icin 3 yasindan
bagliyarak begerlik yas gruplarn tertib edelim, ve her grupta mer-
kezi mevkii iggal eden yasin frekansimi grup frekansina nisbet ede-
lim. Bu suretle elde edilen oranlar Tablo XX de kaydedilmigtir.

Tablo XX — Olkuma ve yazma bilmeyen niifusta, yas gruplary ve cinsiyet
itibariyle yuvarlak yaslarm nisbi frekanslory

Yas gruplar, Erkek Kadwn
R et e o ey 24,5 23,9
Rz 0 O It S o e e s 30,1 28,6

13— L e R 30,9 29,7
Ko D S R, s S o 26,8 44,2
DALt S i i A 39,2 54,7
DLV L R e s e S S N 43,2 59,8
B R Tt R T N SR U 44,3 64,1
ke 2SRRI 44,9 68,1
T e Sl L I S B 39,5 60,8
4R B 2 S A etk 42,7 68,9
[t e e S 0 R el 37,1 56,8

B8 —— B2 Liiivsnicsen s s el 52,2 76,2
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Tablo tetkik edilince, ilk ii¢ yas grupunda erkek ve kadinlara
ait nisbetler arasindaki farklar ehemmiyetsiz telakki edilebilecek
kadar kiiciiktiir. Buna mukabil 18-22 grupundan itibaren kadinlar
icin hesaplanan nisbetler ¢cok daha giddetli bir surette artmaya bag-
lamaktadir. Bu farklar: okur yazarlk, sehirlesme ve niifuslarin yag
terekkiibii ile izah edemedigimize gore, sebebi acaba nedir ?

Kanaatimizce, bu sebebi niifus sayimlarinin icra tarzinda ara-
mak lazimdir. Malfim oldugu iizere sayimlarda hane halki ve by
meyanda kadinlar hakkinda malfimat veren umumiyetle aile reisi-
dir. Diigiiniilecek olursa hakkinda maltimat verilen kadin iimmi ol-
dugu takdirde, aile reisinin de ya iimmi yahut az okumus olmas;
muhtemeldir. Kendi yagini dogru s6ylemekten aciz bir kimsenin,
baskasi hakkinda hatasiz beyanda bulunmasi beklenemez. Bilakis
diger fertlerin yaslarini, kendininkinden de hatali bir tarzda beyan
edecegi sOylenebilir, Tablo XX tetkik edilecek olursa, bu muhake-
me tarzini takviye eden bir cok rakkam ihtiva ettigi goriiliir. Ev-
veld ilk iic grupu nazara alalim. Bu gruplara dahil fertler aile reisi
olacak yagta degildirler, ve bundan dolayr yaslarini umumiyetle
kendileri beyan etmezler, Binaenaleyh kadin ve erkek gruplaring
ait hata nisbetlerinin pek fark etmemesi icab eder. Netekim tablo-
daki rakkamlar bu hususu teyit etmektedir.

Ayrica, yas ilerledikce erkek ve kadinlar icin yas beyani mev-
zuunda farkli bir durum hasil olmaktadir. Filhakika tabloda gorii-
lecegi iizere, 18 - 22 yag grupundan itibaren erkekler miistakil hale
gelip sorulara dogrudan dogruya muhatap olduklarindan, yaslarini
hakikate daha yakin bir gekilde ifade edebilmekte ve bu suretle yy-
varlak yaslar nisbetinde 6nce ani bir diisme kaydedilmekte ve mii-
teakip gruplarda yiikselme temayiilii goriilmektedir. Halbuki ka-
dinlar icin boyle bir durum bahis mevzuu degildir. Netekim, yuvar-
lak yaglar nisbetinde 18 - 22 grupu icin erkeklerde oldugu gibi bir
azalma miigahede edilmemektedir. Bundan da, yaslar ne kadar bii-
yiirse biiyiisiin kadinlar hakkindaki maltimatin vasitali bir gekilde,
vani aile reisi tarafindan verildigi istidlal edilebilir.



