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UMUMI MULAHAZALAR 

1. Mevcut istatistik malzemesi : 

Memlek etimizde 1935 ve 1955 y1llan arasmda icra edilen 5 nli­
fus say1mma ait neticeleri ihtiva eden istatistiklerde, nlifusun mlin­
ferit ya§lar itibariyle dag1h§1 gosterilmi§tir [ 1 J. 

Bu say1mlarm hepsinde nlifusa dahil fertlerin tamam1 mli§ahe­
deye· t abi tutulmu§ [2 ] olmakla beraber toplanan malfunatm tasni­
finde, elde mevcut soru kag1tlarmm t amam1 her sefer nazara ah­
namam1§tlr. N et ekim 1940, 1950 ve 1955 say1mlarmda doldurulan 
sual varakalarmm bir k1sm1 kur'a ile se~ilmi§ ve bunlarda kay1th 
mallimatm i§lenmesi ile iktifa edilmi§tir [3

]. Meydana getirilen nii­
munelerin, nlifusun tamamma nisbeti a§ag1daki gibidir : 

1940 
1950 
1955 

% 2,5 
'% 1 
'% 10 

1935 ve 1945 say1mlan neticelerini ihtiva eden tasniflerde, §e­
hirler nlifusunun ya§lar itibariyle dag1h§1 mevcuttur. Nihayet bli-

[1] 1927 say1m1 igin ya§a a it m a lilma t g ruplar h a linde t ek sif edilmek 
suretiyle n e§r edilmi§tir. M evcut g rupla r §Unlard1r: (1 ya§mdan ktigtik), (1 v e 
2) , ( 3 - 6), (7 - 12) , (13 -19), (20 - 45), (46 - 60) , (61-.70) , (71 ve da ha biiyiik) . 

Bu t asnif ya§ beya m ba lum1nda n yaJJ1la n yanh~larla a lak a h bil' etiide 
elveri§li olma d1 gmda n, 1927 sayun1 n eticeleri nazara a lmma m1§tl1-. 

[2] Da h a dogrusu t abi tutulmak ist enmi§tir. F'ilha kika h er say1mda nii­
fusun kiigtik bir k1sm1nm mii§a h ede d1§1 k a ld1g1 t a hmin edilmektedir. 

L3 ] 1950 v e 1955 say1m n eticelerinin tasnif ine devam edilmekte ve nii­
fusun tam a mma a it n eticele1·in gok lnsa bir zam a nda a lmmas1 beklenmek tedir. 
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ttin say1mlara ait tasniflerde, erkek ve kadm ntifusun ya§lar itiba­
riyle inkisam1 ayri cedvellerde gosterilmi§tir. 

2. Yanh~ beyanm nevileri: 

Bir say1m amnda yap1lan btittin hatah beyanlar, neticelere ay­
m s;ekilde tesir etmez. Mtinferiden i§lenen hatalar bazan birbirini 
yok edebilir. Bir toplulukta bulunan 40 ya§mdaki fertlerden 100 U­
ntin, ya§larim 39 olarak beyan ettiklerini farzedelim. Hakiki yas;lar1 
39 olan bir o kadar fert de ya§larmm 40 oldugunu soylerlerse, nU­
fusun ya§lar itibariyle inkisamma ait malUmatm herhangi bir hata 
ihtiva etmiyecegi a§ikard1r [ 4 ]. 

Euna mukabil, baz1 hallerde, mtinferit hatalarm ekseriyeti aym 
istikamette i§lenir. Mesela 39 ya§mdaki fertlerden 1000 i ya§larim 
40 olarak, fakat 40 ya§mda olanlarm 10 u ya§lar1m 39 olarak be­
yan ederlerse, i§lenen hatalar birbirini kar§Ilamaz ve say1m ne­
ticeleri hakikate uymaz. 1Ik ~e§it hatalara teisadilfi, digerlerine sis­
temati,k denir. 

Ya§ beyam ile alakah olarak i§lenen sistematik hatalari da iki 
ayri grup iginde toplamak kabildir. Baz1 hallerde, malumati veren 
kimse, tetkik mevzuu hadise hakkmda kat'i bilgiye sahip degildir, 
veyahut bu bilgiyi temin etmek igin ltizumlu zahmeti ihtiyar etmez. 
Bu takdirde sistematik hatamn, bilgisizlik veya ihmal yilzilnden 
ileri geldigini soyliyebiliriz. 

Belli bir rakkamla biten ya§larm, hakiki ya§a tercihan beyan 
edildigi muhtelif memleketlerde yap1lan say1mlarda gortilmti§tlir. 
Bilhassa 0 ve 5 rakkamlari ile biten ya§lara temaytil edildiginden, 
bu hadise bahismevzuu edilirken «ya§larm yuvarlakla§brilmasI» 
veya «yuvarlak rakkamlarm cazibesi» gibi ifadeler kullamhr. 

Yas;larin yuvarlaklas;tmlrrias1 ve umumiyetle belli bir rakkam­
la biten bir ya§a temaytiltin ba§hca sebepleri bilgisizlik ve ihmal­
dir. Gergi ya§mm 39 oldugunu bile bile 40 beyan eden kimseler bu­
lunabilir. Fakat bir memleket ntifusunun tamamm1 kavriyan bir sa­
y1mda oldugu gibi, bunl~rm say1smm on binlere hatta ytiz binlere 
ytikselecegini tasavvur etmek gok mti§ktildtir. Netekim yalan be-

[4] Maamafih, ya§ vasf1 diger bir vas1f ile kombine edildig"i takdirde 
yanh§ beyan tesirini gost~rebilir. Mesela ntifusu hem ya§, hem cinsiyet itiba­
riyle tasnif edecek olursak, kadmlar da ya§larm1 lctic;;tiltenlerin % 60'101, bti­
yiiltenlerin % 50'sini te§kil ediyorlar ise, umumi netice dogru, erkek ve kadm­
larm yaii itibariyle dag1h§m1 gosteren ~asnifler hatab olur. 
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yanda bulunan, bir menfaat temin edecegini umar veya bir tehlike­
yi onledigini zanneder, yahut da utand1g1 bir hususu saklamak is­
tef· Ya§larm yuvarlakla§tlrilmasmda, bu amiller umumiyetle rol 
oynamad1gmdan, aksi isbat edilemedikge, bahismevzuu hadisenin 
bilgisizlik ve ihmal neticesinde vuku buldugu kabul edilebilir. 

Kasden yap1lan hatah beyanlara gelince, bunlar, nlifusa dahil 
{ertlerin bile bile kendilerini olduklarmdan kliglik veya bliylik gos­
te:rmeleri suretinde tezahlir eder. ~unu derhal kaydedelim ki, ya§-
1arm1 oldugundan mesela 4 ya§ daha kliglik gosteren fertlerin bir 
kism1, bilgisizlik veya ihmal neticesinde bu tarzda davranm1§ ola­
bilirler. Maamafih mezkur amilin tesiri pek mlihim olamaz, glinkli 
y~§lanm oldugundan daha kliglik zannedenlere mukabil daha bli­
yiik sananlarm da mevcut olmas1 muhtemeldir. Binaenaleyh, bu se­
beplerden dolay1 i9lenen hatalar, k1smen de olsa, birbirini gotlirlir. 

~u halde, belli bir rakkamla biten bir ya§m diger ya§lara ter­
cihan beyan edilmesinin ba§hca sebeplerini bilgisizlik veya ihmalde 
aramak icabeder. Bu kabil beyanlara yanli§ beyan diyecegiz. Haki­
kate mugayir olduklan bilinerek yap1lan beyanlara da yalan beyan 
diyecegiz. Bu suretle iki ·ge9it beyam birbirinden ay1rmak kabildir. 
:Eltlidlimlizde mlinhas1ran yanll§ beyanlar nazara almac'aktir. 

3. Gruplama ile alakah meseleler: 

Nlifus sayumnda tesbit olunan ya§lar, gruplar iginde mlitalaa 
edilmek istendigi zaman, umumiyetle 0 veya 5 gibi yuvarlak bir 
rakkamla ba§hyan gruplar nazara ahmr. Bu hal garesi ilk bak1§ta 
:rnantiki gozlikliyor. Netekim ya§lar 0 dan itibaren ba§lad1gma gore, 
10 ar ya§ ihtiva eden gruplar te§kil edilmek istendigi takdirde, 
(0- 9, (10-19), ... tertibini, 5 erlik gruplar meydana getirilmek 
istendigi takdirde de, ( O - 4), ( 5 - 9),... tertibini kabul etmek laz1m 
geldigi ileri slirlilebilir. 

1:\aamafih, bu hususta bir hlikme varmadan evvel, misal olarak 
alman ve 1945 nlifus say1m1 neticelerini baz1 ya9lar igin gosteren 
grafik I'i tetkik etmek yerinde olacaktlr. 

Grafigin seyri ilk bak19ta gayn muntazam gozlikliyor ise de, 
biraz daha yakmdan takib edilince, muhtelif ya§lara tekabi..il eden 
frekanslarm algalma ve ylikselmelerinin geli§i glizel olmad1g1 ve bu 
meyanda 30, 35, 40, . . . mc1 ya§larda birer maksimuma rastland1g1 
gorlillir. ~u halde 0 ve 5 ile biten ya§larm digerlerine nazaran daha 
gok beyan edildigini soyliyebiliriz. 
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Bu hususu daha iyi belirtmek iQin §oyle bir usule de ba§vurmak 
l'abildir. Bir eksen ile sirasiyle 0, 36, 72, ... , 324 derecelik aQ1lar 
Ji!.eydana getiren dogrulan aym orijinden itibaren Qizelim. S1f1r 
derecelik aQ1y1 yapan dog-runun tizerinde mesela 30, 40, 50 ve 60 mc1 
ya~lara isabet eden frekanslan, orijini mebde ittihaz etmek sure­
tiyle tayin edecegimiz mesafelerle ifade edelim. Aym §ekilde, 36 
derecelik ag1y1 meydana getiren dogru Uzerinde 31, 41, 51 ve 61 inci 
ya§larm frekanslarm1 gosterelim. Bu ameliyeyi 2, 3, .. . , 9 ile bi ten 
ya~lar iQin de tekrarlad1ktan sonra, en kUQtik ya§tan ba§hyarak, 
)Jirbirini takip eden ya§lara ait noktalan birle§tirelim. Belli bir rak­
\{amla biten ya§lara temayUl olmad1g1 takdirde, grafik Ila da go­
rtilen §eklin elde edilmesi gerekir. 

Grafik Ila - Hatali beyanlar ihtiva ·etmeyen bir nufusun 
munferit yaijlar iti bariyle da!thl!IJ§t. 

/ 
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~imdi, aym §ekli, 1945 y1lrnda mli§ahede olunan nlifus igin ~i­
zelim. Bu kerre grafik IIb meydana getirilmi§ olur. Bu grafikte a~1k­
Qa gorlildligli gibi 0 ve 5 ile biten ya§lar hirer cazibe kutbu te§kil 
etmekte ve bunlarm cazibesinden, bilhassa kom§u ya§lar mliteessir 
olmaktad1r. 

8 

Grafik Ilb - 1945 sayiminda tespit edilen 30 - 69 y~indaki 

nufusun munferit ya~!ar iti.bariy!e dafjtlil}t. 

~u halde, yuvarlak bir rakkam ile biten ya§1 ve bu ya§m en ~ok 
tesiri altmda kalan kom§u ya§lan birlikte mlitalaa etmek iktiza 
eder. Halbuki mutad oldugu lizere' s1firmc1 ya§tan ba§hyarak 5 erlik 
gruplar te§kil edecek olursak mesela 25 ve ·29 uncu ya§lan bir ara­
ya getirecegiz, buna mukabil 23 ve 24 lincli ya§lan ayn bir grupa 
ithal edecegiz. 10 senelik bir fas1la kabul edersek, i§aret olunan 
mahzur onlenemiyecegi gibi, blisbtitlin §iddetlenecektir. Mesela 20 
ve 29 uncu ya§lar bir grupa, 19 uncu ya§ ise ayr1 bir grupa ait ola­
caktir. Gruplamaya 3 tincti ya§tan itibaren ba§land1g1 takdirde, ba­
his mevzuu mahzur bertaraf edilmi§ olur, c;;linkli belli bir yuvarlak 
ya§m a§ag1 yukari aym derecede tesiri altmda kalan, ( 4 ve 6), 
(3 ve 7) gibi ya§lar bu suretle birlikte mii.talaa olunabilir. 

* ** 
Etlidlimlizde evvela hangi ya§larm tercihan beyan edildigini 

ara§tlracag1z. Bundan sonra, belli rakkamlar ile biten Ya§lara te­
maylillin derecesini tayine Qall§acag1z ve bu vesileyle yanh§- beya­
nm bir 61'Qlislinli teklif edecegiz. Nihayet, mevzuumuz ile alakalI ol­
mas1 muhtemel baz1 hadiselerin yanh§ beyan ile mlinasebetlerini 
meydana koymaya gayret edecegiz. 
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I - YUV ARLAK VE <;!FT YA~LARA TEMAYDL 

5 say1m neticesini ihtiva eden tablo I i nazara alahm. MUra­
caat ettigimiz gruplama tarz1 sayesinde 0 ve 5 ile biten rakkamla­
rin cazibesini kolayhkla belirtmek kabil oluyor. Netekim herhangi 
bir grup nazara almd1g1 zaman ortaya isabet eden ya§a ait frekan­
srn, bu grupa dahil diger ya§larm frekansmdan daha yiiksek oldugu 
derhal gorUlmektedir [ 5 ] • 

Maamafih, 5 erlik ya§ gruplarmm tetkiki neticesinde, ba§ka 
hususlar1 da meydana koymak kabil oluyor. Evvela aym sUtuna da­
hil ve birbirini takip eden iki grup alahm: Mesela 1945 say1mmda 
merkezi ya§lan sirasiyle 30 ve 35 olanlan. Birinci grupa dahil en 
btiyiik ya§m (32) frekans1 210 bin, mUteakip grupta bulunan en kU­
~tik ya§m (33) frekans1 168 bindir. Bu misalde belirtilen nokta hu­
susi bir hal te§kil etmemektedir. <;ok btiyiik ya§lar harig, btitUn sa­
y1mlarda, 2 ile biten ya§larm, miiteakip ya§tan daha fazla tekerriir 
ettigini mli§ahede etmek kabildir. 

~imdi, bir de, aym stituna dahil ve merkezi ya§1 40 olan grupu 
alahm. Bu gruptaki en ktigtik ya§m (38) frekans1 170 bin ve daha 
evvelki grupa dahil en bUyiik ya§m (37) frekans1 119 bindir. Bu 
misalde, 7 ile biten ya§a ait frekans, miiteakip ya§m frekansmdan 
dii§iiktiir. Fakat bu misal de bir istisna te§kil etmemekte ve, gok 
biiyUk ya§lar harig, btittin say1mlarda, ya§lan 7 ile bitenlerin say1s1, 
ya§lan 8 ile bitenlerin say1smdan dli§Uktiir. 

2 ile biten bir ya§a ait frekansm, miiteakip ya§ frekansmdan 
daha yUksek olmas1, ilk bak1§ta tabii goriilebilir. Misal olarak 21 
Ekim 1945 tarihinde icra edilen say1mda ya§lan 12 ve 13 · olarak 
tesbit edilen fertleri nazara alahm. 

Bunlar iki ayn nesil mensubu telakki edilebilir: 13 ya§mdaki­
ler 21 Ekim 1931 ila 20 Ekim 1932 arasmda, 12 ya§mdakiler de 21 
Ekim 1932 ila 20 Ekim 1933 arasmda doganlard1r. Nazara alman 
iki devre arasmda aym sayida dogum vukua geldigini ve miinferit 
ya§lara isabet eden oltim oranlarmm her iki nesil igin aym oldu­
gunu farzedelim. Aynca, ntifusun kapah, yani gag hareketlerinden 
mliteessir olmad1g1m kabul edelim. Bu takdirde 12 ve 13 ya§h nii­
fuslar arasmdaki fark, 1931-1932 dogumlularm 21 Ekim 1944 ila 

[5] 1935 say1m1 igin (3 - 7) grupu bir istisna te§kil etmektedir. Nete­
kim 3 iincii ya§m frekans1 5 inci ya§mkinden daha yiiksektir. Maamafih, 5 inci 
ya§m frekans1, 4 ve 6 mc1 ya§lar frekansmdan yiiksektir. 

/ 
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Tabla I -- 5 sayimda nufusun munferi.t yafj lar iitibatriy'!e dagil~ 

(bin olara k) 

Yct§lar 1935 1940 1945 1950 1955 
---

3 590 572 562 636 838 
4 542 551 503 578 790 
5 566 605 604 659 843 
6 496 562 548 I 538 685 
7 439 535 481 463 623 

8 568 677 647 589 666 
9 270 304 311 307 412 

10 526 683 723 679 699 
11 194 226 242 267 330 
12 410 563 618 578 564 

13 244 360 405 412 428 
14 221 348 371 403 424 
15 305 471 564 557 603 
16 177 323 371 459 440 
17 133 212 310 418 398 

18 291 382 514 638 593 
19 139 140 220 299 302 
20 515 466 652 722 798 
21 173 119 212 288 349 
22 281 179 267 378 509 

23 219 140 199 308 369 
24 201 139 151 279 313 
25 649 606 583 649 843 
26 204 208 138 267 300 
27 173 165 111 197 272 

28 218 258 177 244 349 
29 99 153 94 142 225 
30 632 784 772 565 761 
31 124 123 146 114 189 
32 187 190 210 145 208 
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Tabla I - 5 say11mda nuf'usun munferit yW}lar iti,bariyle dagil14i 

(bin ola rak) 

Ya§lar 1935 1940 1945 1950 1955 

33 155 133 168 133 174 
34 128 103 135 143 142 
3S 535 562 656 522 500 
36 143 177 162 212 135 
37 106 119 119 162 106 

38 143 193 170 236 153 
39 70 106 78 154 114 
40 520 643 654 619 638 
41 73 92 103 134 148 
42 91 110 139 171 181 

43 64 82 115 118 161 
44 49 68 90 102 140 
4S 329 386 461 388 490 
46 65 94 105 155 145 
47 52 51 72 122 126 

48 74 80 95 163 138 
49 38 40 47 117 89 so 419 476 508 507 535 
51 49 45 58 110 116 
52 64 61 66 100 134 

53 42 44 48 80 119 
54 36 37 37 73 111 
SS 206 223 228 241 315 
56 47 58 51 82 100 
57 35 37 36 49 72 

58 44 47 49 67 78 
59 25 26 26 42 54 
60 350 402 418 368 428 
61 34 32 38 50 57 
62 40 36 40 46 51 
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Tabfo I - 5 sayimda nii.fusun munferit ya1{lar i t i bariyle da:!Jilt§i 

(bin olarak) 

Ya§lar 1935 1940 1945 1950 1955 
---

63 31 28 32 45 47 
64 18 18 21 35 36 
65 136 142 153 160 164 
66 23 26 23 47 37 
67 18 18 19 24 32 

68 19 22 20 29 36 
69 9 7 10 16 21 
70 175 180 174 158 191 
71 12 10 11 22 25 
72 15 11 14 19 21 

73 9 7 9 12 15 
74 6 5 5 12 13 
75 52 52 49 52 61 
76 8 9 7 15 15 
77 5 4 4 6 8 

78 7 7 6 10 11 
79 3 2 2 4 5 
80 70 72 65 55 70 
81 3 3 3 5 7 
82 3 3 3 5 5 

83 2 2 2 4 3 
84 1 2 1 3 3 
85 13 14 13 15 14 
86 2 2 2 4 3 
87 1 1 1 3 2 

88 1,0 1,0 1,0 1,1 1.5 
89 0,6 0,6 0,6 1,4 1.1 
90 19,7 16,8 16,6 15,8 19.5 
91 0,7 0,5 0,6 1,8 1.6 
92 0,7 0,7 0,7 0,7 1.1 

93 0,5 0,2 0,4 0,6 1.2 
94 0,3 0,2 0,3 1,0 0.6 
95 3,5 3,3 3,0 3,0 4.5 
96 0,5 0,5 0,5 0,8 1.0 
97 0,4 0,3 0,4 0,3 0.7 
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20 Ekim 1945 arasmda verdikleri oltim say1sma e§ittir. Ancak 1945 
say1mmda 12 ya§mda olanlarm say1s1 618 bine, 13 ya§mdakilerin 
de 405 bine ylikseliyordu. Bu hesaba gore 1931 - 32 dogumlulardan 
bir sene zarfmda 213 bininin olmli§ olmas1 laz1md1r. Gergi yuka­
nda ileri slirdliglimliz §artlar tahakkuk etmeyebilir. Mesela 31 - 32 
devresi dogumlan 32 - 33 devresi dogumlarmdan az olabilir. Diger 
taraftan s1hhi §artlarm memleketimizde her sene biraz daha iyile§­
tigi de bir vakiad1r. Nihayet 31 - 32 dogumlular arasmda memleketi 
terkedenler rnnraki nesil mensuplarma nazaran daha kalaballk bir 
klitle te§kil edebilirler. Ancak bu §artlarm her say1mda 13 ya§mda 
kilerin -ve daha umumi olarak ya§lan 3 ile bitenlerin- aleyhinde 
tezahlir etmesi igin bir sebep tasavvur etmeye imkan yoktur. Hal­
buki a§ag1daki tablonun tetkikinden anla§1lacag1 lizere, 2 ve 3 ile 
biten ya§larm mevcudu ,arasmdaki fark, her say1mda anormal dere­
cede yliksektir. i;;u halde 2 ile biten ya§larm 3 ile biten ya§lardan 
daha makbul oldugunu soyleyebiliriz. 

. 
Tablo II - 2 ve 3 iie biten bazt ya§lar mevcudit arastndalci farlclar 

(bin olarak) 

Ya§lwr 1935 .1940 19115 1950 1955 

12 410 563 618 578 564 
13 244 360 405 412 ' 428 

Fark 166 203 213 166 136 

22 281 179 267 378 509 
23 219 140 199 308 369 

Fark 62 39 68 70 1110 

32 187 190 210 145 208 
33 155 133 168 133 174 

Fark 32 57 42 .12 34 

42 91 110 139 171 181 
43 64 82 115 118 161 

Fark 27 28 24 53 20 

52 64 61 66 100 134 
53 42 44 48 80 119 

Far le 22 17 18 20 15 
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7 ve 8 ile biten yat;ilara gelince, normal t;iartlar altmda, ilk grup 
mensuplarmm ikinci grup mensuplarmdan daha kalabahk olmas1 
beklenebilir. Durum boyle olmad1gma gore, 8 ile biten ya~lara, 7 ile 
bitenlerden daha fazla temaytil edildigi kabul olunabilir. 

~unu da kaydedelim ki, birbirini takip eden rakkamlar ile bi­
ten ya§larm frekanslanm mukayese ederken, en yakm yuvarlak 
ya§ tan aym mesaf ede bulunmalarma dikkat ettik. Aksi takdirde 
mukayeseden 1Q1kart1lmak istenen neticenin k1ymeti biiylik ol<_:;tide 
azalacaktir. Mesela 3 ile biten yat;ilar 4 ile biten. ya§lardan daha ka­
laballktir. Fakat 4 ve 5 ile biten yat;ilar arasmdaki mesafe 1, buna 
mukabil 3 ve 5 ile biten yat;ilar arasmdaki mesafe 2 seneliktir. Bun­
dan dolay1 4 ler arasmdan bet;ilere dogru daha faz.la kayanlar bu­
lundugu tahmin olunabilir. Bu vesileyle t;iayam dikkat bir noktaya 
temas etmemiz laz1md1r. Verilen izahat geregfoce, yat;ilan 6 ile bi­
tenler say1smm 7 ile bitenlerinkinden daha diit;ilik olmas1 beklene­
bilirken ,biitlin say1mlarda ve biittin ya§ gruplarmda 6 ile biten bir 
yat;im frekans1 miiteakip ya§m frekansmdan yiiksektir. 

Bu soylediklerimizden bir netiCe Qikarmak icap ederse diyebi­
liriz ki, «yuvarlak ya§larm cazibesi» yanrnda bir de «Qift ya§larm 
cazibesi» mevcuttur. 

II - CAZ1BE VE Y ANLI~ BEYANIN OL<;ULERi 

<;ift ve yuvarlak rakkamlar ile biten yat;ilara bir temayiilUn 
rrievcut oldugunu meydana koymak suretiyle yanll§ beyan hadise­
sine de bilvesile temas etmi§ olduk. §imdi bu hadiseleri kemmi ola­
rak ifade edebilen ve niifusun tamamma §amil olan olQiiler hesap­
lamam1z laz1md1r. Mesela 1935 ve 1945 say1mlarmda 0 ,ile bi ten ya§­
lara temaytilUn derecesini tayin etrriek veya bir say1mdan digerine 
yanh§ beyanda bulunma temayiiliiniin azahp azalmad1g1m meydana 
koymak istiyebiliriz. Bu kabil meseleler i halledebilmek iQin, elimiz­
de bir olQiini.in bulunmas1 §arttir. 

Belli bir rakkamla biten bir ya§a temaylilii tayin edebilmek 
iQin hatira gelen bir Qare §udur: o rakkam ile biten biitiin ya§larm 
frekanslan toplamp netice umum niifusa nisbet edilir. E lde edilen 
nisbet ne kadar yiiksek olursa nazara alman rakkamla biten ya§­
lara temayliliin de o kadar §iddetli olduguna karar verilir. 

Misal olarak 1935 ntifus say1m1 neticelerini alahm. 99 dan bii­
ytik ya§lar hesaba katilmazsa, 0 ila 9 arasrndaki rakkamlarm her-
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hangi biriyle biten ya§ say1s1 10 dur. Bu rakkam mesela 0 ise, elde 
edilen frekanslar ve toplamlan a§ag1daki gibidir : 

Tabla III - 1935 sa.yim1:nda ya§lan O He· bUen f ertier swyisi 

Ya§ 

0 
10 
20 
30 
10 
50 
60 
70 
80 
90 

Topla.m, 

(bin olarak) 

Frekans 

483 
526 
515 
632 
520-
419 
350 
175 

70 
20 

3710 

Aym §ekilde diger rakkamlar ile biten ya§lara ait frekanslan 
toplad1g1m1zda, Tablo IV de kay1th neticeleri buluruz. 

Tablo IV - 193 5 swyimindai ya§!.ari ayni ra./oka;m!a.rla biten fertlerin sayisi 

Son raklcama gore 

ycu;la.r 

0 
1 

2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

·· ·· ····· ···· ··· ·· 
' 

Toplam .. . ...... . ... .... . 

Mutl.ak 

frekanslar 
(000) 

3710 
1143 
1726 
1357 
1202 
2795 
1166 

962 
1366 

655 

16082 

Butiin nufusun 
yii.zdesii olarak 

23,1 

7,1 

10,7 

8,ff 

1,5 

11,4 
7,2 

6,0 
8,5 
1,,1 

100,0 
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Bu tablodaki neticelere gore, en gok r agbet edilen ya§ 0 ile bi­
tendir. Ondan sonra 5 ile biten gelmektedir. Gruplar1, frekanslari 
itibariyle s1ralamaya devam ettigimiz takdirde, §U diziyi elde ederiz: 

0, 5, 2, 8, 3, 4, 6, 1, 7, 9, 

Maamafih, bu neticelerin tashihe tabi tutulmas1 laz1md1r. Ya~ 
beyam bak1mrndan hig bir hata ihtiva etmiyen bir ntifusta, ya§lari 
son ra~kamlarrna gore gruphyahm. Elde edilen frekanslar, ya§a ait 
son rakkam btiytidtikge azalacaktir. Netekim belli bir ya§a isabet 
eden ntifus, ya§rn azalan bir fonksiyonudur, ba§ka bir ifadeyle, ya§I 
x ve bu ya§a tekabtil eden frekans1 f (x) ile gosterirsek 

f( x ) > f( x+ l) 

olmas1 icab eder. ~imdi, 0 ve l ile biten ya§larm toplamlarm1 s1-
rasiyle 

00 
F = f (O J+ f(l0J+ .. . +f(90) 

0 

91 
F = f(lJ+f(llJ+ ... +f(91) 

1 

ile gosterelim. A§ikard1r ki, 

f(O) > f{l) , f(lO) > f(ll) , ... , f(90) > f(91) 

ve binnetice 

Gergi, bu e§itsizliklerin tahakkuk edebilmesi 1gm, nlifusun de­
gi§miyen §artlar iginde inki§af etmi§ olmas1 laz1mdir. Filhakika, be­
yanlarda herhangi bir hata olmaks1zm, btiytik ya§takilerin kligtik 
ya§takilerden kalabahk oldugu ntifuslar mevcuttur. Burada ifade 
olunan, umumi bir temaytilden ibarettir. Fakat bu umumi temaytil 
btittin ntifuslarda mevcuttur ve ki.iglik bir ya§a tekabi.il eden frekan­
sm btiytimesine amil olur. 

Bu mahzuru basit bir usule ba§vurarak btiytik olgtide onleyeblii­
riz. S1rasiy le ( 0 - 89) , ( 1 - 90) , ... , ( 9 - 98) fas1lalari iginde bul unan 
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ya§lari nazar a alahm. Her fas1lada 90 mtinferit ya§ bulundugundan, 
aym rakkamla biten ya§ say1s1 9 olacaktir. Evvelce yaptlg1m1z gibi 
belli bir rakkamla biten ya§larm frekanslarm1 tophyahm. (0 - 89) 
fas1las1 iQin §u toplamlari buluruz : 

so 81 82 s:i 84 85 86 87 88 89 
F , F , F,F,F , F,F,F,F,F 

0 1 2 3 4 5 6 7 8 u 

~imdi aym ameliyeyi (1 - 90) fas1las1 iQin tekrarhyahm. Bu 
kerre elde edilecek toplamlar a§ag1daki gibidir : 

90 81 82 83 84 85 86 87 ' 88 89 
F , F , F,F,F,F,F , F , F,F 

10 11 2 3 •I 5 6 7 8 9 

~n 

Boylece, (1 - 90) fas1las1 i~in F toplam1 yerine 
n 

90 80 
F = F - f(O)+f(90) 

.10 0 

toplam1m ikame etmi§ olduk. Bu ameliye (2 - 91) fas1las1 iQin de 
tekrarland1gmda 

UO Ul 82 83 84 86 86 87 88 89 
F , F,F , F,F,F,F,F , F , F 

10 11 2 3 4 6 6 7 8 9 

~ 1. 

toplamlar1 elde edilir. Bu sefer de F yerine 
1 

91 81 
F = F - f(l)+f(91) 

11 1 

toplamm1 ikame etmi§ oluyoruz. Aym ameliyeyi btitlin fas1lalar ibn 
icra edelim, 10 ve sonuncu (9 - 98) fas1las1 igin bulunan toplamlar 
a§ag1daki gibi olur : 

90 !Jl 92 93 ' 9•1 95 96 97 98 89 
F,F , F,F,F , F,F,F,F,F 

10 ll l 2 13 14 15 16 l 7 18 9 

~imdi her toplam serisinde 0 ile biten ya§lara ait toplamlarm 
so 9Q 

ortalamasm1 alahm. Bu 10 seride, F toplamma bir kerre, F topla-
o 10 
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mma 9 kerre rastlanmaktad1r. Binaenaleyh, bu toplamlarm orta­
lamas1 

80 90 
F = 1/lO(F + 9F ) 

0 0 10 

olacaktir. Tablo III misalinde 

80 
F = 3690 

II 

go 
F = 3690--483+20= 3227 

10 

F = 1/ 10(3690+ 9x3227) = 3273 
0 

Bundan sonra 1 ile biten ya§lara ait toplamlarm ortalamas1m 
~ I. 

almam1z laz1md1r. Fakat mevcut 10 seride, F toplamma 2 kerre 
I 

01 

F toplamma da 8 kerre rastlanm::tktadir. ~u halde, 
ll 

81 ll1 
F = l/10(2F + BF ) 

l 1 11 

Aym surette 

82 !)2 
F = 1/10( 3F + 7F ) 

2 2 ' 12 

ve nihayet 

89 89 
F = l/lO(lOF ) = F 

D 9 9 

Bu §ekilde hesaplanan ortalamalarm toplam1m ahp, her orta­
lamay1 toplama nisbet edelim. Bulunan tai;;hihli nisbi frekanslar 
belli bir rakkamla biten ya§larm caizibe indekslerimi t e§kil edecek­
lerdir. 
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Tabla V - Muhtelif sayvml'arda. aryni rrokkam,la. biten · y~larin 
ca.zibe indeksleri. 

Son rakka.11na 
gore ya1$la.r 1935 191,0 19115 1950 105.5 

0 ..... .. .... ... .... ... 24,0 24,5 24,4 20,6 20,5 

1 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5,5 4,8 5,5 6,1 q,7 

2 .... ... ........ ...... 9,4 8,6 9,2 9,1 9,3 

3 ··· ········ ·· ······ ·· 7,3 6,7 7,3 7,5 8,0 

4 ..... ............. ... 6,8 6,5 6,5 7,4 7,7 

5 .. .... ........ ..... .. 18,8 18,3 18,6 " 16,4 17,0 

6 ..... ..... .. ...... ... 7,4 8,4 7,5 8,9 8,0 

7 ·· ···· ······ ····· ···· 6,4 6,7 6,4 7,4 7,4 

8 ···· ··· ··· ······· ···· 9,6 10,4 9,8 10,6 9,5 

9 ........ . ... ..... ... . 4,8 5,1 4,8 6,0 5,9 

T.oplam .. ..... ...... .. 100,0 100,0 100,0 10(),0 100,0 

~unu derhal kaydedelim ki yap1lan tashihin tam olabilmesi igin, 
ya§ ve nlifus arasmda dogrusal bir mUnasebet bulunmahd1r. Hal­
buki boyle bir faraziye hakikatte hig bir zaman tahakkuk etmez. 
Bununla beraber, ba§vurulan usul sayesinde, birbirini takip eden 
ya§lara ait frekanslarm azalmasmdan mUtevellit hatanm btiylik ol­
Qlide tashih edilmi§ oldugu soylenebilir. Bu hususu tahkik etmek 
igin, 1939 - 41 devresinde Amerika Birle§ik Devletlerinde y~§ayan 
ve beyaz yahut zenci olmayan erkekler igin hesaplanan i:iltim oran­
larma istinad ederek meydana getirilen ve mahiyeti icab1 beyan 
hatalan ihtiva etmiyen nlifusu nazara alahm["]. Tabla VI nm ikinci 
ve Ugtinci.i sUtunlarmda, bu nUfus igin, son rakkamlarma gore grup­
lanm1§ ya§lara isabet eden mutlak ve nisbi frekanslar s1ras1yla gi:is­
terilrni§tir. Aym tablonun 4 ve 5 inci sUtunlarmda da tashihli rriut­
lak ve nisbi frekanslar, evvelce izah ettigimiz usul sayesinde elde 
edilerek, kaydedilmi§tir. Gori.ildi.igi.i gibi, tashihli rakkamlar ara­
smdaki farklar gayet ci.iz'idir. ~u halde, nazari bak1mdan hatah ol-

, 

[6] B a km1z: Greville, T. N ., United States !Jif e Tables wn.d Act1w,rial 
T(Jjbles, 1939 - 194.1. Washington 1947. Ta blo 11. 
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masma ragmen, tashih usuli.imi.iz tatbikatta tatminkar neticeler 
vermektedir [ 1 ) • 

Tablo VI - Beyam hatalari iJhtiva. etmeyen bi r nu fusta t ashi!hsi z 
v e tashvhU frekans"lar 

Son ra.kkamlara Tashihsiz frekanslar Tashi hU fre·kanslaa· . 
gore yaijlar Mutlak Nisbi Mutlak Nisbi 

---- ··--- --- ----

0 579.427 10,817 495.84.4 10,006 

1 567.284 10,591 495.647 10,002 

2 557.480 10,408 495.536 10,000 

3 548.249 10,236 495 .577 9,999 

4 539.274 10,068 495.466 9, 999 

5 530.410 9,903 495.473 9,999 

6 521.608 9,738 495.475 9,999 

7 512.866 9,575 495.475 9,999 

8 504.175 9,1,1 3 495.466 9,999 

9 495.519 9,251 495.437 9,998 

----
Toplaan 5 .356.292 100,000 4.955. 296 1 00,000 

Bu noktay1 belirttikten sonra, tabla IV ile tabla V de gosteri­
len ve 1935 say1mma ait olan neticeleri rnukayese edelirn. Evvela 
1, 2, 3 ve 4 ile biten ya§larm nisbi frekanslarmm azald1g1, buna mu­
kabil 6, 7, 8 ve 9 uncu ya§larmki arttig1 gori.ili.ir. Diger taraftan 
1 ila 4 arasmdaki rakkamlar ile biten ya§lardaki azalrnadan isti­
fade eden mi.inha:s1ran son 4 grup degildir. Bu arada 0 ve 5 ile biten 
ya§larm hissesi de artm1§br. 

Bu hadisenin sebebini kalayca izah etrnek kabildir. Ki.i<;i.ik ya§­
larda yuvarlak rakkamlara ternayill fazla §iddetli degildir. Bundan 
dalay1, sirasiyle 

80 So 
F ve F 

n 

toplamlarmda bulunan f ( 0) ve f ( 5), bu taplamlarm rni.ihim bir yi.iz­
desini te§kil etmemektedir. Aym sebepten dalay1 f ( 1), f ( 2) , f ( 3) ve 

[7] A.B.D. ni.lfusu a ra smda , en yi.lksek olilm ora nla n bu erkeklere a it 
oldugundan f( x ) ve f( x +l) !er a rasmdaki en btiyi.lk nisbi fa rkla r bu grup 
m ensupla n igin mi.l§ahede edilmektedir. Yerlerine beya z kadmla rda n mtite§ek­
kil ni.lfus na za ra a lmsayd1, ta shihli ortalama lar a r a smdaki fa rk da ha da ktigtik 
Gtkml !'! ola cakti. 
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f(4), bu rakkamlar ile biten ya§larm ehemmiyetli bir ylizdesine te­
kablil etmekte ve toplam d1§1 tutulduklan anda, ait bulunduklan 
grupun hissesinde §iddetli bir azalma vukua gelmektedir. Bu neti­
ce, kullamlan usul aleyhinde bir delil telakki edilebilir. 

Maamafih, zikredilen bu ikinci mahzura ragmen, izah edilen 
§ekilde tashihler yap1larak, k1smen de olsa, hakikate yakla§1lm1§ 
olunur. Binaenaleyh -neticelerde bir hata pay1 bulundugunu hatir­
dan ~1karmamak §artiyle- tashihli rakkamlari i§lenmemi§ frekans­
larm toplamma tercih etmenin yerinde olacag1 soylenebilir. 

Gmfik III - Muhte!Ji1f sa,yvmla.rda a;ym rakka.ml:a 
bi.ten ya.~lanm cazi.be: imdelc.sleri 

10 __}\_~::: 
10 __0_"'~-
10 

:;;::__::~~ 
10 

-:_;;;:__;~~ 
10 -y\_::3~ ,,.,,. 

"' 

0 
3 It 5 6 7 8 9 0 2 

Muhtelif ya§lar i~in hesaplanan cazibe indeksleri, tablo V ve 
grafik III tin tetkikinden anla§1lacag1 tizere, her say1mda aym seyri 
takip etmektedir. Tablo V in neticelerine islinaden, yuvarlak rak­
kamlar yanmda, ~ift say1 ile biten ya§larm cazibesini de belirtmek 
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kabildir. Bunun ic;in IVa ve IVb grafiklerinde yap1ld1g1 gibi ya§lar1, 
bittikleri rakkamlara gore bir daire tizerinde gosterelim. 

a 

5 

Grafik !Va 

8 

r 

0 

5 

Gra1f?.k !Vb 

IVa grafiginde, dairenin merkezine nazaran simetrik olan ya§­
lar birle§tirilerek, (0,5.), (1,6), (2,7), (3,8), (4,9) c;iftleri meydana 
getirilmi~tir. Tablo V e mtiracaat edildiginde, blitlin say1mlar i~in 

F > F, F > F, F > F, F > F , F > F . 
0 5 6 1 2 7 8 3 4 9 

oldugu gortiltir. 

IVb grafiginde, bu .sefer ab eksenine simetrik olan ya§lar bir­
le§tirilerek, (0,5), (1,4), (2,3), (6,9) ve (7,8) c;iftleri te§kil edilmi§­
tir. Gene V inci tabloya mtiracaat suretiyle bu sefer 

F > F, F > F, F > F, F > F, F > F 
0 5 4 1 2 3 6 9 8 7 

oldugu mti§ahede edilebilir. 

CJI~li meseleleriyle alakah olarak, bir noktaya daha temas et­
memiz laz1mdir. Muhtelif say1m y1llar1 ic;in, her ya§m cazibe indek­
sini hesap etmi§ bulunuyoruz. Ancak, bu 5 say1mm hangisinde yan­
h§ beyan nisbeti en ytiksektir? Elimizde mevcut rakkamlar saye­
sinde ve §U §ekilde muhakeme ederek, yukaridaki suali cevaplan­
d1rabiliriz. 

b 
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Beyanlar hakikate tamamiyle uygun olsa idi, . 0 il~ 9 ~rasm­
daki rakkamlarm herhangi biriyle biten ya§lara ait caz1be mdeks­
lerinin ortalamalan % 10 a e§it Qlkmalar1 icab ederdi. Yanh§ beyan­
lar arttik~a, nisbi frekanslarm bu ortalamadan uzakla§acaklan a§i­
kardir. ~u halde yanh§ beyanlarm ehemmiyeti, bir «norm»a tekablil 
eden '% 10 dan inhiraflarm ortalamas1 hesaplanmak suretiyle tayin 

0 lunabilir. Fakat burada bahismevzuu olan, aritmetik ortalamadan 
inhiraflardir. Bundan dolayi. inhiraflann cebirsel toplam1 her za-

tnan s1fird1r. 
· i§aret ol~nan mahzur §U §ekilde onlenebilir. Evvela inhirttflar 
kareleri ahmr, bundan sonra kareler ortalamasmm kare kokli he" 
Saplanarak, tipik inhiraf denen olQli elde edilir. Mutlak bir deger o1-
tnas1 hasebiyle mukayeselere mlisait bulunmayan tipik inhiraf1 se­
rinin aritmetik ortalamasiyle bolti.p 100 ile Qarparsak tahavvti.1 katsa­
Y1s1 denen daha elveri§li bir olQli elde ederiz. Tablo VII de; rriuhtelif 
say1m y1llan iQin hesaplanan tahavvtil katsay1lan gosterilmi§tir : 

• 
Tabla VII ~ Muhtelif sayim y1l!arinda yan'WJ beyanla-rin 

ehemrniyeti 

1935 
1940 
1945 
1950 
1955 

indekslerin ta,hcwviU 

··········· .. .. ............ ....... .... . 
·········· ········ ·· ············ ·· ····· 
··· ···· ··· ·· ··· ····· ········ ··· ····· ··· 
·· ···· ·········· ···· ········· ··· ····· ·· 
·············· ······· ······ ·········· ·· 

ka-tsayisi 

59,9 
60,7 
60,7 
45,5 
45,6 

Demek oluyor ki, ilk liQ sayimda takriben aym seviyede kald1k­
tan sonra yanh§ beyanlar nisbeti son iki say1mda azalmaya ytiz tut­
mu§tur. Bu noktay1 tablo V in tetkiki neticesinde de meydana koy­
mak kabil olabilirdi. Netekim 0 ve 5 ile biten rakkamlarm nisbi 
ehemmiyeti son iki say1mda azalm1§ ve 1935 ne· l955 arasmda ge­
c;;en 20 y1lhk devre sonunda, hisseleri '% 42,8 den % 37,5 a dli§mli§­
~ti~- Bu azal~~dan .daha fazla tek say1 ile biten diger rakkamlar 
ist1f.~de etm1§br. F1lha~ika .Qift say1 ile biten ya§larm pay1 '% 33,2 
d_en r'o 34,5 e, tek say1 1le b1tenlerinki % 24 den "fo 28 e ytikselmi§· 
tir. ~u _ hal~e gere~ yuvarlak gerek ~ift rakkamlar ile biten ya§la· 
r1n caz1besmde, manah bir azalma vukua gelmi§tir. 
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III - Y ANLI~ BEY AN VE C1NS1YET 

Buraya kadar verdigimiz btittin izahlarda, erkek ve kadm nti­
fuslarm1 bir arada mtitalaa ettik. Halbuki, yanll§ beyan ve cinsiyet 
arasmda gayet s1k1 bir mlinasebet mevcuttur. Netekim, umumiyetle 
kadmlar arasmda gift veya yuvarlak bir say1 ile biten bir ya§ beyan 
etme temaytilti erkeklere nazaran gok daha §iddetlidir. Bu husus 
ag1k olarak Va ve Vb grafiklerinde gortilmektedir. 

Muhtelif rakkamlarm erkek ve kadmlar tizerindeki cazibelerini 
tayin etmek igin, evvelce izah etmi§ oldugumuz §ekilde belli bir rak­
kamla biten ya§larm tashihli nisbi: frekanslarim hesaplamam1z Ia­
z1md1r. 1935, 1945 ve 1955 igin elde edilen neticeler tablo VIII de 
gosterilmi§tir. 

Tablo VIII - Ayni rakkwmla biten y<U}larin erkek ve kadvnlar iqin 

cazibe indelcsleri. 

Sonrakkwma 1 9 3 5 1 9 4 5 1 !;! 5 5 
gore ya:jlar E . K . ' E. K. E. K. 

0 17,5 30,0 19,3 29,6 . 15,9 25.1 
1 7,0 4,2 7,0 4,0 8,3 5,1 
2 10,9 7,9 10,5 7,8 10,5 8,1 
3 8,7 6,0 8,4 6,1 9,0 7,1 
4 8,2 5,5 7,4 5,5 8,4 6,9 
5 15,4 22,0 16,0 21,2 14,5 19,5 
6 8,7 6,3 8,4 6,7 8,7 7,3 
7 7,6 5,3 7,2 5,7 8,1 6,6 
8 10,3 8,9 10,1 9,5 9,8 9,2 
9 5,7 3,9 5,7 3,9 6,8 I 5,1 

Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 
T. K. S,5,5 83,2 41,2 80,8 27,8 63,8 

I 

Tablonun tetkiki neticesinde §U hususlari meydana koymak ka-
bildir. Evvela yanll§ beyan nisbetinin bir mli§'iri olarak kabul etti­
gimiz tahavvlil katsay1sm1 nazari itibara alahm. Her say1mda ka­
dmlar igin elde edilen Olgtilerin, erkeklere ait olanlardan daha ytik­
sek g1ktig1 gor,lilmektedir. 
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Diger taraftan, yuvarlak rakkamlara temaytiltin de erkeklere 
nazaran kadmlarda daha ytiksek oldugu gorUltiyor. Ger~ekten 0 ve 
5 ile biten ya§larm indekslerini toplarsak, §U rakkamlan elde ederiz: 

Erkek 
Kadm 

1935 

32,9 
52,0 

1945 

35,3 
50,8 

1955 

30,4 
44,6 

Buna mukabil, yuvarlak olmayan ya9lara ait indeksler her za­
man erkekler iQin daha yiiksek degerler arzetmektedir. Hatta 2 ile 
biten ya9larm nisbi frekans1, erkek niifusta her sefer % 10 u a§­
makta, aynca 8 ile biten ya9larm da cazibe indeksleri 1935 ve 1945 
iQin % 10 un iistiindedir. Bu suretle Qift ya9lar cazibesinin, erkek 
niifusta normalin fevkinde oldugu gorliltiyor. 

~unu da ilave edelim ki, tablo VIII rakkamlarma istinaden 
acele hiiktimler vererek, kadmlardan QOk erkeklerin Qift yas;lara 
miitemayil olduklan neticesine varmak caiz degildir. Netekim, yu-

. varlak olm1yan ya9lar111 hissesi 1935 de erkek ntifusta % 67,1, ka­
dm ntifusta % 48 dir. Dig·er taraftan yuvarlak olm1yan Qift · yas;la­
rm hissesi aym ntifuslar iQin Sirasiyle % 38,1 ve 1% 28,6 d1r. Yuvar­
lak olm1yan· Qift ya§lar mevcudunu yuvarlak olm1yan btitlin yas;lar 
mevcuduna nisbet edelim: Erkeklerde '% 56,8 ve kadmlarda % 59,6 
oranlanm buluruz. Diger say1m y1llan iQin aym ameliyeyi icra et­
tigimiz takdirde, §U nisbetleri elde ederiz : 

1935 1945 1955 

Erkek · ·················· · · ·· ·· ···· t 56,8 56,3 53,7 
Kadm ················ ··· ····· ······ 59,6 60,0 56,9 

Keza 2, 3, 7 ve 8 ile biten ya9lardan mtite9ekkil gruplar i~in, 
Qift ya9lar111 nisbetleri gene kadmlarda daha yliksektir : 

Erkek 
Kad1n 

1935 

56,5 
59,8 

56,9 
59,5 

1955 

54,3 
55,8 

Demek oluyor ki, ka'dmlar yalmz yuvarlak ya9lara degil, ~ift 
ya9lara da erkeklerden daha mlitemayildirler. 

Bununla beraber, her iki cinsiyet mensubu iQin hesaplanan ca­
zibe indeksleri btitlin say1mlarda, grafik III de gosterilen seyri ta­
kip etmektedir. Geq~ekten Tablo VIII in blitlin slitunlan iQin 
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F > F , F' > F, F' > F, F > F , F > F 
0 5 6 1 2 7 8 3 4 9 

ve 
F' > F , F ' > F , F > F, F > F , F > F 

0 5 4 1 2 3 6 9 8 2 

e§itsizlikler i t ahkik olunabilir. Binaenaleyh, kadm ve erkek nlifus­
larmdak i yanll§ beyanlar mahiyet itibariyle aym, derece bakumn­
dan farkhd1rlar . 

Bu bahse son vermeden evvel bir noktaya daha temas etmek 
yerinde olacaktir. 1935 ve 1955 arasmda gegen 20 senelik devre so­
nunda, yanh§ beyan nisbeti hem erkek, hem kadmlar arasmda azal­
mi§tlr . Net ekim gerek yuvarlak, gerek gift ya§lara olan temaylil 
§iddetinden bir mikta r kaybetmi§tir. Bunun bir neticesi olarak dev­
re ba§1 ve sonuna ait nisbi mlitehavvillik oli:;lileri erkekler igin 
% 35,5 den % 27,8 e, kadmlar i<:;in % 83,2 den r% 63,8 e dli§mli§­
tur (Tablo VIII). 

IV - YANLI :? BEYANA TES1R EDEN BAZI AM1LLER 

Yanh§ beyan nisbetinin say1m y1llan ve cinsiyete gore degi§ti­
gine i§aret ettikten sonra, bu farklarm hangi sebeplerden dolay1 
ileri geldigini meydana koymak icab eder. , Bu sebeplerin ba§mda 
umumiy~tle, tetkik m evzuu nlifusun kliltlir seviyesi zikredilir. Ne­
tekirp. ma arifin gok inki§af etmi§ oldugu memleketlerde yuvarlak 
ve <:;ift ya§lara temaylil, az geli§mi§ memleketlere nazaran daha za­
y1ftir. Gergi memleketimiz ii:;in, munferit ya§lar itibariyle kliltlir 
derecesini tam manasiyle tayine elveri§li istatistikler mevcut degil­
dir. Maamafih 1955 say1m neticeleri mlinferit ya§lar ve okur yazar­
hk itibariyle tasnif edilmi§tir. Okur yazarhk bir memleketin kliltli­
rel seviyesi hakkmda takribi de olsa bir fikir verebileceginden yan­
h§ beyan ve okur yazarhk arasmdaki mlinasebetleri tetkik etmek 
yerinde olacaktlr. 

1. Yanli~ beyan ve okur yazarhk: 

Okur yazarhgm yanh§ beyan nisbeti lizerine ne derece tesir et­
tigini . anlamak igin, tablo IX rakkamlarma bir goz atmak kafidir. 
GorlildUgli gibi, 0 veya 5 ile biten ya§lara isabet eden okur yazar 
nisbeti, kom§u ya§lara ait okur yazar nisbetinden her zaman daha 
dli§liktlir. Demek oluyor ki, yuvarlak rakkamll'!-r ile biten ya§lara 
bilhassa okuma ve yazmas1 oln'nyan §ah1slar ragbet etmektedir. 

Tablo IX da kay1th rakkamlardan istifade edilerek· hesaplanan 
cazibe indeksleri sayesinde de aym mlinasebeti meydana koymak 
kabildir. 



Tab!-0 IX - 1955 de, ya,flar ve cinsVIJet itibwrilyle niifus ve okur-yazarlik nisbetleri 
Cl:) 
~ 

ERKEK KADI N ERKEK KADI N 00 

Bu tun Bu tun Bu tun Bu tun 
Yaljlar Nufus Okur-Yazar Nufus Okur-Yaza.r Ya.§lar Nufus Okur-Yazaa- Nufu.s Okur-Yaza.r 

(000) % (000) % (000) ·% (000) % 

13 237 70,7 191 48,5 

I 38 82 60,8 71 23,9 
14 226 67,6 199 44,6 39 74 61,3 40 26,8 1-j 

s::: 
15 326 59,8 277 34,0 40 244 48,4 395 7,5 

.., 
:>;' 

16 238 66,4 202 39,9 41 101 57,4 47 23,1 
.:;;:· 
Cl> 

17 220 68,0 178 41,2 42 116 57,7 65 21,0 ::s 
s::: 

296 43 102 53,7 59 22,1 
...., 

18 297 62,2 28,5 s:: 
"' 19 172 69,9 130 43,0 44 87 52,5 54 20,3 "' "' 20 304 62,1 493 19, 1 45 208 44, 1 282 6,7 '<! 

21 242 73,0 108 40,3 46 92 49,0 53 16,3 § 

22 - 293 71,6 • 217 29,9 47 82 48,2 44 18,5 ~ .., 
a 

23 205 70,1 164 30,8 48 82 47,3 57 15,1 0. 

"' 24 174 71,2 139 32,2 49 54 47,0 35 17,1 ::r 
25 314 58,6 529 14,0 50 184 29,5 351 4,5_ "' g 
26 168 70,4 132 30,9 51 79 38,5 37 13,9 
27 152 71,9 119 34,0 52 85 36,4 49 13,6 '<! 

"' Ill> 

28 190 70,7 158 29,0 53 76 35,6 43 14,7 o' 

29 141 73,6 84 37,0 54 69 34,8 42 12,9 
Cl> 
'<! 
ID 

30 306 58,3 454 13,4 55 133 26,8 182 5,2 t:l 
p;' 

31 127 70,3 63 34,5 56 61 32,6 40 13,1 ~ 

32 124 69 ,3 84 32,0 57 45 34,5 27 13,2 

33 109 66,8 65 35,2 58 43 35,2 35 11,5 
34 87 66,1 55 32,2 59 32 36,4 22 13,3 
35 191 50, 1 309 12,8 . 60 121 21, 1 307 3,5 
36 78 62,7 57 2615 61 33 28,6 24 11,0 
37 63 . 60,2 43 30,8 62 28 33,9 24 10,6 
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Tablo X - 1955 sa.ywntnda okiu,r-yazar ve i!.mmi nufusun 
cazibe indeksleri. 

Son rakkama ERKEK KADI N 
gore y.a~lar Okuryazar tJmmi Okur yazar tJrnmi 

0 14,3 19,9 15,2 31,0 
1 9,7 7,7 7,0 3,8 
2 11,5 9,5 10,4 7,0 
3 9,2 8,0 9,1 5,5 
4 8,1 ' 7,1 8,7 5,2 
5 13,0 18,2 13,9 24,5 
6 8,5 7,7 8,8 5,7 
7 8,0 6,8 8,7 4,9 
8 10,l 9,3 10,7 8,5 
9 7,6 5,8 7,5 3,9 

Top lam 100,0 100,0 100,0 100,0 
T. K. 21,5 46,6 25,3 90,9 

Netekim Tablo X da kay1th tahavvlil katsay1lari okur yazarlar 
igin gok daha dli§tiktlir. Diger taraftan, yuvarlak rakkamlarm tas­
hihli nisbi frekanslar1 arasmda mtihim farklar mevcuttur. (Okur 
yazar erkeklerde 27,3 ve timmilerde 38,1. Okur yazar kadmlarda 
29,1 ve limmiler.de 55,5). Ayrica okur yazarlar arasmda gift ya§la­
rm cazibesi de zay1ftir. Filhakika 0 ve . 5 ile bitmeyen ya§lar ara­
s1nda gift ya§larm pay1 a§ag1daki gibidir : 

Okur ya za rla r ...... . ... . . . .. . . ... .. . . 
Ummller . .. ..... ... .. . .. . . .. . .......... .. 

Erkek 

52,5 
54,3 

Kadtn 

5l!,4 
59,3 

2, 3, 7 ve 8 ile biten ya§lardan mlite§ekkil gruplar nazara ah­
nacak olursa gene okur yazarlar arasmda igift ya§lara temaytihin 
daha az oldugu gortiltir : 

Erkek l(adtn 

Okur yazarlar .. .. . .. . . . .. .. .. .. .. .. .. 55, 7 54,2 
'Ommiler .... .. .......... ... ...... ........ , 56,0 59,8 

~u halde okuma yazma nisbetinin ytiksek oldugu topluluklarda 
yanh§ beyanlarm azald1g1 soylenebilir. Ttirkiye ntifusunda ise, okur 

... 
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yazar nisbeti erkekler arasmda kadmlara nazaran daha ytiksektir. 
Netekim muhtelif say1mlarda okur yazar nisbeti 6 ve daha yukar1 
ya§taki ntifus igin cinsiyet itibariyle §U §ekilde tahavviil etmi§tir : 

Tabfo XI - Turkiye niifusunda sayim y i l!ari ve cimsi:yet itiJbwriyZe 

okur yazarlar nisbeti. 

&uy111n Erkek l(adin Butunnufus 
ytllari % % % 

1935 29,3 9,8 19,2 
1940 33,9 11,2 22,4 
1945 41,9 16,1 29,0 
1950 47,1 20,l 33,6 
1955 55,8 23,8 40,0 

Tablo X da, tizerinde durulmas1 icab eden ba§ka noktalar da 
mevcuttur. Evvela hesaplanan tahavvtil katsayilarmm okur yazar 
erkek ve .kadmlar igin aym olmad1g1 gortilmektedir . (S1rasiyle 
% 21,5 ve % 25,3). Gergi bu neticeyi anormal saymamak laz1md1r. 
Qtinkti okur yazarlar grupunda en ytiksek akademik payelere eri­
§enler ile, birkag kelimeyi gtigltikle yazanlar birlikte yer alm1§lar­
d1r. Okur yazarhgm ilk mertebesinde bulunanlann nisbeti muhte­
mel ki kadmlar arasmda daha ytiksektir. Bu itibarla okur yazar bir 
kadmm yanh§ beyanda bulunma ihtimalinin daha btiytik oldugunu 
kabul edebiliriz. · 

Ancak erkek ve kadm timmiler igin hesaplanan katsay1lar ara­
smdaki ·btiytik fark1, aym muhakeme tarzma ba§vurarak izah et­
mek kabil degildir, zira okuma yazma bilmemenin derecesi olamaz. 
Mesela, timmi kadmlarm okuma yazma bilmemeleri, erkeklere na­
z'aran iki misli fazlad1r diyemeyiz. 

Yanh§ beyanm yegane amili olarak okur yazarhk derecesini 
kabul edersek, buraya kadar mii§ahede olunan diger baz1 hususlar1 
da izah etmek imkans1zla§1r. Filhakika, Tablo VIII de, erkekler igin 
hesaplanan tahavviil katsay1larmm 1935 de % 35,5 iken 1945 de 
% 41,2 ye ytikseldigi, diger bir ifadeyle nazara alman devre sonun­
da yanh§ beyan nisbetinin artt1g1 goriiltir. Halbuki okur yazar er­
kek nisbeti aym devre zarfmda % 29,3 den % 41,9 a yi.ikselmi§tir. 
Buna gore yanll§ beyan nisbetinin a:zalmas1 gerekirdi. 

Gergi kadmlar igin hesaplanan katsay1lar devamh §ekilde azal­
IDI§br. Ancak 1935 ve 1945 e ait katsay1lar arasmdaki fark % 2,5 
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civarmda bulunmasma mukabil 1945 ve 1955 e ait katsay1larm 
fark1 % 17 den biraz fazladir. Okur yazarhk nisbetlerindeki artl§a 
gelince, bir devreden digerine pek fazla deg'i§medigi gori.illir. De­
mek oluyor ki, yanh§ beyan nisbetine tesir eden ba§ka amiller mev­
cuttur. Bunlar meyamnda evvela §ehirle§me hadisesini nazara 
alacag1z. 

2. Yanh~ beyan ve ~ehirle§me ~ 

1935 ve 1945 say1m neticelerine ait tasniflerde, §ehirler ni.ifusunun 
da cinsiyet ve ya§lar itibariyle dag1h§mm gosterildigini zikretmi:;;­
tik. §unu da ilave edelim ki, 1935 rakkamlan 10 binden fazla ni.i­
fuslu ,1945 inkiler 30 binden fazla ni.ifuslu topluluklan kavramak­
tad1r. Bu itibarla 1935 ve 1945 iQin elde edilen neticeler ' dogrudan 
dogruya mukayeseye elveri§li degildir. Maamafih, aym say1m y1-
lmda tesbit olunan §ehir ni.ifusu ve umum ni.ifusa ait neticeleri kar­
!;Hla§tlrmak suretiyle, mevcut verilerden faydalanmak kabildir. 
1935 ve 1945 §ehir ni.ifuslan igin hesaplanan cazibe indeksleri ve ta­
havvi.il katsay1lan tabla XII de gosterilmi§tir : 

Ta.blo XII - 1935 ve 19115 de §ehirler nilfusu cazibe i1ndeksleri 

Son rakkwmai 1 9 3 5 1 9 Jf 5 

gore ya§lar Er lee le Kadtn Erkek Kadtn 

0 12,8 23,5 14,8 20,2 
1 8,2 5,9 10,2 6,5 
2 11,0 9,1 11,4 9,4 

3 9,8 7,4 9,6 8,1 
4 10,2 6,7 8,1 7,3 
5 14,0 18,3 12,1 16,4 
6 9,3 7,3 8,8 8,0 
7 8,3 6,8 8,2 7,8 
8 9,5 9,4 9,5 9,8 
9 6,9 5,6 7,3 6,5 

Topliam. 100,0 100,0 100,0 100,0 
T . K. 20,3 56,9 21,3 Jf3,6 

VIII ve XII inci tablolarda kay1th rakkamlar mukayese edilin­
ce, §ehirle§menin yanll§ beyan ile alakah bir hadise olduguna ka-
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rar vermek gerekiyor. Zira her iki 
indekslerinin tahavviil katsay1lari 
ufaktir: 

say1m igin, §ehirlere ait cazibe 
a§ag1da gorlildiigii gibi daha 

Blitlin erkekler 
§ehirli erkekler 

Biitiin kadmlar 
§ehirli kadmlar 

1935 1945 

35,5 
20,3 

83,2 

56.~ 

41,2 
21,3 

80,8 
43,6 

§unu da ilave edelim ki, yanh§ beyanlar nisbetinin §ehirlerde 
gerilemesi neticesinde, yuvarlak ya§larm cazibesi azalm1i;;tir. N ete­
kim, 0 ve 5 ile biten ya§larm tashihli nisbi frekanslarm1 toplayacak 
olursak, i;;u rakamlari elde ederiz : 

1935 1945 

Biitiin erkekler ............ .......... .. 32,9 35,3 
§ehirli erkekler ·· ·· ···················· 26,8 26,9 

Biitiin kadmlar ······ ···· ··· ·· ········· 52,0 50,8 
§ehirli kadmlar ........................ 41,8 36,6 

Diger taraftan, yuvarlak olmayan rakkamlarm tei;;kil ettigi 
grup dahilinde gift ya§larm hissesi de daha kiigiiktiir : 

1935 1945 

Biitiin erkekler ·· ·· ····· ··· ··· ········ · 56,8 56,3 
§ehirli erkekler ············ ·· ·········· 54,6 51,7 

Biitiin kadmlar ······ ············· ····· 59,6 60,0 
§ehirli kadmlar ···· ···················· 55,8 54,4 

Nihayet 2, 3, 7 ve 8 ile btten yai;;lardan miite§ekkil grupa dahil 
gift yai;;larm pay1 a§ag1daki gibidir : 

1935 1945 

Biitiin erkekler ·· ····· ·· ·· ···· ········· 56,5 56,9 
§ehirli erkekler .. ........... ......... .. 53,1 54,0 

Biitlin kadmlar ..... ...... .. ....... .. .. 59,8 59,5 
§ehirli l<admlar ... .. ... ......... .. .... . 56,6 54,7 
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~u halde memleketin tamamma nazaran, §ehirlerde gift ya§lara 
daha az temaylil edilmektedir. 

~ehirlerde yanh§ beyanlar nisbetinin daha dil§ilk olmasmm se­
beplerinden biri okur yazarhkla alakahd1r. Netekim okur yazarla­
nn nisbi say1s1 bu topluluklarda biltiln memlekete nazaran daha 
ehemmiyetlidir. Okur yazarlar da ya§larm1 daha dogru beyan et­
tiklerine gore, mli§ahede olunan azalma hig olmazsa k1smen bu su­
retle izah edilmi§ oluyor. 

Maamafih §ehirle§me ve yanh§ beyan arasmdaki milnasebeti 
bu §ekilde tamamiyle izah etmi§ .olmad1g1m1z da bir vakiad1r. 1935 
ve 1945 y1llarmda tesbit olunan §ehirli erkek nilfuslar igin hesap­
lanan tahavvlil katsay1larm1 nazara alahm: bunlar sirasiyle % 20,3 
ve %21,3 dUr. Maalesef aym y1llarda okur yazar erkeklerin milnferit 
Ya§lar itibariyle dag1h§1 belli olmad1gmdan bu grup mensuplan 
igin cazibe indekslerinin tahavvill katsayllanm hesaplamak kabil 
degildir. Bununla beraber, 1935 ve 1945 de tesbit edilen okur yazar 
erkekler arasmda yanh§ beyan nisbetinin 1955 den daha dil§ilk ol­
rnad1gm1 kabul edebiliriz. i;iu halde 1935 ve 1955 i~in okur yazar er­
keklerin mlinferit ya§lar itibariy~e dagll1§1 belli olsayd1, elde ede­
cegimiz tahavvlil katsay1larmm hig olmazsa % 21,5 e e§it ve btiytik 
bir ihtimalle bu nisbetten btiytik olacag1m soyliyebilirdik. Halbuki 
1935 de ve 1945 de §ehirli erkekler igin hesaplanan tahavvill katsa­
y1larmm s1rasiyle % 20,3 ve '% 21,3 oldugunu gordtik. Demek olu­
yor ki §ehirli erkekler arasmda yanh§ beyan nisbeti okur yazar er­
keklerinkinden dti§likttir. Yanh§ beyanm yeg~ne sebebi olarak oku:r 
Yazarhg1 kabul edecek olursak, §ehirli erkekler arasmda Ummi bu­
lunmamas1 icab ederdi. Mevcut istatistiklere mtiracaat edildiginde 
durumun boyle olmad1g1, 1935 de ntifusu 10.000 ve daha fazla olan 
§ehirlerde okuma yazma bilenler nisbetinin % 49,8 ve 1945 de 30.000 
ve daha fazla nilfuslu §ehirlerde bu nisbetin % 77 oldugu gortiltir. 

Binaenaleyh, §ehirliler arasmda yanh§ beyanm dli§lik olmas1-
ni s1rf okur yazarhktaki inki§af ile izah etmege imkan yoktur ve 
ntifusun killttirel seviyesi yanmda §ehirle§menin de nazan itibara 
almmas1 icab eder. 

3. Yanh§ beyan ve beyan olunan ya§: 

Okur yazarhk ve §ehirle§meden maada yanh§ beyan nisbeti 
lizerine tesir eden Ugtincti bir amil, mti§ahede mevzuu §ahsm ya§1-
d1r. Mutlak rakkamlar gozontinde tutularak gizilen I, Va ve Vb gra-
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fikleri tetkik olundugu zaman yuvarlak bir ya§ ile kom§u ya§larm 
frekanslari arasmdaki farklarm, ya§ bliytidlikge umumiyetle azal­
d1g1 gortiltir. Mesela 1945 de ya§ian 20 olarak beyan edilen erkek­
ler say1s1 271 bin, ya§lan 19 olarak beyan edilenlerinki 132 bindir. 
Buna -mukabil aym say1m y1lmda ya§lan 50 

1

olan erkek say1s1 158 
bin, 49 olanlar say1s1 30 bindir. Kom§u ya§larm frekanslan arasm­
daki fark, ilk misalde 139 bin, digerinde 128 bindir. 

Ancak 18 - 22 ya§ grupunun mevcudu 962 bin, 48 - 52 ya§ gru­
pununki 317 bindir. Mtinferit ya§lar frekanslanm, grup toplamla 
rmm ylizdesi olarak ifade edersek, 8, 9, 0, 1 ve 2 ile biten ya§lar 
igin §U nisbi frekanslan buluruz : 

Ya*in son 18 - 22 48 - 52 
ralclcami Ya* grupu Y~ grupu 

8 % 26,5 % 17,3 
!) % 13,7 % 9,5 
0 % 28,2 % 49,8 
1 % 15,6 % 11,4 
2 % 16,0 % 12,0 

% 100,0 % 100,0 

Bu kerre 0 ve 9 ile biten ya§larm nisbi frekanslan arasmdaki 
farklar s1ras1yle % 14,5 ve % 40,3 dtir. Bu misalden anla§1lacag1 
tizere ya§ btiylidtikge yanh§ olarak beyan edilmesi ihtimali artmak­
tadir. Yukanda izah edilen tarzda hesaplanan mtinferit ya§larm 
nisbi frekanslarmdaki tahavvtiller Vla ve VIb grafiklerinde erkek 
ve kadm nlifuslar igin ayn ayn gosterilmi§tir. Grafiklerin tetkikin­
den anla§1lacag1 Uzere ya§ bliytidtikge yuvarlak rakkamlar ile biten 
ya§larm nisbi frekans1 artmaya ytiz tutmaktadir. 

§imdi son misalde nazara almah be§erlik ya§ gruplarmm her 
birine isabet eden yanh§ beyanm bir olgtistinti hesaplamaya gah§a­
hm. Habra gelen bir gare §udur: Nishi frekanslarm vasatilerinden 
inhiraflarrn1 ald1ktan sonra, inhiraflarm ortalamasm1 bulmak. !n­
hiraflarrn cebirsel toplam1 s1f1ra e§it oldugundan kuadratik orta­
lamalanm hesaphyarak grupun tipik inhirafrn1 elde ederiz. Tipik 
inhiraf1, grup ortalamasrnm ytizdesi olarak ifade ettig·imiz takdir­
de, bulunan tahavvtil katsay1lan 18 - 22 ya§ grupu igin % 30,4 ve 
48 - 52 ya§ grupu igin % 75,6 g1kmaktad1r. 
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366 T'iirkiye niifus say1mlarmda hata h ya:;i beyanla ri 

Maamafih bu hareket tarz1 mahzurludur. Zira beyanlarda her­
hangi bir hata bulunmasa dahi, mtinferit ya§lara isabet eden fre­
kanslar bu ya§larm azalan fonksiyonu oldugundan ya§ mevcutlar1 
farkh g1kacakbr. Diger taraftan, aym niifus igin muhtelif ya§ grup­
lanm mukayese etmek istedigimizden, evvelce mliracaat ettigimiz 
tashih usultinti de kullanamay1z. Bununla beraber §oyle bir hal ga­
resine ba§vurmak kabildir. Frekanslar ve ya§lar arasrndaki mlina­
sebetin dogrusal oldugunu kabul edelim. Bu takdirde, beyan hata­
lan ihtiva etmiyen bir ntifus igin, nazara alrnan grup dahilindeki 
fertlerin ya§lar itibariyle dag1h§m1 tayin edebiliriz. 

Gene son misaldeki ya§ gruplarrn1 ele alahm, ve her grupta 
0 ile biten ya§1 orijin ittihaz edelim. Bu suretle 9 ve 8 yerine s1ra­
s1yle x = -1 ve x = -2 degerlerini ikame etmi§ oluruz. En kliglik 
kareler usulti ile x degi§keni ve <p(x) ile gosterecegimiz nazari nisbi 
frekanslar arasmdaki fonksiyonel mtinasebeti tayin edecek olursak, 
18 - 22 ya§ grupu igin 

<p(X) = 20-1,91x 

ve 48 - 52 ya§ grupu igin 

<p (X) = 20-0,87x 

denklemlerini bnluruz. 

~imdi her iki grupta x degi§kenine -2 ile 2 arasmdaki tam de­
ger leri vererek nazari frekanslan tayin edelim (Tablo XIII) : 

Ta.blo XIII 

18 - 22 48 - 52 
Ya§in son Fiili Nazari Fiili Nazari 
rakkam1, frekans"lar frekanslar frelcanslar freka.nslar 

------
8 26,5 23,82 17,3 21.74 
9 13,7 21,91 9,5 20,87 
0 28,2 20,00 49,8 20,00 
1 15,6 18,09 11,4 19,13 
2 16,0 16,18 12,0 18,26 

----
Toplarn 100,0 100,00 100,0 100,00 



bl'. Ha yda r Furgag 367 

Filli frekanslarm nazari frekanslardan inhiraflan bir «norm» 
dan uzakla§ma olarak mlitalaa edildigi takdirde, inhiraflarm orta­
lamas1 ne kadar bliylik olursa hata nisbetinin de o kadar yliksek 
oldugu kabul edilebilir. Ancak inhiraflarm cebirsel toplam1 s1f1rdir. 
Bundan dolay1 kuadratik ortalamalanm hesaplar ve boylece tipik 
hata denen 61QliyU elde ederiz. Tipik hata mutlak bir deger oldugun­
dan, mukayeselere elveri§li degildir. Bu mahzuru onlemek iQin bu­
lunan 61Qlileri ya§ gruplari ortalamalarmm ylizdesi olarak ifade 
ederiz. Tabla XIV de bu §ekilde hesaplanan yanh§ beyan 61Qlileri, 
say1mlar ve cinsiyet itibariyle muhtelif ya§ gruplan iQin gosteril­
mi§tir[ s]. 

Tabla tetk ik edilince umumiyetle bliylik ya§ gruplarma bliylik 
nisbetlerin isabet ettigi gorUllir. Diger taraftan 5 ile biten ya§lar 
0 ile biten ya§lardan daha az cazip oldugundan, merkezi ya§lar1 5 
ile biten gruplarda yanh§ beyan nisbetinin umumiyetle daha Q.ti§lik 
oldugu mli§ahede edilebilir. 

Acaba ya§ ile beraber yanh§ beyan nisbet inin artmas1 neden 
ileri gelmektedir? Bunun sebeplerinden biri §liphesiz ki okur ya­
zarhk ile alakahdir. N etekim okuma yazma bilmeyenler nisbeti ile 
yanh§ beyan nisbeti arasmda mtisbet bir mtinasebet bulunduguna 
i§aret etmi§tik. Halbuki Tabla IX da gorUldtigU gibi ya§hlar ara­
smda timmiler nisbeti artmaktadir. Binaenaleyh ya§ bUyUdtikQe ha­
tah olarak beyan edilmesi ihtimali QOgalmaktad1r. 

Maamafih bu tarzda muhakeme edilerek, hakikatin ancak bir 
k1sm1 meydana konmu§ oluyor: Yanh§ beyan Uzerine ya§m her­
hangi bir tesiri olmasa idi, okur yazar ntifusta bir ya§ grupundan 

[8] Ya§ ve ntifus m evcudu a rasmda ki 'munasebeti dogTusa l denklemlerle 
ifa de eder ek bir ha t a i§ledigimiz a§ika rd1r. Zira na zara a lma n ntifus m ensup­
larmm ya§la ri ha ta s1z beya n edilse da hi, elde edilen serinin t ema ytilti dogrusal 
degildir. Maam a fih dog ru denklemleri be§er ha d ihtiva eden seriler i~in he­

sa pla nd1g mda n i§lenen ha t a la r ctiz'!:dir. 
Usultin za y1f ta1:af1 a s1l §Ura da n ileri gelmektedir. Enterpolasyona ba§­

vurdugumuz za m a n, mti§ahede hata la rmm t esadtifi oldug·unu z1mnen ka bul 
ederiz. H a lbuki b eya n ha ta la rmm sistem a tik oldug·unu, baz1 ra kka mla rla biten 
ya §la rm dig·er ya§la ra t ercih edildig ini gordtik. Binaena leyh, bu usule ba§vur­
m a m a k la z1m g eldig i neticesine varma m1z icap eder. 

Bununla ber aber m eseleyi bir de §U §ekilde ele a la biliriz: Grupla rdald 
yanh§ beya nla ri olgmek istedig imiz za man tipik inhira f1 m1 yoksa tipik ha tay1 
m1 kulla nmca ha kika tten da ha fa zla uza kla §ma kta y1z? U mumiyetle tipik ha­
tamn n eticeleri tipik inhira fmkinden elveri§li oldug unda n bu olgtiyti kullanm1tlt 
da ha yerindedir. 

/ 
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Tabla XIV - Say:im"lar ve cinsiyet itibariyle, ortalamal,arin yuzdesi olarak tipik hatalar. 

>-3 
c::: 

ERKEK KADI N * ~· 

Y CU} Grurplari 1935 1945 1955 1935 1945 1955 
<l> 

c 
c::: ...., 
t: 

3 - 7 3,9 7,4 5,6 4,5 8,3 6,2 
llJ 

················ ·· ... llJ 

8 - 12 32,8 37,5 25,8 34,9 38,6 25,8 "' .... ................. '< 

13 - 17 18,7 18,8 15,7 2~,7 20,5 16,5 § .. .. ...... ... ........ in' 
18 - 22 . 30;3 27,0 18,8 65,2 62,3 54,9 

..., 
... .................. 5 

23 - 27 26,6 36,9 27,7 96,6 105,1 72,0 0. .... ............. .... "' 
28 - 32 38,2 60,4 36,6 110,8 116,4 85,5 ~ ::>' 

·· ·· ·· ·········· ·· ··· "' 33 - 37 ············ ·· ·· ····· 44,4 58,3 40,7 107,1 109,6 
rt 

95,1 !:. 
~ 

38 - 42 ······· ·············· 52,8 62,2 49,2 127,0 124,1 110,4 '< 

"' 43 - 47 58,4 62,0 41,2 127,6 116,1 93,0 "" ·· ······ ············· .. c' 
48 - 52 62,3 75,4 46,2 143,7 142,2 116,2 <l> ....... ...... ........ '< 

53 - 57 52,3 59,5 36,7 122,6 119,2 86,6 "' .. ........... .... .... c p;-
58 - 62 .......... . . . . . ... . . . 78,0 94,4 67,7 157,1 155,6 136,6 ~ 

63 - 67 ..................... 72,7 76,4 54,4 131,1 128,1 101,0 
68 - 72 ···· ·········· ······· 114,4 116,7 81,0 158,6 157,1 132,1 
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digerine ge~ildigi zaman, hata nisbetinin degi§memesi icab ederdi. 
Bu hususu 1955 de tesbit olunan okur yazar erkek nilfus i~in tah­
kik edebiliriz. Grup ortalamalarmm yi.izdesi olarak ifade edilen ve 
Tablo XV de kay1th bulunan tipik hatalar nazara almmca, yanh§ 
beyan nisbetinin sabit kalmad1g1, bilakis ya§ ile beraber bi.iyi.idi.igil 
gorilIUr. 

T ablo XV - 1955 de okur yazar erkek nufusta, Yaii gruplarma 

gore yanl~ beyan. 

Nisbi Nisbi 

Ya§ gruvrao'r. tipi-k hatala.r Ya§ gruplari t ipik hatalar 

13 - 17 9,5 38 - 42 37,6 
18 - 22 14,8 43 - 47 33,2 
23 - 27 17,9 48 - 52 27,9 
28 - 32 26,2 53 - 57 23,2 
33 - 39 27,2 58 - 62 43,6 

Bahismevzuu hadiseyi kanaatimizce §U §ekilde izah etmek ka­
bildir. Ya§ bi.iyi.idilk~e e§it olan mutlak hatalarm nisbi ehemmiyeti 
azalmaktad1r. Mesela, 4 ya§mdaki bir ~ocugun ya§1 5 olarak beyan 
edilince i§lenen mutlak hata 1 seneye, nisbi hata % 25 e e§ittir. Eu­
na muka:bil 64 ya§rndaki §ah1s ya§rnl 65 olarak beyal). ettigi zaman, 
i§ledigi mutlak hata gene bir seneye e§ittir, fakat nisbi hata '% 1,5 
civarmdad1r. Bi.iyilk. hata i§leme ihtimali daha az oldugundan, ki.i­
~iik ya§larda yanh§ beyan nisbetinin neden daha dti§lik oldugu bu 
,suretle anla§1lm1§ oluyor. 

~imdi ya§ amilinin muhtelif say1mlarda oynad1g1 rolli meyda­
na koymaya ~ah§ahm. Bunun i~in ntifusumuzun biiyilk ya§ gruplari 
ve cinsiyet itibariyle ink1samm1 gosteren Tablo XVI y1 nazara 
alacag1z. 
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Tabla XVI - Niifu,sun ya<; gruprari ve cinsiyet itibariyle dagv"/lv1J1, (yiizde olarak) 

ERKEK KADI N 

Ya<; 
gruplari 1935 1945 1955 1935 1945 1955 

0 - 9 33,2 27,9 30,3 29,5 26,0 29,2 

10 - 19 17,4 24,7 21,l 15,0 21,5 18,5 

20 - 29 17,3 13,5 17,8 16,6 14,0 18,l 

0 - 29 67,9 66,1 69,2 61,1 61,5 65,8 

30 - 39 13,6 14,2 10,1 14,0 13,7 10,5 

40 - 59 12,5 14,8 16,1 16,6 17,0 16,2 

60 ve + 5,2 4,8 4,4 7,9 7,7 7,4 

En .dti§lik hata nisbetine tekabtil eden 0 - 9 grupunun tµnum nti­
fustaki pay1, erkekler igin 1935 - 1945 devresinde % 33,2 den % 27,9 a 
dli§mli§ ve 1955 de 1% 30,3 e ytikselmi§tir. Keza ya§lan 30 dan kti­
gtik olanlarm meydana getirdikleri grupun nisbi frekanslan aym 
seyri takip etmi§tir. Bu 3 say1m igin hesaplanan tahavviil katsay1-
larmm degerlerine gelince, bunlar a§ag1daki gibidir : · 

1935 
1945 
1955 

% 35,5 
% 41,2 
'% 27,8 

Demek oluyor ki ktigtik ya§larm hissesinde bir azalma ( veya 
gogalma) mukabilinde yanh§ beyan nisbetinde bir :gogalma (veya 
azalma) mli§ahede edilebilir. Kadmlara gelince, ya§lar1 30 dan kti­
c;lik olanlarm umum nlifustaki pay1 1935 ve 1945 arasmda az bir 
miktar artm1§, 1945 ve 1955 arasmda mtihim bir gogalma kaydet­
mi§tir. Yanh§ beyanm olglisti olan tahavvtil katsay1larmm seyri de 
bu cinsiyet mensuplari igin a§ag1daki gibidir : . 

1935 
1945 
1955 

% ,33,2 

% 80,8 
% 63,8 

' ~unu da ilave edelim ki, kadmlar igin , mli§ahede olunan daha 
ytiksek hatah beyan nisbeti k1smen de olsa ya§ itibariyle dag1lma­
larmm gayri mtisait olmas1 ile izah edi lebilir. Netekim aym say1m 
y1llari igin ktigtik ya§ gruplarma isabet eden nisbi frekanslar kadm 
ntifusta her sefer daha dU§likttir (Tablo XVI). 
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NETiCELER 

Buraya kadar verdigimiz hahati §U §ekilde hiilasa edebiliriz. 
Yanh§ beyanm sebeblerinden biri ve belki de en miihimmi ntifusun 
kiilttir seviyesidir. Elimiz.de mevcut istatistik malumati sayesinde 
memleketimiz iQin bu seviyeyi t esbit etmek kabil degildir. Maama­
fih kiiltiirel seviyenin bir mli§'iri olarak okur yazarllk nisbetini ka­
bul edersek, okuma ve yazma bilenlerin kalaballk olduklari grup­
larda yuvarlak ve ~ift ya§laf cazibesinin umumiyetle dti§lik oldugu­
nu soyliyebiliriz. 

Bununla beraber yanll§ beyan nisbetindeki tahavvlilleri s1rf 
okur yazarhkla izah etmek imkans1zd1r. Misal olarak §ehirli erkek­
leri alahm . 1935 de bu grup mensuplari iQin okur yazarllk nisbeti 
% 49,8, yanh§ beyan nisbetinin bir olQtisti olan cazibe indekslerinin 
tahavvlil k at say1s1 da '% 20,3 di.ir. 1945 y1lmda bu nisbetler s1ra­
siyle lo/o 77 ve 1% 21,3 olmu§tur. §u halde nazara alman devre so­
nunda okuma yazma bilmeyenlerin say1s1 azalm1§ olmasma ragmen, 
yanh§ beyan nisbeti artm1§tir. Bu artl§m sebebini, ntifusun ya§ ba­
k1mmdan t erekkUblinde vukua gelen degi§ikliklerde aramak laz1m­
dir. Netekim Tablo XVII tetkik edilince 30 ya§mdan kliQtik erkek­
lerin blitlin erkek nlifustaki paymm 1945 de 1935 e nazaran daha . 
kiiQtik oldugu gorliliir. 

T a blo X VII - ~ehirli erke1cler i n sa.y i1n yil!an ve y a§ grupla.ri 

'iti ba.rii!Jle da.gii1~l ( y 'i.izde o?airak) 

Y~ gruvVari 1935 1945 

0 - 9 21,0 15,4 
10 - 19 .17,3 21,4 
20' - 29 24,8 22,7 

0 - 29 63,1 59,5 
30 - 39 14,8 16,3 
40 - 59 15,6 17,5 
60 ve + 6,3 6,6 
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~imdi bir de 1955 say1m y1lmda mi.i§ahede olunan okur yazar 
erkekleri nazara alahm. Bu grup mensuplari igin hesaplanan tahav­
vlil katsay1s1 % 21,5 dir. Elde edilen rakkam1, 1935 §ehirli erkekler 
grupuna ait tahavvtil katsay1si ile mukayese edecek olursak, arada­
ki fark1 okur yazarhk ile izah etmeye gene imkan olmaz. N etekim 
ylizde yliz okur yazarliga tekablil eden yanll§ beyan nisbeti '% 21,5 , 
buna mukabil '% 50 okur yazarliga tekablil eden nisbet % 20,3 dtir. 

Acaba §ehirler igin bulunan dti§tik nisbet mi.isait bir ya§ terek­
ktibtinden mi ileri gelmektedir? Bu suali cevapland1rmak igin XVII 
ve XVIII inci tablolarda kay1tlI neticeleri kaq~1la§tirmak kafidir. 
Ya§ gruplari itibarile okur yazar erkeklerin dagI11§mm daha elve­
ri§li oldugu gori.iltir. ~u halde §ehirle§meyi, ni.ifusun okur yazarhg1 
ve ya§ terekklibtinden mlistakil olarak yanh§ beyan nisbetine tesir 
,eden liglincli bir amil olarak kabul edebiliriz. 

Tabla XVIII - Okur yazar erkek?.erin y<U} gruplan 

itibariyle dagilUJt (yuzde olarak) 

Y<UJ grupTari 

0 - 9 
10 - 19 

20 - 29 

0 - 29 
30 - 39 
40 - 59 
60 ve + 

Nisbi frekanslar 

9,6 

30,9 
27,4 

67,9 
14,0 
15,5 

2,5 

Maamafih bu i.ig amili aym zamanda gozoni.inde bulundursak 
dahi gene de aydmlatmam1za imkan olm1yan bir nokta kalmak­
tad1r. Bu da 1955 i.immi erkek ve kadmlari i,gin hesaplanan tahav­
vtil katsay1lar1 arasmdaki mtihim farktir. 

Netekim okuma yazma bilmemenin bir derecesi olmad1gma go­
re, bu unsuru hesaba katmarmza imkan yoktur. ~ehirle§meye gelin­
ce, 1955 say1mma gore §ehirli erkeklerin bi.iti.in erkeklere nisbeti 
% 26,2; §ehirli kadmlarm da bi.iti.in kadmlara nisbeti % 21,8 dir. 
Gorlildtigti gibi nisbetler erkekler lehinde olmakla beraber aralarm­
daki fark pek mi.ihim degildir. Binaenaleyh bi.ittin ni.ifus ve §ehirli 
ni.ifus igin hesaplanan tahavvlil katsay1lar1 arasmda ehemmiyetli 
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farklar olmasma ragmen §ehirle§menin,. kadm nlifusu igin bulunan 
gayet yliksek tahavvlil katsay1sma, fazla tesir etmedigini soyleye­
biliriz. Gergi bir de iki nlifusun ya§ itibariyle terekklibli kahyor ve 
bunun da kadmlar aleyhinde _oldugu gorlilmektedir (Tabla XIX). 

Tab o XIX - Okuma ve yazma, bivmeyen nufusun· ya§ gruplari 

v e cinsiyet itibar-iyle dagih§t (yiizde olarak) 

y~ gruplan Erkek Kadin 

0 - 9 ··· ··············· ····· · 47,2 32,6 

10 - 19 .... ......... ......... .. 13,l 13,6 
' 

20 - 29 ··· ···· ·· ········ ······· 10,1 16,8 

0 - 29 ······ ·· ··· ········ ····· 70,4 63,0 

30 - 39 ····· ···· ···· ··········· 7,0 10,4 

40 - 59 ····· ··· ···· ·· ·········· 16,6 17,9 

60 ve + ·············· ······ ···· 5,9 8,6 

Maamafih segme gruplari mukayese etmek suretiyle bu son un­
surun tesirini bertaraf etmek mlimklindlir. Bunun igin 3 ya§mdan 
ba§hyarak be§erlik ya§ gruplari tertib edelim, ve her grupta mer­
kezi mevkii i§gal eden ya§m frekansm1 grup frekansma nisbet ede­
lim. Bu suretle elde edilen oranlar Tabla XX de kaydedilmi§tir. 

Tablo XX - 0 11owma ve yazma biimeyen m:ifusta, y~ gruplart ve cinsiyet 
itibariyle yuvarlak ya§!artn nisbi frekans"tart 

y~ gruplari Erkek Kadtn 

3 - 7 ...... .. ..... .... ..... .. 24,5 23,9 

8 - 12 ........... ... ... ..... .. 30,1 28,6 

13 - 17 ...... ..... ......... .... 30,9 29,7 

18 - 22 ...... ..... ... ...... ... . 26,8 44,2 
23 - 27 ·· ···· ·········· ····· ·· · 39,2 54,7 
28 - 32 .......... .......... .... 43,2 59,8 

33 - 37 ············· ········ ··· 44,3 64,l 

38 - 42 ···· ··· ········ ········ · 44,9 68,1 

43 - 47 .. ........... ..... ...... 39,5 60,8 

48 - 52 .... ......... ..... ...... 42,7 68,9 

53 - 57 ······· ·· ··············· 37,1 56,8 

58 - 62 ···· ········ ······ ······ ·52,2 76,2 

/ 
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Tablo tetkik edilince, ilk tig ya§ grupunda erkek ve kadmlara 
ait nisbetler arasmdaki farklar ehemmiyetsiz telakki edilebilecek 
kadar kiigtikttir. Euna mukabil 18-22 gr:upundan itibaren kadmlar 
igin hesaplanan nisbetler gok daha §iddetli bir surette artmaya ba§­
lamaktadir. Bu farklan okur yazarllk, §ehirle§me ve ntifuslarm ya§ 
terekktibti ile izah edemedigimize gore, sebebi acaba nedir ? 

Kanaatimizce, bu sebebi ntifus say1mlarmm icra tarzmda ara­
mak laz1md1r. MalUm oldugu Uzere say1mlarda hane halk1 ve bu 
meyanda kadmlar hakkrnda malumat veren umumiyetle aile reisi­
dir. Dti§iintilecek olursa hakkmda malUmat verilen kadm iimmi ol­
dugu takdirde, aile reisinin de ya timmi yahut az okumu§ olmas1 
muhtemeldir. Kendi ya§1m dogru soylemekten aciz bir kimsenin, 
ba§kas1 hakkmda hatas1z beyanda bulunmas1 beklenemez. Bilakis 
diger fertlerin ya§lanm, kendininkinden de hatall bir tarzda beyan 
edecegi soylenebilir. Tablo XX tetkik edilecek olursa, bu muhake­
me tarzrn1 takviye eden bir gok rakkam ihtiva ettigi goriiliir. Ev­
vela ilk tig grupu nazara alahm. Bu gruplara dahil fertler aile reisi 
olacak ya§ta degildirler, ve bundan dolay1 ya§lanm umumiyetle 
kendileri beyan etmezler. Binaenaleyh kadm ve erkek gruplanna 
;:tit hata nisbetlerinin pek fark etmemesi icab eder. Netekim tablo­
daki rakkamlar bu hususu teyit etmektedir. 

Aynca, ya§ ilerledikge erkek ve kadmlar igin ya§ beyam mev­
zuunda farkh hir. durum has1l olmaktad1r. Filhakika tabloda goru­
lecegi tizere, 18 - 22 ya§ grupundan itibaren erkekler mtistakil hale 
gelip sorulara dogrudan dogruya muhatap olduklarmdan, ya§larm1 

hakikate daha yakm bir §ekilde ifade edebilmekte ve bu suretle yu­
varlak ya§lar nisbetinde once an! bir .dii§me kaydedilmekte ve mli­
teakip gruplarda ytikselme temaytilti gortilmektedir. Halbuki ka­
dmlar igin boyle bir durum bahis mevzuu degUdir . . Netekim, yuvar­
lak ya§lar nisbetinde 18 - 22 grupu igin erkeklerde oldugu gibi bir 
azalma mti§ahede edilmemektedir. Bundan da, ya§lar ne kadar bti­
yiirse biiytistin kadmlar hakkmdaki malUmatm vas1tah bir §ekilde, 
yani aile reisi ta:rafmdan verildigi istidlal edilebilir: 


