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Oz: Allah’in ahiret dleminde gézlerle gériiliip gériilemeyecedi meselesiIl. (VIll). yiizyi-
lin ilk yarisinda ortaya ¢ikmis ve uzunca bir dénem kelam mezhepleri arasinda tartisma
konusu olmustur. Alimlerin bazilar Allah’in hiret dleminde miiminler tarafindan gériile-
cegini fakat kdfirlerin bundan mahrum olacadini iddia etmistir. Bazilariysa konuyla ilgili
ayetleri farkli te’vil etmek suretiyle ne bu diinyada ne de 6teki diinyada Allah’in gériilme-
sinin mimkdin olmadigi neticesine ulasmistir. Bu ikinci gértis genellikle siki sikiya bagl
olduklari tevhit ilkesi etrafinda gértisleri sekillenen Mu'tezile dlimleri tarafindan benim-
senmistir. Mu'tezile Allah’in gériilemeyecedi yéniindeki tespitlerini ortaya koymak lizere
cesitli eserler telif etmistir. Bu eserlerden biri de (inlii Mu'tezile kelamcisi Kadi Abd(ilcebbar
el-Hemedani’nin (6. 415/1025) el-Mugni fi ebvabi't-tevhid ve'l-adl isimli eserinin IV. cil-
didir. O, bu eserinde Allah’in gériilmesinin miimkiin olmadigini gerek akli gerekse nakli
deliller ve konuyu somutlastirici 6rnekler sunmak suretiyle ispatlamaya calismistir. Bu
calismada el-Mugni’den hareketle [slém diisiince tarihinde rii'yetullah tartismasinin
nedenleri, boyutlari, konu hakkindaki miispet ve menfi gértis ve deliller tespit edilmeye
calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Mu'tezile, Kadi AbdLilcebbdr, Rii'yet, Rii’yetullah.
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Abstract: The problem of whether Allah can be seen with eyes in the afterlife came
out in the first half of the Il nd (VIll th ) century and had long been a subject of discussion
among kalam sects. Some scholars asserted that Allah would be seen by the muslim be-
lievers in the afterlife but heretics would be devoid of this. Others interpreted the verses
about the issue differently and concluded that it was not possible to see Allah either in
this world or the afterlife. This opinion was adopted by the Mu'tazila scholars whose opi-
nions took shape around the oneness principle that they were unduly attached to. The
Mu'tazila compiled various works in order to demonstrate their view that Allah cannot be
seen. One of these is the work called el-Mugni fi ebvabi‘t-tevhid ve’l-adl by the Mu'tazila
theologian Abd al-Jabbar ibn Ahmad (d. 415/1025). He tried to prove that Allah cannot
be seen by presenting rational, religious proofs and concretizing examples of the sub-
ject. In this study, the causes, dimensions, positive and negative views and proofs of the
Ru’yetullah discussion in the intellectual history of the Islamic religion will be tried to be
discovered.

Keywords: Kalam, Mu'tazila, Abd al-Jabbar, Ru'yet, Ru’yetullah

GIRIS

Allah’in ahiret aleminde goriilmesi anlamina gelen rii'yetullah Kelam ilminin
tartismali konularindan biridir. Allah’in gériilmesi inanci, yalniz islam disiince-
sinde degil, Yahudilik ve Hiristiyanlik gibi diger ilahi dinlerde de tartisma konusu
olmustur. islam diisiincesinde ise ri'yetullah meselesi 6zellikle Stinni ve Mu'tezili
alimler ekseninde tartisiimistir. Mu'tezile Allah’in gorilemeyecegini ispatlamada
cesitli akli deliller Gzerinde durmus ve bu konudaki ayetleri Allah’in gériilmesinin
caiz olmayacagi yoniinde te'vil etmis ve bu te'vilin de gerekliligi Gizerinde israr-
la durmustur.! Ornegin Mu'tezile'ye gére “Gozler O'nu gérmez, O biitiin gdzle-
ri gorur” (el-En'am 6/103) ayeti muhkem bir ayettir. Clinkii manasi da maksadi
da agiktir.? Buna mukabil “O glin bir takim yuzler Rablerine bakip parlayacaktir”
(el-Kiyamet 75/22-23) ayeti ise mitesabihtir ve te'vil edilmelidir. iste onlarin bu
te'vilci yaklagimlari ise rii'yet meselesine iligkin tartismalarin daha fazla hararet-
lenmesine sebep olmustur.?

Mu'tezile'nin gerek rii'yet gerekse diger meselelerde takindigi bu te'vilci tutu-
mun nedeninin belirlenmesi agisindan bu mezhebe kisaca temas etmek yerinde
olacaktir. Bilindigi gibi hicri Il. asrin baslarinda ortaya ¢ikan ve itikadi konulari akli
ilkelerle temellendirmeye calisan Mu'tezile farkli fikri egilimleri ve dini gorusleri
blinyesinde toplamis ve kelama islevsellik kazandirmistir. Bu yonuyle bu mezhe-
bin kendisinden sonra ortaya ¢ikacak olan Stinni kelamin temellerinin atilmasina

1 Ramazan Altintas, “Mevlan&'nin Mu'tezile'ye Yonelttigi Tenkitler’, Marife 3 (2007): 155.

2 Kadi Abdilcebbar el-Hemedani, el-Mugni fi ebvabi't-tevhid ve'l-adl (Kahire: Darl'l-Misriyye, 1965), 4: 144.

3 Bk. Kadi Abdulcebbar, Serhu'l-usuli’l-hamse (Kahire, 1965), 607; Ramazan Altintas, “Sistematik Dénem Kelam
Okullar Mu'tezile: Onemli isimler, Temel ilkeler ve Ana Eserler’, Keldm, haz. Saban Ali Diizgiin (Ankara: Grafiker
Yay., 2012), 98-99.

Biilent Ecevit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 6, Sayi1 2, 2019



Allah'in Gériilemeyecegi Goriisiiniin Temellendirilmesinde “el-Mugni” Ornegi

vesile oldugu soylenilmektedir. Mu'tezile alimleri tim gorislerini usul-i hamse*
adi altinda bes temel esas Uizerine insa etmistir. Onlarin usul-i hamse gorislerinin
esasinl ise Allah’'in zatinda, sifatlarin da ve fiillerinde bir ve tek oldugu anlamina
gelen tevhit diisiincesi teskil etmistir.

Onlarin sdylemlerindeki tevhit vurgusu o kadar baskindir ki Mu'tezile
alimlerinden biri ve ayni zamanda iyi bir Mu'tezile savunucusu olan Ebu’l Hiiseyin
el-Hayyat® (6. 300/913 [?]) Mu'tezile'yi tevhit diisiincesini miidafaa eden tek mez-
hep olarak gormuistiir.” Mu'tezile tiim itikadi gorislerinde tevhit ilkesini 6n plan-
da tutmustur. Dolayisiyla onlarin rii’yet hakkindaki gorislerinde de tevhit ilkesini
zedelememe dusuncesi agirhk kazanmistir. Cinku Mu'tezile'ye gore Allah'in g6-
rilebilecegi iddiasi, O'nun bir mekan ve cihette olmasini gerekli kilmaktadir. Bu
nedenle Mu'tezile, Allah’in ne diinyada ne de ahirette gorulebilecegi diislincesi-
ne sicak bakmistir. Onlar Allah’in gozlerle gorilemeyeceginde ittifak etmis, bu-
nunla birlikte kalplerle goriliip goérilmeyecedi hususunda ise ihtilaf etmis, kimisi
“Allah’t kalplerimizle biliriz” anlaminda bir kalbi gdrmeyi kabul ederken, kimisi ise
bu goruse bile sicak bakmamistir.? Bu firka, Allah’in gérilmesinin mimkiin oldu-
gu yonindeki naslari mecaz kabul etmis ve bu ayetleri te'vil yoluna gitmis, rii'yet

4 Mu'tezile bazi ayrintilar hari¢ olmak tzere Usul-i Hamse adiyla bilinen ayirici bes temel prensip lzerinde birles-
mistir. Mu'tezile'ye gore bu bes prensibin hepsini birden kabul etmeyen Mu'tezile’den kabul edilmez. Bu bes
prensip tevhid, adl, va'd ve vaid, el-menzile beyne’l-menzileteyn, emri bi'l-maruf ve nehiy ani’l-miinker olarak
siralanmaktadir. Bu bes prensip kisaca soyledir: Allah sifatlariyla birlikte tektir; Allah adildir, zulmedici degildir,
insan Allah’in 6nceden bahsettigi kudretle kendi fiilini kendi yapar, iyilik de kétulikte insanin kendindendir; iyi
is isleyenlere cennet, kotu is isleyenlere cehennem vaat edilmistir; blytik ginah isleyen ne mimindir ne kafirdir,
ikisi arasinda bir yerde olup fasiktir ve tévbe etmeden 6lmesi halinde cehennemde ebedi kalir; insan iyi olani
tavsiye ederken, kétii olandan sakindirmalidir. Ebu’l-Huseyn el-Hayyat, el-intisar (Mu'tezile Miidafaasi), trc. Yiiksel
Macit, (Istanbul: Endiiliis Yay., 2018), 9, 151. Ayrica bk. ilyas Celebi, “Ustl-i Hamse', Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklo-
pedisi (Ankara: TDV Yay., 2012), 42: 211.

5 Ayrintili bilgi icin bk. Ebi¥l-Hasan el-Es'ari, Makalati'l-slamiyyin ve'htilafi’l-musallin (Beyrut, 2009), 130; EbQ
Mansar Abdulkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak (Kahire, 1988); 104; Altintas, “Sistematik Donem Kelam Okul-
lari Mu'tezile: Onemli isimler, Temel ilkeler ve Ana Eserler”, 63.

6 Bagdat Mu'tezile alimlerinden biri olan Ebi’'l-Huseyn el-Hayyat, hadis ve fikih ilminde s6z sahibi olmakla bir-

likte kelam alimlerinin gorusleri hakkindaki derin bilgisiyle temaylz etmistir. Sifatlarin nefyi, halku’l-Kur'an,

ri'yetullah ve kader gibi temel kelami konularda 6zellikle Bagdat Mu'‘tezile ekolliniin gorislerini benimseyen

Hayyat, daha ziyade “ma‘dim” géristyle 6n plana ¢ikmistir. Onun ma‘dim goristine gére Mu'tezile’nin cogun-

lugunun da benimsedigi gibi ma'dtim yalnizca bir “sey” veya “cevher” degil ayni zamanda bir “cisim”dir. iImi kisi-

ligi ve bazi gorusleri nedeniyle Hayyat, Mu'tezile'nin Bagdat ekolu icerisinde 6nemli bir yer edinmis ve bu ekol
icerisinde Hayyatiyye olarak isimlendirilen bir grubun kurucusu kabul edilmistir. Bk. Serafettin Golciik, “Hayyat,

Ebii'l-Hiiseyin’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yay., 1998), 17: 103-105.

Ebul-Huseyn el-Hayyat, Kitabi'l-intisar (Beyrut: Matbaatu’'l-Katalikiyye, 1957), 17.

8 Esari, Makalati'l-Islamiyyin, 131.

~N
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konusunda kendi goruslerini destekleyen ayetleri muhkem, gorusleriyle celisen
ayetleri ise mitesabih olarak kabul etmistir.’

Mu'tezile ekolinin onemli temsilcilerinden biri olan Kadi Abdulcebbar da
ayni metodu takip etmis, itikadi konulardaki goruslerini sekillendiren temel un-
sur olan tevhit akidesine zarar vermemek adina Allah’'in goriilecegine isaret eden
ayetleri mutesabih olarak kabul edip, bu ayetleri te'vil yoluna gitmis ve te'vil es-
nasinda bircok akli delile de yer vermistir.

Bu calismanin temel amaci kelam ilminde 6zellikle Ehl-i sinnet ve Mu'tezile
ekseninde tartismalara sebep olan rii'yetullah meselesinde, bu meseleyi ret sa-
dedinde ortaya atilan goris ve delilleri Kadi Abdiilcebbar’in el-Mugni fi ebvabi't-
tevhid ve'l-adl’ isimli eserinden hareketle tespit etmektir. Bu arastirmanin kap-
sami Kadi Abdilcebbarin ri'yetullaha iliskin gorisleri, muhaliflerin gorislerini
curitmede kullandigi deliller, onun ri'yetullah taraftarlarina yonelik tespitleri ve
genel olarak rii'yetullah hakkinda Kelam firkalarinin gorislerinin belirlenmesi ile
sinirlandinimistir. Konunun anlatiminda ise aciklayici ve zaman zaman karsilastir-
mali bir ydntem kullanilmistir.

1. KELAM iLMiNDE RU’YETULLAH MESELESI

Ru'yetullah meselesi hicri ikinci ylzyihn ilk yarisinda ortaya ¢ikan Allah’in g6-
rullip gorilemeyecegi distincesi ekseninde tartisilan itikadi konulardan biridir.
Kaynaklarin verdigi bilgilere gore Allah'in goriilup gorilemeyecedi hakkinda tar-
tisan Cehm b. Safvan (6. 128/745), Allah'in g6zle gorilemeyecedini iddia etmis ve
bu iddiasini gerek akli delillerle gerekse bu konudaki ayetleri te'vil etmek suretiy-
le temellendirmeye calismistir. Genel olarak islam alimleri rii'yetullah meselesini
diinya ve ahirette olmak lizere iki acidan ele almistir. Allah’in diinyada gorilmesi

9  Bk.Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 4: 152; Dirar bin Amr el-Gatafani, Kitabu't-tahris (istanbul: Litera Yay., 2014), 135;
Delaleti acik ve kesin olan ayetlermuhkem iken manasinda gizlilik olan, te'vilinden bircok anlama gelebilenler
ise mutesabihtir. Mu‘tezile, 6ncelikle Hariciler'in, ardindan da Cehm b. Safvan’in te'vil yontemini kabullenip, bazi
yorumlar gelistirmistir. Mu'tezile, Medni’l-Kur'an ve Miitesabihii’l-Kur‘an isimli eserlerinde muhkem ve mutesabih
ayetleri belirlemis ve icerdikleri mecazi anlamlari agiklamistir. Bu gayretler neticesinde muitesabihleri muh-
kemlerin isiginda yorumlama yéntemleri ve bunun dini, akli ve dil bilimi ilkeleri g6z éniinde bulundurularak
gerceklestirilebilece@i dustincesine varmistir. Maturidi ve ardindan Eg'ari alimleri de mitesabihleri te'vile tabi
tutmus, her ekol benimsedigi ilkeleri tasdik eden ayetleri muhkem, bunlara tezat duranlari mitesabih kabul
etmistir. Ahmed b. Hanbel'in 6nctliglindeki Selefiyye ise ayetlerin birbiriyle ¢elismesinin mimkiin olmadigi
disuncesiyle te'vile ihtiyag olmadigini, mutesabihlerin aklin ve dil biliminin rehberliginde Hz. Peygamber ve
ashaba nispet edilen rivayetler isiginda anlasiimasi gerektigini iddia etmistir. Bk. Stikrii Ozbugday, “Kur’an-i
Kerim'deki Muhkem-Miitesabih Ayriminin incelikleri’, Diyanet ilmi Dergi 35/3, (1999): 29; Yusuf Sevki Yavuz,
“Miitesabih’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yay., 2006), 32: 204-207.

10 Bu eserin tam adi yazma nishalarin kapaklarinda el-Mugni fi ebvabi‘t-tevhid ve'l-‘adl olarak gecmis ve Kadi
Abddlcebbar’a nisbet edilmistir. Kadi Abdiilcebbar bu eserini Mu'tezile'nin bes temel ilkesinden olan tevhid ve
adalet esaslari tizerine kurmustur. Bu iki esas disinda kalan va‘d ve vaid, menzile beyne’l-menzileteyn ve emir bi'l-
ma'raf nehiy ani’l-miinker konulari ise adalet ilkesi ¢ercevesinde islenmistir. Dolayisiyla bu eserde Mu'tezile'nin
bu bes temel ilkesinin tamami hakkinda bilgi edinmek miimkindur. Bu eser toplam yirmi ctizden mutesekkil
olup, mustakil basliklarda farkli risaleler seklinde planlanmistir. el-Mugnimin 1, 2, 3, 10, 18 ve 19. ctizlerinin varligi
hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktir. Yayimlanan 6 ve 20. ctizler ikiser clizden meydana geldiginden eser
toplam on alti ciltten olusmaktadir. Bk. ilyas Celebi, “el-Mugni”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yay., 2005), 30: 382-384.
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hakkinda iki farkli goriis ortaya cikmis olup birinci goriise gore Allah’i diinyada
gormek mimkinddr. Bu goriis Miisebbihe' ve bazi Sufiyye'? gruplar tarafindan
benimsenmistir. Onlara gore rii'yet diistincesinin delili Allah’i zikretme, sevme ve
O’na fazlaca ibadet etme sonucunda yasandigi séylenen ruhi tecriibelerdir. An-
cak kontrolii miimkiin olmayan, daima yaniltma ihtimali tagiyan bu yéntem islam
alimleri tarafindan baglayici bir delil olarak kabul edilmemistir. Allah’in diinya ha-
yatinda goriliip goriilemeyecegi hakkinda goriis beyan eden ikinci anlayisa gore
ise peygamberler de dahil olmak tizere hicbir insan Allah't diinyada géremez."

islam alimleri diinya géziiyle Allah’in gériilmesinin imkansizligini vurgulama-
nin yani sira, diinyada riiya aleminde Allah'in goruliip goriilemeyecegdi konusu-
nu da tartismistir. Mu‘tezile bu konuda olumsuz tavir sergilerken, Ehl-i siinnet
Allah’'in riyada gorilebileceginin mimkin oldugunu ifade etmistir. Nitekim
Es'ari kelam alimlerinden Sa’diiddin et-Taftazani (6. 792/1390) Serhu’l-Akdid isim-
li eserinde konuyla ilgili olarak s6yle soylemektedir: “Allah’in riiyada gorilmesi
meselesine gelince Selef alimlerinin bircogundan bunun vukuuna dair rivayetler
naklolmustur. Ancak surasi aciktir ki, Allah’in riiyada gorulmesi bir tur kalbi mu-
sahededir, gozle gérmek degildir.”™*

Yine Matiridi Kelamcilardan Nareddin es-Sabani (6. 580/1184)de Allah’in
riya aleminde goriiliip gorilemeyecegine dair sunlari nakletmistir:

“Yice Allah'in ahirette gorilecegini kabul eden alimler, O’'nun (diinya ha-
yatinda) riiyada gorullp gorulemeyecedi konusunda farkl kanaatler benimse-
mislerdir. iclerinden bir grup bunun muhal oldugunu séylemistir; ctinkii uykuda
gorulen sey bir hayal veya bir misalden ibarettir, bunlarin her ikisi de kadim olan
Allah hakkinda muhaldir. Bazi alimler de keyfiyet, yon, karsi karsiya gelis, hayal
ve misal olmaksizin bunun mimkiin oldugunu belirtirler. Nitekim ge¢mis bircok
zevatin bu sartlarla Allah’t gérdiikleri rivayet olunmustur. Bu hadisenin imkéan
dahilinde telakki edilmesinin izahi sudur ki aslinda gortlmesi mimkin olan bir
varligin uykuda veya uyaniklikta miisahede edilmesi arasinda bir fark bulunmaz.
ispatina gelince, uykuda iken gérme fiilini isleyen kisinin ruhu ve kalbidir. Buna

11 Musebbihe, Allah’t yaratilanlara benzeten firka olup, Cehmiyye'nin kurucusu Cehm b. Safvan’in, Allah'in sifatlari-
ni inkarinin ardindan bu dustinceye bir tepki olarak dogmustur. Es'ari'ye gore Allah hakkinda tesbih iddia eden
bu grup tg ana kola ayrilmistir. Bunlardan birinci firka Allah’in cisim oldugunu ve insan suretinde eti, saci, kani,
kemikleri, eli, ayadi, bas, g6zii oldugunu, ancak kendisinin baskasina benzemedigi gibi baskasinin da kendisine
benzemedigini iddia etmistir. Miisebbihe'nin ikinci firkasi ise Allah'in gégstine kadar bosluk bulundugunu, bu-
nun disinda kalan yerlerinin ise dolu oldugunu iddia etmistir. Uctincii firka ise diger cisimler gibi Allah'in da bir
cisim oldugunu beyan etmistir. Sehristani Miisebbihe’nin bu ve benzeri asilsiz iddialarini Yahudilerden iktibas
ettigini nakletmistir. Bk. Sehristani, el-Milel ve’n-nihal (Beyrut: Dari’l-Ma'rife, 1993), 118; Abdllhamid Sinanoglu,
“Islam Distincesinde Benzetmeci Gruplarin Allah Tasavvuru’, Cukurova Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/1
(2005): 68-69.

12 Sufiyye “tasavvuf ehli kimseler, stfiler” manasina gelmektedir. Stfi, tasavvufi hayat tarzini benimseyen, Allah'in
dostlugunu kazanmaya talip olan kimsedir. Ayrintili bilgi icin bk. Resat Ongéren, “Stfi’, Tiirkiye Diyanet Vakfi An-
siklopedisi (istanbul: TDV Yay., 2009), 37: 471-472.

13 Temel Yesilyurt, “Ru’yetullah’, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yay., 2008), 35: 311-314.

14 Sa'duddin ed-Taftazani, Serhu’l-Akdid (Cezayir: Darl'l-Hiida, 2000), 64.
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gére riya kul icin hasil olan bir nevi miisahededir. Nitekim Hz. Omer ‘Kalbim Rab-
bimi gordi’ buyurmustur.”™®

Allah’in ahirette goriilmesi meselesine gelince, bu mesele Allah'in cennet-
te, cennet ehli tarafindan goérilmesi meselesidir ve Kelam ilminde tartismalara
sebep olan asil mesele de budur. Kelam mezhepleri ri'yet hakkinda birbirinden
farkh gorus beyan etmistir. Ehl-i sinnet, rii'yetin hak oldugunu ancak keyfiyeti-
nin bilinemeyecegini sdylemistir. Buna mukabil Mu'tezile ve islam filozoflar ise
gorulebilen seylerin ancak cisimler oldugu ve bu nedenle ri'yeti iddia etmenin
tecsime goturecegi duslincesiyle Allah’in goriilemeyecegini beyan etmistir.'

Ri'yet hakkinda menfi gériis beyan eden sadece islam filozoflari ve Mu'tezile
degildir. Kelami firkalardan Cebriyye’ye gére de Allah dhiret aleminde goriilmeye-
cektir.”” Ayrica kelami firkalardan bir digeri olan Miircie de Allah’'in gorulip goru-
lemeyecegi hususunda iki firkaya ayrilmis, onlardan bazilari Mu'tezile'nin bu ko-
nudaki menfi gorislerine meylederek Allah’in goriilemeyecedini iddia ederken,
bazilari ise Allah'in ahirette gozlerle goriilecegini beyan etmistir.'

Burada rii'yet hakkinda olumlu goriis beyan eden Es'ari ve Matuiridi alimlerin
Allah’in dhirette goriilecegine iliskin goruslerine kisaca temas etmenin faydali
olacagi kanaatindeyiz.

RU'yet konusunda goriis beyan eden alimlerden biri Matiridiyye mezhebinin
kurucusu Eb( Mansar el-Maturidi'dir (6. 333/944). O, Kitabii't-Tevhid'te’ bu ko-
nuya deginmis ve Allah’in ahiret aleminde gozlerle gorulecegdi yoniindeki goru-
sunu temellendirmeye calismistir. Matiridi'ye gére Hz. Musa’nin “Rabbim! Bana
kendini gdster de seni géreyim” (el-Araf 7/143) yéniindeki niyazi da rii'yetin hak
oldugunun acik bir kanitidir. Sayet Allah’in goriilmesi mimkin olmasaydi, Hz.
Musa’nin bu istegi onun Rabbi'ni bilmediginin bir delili olacakti. Halbuki Allah’i
bilmeyen birinin, O'nun elciligine layik ve teblig gorevi icin guivenilir biri olmasi
muimkiin degildir. Maturidi bu eserinde rii'yetin hak olduguna isaret eden daha
bircok ayet Uzerinde durmus, netice itibariyle bu konuda yapilmasi gerekenin,

15 Eb( Muhammed Nareddin es-Sabtini, Mdtiiridiyye Akaidi, trc. Bekir Topaloglu (istanbul: ifav Yay., 2017), 93.

16 imam-1 A’zam Eb( Hanife, el-Fikhu'l-Ekber, trc. Abdiilvahap Oztiirk (istanbul: Cinar Yay., 2012), Kadi Abdiilcebbar,
el-Mugni fi ebvabi't-tevhid ve'l-adl, 4: 140; EbG Mansar el-Matiiridi, Kitabii't-Tevhid, trc. Bekir Topaloglu, (istanbul:
isam Yay., 2009), 98; Eb(¥l-Velid Muhammed ibn Riisd el-Kurtubi, el-Kesfan minhaci'l-edille (Felsefe-Din lliskile-
ri), trc. Stileyman Uludag, (istanbul, 1985), 273-274; Muhammed Zahid el-Kevseri, el-Akide ve ilmii’l-keldm min
a'mali’l-imam Muhammed Zahid el-Kevseri (Beyrut: Dari'Il-Kitlibi'l-ilmiyye, 2004), 189; Ebi'l-Mu’in en-Nesefi,
Bahrii’l-kelam fi akaid-i ehli’l-Islam (Konya: Matbaatu Masriki'l irfan, 1327), 15; M. Saim Yeprem, Matiiridi’nin Akide
Risalesi ve Serhi (Iistanbul: TDV Yay., 1989), 20; Yesilyurt, “Ru’yetullah’, 35: 312.

17 Abduillatif Harputi, Keldm Tarihi (Ankara: Ankara Okulu; 2005), 77.

18 Es'ari, Makalati'l-Islamiyyin, 128.

19 Kitabu't-Tevhid, Matlridi'nin giinimiize ulasmis iki eserinden biri olup, sistematik Kelam konularini islemekte-
dir. Ehl-i siinnet gorusleri ve Matiiridiyye mezhebinin distincelerine dair nemli bilgiler sunmaktadir. Bu eserde
basta Mu'tezile olmak tizere birgok firkaya elestiriler yoneltilmektedir. Eser Bekir Topaloglu tarafindan Kitabii‘t-
Tevhid Terciimesi ismiyle Tiirkce'ye terciime edilmistir. Bk. Temel Yesilyurt, “Matiridilik: Onemli isimler ve Temel
ilkeler’, Keldm, haz. Saban Ali Diizgiin, (Ankara: Grafiker Yay., 2012), 150.
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nasta geldigi kadariyla ri'yeti benimsemek, yaratilmishk iceren manalarin her bi-
rini Allah’tan nefyetmek ve konuyla ilgili herhangi bir agciklama gelmedigine gore
yorum cihetine de gitmemek oldugunu beyan etmistir.°

Yine Maturidi alimlerden Sabuni'nin, el-Bidaye fi usili'd-din isimli eserinde
Ehl-i sinnet’in rli'yetullaha dair acik ve kesin delilinin Hz. Musa’nin Allah’t gorme-
yi talep ettigi“Rabbim bana goriin ki seni goreyim” (el-A'raf 7/143) ayet-i kerimesi
oldugunu beyan etmis ve ardindan sunlari nakletmistir:

“Halbuki Musa Peygamber Allah’t hakkiyla biliyor, O'nu mahltka benzemek-
ten, bir ydonde ve bir seyin hizasinda bulunmus olmaktan tenzih ediyordu. Bu-
nunla beraber o Allah’in gorilebilecegine inanmis ve kendisine gériinmesini is-
temisti. Simdi Allah’in gériilmesini muhal kabul edenler Hz. Musa'nin bilemedigi
ilahi sifatlari bildiklerini iddia etmis oluyorlar ki, bu yanlistir. Ayrica Allah ‘Eger
dag yerinde durabilirse sen de beni gorirsiin’ buyurmak suretiyle kendisinin go-
rilmesini dagin yerinde durmasina baglamistir. Dagin yerinde durmasi ise aklen
mumkin olan bir seydir. Su halde hadisenin miimkiin olan bir sarta baglanmasi
onun da imkan dahilinde oldugunu gosterir.”*’

Ru'yet konusunda Es‘ariler’in gorislerini ise 6ncelikle bu mezhebin kurucu-
su Ebi’l-Hasan el-Es'ari’'nin (6. 324/935-36) tespitlerinden yola ¢ikarak sunmak
istiyoruz. Nitekim Es'ari, el-Liima fi'r-red ala ehli’z-zeyg ve'l-bida isimli eserinde
Allah’in gorulemeyecegi yoniinde fikir beyan eden muhaliflerin delilleri Gizerine
yogunlasmis ve akli ve nakli delillerle temellendirmek suretiyle rii'yet hakkindaki
goruslerini ortaya koymustur. O, “Kadim olan Allah’in diger varliklardan farkli bir
tarzda gorilmesi mimkin olsaydi ayni sekilde tadilan, dokunulan ve koklanan
diger seylerden farkl bir bicimde O’'na dokunmak, tadini ve kokusunu almak da
imkan dahilinde bulunurdu” seklindeki bir itiraza cevap vermis ve Allah’in gor-
mesinin, alim, kadir ve hay olmasinin, O’'nun dokunmak, tat ve koku almak gibi
yaratiimiglara mahsus niteliklerle vasiflanmasini gerektirmedigini ve ayni seyin
ri'yet icin de gecerli oldugunu beyan etmistir. Ayrica o, Mu'tezile'nin rii'yeti nef-
yetmede dayandidi nakli delillerden biri olan “G6zler O'nu idrak edemez ama O
bltin gozleriidrak eder” (el-En'am 6/103) ayeti lizerinde de durmus ve bu ayette
ahiretteki bir durumdan bahsedilmedigini beyan etmistir. Ona gore ayette kas-
tedilen diinyada gerceklesmesi mimkiin olmayan bir durumdur. Kur'an ayetleri
arasinda herhangi bir celiski yoktur. Nitekim “...Rablerine bakarlar” (el-Kiyame
75/23) ayeti ise acikca ri'yetin caizligine isaret etmektedir.

Es'ari’nin bu gorusuni yine Eg’ari kelam alimlerinden Fahreddin er-Razi (6.
606/1210) de benimsemis olacak ki o da Medlimu usuli‘d-din isimli eserinde,

20 Mataridi, Kitdbi't-Tevhid, 98.

21 Sabuni, Mattiridiyye Akaidi, 87.

22 Ebir'l-Hasan el-Es'ari, el-Lima fi'r-red ald ehli’z-zeyg ve'l-bida, trc. Kilic Aslan-Hikmet Mavil, (istanbul: iz Yay., 2017),
81-83.

Journal of Theology Faculty of Bulent Ecevit University, Vol. 6, No. 2, 2019

263



264

Fatma PINAR

Allah’in gorilememesinin sadece bu diinya hayati icin gecerli olup, ahirette
Allah’t gérmeye engel teskil edecek herhangi bir maninin olmayacagini belirt-
mistir.2®

Taftazani ise bircok akli delil ileri sirmek suretiyle rii'yetin aklen caizligi Gize-
rinde durmakla birlikte, Hz. Musa’nin Allah’a niyazini dile getiren “Ey Rabbim!
Bana kendini goster de sana bakayim” (el-A'raf, 7/143) ayetinde rii'yetullah me-
selesine yonelik gesitli tespitlerde bulunmustur. O, bu ayetin Allah'in goriilecegi-
nin acik bir delili oldugunu, ¢tinka ri'yetullahin mimkiin olmamasi halinde Hz.
Musa’nin rii'yet talebinde bulunmasinin onun Allah hakkinda nelerin caiz olup
nelerin caiz olmadigini bilmedigi anlamina gelecedini belirtmistir. Ya da bildigi
halde bu talepte bulunuyordur ve o zamanda Hz. Musa’nin bu istegi sefihlik, abes
ya da gerceklesmesi miimkin olmayan bir seyi talep etmek gibi sagma bir durum
olurdu. Bir peygamberin bu gibi vasiflarla nitelendirilmesi miimkiin olmadigin-
dan Hz. Musa'nin bu talebi Allah’'in gorileceginin bir delilidir. Ayrica Taftazani,
Allah Teala'nin ri'yeti dagin istikrari ile iliskilendirdigini, dagin istikrarinin 6ziinde
mimkiin oldugunu ve mimkin olan seye baglanan bir seyin de imkan dahilinde
oldugunu belirtmistir. Ardindan bunun gerekcesine temas ederek, bir seyi bir
seye baglamanin kendisine baglanan sey sabit oldugunda ona baglanan seyin
de sabit olacagina isaret ettigini ve muhal olan seyin hicbir mimkiin hale bagh
olarak sabit olmayacagini nakletmistir.>* Buradan hareketle de Taftazani bir pey-
gamberin Allah’t gérme talebinde bulunmasinin Allah’in gorilecedi yonundeki
Suinni distncenin dogrulugunu ispatlayan bir delil oldugu sonucuna varmistir.

Taftazani'nin bu bakis acisina muhalif olarak Mu'tezile de kendi tezini ileri
sirmustir. Nitekim Ciibbdiyye'nin oncileri EbG Ali el-Clibbai (6. 303/915), Eb(
Hasim el-Clibbai (6. 321/933) ve Kadi Abdilcebbar, Muhammed el-Harizmi ez-
Zemahseri (6. 538/1144) gibi Mu'tezile alimleri ise Hz. MGsa’'nin Allah’l gérme
talebinin kendisi icin olmadigini, Hz. Musa’'nin, daha once rii'yetullahin gercek-
lesme imkaninin bulunmadigini kendilerine agiklamasina ragmen ikna edemedi-
gi Israilogullan arasindan sectigi yetmis kisi icin bdyle bir talepte bulundugunu
soylemistir. Onlara gére Hz. Musa’nin bundaki muradi onlarin kesin ve ikna edici
bir cevap almalarini saglamakti. Ancak Hz. Musa Allah'tan izin almadan rii'yet ta-
lebinde bulundugu icin de tévbe etmistir. Nitekim Allah Hz. Musa'ya cevap ver-
meyebilirdi ve bu ise kavmine karsi peygamberin gtvenilirligini zedeleyen bir
durumdur.®

Mu'tezile'nin rii'yet konusundaki goruslerine gelecek olursak, bu firka Ehl-i
siinnet kelamcilarinin Kur'an’da Allah’'in gorilecegine delil olarak zikrettigi bu

23 Fahreddin er-Rézi, islam inancinin Ana Konulari, trc. Nadim Macit (Erzurum: ihtar Yay., 1996), 71.

24 Taftazani, Serhu’l-Akdid, 62; Taftazani’'nin ru’yetullaha iliskin ayrintili gérusleri icin bk. Fatma Pinar, Es‘ariyye ve
Matiiridiyye'de llahiyat Bahisleri (Serhu’l-Akaid ve el-Biddye Ornedi) (Ankara: Gece Kitapligi Yay., 2019), 196.

25 Kilig Aslan Mavil, “Bir Mu'tezile-Matiiridiyye Tartismasi-Ru'yetullah-" AiBU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 14/12
(2014): 470.
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ayetleri mitesabih olarak nitelendirmis ve Allah’t her tarla yaratilmighk niteligin-
den arindirmayi temel prensip edindigi icin de Allah’t gérmenin imkansiz olaca-
gini beyan etmistir. Onlara gore bizler ancak cisim olan varliklari gérebilmekteyiz.
Bu konumda olmayan varliklarin goriilmesi ise imkansizdir. Bu nedenle Ehl-i siin-
net Allah’in gorilecegini iddia etmekle ayni zamanda O'nun cisim oldugunu da
iddia etmektedir. Bu goriisiin kabuli aklen ve naklen miimkiin degildir.%

2. KADi ABDULCEBBAR’IN RU’YET TARAFTARLARINA YONELIK
TESPITLERI

Kadi Abdilcebbar, Allah'in gozle goriilebilecedi yoniinde goéris beyan eden
firkalari ve bu firkalarin goruslerini zikretmekte, akabinde ise bu gruplarin hepsi
icin genel bir degerlendirme yapmaktadir. Dolayisiyla biz de burada 6ncelikle bu
firkalarin isimlerine ardindan onun bu firkalar hakkindaki degerlendirmelerine
yer vermeye calisacagiz.

Kadi Abdilcebbar, adalet taraftarlarinin tamaminin, Zeydiyye, Havaric ve
Miircie'nin cogunlugunun Allah’in gozle goriilmesinin ve algilanmasinin caiz ol-
mayacadini iddia ettiklerini beyan etmistir. Bunun sebebi onlara gére gérmeye
engel bir perde ya da maninin olmasi degil, bdyle bir gérme ve algilamanin 6zln-
de imkansiz olmasidir. Kadi Abdulcebbar, buna mukabil Hasviyye'den? bir gru-
bun, Hadisciler ve onlarin izinden gidenlerin Allah’in gozlerle gériilecegi fakat bu
gorme eyleminin diinyada degil ahirette olacagi, Allah’t ancak miminlerin gore-
bilecegi ve kafirlerin O'nu gérmesinin imkansiz oldugu yoniindeki iddialarini da
dile getirmistir. O, hadisciler arasinda bazi kimselerin “rii'yet” ile “idrak” kavramla-
ri arasinda ayrima gittiklerini, buradan hareketle Allah’in g6zle algilanamayacag,
ancak gozle goriilebilecegi iddiasinda olduklarini belirtmistir.2

Bilindigi gibi Mu'tezile mezhebinin ri’'yet hakkindaki gorislerine Ehl-i hadis
karsi cikmistir. Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ve beraberindekiler rii'yeti ayet ve
hadislerden deliller getirmek suretiyle ispat etmeye calismistir. Ahmed b. Han-
bel Hz. Peygamber’in cennette miiminlere Allah’a bakmaktan daha ¢ok sevebi-
lecekleri bir nimetin verilmeyecegini ve Allah Teald’nin kullarina en yiksek ik-
ramini kendi zatini gostererek yapacagini sdylemistir. imam Safii (6. 204/820),

26 Kadi Abdilcebbar, Miitesabihi’l-Kur'an (Kahire, 1969), 2: 673.

27 "Hasv” kelimesi Arapca manasi ve dayanagdi olmayan soz, artik, bos gibi anlamlara gelmektedir. Bu anlamdan
olmak iizere “Hasviyye” seklinde bazi gruplarin adlandiriimasi sifatlari cok olan ilahi zat gériislerinin “bos” olmasi
nedeniyledir. ilk kez“Hasviyye”kavrami hadisleri hicbir tenkit ve tetkike tabi tutmaksizin sahih hadislerden kabul
edip, harfiyyen tefsir eden bazi hadisciler hakkinda hakaret iceren bir tabir olarak kullanilmistir. Hagviyye, Allah’t
insan suretinde izafe eden sozleri, kavramlari kullanmakta hicbir sakinca gérmemis, aklin degerini ve 6nemini
hafife almis ve sadece isbat ve nakle dayanmistir. Bu firka ayetleri zahiri anlamlari Gzerine birakarak asil maksa-
din bu oldugunu iddia etmistir. Hagviyye'nin muayyen ve bagimsiz bir firka oldugu sdylenilemez. Bazi tarihgiler,
Hasviyye'nin olusum surecini Hasan-1 Basri'ye (6.110/728) kadar dayandirmistir. Bu gruptan Hasan-1 Basri'nin
ilim halkasinda olan bazilari Kur'an ve siinnetin yorumlanmasina karsi ¢iktiklarinda Hasan-1 Basri, onlara: “Hal-
kanin kenarina (hasv) gidiniz” demis ve bundan sonra onlara “Hasviyye” adi verilmistir. Bk. Ramazan Altintas,
“Hasviyye'nin Dogusu ve Kelami Gérlisleri’, Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3 (1999): 61-62.

28 Kadi Abdilcebbar, el-Mugni fi ebvabi't-tevhid ve'l-adl, 4: 139.
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Enes bin Malik (6. 179/795) ve bazi Kelam alimleri, “Hayir! Onlar stiphesiz o giin
Rablerinden (O'nu gérmekten) mahrum kalacaklardir” (el-Mutaffifin 83/15) mea-
lindeki ayete dayanarak Allah’in ancak miminler tarafindan gorilebilecegini ve
kafirlerin bundan mahrum kalacaklarini ifade etmistir.?°

Tekrar Kadi Abdiilcebbar'in rii'yet taraftarlarina yonelik tespitlerine donecek
olursak o, Sufyan bin Stibhan ve Mircie’den onun disindakilerin bu dlemde idrak
edilebilir ruyetin aksine, Allah'in gozle gorilmesinin caiz oldugunu aktarmistir.
Yine o, Dirar bin Amr el-Gatafani (6. 200/815) ve taraftarlarinin Allah’in dhirette
altinci duyu yoluyla goérilecegdini iddia ettiklerini haber vermistir.>°

Burada Dirar b. Amr'in rii'yete iliskin gorislerine kisaca temas etmek sadedin-
de denilebilir ki, ona gore Allah’in bizler tarafindan kavranmasi mimkiin olma-
yan bir mahiyeti vardir. Bu mahiyetin dlinya hayatinda kavranamamasi, Allah’in
mahiyetini algilayabilecek bir duyunun olmamasindan kaynaklanmaktadir. An-
cak Allah kendisinin idrak edilebilmesi icin ahiret aleminde altinci bir his yarata-
cak ve bununla ri'yet gerceklesecektir.?’

Kadi Abdllcebbar'a gore ri'yetin caizligini savunan bir diger grup ise Hi-
sam bin el-Hakem (6. 179/795) ve Miicessime’den®? onun disindaki kimseler-
dir. Bu kimselere gore Allah’in goriilmesi ve Allah’a dokunulmasi caizdir.?®* Kadi
Abdilcebbar, Allah’in gozle goriilebilecegini iddia eden sahis ve gruplarin isim-
lerini bu sekilde zikrettikten sonra bu iddiada olanlar hakkinda kisa bir degerlen-
dirme yapmaktadir.

Ona gore ri'yet meselesine iliskin tartismalar, tecsimi nefyetme hakkindaki
tartismalarla alakalidir. Bu meselede tecsimi savunan bu gibi sahis ve gruplarla
konusmak hicbir anlam ifade etmez. Clinkli bu sahislarin iddialarn Allah hakkin-
da caiz olsaydi, O'nun muhakkak gorulmesi gerekirdi. Ancak Allah’in ne cisim ne
de araz oldugu delillerle bilindigine gore burada rii'yetin nefyi gerekmektedir.®*
Dolayisiyla ismi zikredilen bu gibi sahislar Kadi Abdilcebbar'a gore rii'yeti nef-
yetmeyip, ispata calistiklari i¢in tecsime dismastur.

29 Mustafa Ozgen, “imam Rabbani’ye Gére Ru'yetullah Meselesi’, Necmeddin Erbakan Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi 14/2 (2012): 37.

30 Kadi Abdilcebbar, el-Mugni, 4: 139.

31 Kadi Abdilcebbar, el-Muhit bi't-teklif (Kahire, t.y.), 158.

32 Mucessime, Allah't cisim telakki edenleri veya O'na cisme ait 6zellikleri nispet edenleri ifade etmek icin kulla-
nilan bir terimdir. Miicessime bazi kaynaklarda musebbihe terimiyle ayni anlamda kullanilmistir. Sehristani,
Miicessime’nin Allah'in sifatlari konusunda yanildigini ve Allah't mahlkata benzettiklerini ifade etmistir. Allah'a
istiva, nuizl gibi fiillerle yed/el, vech/yliz, ayn/g6z gibi organlar nispet eden ayetler nedeniyle ilk dénemler-
den itibaren Allah tasavvuru hususunda cesitli gorusler ortaya ¢ikmistir. Muattila, Allah'in sifatlarini inkara
goturecek sekilde te'vile tabi tutmustur. Buna mukabil Miicessime ise Allah'a cismani nitelikler izafe etmistir.
Miicessime’nin bu gorusleri tic nedene baglanmistir. Bunlardan ilki naslari hakikat-mecaz ayirimina gitmeden
zahiri tizerine yorumlama, ikincisi Yahudiligin etkisinde kalma ve ti¢lincu sebep ise Kur'an'in tevhit ilkesini aklen
yeterli sekilde temellendirememedir. Bk. Sehristani, el-Milel ve'n-nihal, 27; ilyas Uziim, “Miicessime’, Tiirkiye Diya-
net Vakfi Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yay., 2006), 31: 449-450.

33 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, 4: 139-140.

34 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, 4: 140.
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Burada Kadi Abdilcebbar'in, Allah’in gorilecedini savunanlarin tecsimci ol-
dugu iddiasina karsi, Ehl-i sinnet’in Allah'in gorilecegdi yonindeki iddialarinin
temel dayanaklari anti tez olarak sunulabilir. Nitekim Ehl-i stinnet’e gore Allah’in
ahirette goriilecegine dair ayetler vardir. Onlara gére “O giin rablerine bakan par-
lak ytizler vardir” (el-Kiyame 75/22-23), “Rabbim! Bana kendini gster de seni go-
reyim” (el-A'raf 7/143), “Yizler vardir ki, o gin 1sil 151l parildayacaktir” (el-Kiyame
75/22-23), “Glizel davrananlara daha giizel bir karsilik, bir de fazlasi vardir”(el-
Ylnus 10/26) mealindeki ayetler Allah’in goriileceginin birer delilidir. Yine bu
konuda Hz. Peygamber'den nakledilen hadisler de mevcuttur. Nitekim “Kiyamet
gliniinde ay1 gordiiguiniiz gibi rabbinizi géreceksiniz, O’'nu gérmekte haksizliga
ugratilmayacaksiniz” hadis-i serifi de ri'yetin hak olduguna isaret etmektedir.®
Bu nakli deliller disinda Ehl-i sinnet’in rii'yeti ispatlamada dayandigi akli deliller
de vardir. Onlara gore var olan her sey goriilebilmektedir. Allah da var olduguna
gore O da gorilebilir. Ancak bu goriilme olayi sartlarin elverisli olmamasindan
dolayi diinyada degil, ahiret aleminde gerceklesecektir. Bu sebeple Allah'in go-
rilecegini iddia etmek iddia sahibini Mu'tezile'nin dedigi gibi tesbih ve tecsime
gotirmez3¢

O, rli'yet ehlini tesbih ve tecsimci olarak nitelendirdikten sonra Allah’in goru-
lemeyecegi hakkindaki goruslerini akli ve nakli delillerle agiklayip, ispat edecegi-
ni ve boylece bu konudaki stipheleri giderecedini beyan etmistir. O, bu maksat ve
distinceyle bu konuda Ug farkli delil Gizerinde durmustur. Bu ¢calismada onun bu
Ug delili zerinde ayrintilariyla durulacaktir.

3. KADi ABDULCEBBAR'IN RU’YETi NEFYETMEDE KULLANDIGI DELILLER
3.1. AKli Deliller
3.1.1. Allah"in Gériilmesinin Zati Geregi imkansiz Olmasi

Kadi Abdilcebbar'in, Allah’in gozlerle goriilemeyecedi iddiasinda dayandigi
akli delillerden ilki, Allah'in gériilmesinin O'nun zati geregi imkansiz olmasidir.
Ona gore gorilmesi zatinda imkansiz olan bir seyin gézlerle goriilmesi mimkiin
degildir. Bu durum ona gore malum olmasi miimkiin olmayan bir seyi kalple bil-
memizin mimkdn olmamasina benzer.?’

“Allah’i gozlerle géremeyecegimiz konusunda dayandigimiz temellerden biri,
Allah’in gorulebilir bir nesne olmadigi hakkinda agiklamasini yaptigimiz sey de-
gildir. Zira bu anlarda bir engel ve gecici bir durum nedeniyle degil de ancak
zatindan dolayi gorilmedigi icin O'nu gérmedigimizi zaten sdylemistik. Tipki si-
yahligi gérmemiz sirasinda bir engelden 6turl degil, 6ziinde goriilmez oldugu
icin tadi géremedigimiz gibi..."®

35 Buhari, “Tevhid’, 42.

36 Matiridi, Kitabi't-Tevhid, 98; Es'ari, Liima, 78.
37 Kadi Abdilcebbar, el-Mugni, 4: 140.

38 Kadi Abdilcebbar, el-Mugni, 4: 140.
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Bu yoniindeki beyaniyla Kadi Abdilcebbar, Allah’in goriilemeyecegi iddiasini
O’nun 6ziinde yani zatinda gorilebilme 6zelliginin olmamasina baglamakta ve
bu iddiasini arazlardan 6rnek vermek suretiyle somutlastirip, aklen anlasilabilir
bir forma sokmaktadir.

Kadi Abdlcebbar Allah’in goriilmez olusunu Allah’in zatinda gorilemez bir
varlik olmasina, baska bir ifadeyle zatinin goriilmezlik 6zelligi tasimasina baglar-
ken, Selef ve Ehl-i siinnet alimleri, insanin diinyada var olan pek cok seyi gore-
memesini bunlarin goriilemez olusuna degil de, onlari gérme yetenegine sahip
kilinmayisina baglamaktadir. Yani Stinni alimler Kadi Abdilcebbar'in iddia ettigi
gibi Allah’in zatindan kaynaklanan bir gorilmezligi kabul etmezler. Nitekim on-
lara gore ahiret yurdunda insanin bedeni ylice Allah tarafindan yeniden yarati-
lacaktir. Dolayisiyla ahiret aleminde gozlerin de Allah’t gorebilecek bir 6zellikle
donatilmasi mimkunddr.*

Kadi Abdiilcebbarve onunla ayni goériiste olanlarin Allah’in zati geregi goru-
lemez olduguna iliskin iddiasini Es'ari yerinde bulmayarak elestirmistir. Es'ari'ye
gore Allah’in bizlere géstermesinin caiz olmadigi hicbir varlik yoktur. Ancak yok
olan seyin gorilmesi caiz olmaz. Oysaki ylice Allah varken ve varligi da apacik
biliniyorken, O'nun kendisini bizlere gdstermesi imkansiz degildir. Ona gore
Allah’in goézle goriilecegini kabul etmeyen kisiler, bu tavirlaryla Allah'in sifatlari-
ni nefyetmeyi ve kaldirmayi hedeflemistir. Onlar bu gayelerini aciga ¢ikarmasalar
da kendilerini ta'tile ve inkara sevk edecek seyi ortaya acik¢a koymuslardir. Ancak
Allah bu nitelemelerden miinezzehtir.*

Es'ari, Allah’in zati geregi gorilemeyecedi goriisiini kabul etmemekte ve
bunu var olan her seyin gorilebilecegi yonlindeki beyanina dayandirmaktadir.
Nitekim Razi de daha once zikrettigimiz lizere Es'ari gibi Allah’in zati geregi go-
riinmez olmasinin s6z konusu olmadigini beyan etmistir.*’

3.1.2. Goren ve Goriilen Arasinda Karsilikli Bulunma Prensibi

Kadi Abdilcebbar'in, Allah'in goriilemeyecegi yoniindeki goriistini ispatla-
mada dayandigi ikinci akli delil ise gorilecek seyin cihetiyle alakalidir. Nitekim o,
bir seyin gorilebilir olmasini, o seyin goziin gorebilecedi bir pozisyonda olmasiy-
la iliskilendirmistir. Nitekim bizler bir nesneyi gorebilmek icin o nesnenin gozi-
miiziin gérebilecedi bir pozisyonda olmasina ihtiyac hissederiz. Ornegin géz kar-
sisinda bulunan bir nesneyi gorebilirken, sirtimizin arkasinda bulunan bir nesneyi
goremez. Dolayisiyla ona gore gérme olayinin gerceklesmesinde sadece goz tek
basina yeterli olmayip, goriilecek seyin de géziin gorebilecedi bir pozisyonda ol-
masi gerekmektedir. Ancak bir cihette bulunma sadece cisimler icin gecerli olup,

39 Maturidi, Kitab't-Tevhid, 98; Yesilyurt, “Ru’yetullah’, 312.
40 Ebii'l-Hasan el-Esari, el-lbdne an usilid-diydne (Beyrut, t.y.), 18.
41 Razi, el-Medlimu usdli'd-din, 71.
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Allah i¢in s6z konusu olamaz.*> Bu gorusten hareketle o, Allah’i cisimlestirmemek
adina ri'yeti reddetmistir.

O, zikrettigi bu goruslere bagh olarak insan zihninde ortaya ¢ikabilecek bir
takim sUphe, soru ve itirazlara da temas etmis ve bu suipheleri giderme gayesiyle
bu deliliizaha devam etmistir.

O, “Sayet zikrettiginiz hususlarin sizin gérdigliniiz objenin gérilmesinde zo-
runlu bir sart olduguna isaret eden delil nedir?” seklinde muariz tarafindan yonel-
tilen bir soruyu da nakletmis ve bu soruya cevaben sunlara deginmistir:

“Biz cismi renk, onun bir hali oldugu halde goriiriz. Cisim karsimizda oldu-
gunda o cismi gérmemiz mimkin olur. Ancak o cisme sirtimiz doniik olarak dur-
dugumuzda ise onu gérmemiz miimkin olmaz. Bu nedenle kendinden dolayi
kendisini gérmenin uygun olmadigdi bir seyin, karsimizda duran sey olmak sini-
rindan cikisi ve kendisinden dolayi kendisini gérmemizin dogru oldugu bir seyin
bu hiikiim icine girdigi bilinmektedir. Oyleyse, gériilmesi miimkiin olmayanin bi-
zim karsimizda olmaktan haric oldugu; gérilmesi mimkin olanin ise bu hilkme
dahil oldugu bilinmektedir.”

Bu ifadesinden de anlasilacagi tizere o, goriilebilen bir nesneyi gérebilmemiz
icin onu gorilebilir kilacak bir illete ihtiya¢ oldugu kanaatindedir. O, illetin olma-
masi durumunda gorulebilir bir nesnenin gorilir olmasina da imkan yoktur.

Kadi Abdiilcebbar burada ortaya cikacak bir diger itiraza daha temas etmis-
tir. Bu itiraz ylzimdiziin aynanin karsisinda olmasa da aynada ylizim{izii gord -
glimazy, ayni sekilde bizzat karsisinda olmasa da géziimiizii de aynada gordi-
glimizi ve bu durumun bu zikredilen delili gegersiz kilacagi yoniindedir. O, bu
itiraza cevaben yUzlini ve goziinli aynada goren bir kimsenin, gordigi yiz ve
g6z ancak kendisinin tam karsisinda olan iki sey durumunda oldugu i¢in o ikisini
gordugini clinki aynanin goren biri icin bir alet oldugunu ve aynanin goziy-
le gordigu seylerde sanki onun goézi gibi oldugunu belirtmistir. Ona gore bu
durumda aynanin karsisinda bulunan sey, géren kisinin gdziiniin tam karsisinda
olan nesne hikmiindedir.**

Kadi Abdilcebbar, bu konuda ortaya cikabilecek bir baska itiraza daha yer
vermistir. Muariz, ylice ve kadim olan Allah’in bizden birini bizimle karsilasmadan
gordigun, 6yleyse O’nun halinin, diger gorenlerin halinden farkl oldugunu be-
lirttikten sonra su soruyu yoneltmistir: “Sizin aginizdan kadim varligi herhangi bir
karsilasma meydana gelmeksizin gérmeniz caiz olmal degil miydi? O'nun hali di-
ger gorilebilenlerin halinden farkhdir.”*> Muarizin bu itirazini kisaca Allah, karsi-

42 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, 4: 140.
43 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, 4: 141.
44 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, 4: 141.
45 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, 4: 143.
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sinda olmadigi halde insanlari goriiyorsa, insanlarin da kendi karsisinda olmadan
Allah’t gérmesinin miimkiin olabilecegi seklinde 6zetleyebiliriz.

Bu itiraza cevaben o, Allah’in zatiyla gordiigiini ve bu gérme eyleminde her-
hangi bir duyu organina ihtiyac duymadigini beyan etmistir. Ona gore bu ger-
¢ek nedeniyle Allah’in 6zne olarak goérulebilen nesnelerin karsisinda bulunmasi
mimkuin olmasa da, O'nun gorilebilen seyleri gérmesi dogru olur. Ancak insanin
gormesi Allah’in gérmesi gibi olmayip, insanin gérme eylemini gerceklestirebil-
mesi bir duyu aracihgiyla mimkun olur. Sayet Allah epistemik anlamda gorilebi-
len bir obje olsaydi, O yalnizca bu duyu araciligiyla gorulirdi. Bu nedenle O'nu
sadece karsilagsma ve o karsilasmanin yolunu aynen izleyen bir sey vasitasiyla,
O’'ndan baska gorilebilen seylerin gorilmesi kendileriyle beraber dogru olan bir
takim hususlara bagli olarak gormemiz gerekirdi. Halbuki bu durumun Allah icin
dustintlmesi imkansizdir. Buradan da Allah’in bir yone bagl olarak goriilmesinin
dogru olmayacadi neticesi ortaya ¢ikmaktadir.*

Kadi Abdilcebbar'a gore Allah zati geregi duyu organina ihtiyac¢ hissetmeksi-
zin gorebildigi icin, bu gdorme eyleminde gorecedi nesnenin de karsisinda olma-
sina ihtiya¢ duymaz. Oysaki insanin gérmesi Allah’in gérmesi gibi degildir, clinkd
insan g6z organi sayesinde gorebilmektedir. Ayrica géz duyusunun gorevini ye-
rine getirebilmesi icin goriilecek nesnenin de goziin gorebilecedi bir pozisyonda
olmasina da ihtiyag vardir.

O, “Allah Teald'y1 O'nun irade ettigi gibi keyfiyetsiz bir sekilde goruriz” deme-
mis miydiniz? Oyleyse bizim O’nun gérmemiz de karsimizda olmasinin imkani
hakkinda soylediklerinize yol agmaz” diyen bir muarizin bu itirazi Gzerinde de
durmustur. Ona goére O'nunla birlikte gorilmesi dogru olan, bir iradeye taalluk
etmez. Tipki bunun gibi O'nunla birlikte bir seyi gérmesi imkansiz olan sey de ira-
deye taalluk etmez. Hakkinda soru sorulan bu meseleye cevap vermek, goriilme-
yen her seyi ancak bir mesietten dolayi goriilmedigi ve goriilen her seyin yalnizca
irade sebebiyle goruldigi sonucunun ortaya ¢ikmasina yol acar. Boylece hem
zitlardan birbiri ile ¢elisen konularda hem de bunlardan baska manalara ihtiyag
duyan hususlarda bunun benzerine cevaz verilirdi. Bu ise bilgisizlige goturir.*

Bu tespitlerinin akabinde Kadi Abdilcebbar'in ikinci delilini 6zetlemek sa-
dedinde diyebiliriz ki, ona gére gérme eylemi ancak gorulecek nesnenin goziin
gorebilecegdi bir cihet ve yonde olmasini gerektirir ancak Allah’in belli bir cihet ve
yonde olmasi miimkiin olmadigi icin gorilmesi imkansizdir. Bu goriisu Taftazani
Serhu’l-Akdid isimli eserinde elestirmistir. Nitekim o, Allah’in gdriilecegine dair
anlami agik ayetlerin ve immetin ri’yetin hak oldugu yéniinde goris birligi igin-
de olmasina ragmen, bu konuda ihtilafa diisenleri elestirmektedir.

46 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, 4: 143.
47 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, 4: 144.
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O, bu eserinde mubhaliflerin delillerine yer vermekte ve bu delillerden birini su
sozleriyle glindeme getirmistir:

Bir seyin gorulebilmesi icin mutlaka bir mekanda ve bir yonde bulunmasi zo-
runludur. Bununla birlikte gorulecek sey géren kimsenin mukabilinde bulunma-
I, aralarinda bir mesafe olmalidir. Mesela ¢ok yakin olmamasi gerektigi gibi cok
uzak olmamasi gerekir. Ayrica géren kimsenin goziinden gorilecek seye dogru
bir 151§1n ¢ikip o seye ulasmasi gerekir. Ancak bitin bu zikredilen hususiyetler
Allah icin distinilemez. Oyleyse rii'yetullah s6z konusu olamaz.”*

Gorildigu gibi Taftazani'nin burada zikrettigi muhalifin bu gorusi, ayni
zamanda Kadi Abdilcebbar'in da rii'yetin nefyinde kullandigi delildir. Bu delili
Taftazani ri'yetullahin reddinde muteber bulmadigini séylemek suretiyle elestir-
mektedir. Ona gore Allah bir mekédnda ya da goérenin mukabili bir cihette olmak-
sizin gorulecektir.

Yine Sablni’nin de bu konuya dikkat ¢ektigi gortilmektedir. Nitekim o, konuy-
la ilgili olarak sunlari dile getirmistir:

Gormek bir seyi gorme duyusuyla oldugu gibi tespit etmek demektir. Gori-
lecek sey eger bir yonde bulunuyorsa o yonde gorilir. Duyular aleminde bildi-
gimiz her seyi yonlerin birinde bildigimiz halde Allah Teald’yr butin yonlerden
miinezzeh olarak bilmis degil miyiz? iste gérmek de dyledir. Séyledigimizin dog-
rulugunu kanitlayan bir delil de Cenab-1 Hakk'in kendisine nispetle hicbir cihet
isgal etmedigimiz halde bizi gérmesidir.*°

Eb( Hamid el-Gazali de (6. 505-1111), Sablni'nin bu tespitleriyle ayni yonde
gOrus beyan etmistir. Ona gore insan herhangi bir cihette olmaksizin Allah’i bil-
mektedir. Buna dayanarak cihette olmaksizin Allah’in gériilebilecedi sonucu da
cikarilabilir.>®

Maturidi de Ebu’'l Kasim el-Kabi'nin (6. 319/931) gorilecek seyin belli bir yon-
de, belli bir cihette olmasi, goriilenin isgal ettigi mekan ve goren arasinda kar-
silikli olma ve belli bir mesafenin bulunmasi, havanin ulasmasi (arada gérmeye
mani olacak engelin bulunmamasi), gorilecek seyin ¢ok kiictik ya da ¢ok buyiik
olmamasi ve uzakta bulunmamasi gibi hususlardan dolay Allah’in gérilemeye-
cegi iddiasi Uzerinde durmustur. Maturidi'ye gore bu gorus sadece insanin beseri
yapisinin gorilebilmesini 6l¢t aldidi icin yanlistir. Yani belli bir mekanda ve cihet-
te olarak, karsilikli bulunarak gérmek sadece beser icin s6z konusu olup, Allah’in
gormesi bu gérme cinsinden degildir. Maturidi'ye gore ri'yet sartlarinin hig biri
saglanmadigi halde golge, karanlik ve aydinlik goriilebilmektedir.’' Maturidi bu-

48 Taftazani, Serhu’l-Akaid, 63.

49 Sabni, Mattiridiyye Akaidi, 92.

50 Eba Hamid el-Gazzali, lhydu uldmi'd-din (Istanbul: Huzur Yay., 1992), 275-276.
51 Mataridi, Kitdbu't-Tevhid, 104-105.
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radan hareketle Allah’in da belli bir mekanda ve cihette olmaksizin gorilecegi
sonucuna varmistir.

3.1.3. Goriilebilen Varliklarin Su Anda da Goriilebiliyor Olmasi

Kadi Abddlcebbar Allah'in simdiki zamanda gorilemiyor olmasindan ha-
reketle O'nun hicbir zaman ve mekanda gorilemeyecedi yoniindeki goriisinu
delillendirmeye calismistir. Ona gore su anda cevher ve arazlan bildigimiz gibi
Allah’t bulundugu hal Gzere bilememekteyiz. Bu da Allah’in gériilemez olmasin-
dan kaynaklanmaktadir.>

Allah’in gorilebilir olmasinin, O’'nun simdi de goriilmesini gerektirecedi yo-
nindeki bu goris Ehl-i stinnet alimlerince elestirilmistir. Nitekim Taftazani gor-
me eyleminin gerceklesmesini saglayan butin sartlarin saglanmasinin, Allah'in
goriilecegini zorunlu kilmadigini ifade etmistir. Ona gore bunun nedeni ise bi-
tln sartlar yerine getirilse bile Allah’i gérmenin ancak O'nun ru'yeti yaratmasiyla
mimkun olacagidir. Dolayisiyla Allah’in ahiret dleminde goérilmesi, O'nun suan-
da da goriilmesi anlamina gelmemektedir.>

Sabani de Allah’in 6teki alemde gorilebilmesi halinde, O'nu simdi de gore-
bilecegimiz seklindeki muarizin itiraza cevap verirken bu konuya temas etmistir.
Nitekim o da Taftazani gibi 6ziinde gorilebilme 6zelligine sahip varliklarin go-
rtlebilmesinin asil nedeninin Allah’in gorme fiilini o varlikta yaratmasi oldugunu
dile getirmistir. Ona gore sayet Allah gérme fiilini yaratmamis olsaydi goriilebil-
me Ozelligine sahip hicbir varlik gorilemezdi. Ardinda Sabdini konuyu somut-
lastirici bazi 6rnekler vermis ve bu durumun Hz. Peygamber’in Cibril'i gordigu
halde etrafindakilerin onu gérememesine benzedigini dile getirmistir. Yine ona
gore bir kedinin koyu karanlik bir gecede fareyi gérebilmesine ragmen insanlarin
bu fareyi gérememesi de bu konuda verilebilecek bir baska 6rnektir. Sarali bir
insanin cini goérebilmesine ragmen ayni mekanda bulunan diger insanlarin cini
gOorememesi de burada zikrettigi bir diger 6rnektir.>

Goruldagu gibi Kadi Abdilcebbar burada Allah’in gérilebilmesini kendinde
bulunan goriilebilme 6zellikleri ile iliskilendirerek, bu 6zellige sahip varliklarin
sadece belli bir zamanda olmaksizin, her zaman goriilebilir olmasi gerektigi Gize-
rinde durmustur. Buna mukabil Ehl-i Siinnet alimleri ise goriilebilme 6zelligine
sahip varliklarin goérilebilir olmasini kendilerinde bulunan bu goriilebilme 6zel-
likleriyle degil de Allah'in gérme eylemini o varlikta yaratmasiyla iliskilendirmistir.

52 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, 4: 97.
53 Taftazani, Serhu'l-Akadid, 63.
54 Sabani, el-Bidaye fi Usili'd-Din, 92; Pinar, Es‘ariyye ve Matiiridiyye'de ilahiyat Bahisleri, 207.
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3.2. Nakli Delil

Kadi Abdilcebbar, “Gozler O'nu algilamaz, O, gozleri algilar; O, latif her seyi
haber alandir” (el-En’am 6/103) ayetinin Allah’in g6zle gorilmeyeceginin bir bags-
ka delili oldugunu beyan etmistir. Bilindigi gibi bu ayet Mu'tezile kelamcilarinin
Allah’in gortlmesinin mimkiin olmadigi tezini dogrulamada Ehl-i siinnet’e kar-
st kullandiklari en meshur nakli delillerden biridir. Kadi Abdilcebbar bu ayette
“idrak” yani “algi” kelimesinin, gozle birlestiginde, gdziin gérmesindeki gibi bir
gorme fiiline delalet ettigini dile getirmistir.>

Kadi Abdulcebbar alginin mutlak oldugu zaman bazen ulagma anlaminda da
kullanildigini beyan etmistir. Dolayisiyla ona gore buluga eristiginde ¢cocuk hak-
kinda “idrak etti”, olgunlastiginda meyve hakkinda “idrak etti”, falan falancaya
yetistiginde “falan falancayi idrak etti” seklindeki ifadeler bu duruma isaret et-
mektedir. Bu baglamda Allah “...Bogulma kendisini yakalayinca (Firavun): ‘Ger-
cekten Israilogullarinin inandigindan baska tanri olmadigina iman ettim. Bende
Muislimanlardanim!” dedi” (el-YGnus 10/90) diye buyurmustur. Yani Allah ayet-
te “yakalama/edrake” ifadesini kullanmistir. Yine bu baglamda baska bir ayette
de “iki topluluk yaklasip birbirlerini gériince Musa’nin adamlari ‘iste yakalandik’
dediler” (el-Suara 26/61) diye buyrulmustur. Burada Musa’nin adamlari “Biz ya-
kalandik/bize yetisildi” ifadesini kullanmistir. Ona gore bununla birlikte “idrak”
kelimesinin, “Sicakhdr ve soguklugu idrak ettim”, “Sesi idrak ettim” seklinde de
kullanimi olabilir. Bu ifadelerin tamami sadece algi gozle bir arada bulundugun-
da, gozle birlestiginde dogru olur. Algi gézle birlestigi zaman olasilik ondan zail
olur. Bu dogru oldugunda Allah’in gériilmeyecegine isaret eden ayetlerden biri
olan “Gozler O'nu algilamaz, O gozleri algilar; O latif (IGtuf sahibi) her seyi haber
alandir” (el-En’am 6/103) manasindaki Allah’in ifadesinin “Gozler O'nu gérmez”
anlamindaki s6z gibi olmasi gerekir.*®

Kadi Abddlcebbar “idrak” kelimesini, gdzle birlikte kullanildiginda g6ziin gor-
mesi anlaminda, mutlak olarak kullanildiginda ise yetismek anlaminda yorumla-
mistir. Dolayisiyla “Goézler, O'nu idrak etmez... " ayetini “Gozler O'nu gérmez... ”
seklinde yorumlamak suretiyle, bu ayetin Allah'in goriilemeyeceginin bir kaniti
oldugunu ileri sirmistir. Burada Ehl-i siinnet kelamcilarinin da bu ayet hakkin-
daki yorum ve tespitlerine temas etmek yerinde olacaktir.

Ehl-i siinnet’e gore ayette gecen “idrak” kelimesi Kadi Abdilcebbar'in iddia
ettigi gibi “gdérmek” anlamina gelmez. Nitekim Maturidi Kitabdi't-Tevhid'te Allah'in
hacimli bir varlik gibi her cephesiyle algilanabilecek sekilde idrak edilemeyecegi
Uzerinde durmustur. Ona gore Allah “Gozler O'nu idrak edemez” (el-En’am 6/103)
seklindeki beyani ile rii'yeti degil, idraki kendi zatindan nefyetmis ve kendini bu
yoniyle évmistir. Allah’in bu beyani Matiiridi'ye gére O’'nun “insanlarin ilmi

55 Kadi Abdilcebbar, el-Mugni, 4: 144-145.
56 Kadi Abdilcebbar, el-Mugni, 4: 144-145.
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O'nu kapsayamaz” (et-Taha 20/110) anlamindaki beyanina benzemektedir. Bu
ayette de ilmin ispatiyla birlikte ihata etmenin reddi s6z konusudur. Ayrica “id-
rak etmek” hacmi ve sinirlari olan bir seyi kusatmak, ihata etmek anlamina gel-
mektedir. Oysaki Allah sinir ve hacimle nitelendirilmekten miinezzehtir. Clinki
Maturidi'ye gore sinirli olus sona ermeyi ifade eder ve bu da kusursuz olan Allah
icin dustiniilemez. Allah boélinmez zati bir varliktir ancak sinirlilik nihayet bulan
bitisik clizler 6zelligi gdstermektedir.’” Matiridi, bdylece bu ayette gérmenin
idrak anlaminda kullaniimayacagini belirtmis ve Ehl-i sinnet’in genel gorisiini
yansitmistir.

Goruldugu gibi Kadi Abdiilcebbar, “idrak” kelimesinin “gérme” anlaminda ol-
dugunu sodylemek suretiyle Ehl-i stinnet’in bu gorisiine muhalefet etmistir. O,
kendisinin bu konudaki gorislerine muhalefet eden muarizlarin itiraz gerekcele-
rine deginmis ve muarizin iddialari Gizerinde uzun uzun agiklamalar yapmak sure-
tiyle kendi gériisiiniin dogrulugunu ispat etmeye calismistir. Ornegin o, gozle al-
gilamak ve gérmenin nicin tek bir anlam ifade ettiginin gerekcesini kendisinden
soran ve bu soruyla kendisine muhalefet eden birine cevaben sunlari séylemistir:

Dilsel kullanimda onlarin iki kelimenin arasini asla ayirmadiklarini anlamis ol-
dugumuz halde iki kelimenin ifade ettigi seyin ayni olmasi konusunda kullani-
ma ait olma s6z konusudur. Zira insanin géziyle algilamakla vasiflandigi her sey
goziyle gdérmekle de vasiflandirilir. Goziiyle gérmekle nitelendirdigi her seyse
goziyle algilamakla nitelendirilir. Gergekte kendisinde bu iki duyumsamadan bi-
rinin kullanimi miimkiin olmayan bir seyde digerinin kullanimi da uygun olmaz.
O halde zikrettigimiz hususun dogrulugu gerekir.>®

Kadi Abdiilcebbar bu nedenle biyiik alimlerin “birini gdziimle gérdiim”, s6-
zUnin yerine “bir kimseyi gdziimle hissettim” ifadesini de kullandiklarini ve her
iki ifadenin de ayni anlama isaret ettigini vurgulamistir.>® Kadi Abdilcebbar, g6z-
le goérme ve gozle algilamanin tek bir anlam ifade ettigi yoniindeki goruslerini
delillendirdigi bu goruslerinden kaynaklanan bir bagska itiraza daha deginmistir.

O, “Siz bu ifadelerin arasini ayirmistiniz ve ne kadar da O'nun gérmek ve al-
gilamakla nitelendirilmesini caiz gorseniz dahi Allah icin O’'nun hissettiginin
sOylenmesini muhal saymistiniz. Bu durum bununla delil getirmenizi gecersiz
kilmaktadir” yoniindeki itiraza cevap verirken Allah’in hissetmesinin keyfiyetine
temas etmistir. Kadi Abdulcebbar, burada kendisinin ifade ettigi “O hisseder” s6-
zlinlin “O gozuyle algilar” s6ziinlin ifade ettigi anlam gibi bir manaya delalet et-
tigini sdylemistir. Zira ona gore hissetmede duyu organi vasitasiyla algilanma s6z
konusudur. Bundan dolayi o hissetme Allah hakkinda kullanilmaz. Clinkii Allah
gormek icin duyu organlarina ihtiya¢ duymaz, dolayisiyla O, duyular vasitasiyla

57 Maturidi, Kitabi't-Tevhid, 103.
58 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, 4: 145.
59 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, 4: 145.
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goren kimseler gibi degildir. Bu herhangi biri hakkinda kullanildiginda o lafizlarin
manalarini ayni seviyeye getirmeye mani degildir.5°

Ehl-i siinnet’in ru'yeti ispatlamada Mu'tezile’'nin dnemli nakli delillerinden
olan “...Gozler O'nu idrak edemez” (el-Enam 6/103) ayetindeki “idrak” kelimesini
“ihata etmek” anlaminda kullandigini daha once belirtmistir. Kadi Abdulcebbar,
Ehl-i siinnet’in tam da bu noktada ileri sirdigu bir itirazi da soyle dile getirmistir:
“Allah g6z organi ile kendisinin kusatiimasini nefyetti. Bu ayet ile kendisinde boy-
le bir kusatmanin mimkiin oldugu bir cisim olmadigina delalet etti. Halbuki bu
gozle algidan anlasilan bir husustur. O halde bu ayet Allah’in goriilemeyecegine
naslil isaret eder?” Kadi Abdulcebbar bu itiraza cevap verirken “idrak” kelimesinin
“ihata” olarak yorumlanmasinin yanlishgina temas etmis ve algilamanin genel-
lestirildiginde ihata yani kusatma anlaminda olmadigini belirtmistir. Ona gore
bunun nedeni ise algilamanin kusatmanin kullanildigi yerde kullanilamamasidir.
Bu nedenle onlarin hepsini kusatan olsa da duvarin sehri; evin evde mevcut olan
kisiyi; kiyafetin ayadi; takkenin basi ve gézliimiiziin gokleri algilamis oldugu soy-
lense dahi, bu géziimiziin gokleri kusattigi anlamina gelmez. Algilama genel-
lestirildiginde “kusatma” anlaminda kullaniimadiginda goze gozle ilinti oldugu
zaman, o kusatma manasinda olamaz.®’ Kadi Abdilcebbar, ileri stirdiigl bu ge-
rekgelerin, Ehl-i sinnet’in “idrak” kelimesini “ihata” anlaminda degerlendirmele-
rinde yanildiklarinin delili oldugunu da ayrica ifade etmistir.

Kadi Abdulcebbar'in bu gorislerine mukabil Taftazani, bu ayetin ri'yetin nef-
yedilmesinde delil olarak kullanilamayacagini farkli bir cihetten ortaya koymaya
calismistir. Nitekim ona gore bu ayette biitiin gozleri kastetmeksizin sadece bazi
gozlerin Allah't géremeyeceginin haber verilmis olabilecegi ihtimali vardir. O, bu
ayetle ilgili olarak bir baska ihtimal tizerinde de durmustur. Ona gore “idrak” keli-
mesinden kastedilen anlam, bir seyi tim cihetleriyle kapsamak seklindeki “ihata
etmek” olabilir.® Taftazani, zikrettigi bu hususlardan 6tiirli bu ayetin muhalifin
gOrusini desteklemedigi yani bu ayete dayanarak ri'yeti nefyetmenin yanhs
olacagi sonucuna ulagmistir.

Kadi Abdilcebbar, Allah’in halim olmasi nedeniyle kendisine isyan edeni ce-
zalandirmayabilecegi, O'nun ahirette cezalandiran olarak ispat edilmesinin ise
noksanliga sebep olmayacagini, buradan hareketle Allah gézlerle algilanmamak-
la kendini dvmiisse de ahirette rii'yetin imkanini savunmanin, O'nun icin bir nok-
sanliga neden olmayacagdi iddiasini da degerlendirmistir. Bu degerlendirmesinde
o, Allah’in halim olmasinin cezalandirmada aceleci olmadigi, O'nun ahirette ce-
zalandirici oldugunun ispat edilmesinin, halim olmasina engel olmadigini belirt-
mistir. Oyleyse gériinen alemde halim, cezalandirmayi tehir veya terk etmek su-

60 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, 4: 145-146.
61 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, 4: 147-148.
62 Taftazani, Serhu’l-Akaid, 64.
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retiyle onda acele etmeyendir. Ona gore bu hakikat, muarizin yaptigi tanimlama
ve kiyasta hatali olduguna delalet etmektedir.5

SONUC

Allah’in goruliup gorilemeyecedi meselesi 6zellikle Ehl-i siinnet ve Mu'tezile
alimleri arasinda en c¢ok tartisilan konulardan biri olmustur. Mu'tezile'nin 6nciile-
rinden olan Kadi Abdiilcebbar Allah’in goriilemeyecegdi yoniindeki Ehl-i siinnet’e
mubhalif gorislerini el-Mugni isimli eserinin IV. cildinde gerek akli gerekse nakli
delillerle ispatlama gayreti icerisinde olmustur. O, Allah'in goriileceginin acikca
dile getirildigi ayetleri te'vil etmis ve bunu Allah’in tevhidinin zedelenmemesi
acisindan zorunlu gérmistdar.

Kadi Abdulcebbar, konuyla ilgili olarak dncelikle ri'yeti nefyedenlere temas
etmis ve bunlarin Mu'tezile, Zeydiyye, Havaric ve Mircie'nin ¢cogunlugu oldu-
gunu belirtmistir. Ardindan o, rli'yet taraftarlarina deginerek, bunlar arasinda
Hasviyye'den bir grubu, Hadisciler ve onlarin izinden gidenleri zikretmistir. O,
ayrica Dirar bin Amr ve taraftarlarinin Allah’in ahirette altinci duyu yoluyla gori-
lecegi yoniindeki gorislerini ayrica Hisam bin el-Hakem ve Miicessime’den onun
disindaki kimselerin Allah’in gériilmesi ve O'na dokunulmasinin caiz olduguna
iliskin gorislerini de nakletmistir. Bu zikredilen grup ve sahislar arasinda genel bir
degerlendirme yapan Kadi Abdilcebbar, ri'yet hakkinda tecsimi savunduklari
icin bunlardan uzak durulmasi gerektigi belirtmistir. Burada Kadi Abdiilcebbar'in
ri'yeti nefyetmedeki gerekcesinin, rii'yetin iddia edilmesi halinde Allah hakkinda
tecsime distilecedi endisesi oldugu anlasiimaktadir.

O, bu eserinde Allah'in gorilemeyecegi yoniindeki goruslerini delillendir-
mede, ilk Ggu akli, dordiincisi ise nakli olmak tizere genel olarak dort delil Gze-
rinde durmustur. Bu delillerin izahinda ise o, Mu'tezile’'ye muhalefet eden mua-
rizlarin itirazlarina ret mahiyetinde aciklayici ve kapsaml bilgi sunmustur. Kadi
Abdllcebbar, ilk akli delilini Allah’in gorilmesinin zati geregi imkansiz olmasi
dislincesine dayandirmis ve goriilmesi zatinda imkansiz olan bir seyin, o seyin
gozlerle gorilmeyecedine delalet ettigini, bu diisinceden hareketle deri'yetin
imkansiz oldugunu vurgulamistir.

Onun ikinci delili ise bir seyin gorilebilir olmasinin, o seyin goziin 6niinde,
g6zin gorebilecedi bir konumda olmasiyla iliskilidir. O, g6ziin karsisinda bu-
lunan bir nesnenin gozle gorilebilecegini, bu kapsamin disina ¢ikan seyin ise
gorulemeyecegini ifade etmistir. Bu nedenle ona gére gérme eylemin gercek-
lesmesinde gbdze duyulan ihtiyac kadar goriilecek nesnenin goziin gorebilecegi
bir pozisyonda olmasina da ihtiya¢ vardir. Ancak Allah gorilebilir bir pozisyonda
olmadigindan yani mekan ve cihetten miinezzeh oldugundan goérilmesi mim-
kin degildir.

63 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, 4: 154.
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Ona gore Allah'in gorilemez oldugunu ispatlayan tgtinci akli delil ise O'nun
simdiki zamanda gorilemiyor olmasidir. Nitekim Allah’in cennette gorilmesi,
O’nun simdi de goriilmesini zorunlu kilacaktir.

Kadi Abdulcebbar'in ri'yeti nefyetmede kullandigi nakli delil ise “Gozler O’'nu
algilamaz, O, gozleri algilar” ayetidir. Mu'tezile kelamcilarinin Allah’in gériilme-
sinin mimkun olmadigi tezini dogrulamada Ehl-i siinnet’e karsi kullandiklar bu
ayette o, idrak yani algi kelimesinin, gozle birlestiginde géziin gérmesindeki gibi
bir gérme fiiline delalet ettigini dile getirmis ve buradan Allah’in goriilemeyecedi
sonucuna ulagmistir. Burada Kadi Abdilcebbar’in Allah’ yaratilanlara benzetme-
mek ve tevhit ilkesini zedelememek adina bu sonuca varmis oldugu agik olmakla
birlikte, onun birbirinden farkli iki alem olan ahiret hayatini diinya hayati ile mu-
kayese ederek bu sonuca ulastigi da unutulmamalidir.
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