Bosna - Hersekte Timar Sisteminin inkisafinda

Bazi Hususiyetler

Yazan :

Docent Dr. Nedim Filipovig

(Sarayevo)

Bu yazinin siklet noktasi Bosna - Hersekteki ocakhk timarlar
meselesidir. Bu mesele gimdiye kadar Yugoslav tarih ilminde ele
alinmamig, bakir bir mevzudur, Iste Yugoslav arsivlerindeki malze-
meye istinaden aragtirmalar yaparak elde ettigim neticelerin bir hii-
lasasini ve bu mesele hakkindaki goriigiimii burada sunmak iste-
rim. Onun i¢in bu meselenin baglica noktalarini, genis tahlillere ve
tetkik olunan malzemenin arz ettigi miiteaddit misallerin tafsilatina
girismeden, hazir neticeler geklinde bildirmekle iktifa ediyorum.

Bosna - Hersek bolgesinde bir Ocak’ta, bir ailede tevariis edilen
timarlar yani Ocaklik Timarlar meselesini daha evvel nesretmig
oldugum bazi makalelerimde igaret etmigtim [']. Ocaklik timarlar
hakkinda Yugoslav tarih ilminde tetkik nesredilmemis olmasi key-
fiyeti bir tesadiif eseri degildir. Bu keyfiyetin birkac esash sebebi
vardi. Her halde her geyden evvel Bosna - Hersek’in eski Avustur-
ya - Macaristan imparatorlugunun. cercevesi icine girdigi andan iti-
baren Ikinci Umumi Harbin citkmasina kadarki vaziyetini bu se-
bepler arasina koyup saymak icabeder. Bu devirde Bosna - Hersek
tariheiligi kendi tekdmiiliiniin ilk safhasinda bulunuyordu. Ayn: za-
manda mazinin ve iki neslin yerlerini birbirlerine birakmakta olduk-
lart bir cagin bir cok ictimai, fikri, milli ve ahlaki hurafeleriyle
mesgbudu.

Bundan bagka bizim tarih ilmimiz yalniz Bosna - Hersekte de-
gil, biitin Yugoslav bolgelerinde vaki olan her glinkii siyasl miica-
delelerin vasitasiz tazyiki ve tesiri altinda inkigaf etmekteydi. Bos-
na - Hersek asillerinin bir aile dahilinde azalari tarafindan tevariis

[1] Pregled mecmuasi, Saray - Bosna, 1953, sayl1 2 ve 5.
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edilen timarlari hakkinda nesrettigim bir makalede bugiinkii kadar
elde edilen tarihi malzemeye dayanarak Bosna - Hersek asillerinin
toprak ve servetlerinin Turklerin oralar fethetmesinden evvelki za-|
manlardan tevaris edilip, Tiirklerin bu iilkedeki hdkimiyetlerinin so- |
nuna kadar muhafaza edildigine dair elde hic bir delil olmadigini )
tesbit etmistim. Burada ilave etmeliyiz ki, bu mesele iizerinde du-
ran Yugoslav ve ecnebi tarihciler Bosna - Hersek asillerivin giya
eski Bogumil asillerinin. ahfads olmak sifatile Osmanblarm hdkimi-
yeti zamamda doa kendi topraklorma miilkiyet yolu ile biitiin eski
hak ve imtiyazlarile sahip olduklarina dair de inanilir ilmi deliller
gostermege muvaffak olamamislardir[2]. Miiteaddit miidekkiklerin
bu meseleye ait ifade tarzlarinin ne gekil ne de mahiyet itibariyle,
birbirlerine mutabik olamadiklar:i da meydandadir.

Fakat surasi muhakkaktir ki, bu mesele hakkinda ortaya sii-
riillen goriigler, (Yugoslav tarih ilminin yeni inkigaf safhasinda ge-
rek daha siimullii ve daha cok tarafli bir surette Tiirk tarih men-
balarimi tetkik ve gerekse eski goriisleri daha azimli olarak tenkid
eden ve boylece bu konunun daha ilmi bir gekilde tetkik edilip ay-
dinlatilmas: bakimindan yeni cigirlar acan bazi tarihcilerimiz miis-
tesna olmak iizere) yukarida isaret ettigimiz Bogumil nazariyesi
etrafinda, bir mihver etrafinda oldugu gibi, devredip durmaktadir.
Hakikati halde bu mesele etrafinda serdedilmis fikirlerin pek cogu
muhafazakir ve ekseriyetle romantik bir mahiyet tagiyor ve tarihi
vak’a ve meselelelerin yalanci bir 1sik altinda gosterilmesine sebe-
biyet veriyordu. Su fikirler, Yugoslav istoriografyasinin gecirdigi
sozil gecen zengin bir vak’a ve degisme diyapazonunun ictimai, milli
ve siyasl meselelerin ve bunlardan dogan tenakuzlarin ilmi sahada
aksi tesirlerinden bagka bir gsey degildi. Eger Avusturya - Macaris-
tan’in Bosna - Hersek’teki hakimiyeti zamaninda tarih ilmi saha-
sinda, miimessilleri olan esas ictimai ve siyasi kuvvetlerin bir tab-
losunu basit ve kabataslak bir gekilde ¢izmek istiyecek olursak, bu
kuvvetlerin tertibi su suretle olacakti. Bir tarafta miisliman koylu ;
ve san’atci halk kiitlesiyle birlikte miisliiman feodal asilleri, bir

[2] Bu hususta bazi muaswr Tiirk tarihcilerinin goriisleri karakteristik-
tir. Bu alimler Osmanli feodalitesinin gerek umumi mahiyette olan meselelerin-
den gerekse miigahsas davalarindan bahsederken ('iro Truhelka’nin Bosna - Her-
sek’'teki Osmanli feodalitesinin inkigafi hakkindaki fikirlerine miiracaat ede-
rek Truhelkanin Bosna - Hersek asiller smifinin mensei ve vaziyetine dair go-
riiglerini kuvvetle tebariiz ettirmektedirler,
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tarafta hiristiyan serf kiitlesi ve onunla milli ve siyasi baglarla bag-
lanmig hiristiyan gsehir burjuvazisi, diger tarafta ise Bosna - Hersek-
teki hakimiyetini, meveut milli, ictimai ve siyasi ayrilik ve tezadlar-
dan istifade ederek kuvvetlendiren Avusturya - Macaristan miistevii
hiitklimeti. Ustelik biitiin bu karigik durum daha genis bir cergeve
icinde bulunuyordu ki, o da Avusturya - Macarista’nin Balkanlarda-
ki ilerleyip geniglemesi ve Cenup Iglavlarinin milli hiirriyeterini ka-
zanip birlegsmeleri meseleleri idi.

Bu bakimdan Osmanli hakimiyeti zamaninda elde ettikleri top-
rak ve imtiyazlarmi var kuvvetlerile miidafaaya kalkigsan ve biitiin
bunlara kuvvetli bir an’ane, tarihi - hukuk? me§ruiyet ve miinakasa

kabul etmez bir hakikat manzarasini vermege caligan biiyitk arazi,

sahibi Bosna - Hersek beylerinin miimessili Safvet Bey Basagic’in
iddialar: ¢cok enteresandir. Tarih ilminin ilk adimlarini takip eden
romantik taraflarini bir yana biraksak bile diyebiliriz ki, Safvet
Bey'in biitiin edebi ve ilmi eserleri bastan baga bu gaye ile meydana
getirilmig ve bu yiizden bazi ¢cok miihim pesin hiikiimleri isbat et-
mek gayretile hadiseleri yanhs bir 11k altinda gostermek, mesned-
siz iddialar ileri siirmek ve ciddi ve derin tahlillere girigmeden bii-
yiik neticeler cikarmak gibi zaaflardan kendini kurtaramamigtir. Bu
hususta Safvet beyin bir zaman cikardigi «Ibrety gazetesinde inti-
gsar eden makaleleri dikkate sayandir. Bu makaleler Bosna - Hersek
miisliiman asilleri meselesinden, ziraat ekonomisindeki ictimail mii-
nasebetlerden, halkin ve asillerin davalarindan ve saireden bahse-
der. «Ibret» gazetesinin birinci sayisinda Safvet bey, bu gazeteyi

Avusturya - Macaristan hiiklimetinin muhafazakar. ve oportiinist si-

yasetine ragmen, Bosna - Hersek’teki ictimai - siyasi inkigaf ile simf
menfaatleri tehlikede olan beylerin dévasim miidafaa etmek icin
cikarmaga basladigini acikca izah etmektedir [*].

Qiro Truhelka’nin bu mesele hakkindaki goriisii de Safvet beyin
bu goriigiine baglanmaktadir. Safvet beye nazaran daha ciddi, daha
genis fikirli ve daha ¢ok tarafli bir miidekkik olan Truhelka, umumi-
yetle Osmanli feodalizmi ve ayrica Bosna - Hersekteki Osmanl hé-
kimiyeti lizerindeki cegitli makale ve etiidlerile Yugoslav milletleri-
nin Tiirk hakimiyeti devri hakkinda yapilmig aragtirmalar saha-

[3] Ogledalo (Ibret) gazetesi. Bu gazeteye 1907 senesinin 31 Mayisindan 23
A gustosuna kadar Saray - Bosna'da c¢ikiyordu.
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sinda biiylik bir bagari gostermigtir [*]. Fakat biitiin bu mesaisi,
bilhassa ziral ve hukuki meselelerden bahseden eserleri, Safvet be-
yin de aciktan aciga ve biiyiik bir samimiyetle miidafaa ettigi yan-
lis ve muhafazakar neticelere varmaga miiteveccihtir. Esasen Tru-
helka’nin elde ettigi miiteaddit ilmi neticeler, Bosna - Hersek asil-
lerinin mensgei, rolii ve ehemmiyeti hakkindaki esas fikirleriyle acik
bir tenakuz halinde bulunur.

Bosna-Hersekte hiikiim siiren toprak tasarruf geklinin miri arazi
rejimi oldugunu itiraf ve devletin idari ve hukuki hakimiyetini ve

"bu hususta Bosna - Hersek zaim ve sipahilerinin her tiirlii imtiyaz

ve kuvvetten ari olduklarini tesbit etmesi keyfiyeti onun esas tez-
lerini kuvvetten diisliriir. Bilhassa 1911 yilinda, yani serflerin para
vermek suretile hiirriyetlerini kazanmasi meselesinin giiniin konusu
oldugu bir zamanda cikan Die Geschitliche Grundlage der bosnischen
Agrarfrage (Bosnadaki toprak meselesinin tarihi esasi) adh
eseri bu hususta cok karakteristiktir. Bu eserde Avusturya - Ma-
caristan hiikiimetinin hofrat’t yani saray miigsaviri Ciro Truhello o
zaman Bosna - Hersek Landtagsprisident’i yani parlamento bagkani
olan Safvet Bey Basagi¢’in «lbret» gazetesinde yazdigl makalelere
miiracaat etmektedir. ¢. Truhelka, miisliman asillerile igbirligi ya-
pip Bosna - Hersekte milli kurtulus miicadelesini ve ictimali - siyasi
ilerlemeyi engellemek suretile hakimiyetini devam ettiren Avustur-
ya - Macaristanin menfaatlerinin miidafiiydi. Avusturya - Macaristan
imparatorlugundaki miiteaddit tarih¢i ve hukukcular eserlerinde
Avusturya - Macaristan’in Bosna - Hersek’teki menfaatlerini savu-
nan ayni hatti hareketi takip ediyorlardi; Bosna - Hersek miisliiman
asilleriyle yaptig1 isbirligi Avusturya - Macaristan hiiklimeti i¢in
gecici siyasl menfaatler bakimindan her ne kadar faideli idi ise de,
miistevlilere kargl koyan milli miicadeleye kuvvetli bir ictimai muh-

[4] Cliro Truhelka’nin bu meseleye dair en miihim ve en esasli eseri her
halde «Istoricka podloga agrarnog pitanja u Bosni i Hercegovini» (Bosna - Her-
sek’te arazi meselesinin tarihi esasi) adl eseridir, Glasnik Zemaljskog, mureja
u Sarajevu, sayr XXVIL1915.— Bu etiid c¢ok capragik bir mesele hakkinda
kat'i ve itiraz gotirmez bir hiikkiim ileri stirmek maksadile yazilmigtir. Bu
etiidde miiellif izahlarinin bazi miihim noktalardaki tenakuzlarina meydan
vermemege muvaffak olamamigtir. S6zii gecen tenakuzlar, miiellif Osmanli
Imparatorlugunun Bosna - Hersek’teki toprak rejimini tahlil ve izah ederken‘g
ve ayni azmanda Osmanlilarin fethiyle feodal sinifina kabul edilmig eski bo-f‘
gumil asillerinin vaziyetinde hi¢ bir degisiklik vaki olmadig1 iddiasin ileri sii-°
rerken sarahatle kendini gostermektedir.
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teva veren halledilmemis toprak meselesi biiyiik miigkiilat tevlid
ediyordu. Bu keyfiyet bilhassa Eduard Hichler’in Viyanada 1889 da
cikan Das Justizwesen Bosniens und der Herzegowina ve Karl Griin-
berg’in Leipzigde 1911 de nesredilen «Agrarverfassung und das Griin-
dentlastungs problemen Bosnien und der Herzegowina» adli eser-
lerinde belli olmaktadir.

Bu iki miiellifi misal olarak kasten zikrettik, zira bunlarin biri
daha evvel, obiirii ise ayni zamanda Bosna - Hersek asilleri ve on-
larin tasarruf gekli meselesinde esas hatlarla C. Truhelka ile hem-
fikirdiler. Onlar dahi, (. Truhelka gibi, arazi-i miriye ve Tiirk hu-
kuk ve idaresi mukaddematindan Bosna - Hersek asillerinin irsi top-
rak tasarrufu, yani miilk topraklari olusu neticesini istihrac edi-
yorlar. Safvet beyden baghyarak biitiin s6zii gecen miielliflerin mes-
hur Sirp Miiellifi Stoyan Novakovi¢’in gohret ve salahiyetine mii-
racaat etmeleri dikkate gayandir. Bu miisteit tarih¢i ve siyaset
adami bir ka¢ eserinde Yugoslav memleketlerindeki Osmanli feoda-
lizminin asil meselelerine temas etmigtir. Tiirk dilini bilmediginden
ikinci veya liclincii elden topladigi malimata dayanarak ve Osmanlh
hakimiyetinden evvelki zamana ait Yugoslav ictimai ve siyasi miies-
seseleri hakkindaki kendi genis bilgisinden istifade suretile bir kag
ilmi sentez yapmaga tegebbiis etmistir. Bu sentezler vaktile yugos-
lav tarih ilmi sahasinda miihim bir bagar: tegkil etmis olmakla be-
raber, bu sahada bir ¢ok bilyiik fikir ve miitalaa hatalarina yol ag-
maktaydi. Bu misteit tarihcinin misali bize, miihim ilmi meselele-
rin halledilmesi igin bir ilmi disiplinin muayyen bir seviyeye yiik-
selmesinin ne kadar ldzvm oldugunu acikca gosteriyor. Fakat bana
oyle geliyor ki, St. Novakovi¢’in Bosna - Hersek asilleri ve onlarin

toprak ve servetleri hakkinda vardigi neticeler baglica iki gey ak-
settiriyor :

1. Bosna - Hersek’in siyasi, ictimai ve milli meselelerinin, Yu-
goslav milletlerinin ve onlarin iki hiir devletini tegkil eden Sirbistan
ve Kara - Dagin kurtulug miicadelelerinin tam merkezinde bulundu-
gu bir zamanda St. Novakovig’in vekil olarak Sirp hiikiimetinde tem-
sil ettigi kuvvetlerin aldigi siyasi ve ictimal veche.

2. Sark ve garp tarih menbalarimin sentezini yapmak suretile
yazdigl Geschichte des Osmomischen Reiches adlli muazzam eseriyle
Osmanli imparatorlugunun ilmi tarihinin temelini atan Josef Ham-~
mer’in heybetli golgesinin Stoyan Novaekovi¢’in ve Osmanli tari-
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hinin diger miidekkiklerinin eserleri lizerinde kendini hissettirme-
mesi keyfiyetidir. Bosna - Hersek feodallerinin Osmanli hiikiimeti-
nin son on yillarindaki cogkun ve anargik kuvvetinin bizzat muasir
ve sahidi olan J. Hammer, bunlarin servet, kuvvet ve niifuzlarinin
kokiinii Anadolu bolgesindeki bazi misallerine, meseld Kiirt asiretle-
rinin beylerininkine kiyasen Osmanli fethinden evvelki zamana ir-
caya miitemayildi. Halbuki Hammer’in eserinin ehemmiyet ve te-
siri Osmanli Imparatorlugunun tarihini tetkik eden Zinkeisen, Jor-
ga, Gibbons ve sair biiylik tarihgilerin eserlerinden sonra bile azal-
mamistir. Avrupa tarih ilim aleminde ilk defa olarak Osmanli Im-
paratorlugu tarihinin muazzam bir ilmi sentezini yapan Hammer,
kendisinin insam sagirtacak kadar genig istidad ve calisma kabili-
yetine ragmen, ne tetkik edilecek mevzuun viis’ati, ne de Osmanli
Imparatorlugu hakkindaki tarih ilminin o zamanki durumu yiiziin-
den Osmanli Imparatorlugunun teker teker eyalet ve sancaklarini
alarak herbirisinin inkisafindaki hususiyetleri saglam ve tafsilath
bir sekilde tetkik edemezdi.

Krallik Yugoslavyas: zamaninda, Osmanli hakimiyeti devrinde-
ki Bosna - Hersek’in tarihi iizerinde calismalara devam edilmistir.
C. Truhelka’dan bagka Bosna’da Osmanli devri hakkindaki cok de-
gerli ve orijinal eserleriyle iki biiylik alim temayiiz etmistir. Bun-
lar Hamdi Kresevlyakovig ve Viadislav Skari¢'tirler. H. Kresevlya-
kovi¢’'in bizi burada alakalandiran mevzudaki bagarisi Bosna - Her-
sek kale ve kaptanliklarinin mazisini tetkik etmek suretile Bosna -
Hersek asillerinin Osmanli devrindeki rolii ve kuvveti meselesinin
coziilmesi yolunda gayet toplu ve verimli malzeme vermis olmaktan
ibarettir [°]|. Kresevlyakovi¢’in bir kac¢ bin sahife tutan sair eser-
leri yalniz Bosna - Hersegin Osmanli devrindeki maddi harsi ve ik-
tisadi faaliyeti tarihi bakimindan degil, cesitli ve miiteaddit taf-
silatlariyle Bosna - Hersek feodal sinifinin ehemmiyet ve mahiyeti
hakkinda da cok faideli maltimat vermektedir,

[6] Bu miiellifin bu meselenin halledilmesine yardim eden en yeni eser-
lerinden evvel emirde sunlari zikretmeliyiz : Kitap halinde cikan «Bosna -
Hersek’te kapudanliklar» adli bliyiik etiidii (Saray - Bosna, 1954) «Bosna - Her-
sek’te kapudanliklar ve kapudanlar» — Bosna - Hersek ATa.rih Kurumunun
«Godignjak» adli yillik mecmuasi, 1950 — «Cennetizadelery Bosna - Hersek’'-
teki bir feodal ailenin® tarihgesi — Bosna - Hersek Ilmi Cemiyetinin «Radovi»
adli yi1llik meemuasi, cild II — Bosna - Hersek’te kuleler ve ocaklar — Bosna -
Hersek tarihi abideler ve tabiat nedretleri Koruma Enstitiisiiniin «Godisnjak»

adli yillik dergisi, cilt II, 1954; bu derginin ayni sayisinda Hamdija Kapidzic
ile birlikte yazdigi «Eski Hersek Kaleleriy.
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Viadislav Skari¢’i o zamana kadar Osmanli devri tarihini tet-
kik eden alimlerden ayiran cihet kendisinin ictimai ve milll gorig
noktasi ve Osmanl tarihi kaynaklarim ciddi bir gekilde tetkik et-
mesi keyfiyetidir. Skari¢’in biitiin eserlerinde Bosna’daki Osmanl
feodal sisteminin prensip itibariyle daha baglangicindan Osmanli
Imparatorlugunun diger bolgelerindeki tegkilat prensiplerine dayan-
dig1 ve Bosna - Hersek asillerinin timarlarimin tevariis edilip edil-
memesi meselesinin 15 inci ve 16 nc1 asirlarda yani klasik timar
sisteminin en yiiksek noktasini buldugu bir devirde aramak lazim
geldigi belli olur. Bilhassa iki sey bunu gosteriyor.

1. Onun ciftlik teskil etme meselesi hakkindaki bazi tahmin-
leri ve vardigl neticeler [¢].

2. Bosna - Hersek'teki timar tegkilatina dair tarihi kaynak-
lar1 tetkik ettigi dikkat ve itina.

Fakat negrettigi «Bosna sipahilerinin 1711 deki yoklama def-
teri» adli eseri [7] Bosna - Hersekteki timar sisteminin 16 nci asir-
dan sonraki inkigafini hi¢ anlamadigini gostermektedir. Yayinla-
digi metnin 6n soziinde ve serhindeki kendisini hayret i¢inde bira-
kip c¢bzmege muktedir olamadig1 bir cok seyler ve meseleler biitiin
bunlarin arkasinda sipahi ailelerinde kalan ve muayyen kaide ve
kurallara gore aile azalari arasinda taksim olunan ocekhk timar
miiesseselerinin gizlendigini aklina bile getirmedigini belirtmek-
tedir. Tahwil tabirini yanlig anlamasi dahi sézii gecen defterin cok
kiymetli malzemesi arkasinda Ocaklik timar miiessesesinin mevcut
oldugunu sezmek ve bundan cok faideli neticeler cikarmak yolunu
kendisine kapamigtir,

H. Kresevlyakovi¢’in ve VI. Skari¢’in ilmi calismalarinin dik-
kate sayan tarafi, bu calismalarin kuvvet ve alakalarinin menba ve
mansaplarini kendilerini miidekkik heyecaniyle vakfettikleri ilmi
meselelerde bulunmasidir. Onun icin eserlerinde yasadiklar: ictimal

muhitin kaginilmaz tesiri ancak dolambacli yollarla kendini hisset-
tirir.

[6] Bu arada, Istanbul Bagvekalet Arsivindeki Bosna - Hersek’e ait tah-
rir defterlerinin muhtevasindan hi¢ haberdar olmadigi halde Bosna - Hersek’te
iftlik tegkil etme olugunun basglangicinin bir ¢ok Yugoslav tarihcilerinin aksi-
ne, daha evvelki zamana ircai liizumundan bahsetmistir. Bu husustaki en yeni
incelemeler bu goriigiin ne derecede dogru oldugunu gdstermektedir.

[7] Glasnik Zemaljskog muzeja u Sarejevu, XLII, 1930.
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Osmanh feodalizminin Yugoslav iilkelerindeki inkigafi hakkin-
da tetkikler yapan diger bazi tarih¢i ve miielliflere gelince, bu hu-
susta durum degisiyor. Mesela 1920 de Swrp koyliilerinine Osmand
hdkimiyeti zamarmndaki 2irad - hulkukt miimasebetlerinin tarihi adl
eseri [*] nesreden Momgilo Ningi¢i alalim. Bu eser Osmanli Timar sis-
temi hakkindaki iddialari bazi esas hatlarinda dogru olmakla be-
raber, tarihi kaynaklar malzemesi iizerinde orijinal ilmi caligma-
larin neticesi olmaktan ziyade, ikinci elden zeka ile toplanmig mii-
talda ve malimattan ibarettir. Siyasi gaye ile yazilmig olup 1920
de, yani toprak reformunun giiniin meselesi oldugu bir zamanda

nesredilmesi tesadiifi degildir. Bu miinasebetle Ningi¢’in Osmanl |
ictimal nizaminin feodalizm olmadigi telakkisinin tarafdari oldugu- |

nu zikredelim ki, bazi diger Yugoslav alimlerinin de taraflisi olduk-
lar: bu telakki Osmanlt feodalizminin miithim meselelerinin halledil-

mesine yol kapamaktadir [?].

Surasini zikretmek 1azim gelir ki, Ningi¢ Osmanl feodallerinden

bahsederken hiikimet merkezinin kuvvetten diismege yiiz tuttugu |

zamanlarda timarlariin tevariis yoluyla ailelerinde kaldigini soy-!

lemektedir. Fakat, bu malimati konkret miihim neticeler istihrac
edilebilecek derecede tahlil edilmig ve tefsilatlandirilmig bir tez
seklinde vermiyor. Bu yiizden serdettigi iddialar sarfedilen gayret-
leri kiymetlendirmeyen ve yeni hareket noktalar: vazetmiyen sathi
bir goriis olmaktan cikmaz ['°].

[8] Ayni miellif Tirk hakimiyeti altinda toprak tasarrufu meselesinden
de «Tiirk hakimiyeti devrinde Siwrplarda toprak tasarrufu meselesi» adli ese-
rinde bahsetmistir, Beograd, 1903.

[9] Bazi muasw tiirk tarihcileri de bu gibi miilahazalarin taraftar:, yahut
bu miilahazalara yakindirlar. Bir coklari Osmanli feodalitesine dair yazilarinda
sipahiyi devlet memuru olarak vasiflandirirlar. Arazi-i miriye mefhumunu ise

Oyle izah ederler ki, Osmanli devletinin cemiyetten, ictimail hayattan ve esasi

olan sosyal ‘siniflardan tamamen miistakil, hatta bu smiflarin iistiinde kendi

kendine yasityan bir varlik olarak telakki ettikleri intibaini birakirlar. Bazilariy

Osmanli devletinin feodal nizamindan ‘hahsederlerse de, bunu biiyiikk ihtiyat
ve ihtirazla yaparlar. Osmanl feodalitesinde bulamadigimiz Garbi Avrupa feo-
dalitesinin klasik semasi bu miielliflerin bircoklarini gekli mahiyete tercih, Os-
manli devletinin feodal mahiyette olan tegkilatlarinin i¢c mantigimi bu mahiyetin
dig tezahiirlerine kurban etmege sevkeder.

[10] Bu miilahazalarin ne mahiyet ve kiymette oldugunu yukarida zikre-
dilmig eserinin geligigiizel ve hatta bugiinkii tarih ilmi bakimindan hakikate
gayri mutabik iddialarla dolu «Bosna ve Hersek» serlevhali bab-1 gehadet et-

mektedir.
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Kisaca diyebiliriz ki, bizi burada aldkalandiran mesele hakkin-
da yapilan aragtirmalar iki kisma ayrilabilir. Bir kismi Bosna - Her-
sek asillerinin toprak ve servetlerinin Osmanli devrinden evvelki za-
manlardanberi muhafaza edilmig irsi miilkler oldugu ve onlar1 boyle
telakki etmek lazim geldigi miitaldasini ileri siirmekte; diger kismi
ise, Bosna - Hersek asillerinin servetlerinin Osmanli Imparatorlu-
gunun diger sahalarindaki zaim ve sipahilerin servetlerine nazaran
her hangi bir istisnai mahiyet tagidigini inkdr edip, bu asillerin
Yeni Cagda goriilen muazzam servet ve topraklarinin Osmanli Im-
paratorlugunun son zamanlarda gecirdigi biiyiik buhran ve anarsi
sirasinda vaki olan zuliim ve gasp neticesi olarak meydana geldigini
anlatmaktadir [''].

Belgrat Edebiyat Fakiiltesi tarih profesorlerinden Vaso Qubri-
lowig 1937 de nesrettigi Bosno - Hersel miisliiman asillerinin mensei
adli etiidiyle, bu asillerin servet ve topraklarinin bogumil olan ced-
lerinden nesilden nesile tevariis edilip Bosna - Hersek’teki Osmanli
hakimiyetinin biitiin devri boyunca onlarin ellerinde kaldig1 hakkin-|
da tarih ilminde yer bulan ve gelenek halinde nakil edilegelen iddia- ":
ya, (bu asil sinifinin menge ve tegekkiiliiniin baglica noktalarini mu-
vaffakiyetle tahlil etmek ve elde bulunan tarihi malzemeye dayana-
rak sozii gecen iddianin bir tarihi masaldan bagka bir sey olmadi-
gin1 isbhat etmesi suretile) Yugoslav tarih ilim &leminde ilk defa
olarak dogrudan dogruya hiicum etmigtir ['*]. Boylelikle Bosna -
Hersek feodallerinin toprak servetlerinin mahiyeti hakkinda ileri
siirlilen iddialar1 sarsmig ve bu servetlerin mengeini Osmanli haki-
miyetinin son asirlarinda aramak lazim geldigini meydana cikar-|
migtir, i

Cubrilovi¢’in bu etiidii 0 zamana kadar bu mesele hakkinda ya-
zilan geylerin en muvaffakiyetlisi olmak ve bu konu hakkindaki mii-
taldalarin keskin ve rabitali menfi bir tenkidini icra etmis bulun-
makla beraber, bu tenkidin miispet yani yapici kisminin ancak ic-
rasi lizumunu meydana koymusgtur. Bununla beraber bu eserin neg-
rinden sonra da Bosna - Hersekteki timar ve zeametlerin bir ailede
biitiin erkek azalar tarafindan tevariis edilip edilmedigi ve tevariis
edilmeleri halinde bu olugun ne zaman bagladig1 ve keza bunun Bos-

[11] Bu gibi miilahazalar ayrica siyasi miicadele zemininde, bilhassa
Bosna - Hersek'te arazi meselesinin halledilmesi sirasinda serdediliyordu.

[12] Jugoslavenski istoriski casopis (Yugoslav tarih dergisi), yil 1, cilt
1-4, s. 368 - 400.
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na - Hersek asil sinifi ile Osmanli Imparatorlugu hiikiimet merke-

zinin karsilikli menfaatlerinin gozoniinde tutulmasi neticesinde mi

oldugu, iistelik te biitiin bunlarin Bosna - Hersekte mevcut olan zirai,

daha dogrusu ictimal miinasebetlerin inkigafi iizerine ne gibi tesir-

ler icra ettigi meselesi heniiz halledilmemis olarak kaliyordu. Diger

bir tabirle Bosna - Hersek’teki topraklarn asiller tarafimdan bir el-

de toplammasi, ancal Osmanl Imparatorbugunda kanun-ndmelerle:
az ¢ok tammmas bulunan ¢iftlikler teskil etme wsulile mi, yoksa timar

teskildtwnda viki olan tebeddiildt yolu ile hem-dhenk olarak my ve-

yahut timar ve zeametleri zuliim ve teaddi yoluyla gaspetmek tari-'
kile mi oluyordw? Biitlin bunlar yalnz gsiddet ve tazyikle vaki oluyor

idi ise, zahir olan anargiyi onliyecek kuvvette bulunan Osmanli hii-

kiimeti nasil buna tahammiil ediyordu, meselelerini cevaplandirmak
icap eder. Bundan bagka, boyle bir gasp ve teaddi usulii Bosna - Her-
sek’teki Osmanli feodalizminin muahhar asirlarinda devamli bir
toprak tasarruf sekli olabilir miydi meselesi de vardir, Hizmetinde
bulunan kuvvetin arkasinda muayyen bir iktisadi kudretin gizlen-
digi dogru ise de, bu iktisadl kudret ne gibi bir kudretti, ve bu olu-
sun i¢c ve derin mantigl ne gekildedir, meselesi kendiliginden ortaya
cikar.

16. YUZYILIN SONLARINA DOGRU BOSNA - HERSEK'TEKI
TIMAR SISTEMI

Bu suali cevaplandirmak igin, Istanbul Bagvekalet Argivinde bu-
lunan tahrir defterlerinin ihtiva ettigi malzemeye dayanarak, Os-
manli fethindenberi Imparatorluk hiikiimet merkezinin muvafakat
ve tasvibile Bosna - Hersek’teki timar tevariis sisteminde degigiklik-
ler vukua geldigi dna kadar ziral miinasebetlerin inkigafinin tablo-
sunu umumi hatlarla cizmek lazimdir. Bu tarihli malzeme Osmanli-
larin Balkan yarimadasinin biitiin Ege bolgelerinde oldugu gibi
Bosna - Hersek’te de toprak tasarrufunun hakim gekli olarak miri
arazi rejimini tesis ettiklerini gostermektedir. Iktisad sahasindaki
bu temel fikre, ictimai ve siyasi sahada ise biiyiik feodallerin ve
miilklerinin ortadan kaldirilmas: fikri tekabiil ediyordu. Bu hal on-
larin evvelce miilk olan topraklarini miri arazi kategorisine gecmek-
ten kurtaramiyordu. Kiiciik asiller simifinin miimessillerine, o za-
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mana kadar sahip bulunduklari miilklerine cok defa tekabiil etmi-
yen, zeamet ve timarlar ayirmak suretile Osmanlilar kayitsiz gart-
s1z toprak tasarrufuna dair her hangi bir hukuki fikir ve suurun
ortadan kaldirilmasina, yol aciyorlard: ['*]. Ihtiva ettikleri mall-
matin bir kismini negretmig oldugum 15. ylizyilin ikinei yarasina
ait en eski iki Bosna tahrir defteri ile Hersek'in Osmanllar tarafin-
dan tam olarak fethinden evvel yazilmig bulunan en eski Hersek
tahrir defteri arazi-i mirifye cinsinin daha o zamanda bile bu iilke-
lerde ne kadar saglam bir gekilde koklegtigini gostermektedirler kel

Basagi¢, Truhelka, Novakovic ve sairleri tarafindan Osmanlt
hakimiyeti zamaninda Bosna - Hersek feodal asillerinin ellerinde
eski miilklerinin kaldigina delil olmak iizere eski bagtina ve ciftlik-
lerine tasarruf ettiklerinin zikredilmesi dogru degildir. Ciinki top-
rak tasarrufuna dair ileri siirlilen miitalaalarinda fetihten sonra
vukua gelmig olan esas degigikligi nazar itibara almiyor, daha dog-
rusu sik{tla gecistiriyorlar. Zikrettigimiz bu en eski Bosna Ve
Hersek defterlerinde timarlarla beraber, daha dogrusu timarlar da-
hilinde olarak baz sipahilere teveih olunan ciftlik ve bastina’larin
elden gitmesi, yahut yeni timarlara nail olmalar1 halinde bu ciftlik
ve bastina’larin bulundugu timarlarin yeni sahiplerine ogiir vesair
vergileri eda etmek sartile tasarruflarinda birakildigi acikca s0y-
lenmektedir. Goriiliiyor ki, bu defterlerde ne kayitsiz toprak tasar-
rufundan ne de boyle bir tasarruf seklinin tabil bir neticesi olan
imtiyazlardan bahsedilmemektedir ['*]. Diger taraftan, burada bil-

[13] Bu mesele icin Istanbul Bagvekalet Arsivinde mahfuz bulunan Bos-

na. - Hersek iilkesine ait miiteaddit tahrir defterleri bol bol malzeme arzetmek-
tedir. Bosna sanca@ina ait iki en eski defterden (No. 18 ve 24) ve Hersek san-
cagina miiteallik 5 m sayili defterden bagliyarak Bosna, Hersek, Izvornik,
Kilis, Kirka ve Zacesna sancaklarina ait defterlerin vasitasile bu meseleyi taribi
canlilifinda takip edebiliriz. Bu satirlari yazan bu defterlerin en miihimlerini

tahlil etmigtir. Tahlilin neticeleri «Bosna - Hersek'te timar sisteminin inkisaf1»
adll etiidde verilecektir.

[14] Nedim Filipovi¢, «Osmanli feodalitesine bir bakigs, Bosna - Hersek

Tarih Kurumunun «Godignjak» adli yillik mecmuasi, IV, 1952, s. 5 - 146.
[15] Nedim Filipovig, zikredilmis yazi; bu hususta Arnavutluga ait en
eski tahrir defterlerine istinaden Prof. Halil Inalcik’wm «Stefan Dugandan OS-
manlt Imparatorlugunay adh yazisinda zikrettigi mutalar dikkate gayandir
(Sirpeast : Saray Bosna Sarkiyat Enstitiisiiniin «Prilozi» adli mecmuasi, sayl

III-1V, 1952 -3, s. 23 -54; bakmiz: H. Inalcik, Suret-i defter-i sancak-1 Ar-
vanid, Ankara, 1954.
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yiik toprak servetleri de bahis mevzuu olamaz, ¢iinkii bu gibi ciftlik
ve bastina’lar timar ve zeametlerin ehemmiyetsiz birer kismini tes-
kil etmektedir. Safvet Bey Basagi¢’in eline gecen Tiirkce bir vesi-
kaya dayanarak, Bosna - Hersek miisliiman asillerinin ta bu iilke-
lerin fethindenberi kendi isteklerile erkek cocuklarini acemioglan-
liga verdikleri iddias1 [**], ortaya koydugu metin harfiyyen ve de-
rin bir tahlile tabi tutulmadan kabul edilse bile, Bosna - Hersek asil-
lerinin biitiin imtiyazlarini ve bu imtiyazlarin iktisadi esast olan
miilk topraklarim1 muhafaza ettiklerine dair saglam bir delil tegkil
edemez. Sozii gecen Basagi¢ tarafindan ileri siiriilen iddiaya gelince,
bir Manastir Kadi sicilinin arzettigi malzemeye ve keza Bulgaris-
tan’da negredilen Tiirk vasikalarina istinaden diyebiliriz ki, XVIL.
asirda yalniz Bosna - Hersek asilleri degil, Arnavut asilleri de erkek
cocuklarini acemioglanliga veriyorlardi, i
Zikredilen Bosna ve Hersek defterleri Osmanllarin timar sis-
temine, Eflak asiret reislerini de kabul ettiklerini gostermektedir.
Fakat bagka bir makalemizde tebariiz ettirmis oldugumuz {izere,
Bosna - Hersek’teki sair timar ve zeametler gibi, bu reislerin timar
Ve zeametleri de daimi olarak ailelerinde kalmayip, sahiplerini de-
gistiriyorlardi. Reisleri olduklar: Eflaklarla meskin ve bazan kis-
men, bazan da tamamen timar ve zeametlerinin cercevelerine giren
topraklar bile, bu timar ve zeametlerle beraber gerek hiristiyan, ge-
rek miisliiman olan yeni sipahilerin ellerine gecebiliyordu. Timarla-
rinin cercevesinde kalmamasi ve bagka sipahilerin timar ve zea-
metleri cercevesine girmesi miimkiin olan bastina ve ciftlikleri umu-_ﬁ
mi kaideye tabi bulundugundan, Eflak reisleri bagtina ve ciftlikle-!
rinin vergilerini dahil bulundugu timarlarin sahiplerine eda ediyor-ix’:
lardi, Su muhakkak ki, eski Slav kiiciik asillerinin ve Eflak reisle- \
rinin yeni feodal sinifina kabul edilmesinin mAnasini yeni fethedi- |
len iilkelerde Osmanli hakimiyetinin miimkiin oldugu kadar cabuk ,
ve esash olarak koklesip kuvvetlenmesi icin onlarin muayyen askeri ,
kuvvet ile moral ve sosyal niifuzlarindan istifadede aramak lazim
gelir. T
Islam Osmanli Imparatorlugunun muazzam siyasi iktidari ve
iktisadl kuvveti bir defa istikrarini bulduktan sonra eski Bosna -
Hersek kiiciik asillerine karg: istisnai bir muameleyi zamanla daha
az lizumlu gérmesi neticesinde bu asiller iktisadi, ictimai, ahlaki

[16] Safvet Bey Basagi¢, Kratka uputa u proslost Bosne i Hercegovine
«Bosna, - Hersek tarihi kiigiik rehberi» (1463 - 1850), Saray Bosna, 1900, s. 19.
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ve siyasi hususlarda yeni islam hiikimetine gittikce daha tabi ve
daha bagli bir hale geliyorlardi ['"]. Feodallerle koyliiler arasinda
mevcut olan miinasebetlerin degigsmesile feodaller kdyliiler iizerinde-
ki ictimai ve siyasi niifuzu, kuvvetli kalacak ve Osmanli Impara-
torlugunun hususi riayetine mazhar olmakta devam edecek olan si-
nif halini muhafaza etmek imkanini giin gectikce daha az bulabili-
yorlardi. Bilakis zamanla koyliller onlara ancak Sultanin inayetile
timarin mahsullerinin yani hdstl’t toplamak hakkina kavugan bir
ziimre nazarile bakmaga bagladilar. Bundan dolay: hiristiyan sipa-
hilerinin kism-1 azami islamiyeti kabul ediyor ve bu suretle fetih
zamaninda ve bir miiddet sonra niifuzlarinin menbainin bulundugu
mazi ile son baglarii kesiyorlardi.

Kuripesic’in meshur eserinde, sultamin Bosna sipahilerini yeni
timarlar elde etmek icin Macaristan seferlerine siiriikleyip ve em-
rini yerine getirmemeleri halinde alelade reaya sinifina diismek teh-
likesile tehdid ettigine dair verdigi haber, Bosna sipahilerinin vazi-i
yetini en iyi bir gekilde aydinlatmakta ve Bosna - Hersek asillerinin’
Osmanli hakimiyetinin biitiin devrinde eski tasarruf hak ve imkan-
larini tam bir surette muhafaza ettiklerini iddia eden &limlerin mii-
taldalarinin ne kadar yalnig oldugunu sarahaten gostermektedir [*¢].

Esasen 16. asra ait Bosna - Hersek defterlerinde dikkate gayan
bir keyfiyet daha goze carpmaktadir. IslAmlagmis hiristiyan sipahi-
lerinin yerini timar sahipleri olarak sayilari gittikce artan eflak
kinezleri aliyorlar, Ancak XVI ve XVII. asirlardaki bu eflak kinezleri
ile XV. asirdaki eflak reisleri arasinda esash bir fark vardir. XV,
asirdaki eflak reisleri biiyitkk timarlara, hatta zeametlere tasarruf’
edebildikleri halde, XVI ve XVII. asirlardaki eflak kinezlerinin ti-
marlarinin kism-i azamini kiicitk timarlar tegkil ediyordu [*°].

[17] Bunu Kanuni Siileyman’in Bosna - Hersek'teki hassa yerler ve keza
mukataal ¢iftlikler'in Ogiirlii ¢iftlikler haline getirilmesi hakkindaki hiikiim
ve emirleri godstermektedir. Panonyada Tiirk hakimiyetinin yayilmasinin bas-
langici olan Mohac¢ muharebesinden az zaman sonra bu hiikiimler verilmigtir.
Bosha - Hersek'e ait bu devirdeki defterler bu hususta cok kiymetli malimat
vermektedir.

[18] Putovanje Kuripegica (Kuripesicin seyahatnamesi), «Rad» mecmuasi,
cilt 56, s. 175.

[19] Basginda kanun-nime bulunan baz mufassal defterler’de kinezlerin
rol ve ehemmiyeti tebariiz ettirilmekte ve timarlarinin biiyiikliigiinden bahso-
lunmaktadir. Bu hususta, nesredilmig bir Izvornik kanun-namesinin verdigi
malimat dikkate sayandir. Bakiniz : Nedim Rilipovi¢ Jedna kanu-nama Zvor-

nickog sandzaka (Izvornik sanca@inin bir kanun-ndmesi), Glasnik Zem. mu-
zeja u Sarajevu, 1948, s. 223-234.
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Bana oOyle geliyor ki, XVI ve XVII. asirlardaki ictimail tes-
kilatinda vaki olan degismeleri nazar: itibara almak suretile bu key-
fiyeti izah edebiliriz. Eflaklar, XV. asirda yerlesik hayata kolay veya
glic gecen bilyiikk katun kiitleleri teskil ettikleri halde, bunlar XVI
ve XVII inci asirlarda koylere cok cabuk ve cok canli olarak yer-
lesmekle temayiiz ediyorlardi. XVI ve XVII. asirlardaki bu cok ha-
reketli ve cok kuvvetli yerlesme vetiresi biiyiik eflak kiitlelerini par-
calamis ve kinezlerin, kokii eski agiret baglarinda aranmas: icap
eden kuvvet ve niifuzlarinin saglam toprak teskilatinin yeni sart-

lar1 altinda olarak dayandigl knejina yani kinez’lik ismini tasiyan

kiiciik fakat saglam toprak iiniteleri meydana getirmigtir. Osmanl
hiiktimeti kendi niifuz ve itibarini kuvvetlendirmek ve malf, idari ve
hukuki islerini saglamlagtirmak icin, onlarin bu kuvvet ve niifuz-
larindan istifade ediyordu. Bundan bagka kinezler sefere esiyor ve
boylece Osmanli Imparatorlugunun askeri kuvvetini de takviye edi-
yorlard1 [°].

Kinez timarlarimin i¢ biinyesindeki, rafay miiessesesinin ve ef-
laklarin koylere yerlesme vetiresini takip eden diger enteresan olay-
larin tahliline burada girigsecek degiliz. Fakat bizi burada aldkalan-
diran mesele icin sunu soylemek ladzimdir ki, Bosna - Hersege ait
XVI. asir tahrir defterleri bu kinezlerin reisleri olduklar: eflaklari

ekseriya kapsiyan timarlar: bile, kinez mevkiinin irsi olmasina rag-|
men, kinezlerin ailelerinde her zaman kalmiyordu. Kanuni Siiley-|
man’in saltanatinin son senelerinde yazilan bir defterde bu timar-'

larin miisliiman sipahilerin ellerine gecip daha biiyiikk timarlar cer-
cevesine sokuldugunu ve kinezlerin timarsiz kaldiklarini garmekte-
yiz [?']. Bu zamanin timar sisteminde biiylik intizamsizlik ve uy-
gunsuzluklarin bag gostermege yiiz tuttugu bir devir oldugunu be-
lirtmek liizumsuzdur.

Fakat bagka bir keyfiyet iizerine dikkatimizi cekmek lazim ge-
lir ki, o da boyle kinez timarlarinin kism-1 azaminda onlara bazan
sahaca tamamile miisavi olan ciftliklerin mevcut olugudur. Bu ti-
marlar kinezlerin esmemeleri, timarlarindan kasr-u yed’leri yiiziin-
den yahut her hangi diger bir sebeple kinezlerin ellerinden ciktigl

[20] Zikredilmig Zvornik kanun-namesi ve keza Prof. Branislav Curcevin -
Glasnik Zem. muzeja u Sarajevu, 1950, s. 269-284. - Nesrettigi 1588 - 9 tarihli
Sirem sancagi kanun-namesi.

[21] Bahis mevzuu olan defter Istanbul Bagvekalet Argivinde mahfuz
bulunan 259 sayili tahrir defteridir.
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vakit, bu ciftlikler yine kinezlerin ellerinde kalir ve bunlar yeni ti-
mar sahiplerine gereken vergileri dderlerdi. Hele ciftliklerinin her
hangi bir vergiden muaf ve serbest olan kayitsiz sartsiz miilk top-
rak olugu hic bir zaman bahis mevzuu olamazdi,

Demek oluyor ki her cesgit toprak tasarrufuna kendi damga-
sin1 vuran miri arazi rejimi idi. Kinezlerden alinan timarlarin, hd-
st toplanmasinda ve sair iglerdeki hizmetlerinin Osmanli Impa-
ratorlugu icin faideli oldugu ileri siiriilmek suretile, onlara cok de:
fa geri verilmesi keyfiyeti sozii gecen iddiamizi kuvvetten diigiiril
mez. Bu keyfiyet ancak hiiklimet merkezinin kinezlerin ictimail ro-
lilme ve eflak topluluklar: iizerindeki niifuzuna riayet etmek mec-
buriyetinde kaldigini, fakat ayni zamanda miri arazi hakkindaki
goriig ve tavr-u hareketinden vazgecmedigini belirtmektedir.

Bizi burada aldkalandiran mesele ile ilgisi olan bir seyi daha
izah etmek lazim gelir. Kinez timarlarinin kiiciikk olusu, bu timar-
larin devletin menfaatleri icabi olarak teviriis yolu ile babadan og-
luna gecmesi temayiiliine uygundu. Ciinkii boyle bir tevariisiin ti-
mar tegkilatindaki tevariise ait olan umumi kaidelerle tenakuzu
yoktu. Timarlarin tevariisii hakkindaki umumi kaidelerin sair {il-
kelerde oldugu gibi Bosna - Hersek’te de mer’iyette olduguna, bu
bolgeye ait olan XVI asir tahrir defterleri delalet etmektedir. Bu
defterlerde ogullarin babalarina ait timarlarin bir kismini muayyen
kaidelere gore tevariis ettikleri goriilmektedir. Babalari harp mey-
daninda gehid diigen ogullar, bdyle olmiyanlara nazaran timarlari-
nin daha biiyiik bir kismini tevariis ederlerdi. Ma’z4l yani her hangi
bir sebepten dolay1 timari elinden alinmig ve kezd eli emirli yani
elinde timar emri bulunmasina ragmen timardan mahrum kalmig
sipahi miiessesesi, Bosna - Hersek’te de tamamen yiiriirlitkkteydi. Ev-
velce tasarruf etmis bulundugu timarin hasilatini gosterir munta-
zam bir vesikaya sahip ma’zdl ile eli emirli mahlil timarlarin tev-
cihinde bagkalarina tercih edilmek mazhariyetine nail olurlardi.
Burada ne maziil ve eli emirli miiessesesinin tahliline girisecek, ne
de ne gibi iktisadi muamele ve suiistimallerin bu miiessese siper
edilerek yapilabildiginden ve inkigafin heniiz ilk zamaninda tereddi
emareleri ve irtigd temayiilleri gosteren idare mekanizmasinin bu
olustaki roliiniin ne gekilde bulundugundan bahsedecek degiliz. Fa-
kat mazfil ve eli emirli miiessesesinin Bosna - Hersekteki ehemmiye-
tinin azlig1 keyfiyeti, timarlarin tasarruf ve tevariisiiniin bagka min-
tikalarda oldugu kadar bu bélgede de cok mahdut ve istikrarsiz ol-
duguna dair diger bir delil tegkil ettigini soyleyemeyiz. Bagka eya-
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letlerden gelen ma’ziil ve eli emirli’lerin Bosna - Hersekte mahlil
olan timarlar: aldiklarini da buna ildve edersek Bosna - Hersek si-
pahi ve zaimlerinin imtiyazli bir vaziyette olduklar1 mevzubahs ola-
maz. Bu miitaldalarimizi simdiye kadar gerek Yugoslavyada, gerek
Tiirkiye bagta olmak {lizere haricte nesredilen Bosna - Hersege ait
kanun - nameler de ispat etmektedir [**]. Fakat XVI. asrin ikinci

yarisinda, Osmanli Imparatorlugunun diger iilkelerinde oldugu gibi, |
Bosna - Hersekte de timar tegkildtinda tereddi emareleri baggoster-
mege yiiz tutmustu. Yalniz bu emareler Bosna - Hersek’te bazi hu- *

susi olaylar yiiziinden diger mintikalardan ayri neticeler dogurabi-
lirdi ve netekim dogurdu da.

Lakin timar sisteminin Bosna - Hersek’teki inkisafinda bazi esas
noktalarin izahina girismeden evvel bir keyfiyete daha isaret etmek
isteriz. Kanuni Siileyman’dan sonra yapilan seferler Osmanli ordu-
sunun evvelki kudrette olmayip eskisine nazaran biiyiik muvaffaki-
yetler kazandigini gostermekteydi. Imparatorlugun gimal hududu-
nun Orta Avrupaya dogru ileri siirtilmesi durdurulmustu. Osmanli-
larin Imparatorluk hududunu Hirvatistana dogru tevsi etmek hu-
susundaki tesebbiisleri muayyen derecede muvaffakiyetli cikti, fa-
kat bu tesebbiisler kazanilan zaferlere ragmen Osmanl askeri kud-
retinin gittikce artan zaafim ve Bosna - Hersek feodal simifinin ge-
rek Osmanli hudutlarinin muhafazasinda ve gerekse Hirvatistana ve
Venedik Dalmacyasi topraklarina dogru yayilan Osmanli futuhat
ve yayillmasindaki roliiniin ehemmiyetini gostermekte idi. Osmanli
futuhatinin bu yavaglama ve duraklamasi neticesinde biribirile te-
dahul halinde bulunan diger miiteaddit amillerin tesiri altinda ola-
rak XVI. asrin sonlarinda yeni timarlarin elde edilmesi harp mey-

[22] Omer Liitfii Barkan, Kanunlar, Istanbul 1943, Bizde, yani Yugos-
lavyada negredilen kanun-nameler : Ciro Truhelka, Stari turski agrarni zakonik
za Bosnu (Bosnaya ait bir eski tlirk arazi kanun-namesi) - Glasnik Zem, mu-
zeja u Sarajevu. XXVIIIL, 1916, 427 - 475 — Vladislav Skaric, Turski agrarni
zakonici za sandzake Bosnu i Hercegovinu od 1047 (1047 tarihli Bosna ve Her-
sek sancaklarina ait tiirk arazi kanun - nameleri ( — Gl. Zem. muzeja u Sa-
rajevu, sayl XLVIII, 1943, s. 107. — Branislav Djurdjev, Kanun-nama Bosnskog
sandzaka iz 1530 (1530 tarihli Bosna sanca@l kanun-nadmesi), ayni dergi, 1948,
8. 189-200; Branislav Djurdjev, Kanun-nama za Bosanski, Hercegovacki i Zvor-
nicki sandzak iz 1539 godine (Bosna - Hersek ve Izvornik sancaklarinin 1539
tarihli kanun-namesi) Tarih ve Hukuk dergisi, saray Bosna, cilt 3 -4, s. 227 -
240; Hamid Hadzibegic, Bosanska kanun-nama iz 1565 godine (1565 tarihli
Bosna kanun-namesi) Gl Zem. muzeja u Sarajevu, 1948, s. 201 - 222.
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daninda yapilan hizmetler kargiliginda yahut sultanin inayetile nail |
olunan timar terakkilerinin tahakkuku giin gectikce giiclesiyordu.
Bunun sebeplerinden biri Osmanli ordusunun fi’li kuvvetinin ve harp-'
cilik hissiyat1 ve atilganliginin zayiflamasi ve kezd Avusturya ve
Venedige nazaran sildhlanmasinin geri kalmasile miivazi olarak
meveudunun siir'atle artmasi idi. Saray - Bosna Sarkiyat Enstitiisii-
niin tarihi vesikalari arasinda XVI. asrin sonlarina dogru yazilmig
bir cok belge vardir ki hizmetleri dokunan asker ve sipahilerin ti-
marlar almak veya elde ettikleri timar terakkilerini tahakkuk ettir-
mek icin nekadar uzun bir miiddet beklemek mecbhuriyetinde kaldik-
larini gostermeketdir [**] Cesur bir sipahinin, kendisini zaim mer-|
tebesine yiikseltebilecek on tane ve daha fazla timar terakkisini ka-l
zanarak biriktirmesi, fakat bu hakkini uzun zaman tahakkuk etti-\
rememesi sik sik viki oluyordu. Biitiin bunlar sipahilerin ilerleme !
sanslarina sed cekiyor ve miicadele heveslerini zayiflatiyordu. Bos- /
na - Hersek feodal simifinin XVI. asirda Panonyada ve Adriyatik
gahillerinde vaki olan Osmanli fiituhat ve muzafferiyetlerinde bii-
yiik bir rol oynadigr ve Osmanli Imparatorlugunun bir miiddet icin
en yitksek noktasmi buldugu bu asirda aslen Bosnali ve Hersekli
olan bir cok sadrazam, beylerbeyi, kumandan ve alimlerin gohret
kazandiklar: nazari itibara alinirsa belli olur ki, bu yiizyilin sonla-
rina dogru biitiin Imparatorluk dahilindeki sipahilerde bas goste-
ren ve gitgide artan méneviyat bozuklugu ve miicadele arzularinin
zayiflamasi, sevkiilceys bakimindan Imparatorluk icin miistesna bir
kiymeti haiz olan ve bu yiizden her hangi bir zaafa ve intizamsiz-
liga cok hassas bulunan bu iilkeyi biiyiik bir tehlikeye diisiirecek
ve saltanati kiymetli bir askeri kudretten mahrum edecekti.

Bilhassa 1593 te vaki olan Siska muharebesinde ugranilan aci
magliibiyet Bosna - Hersek feodal sinifina dehgetli bir darbe indir-
migtir. Bu muharebede Bosna - Hersek sipahilerinin en giizideleri
gehid diigmiglerdi. Satihtaki biitiin bu olusun derin bir iktisadi ma-
hiyeti vardi. Mirl araziye dayanan ziral sistem zamanla yalniz ken-
disinin en kuvvetli harici tegkilatlanma sekli olan timar sisteminin
aleyhine degil Osmanli Imparatorlugunun biitiin iktisadi hayatinin |
da aleyhine dondii. Osmanli hikimiyetinin Balkanlarda ve Panon-\z
yada teessiisii neticesinde tahakkuk eden muayyen iktisadi istikrar |
timar sisteminin mahdut inkigaf imkéanlar1 vasitasiyle elde edilen %

[23] Saray Bosna, Sarkiyat Enstitiisii koleksiyonundaki 1787 ve 3395 sa-
yili vesikalar.



Bosna - Hersek Timar Sisteminin Inkisafi 171

istihsal artig: ile iktisadi gelismenin seviyesini hizli hamlelerle yiik-
seltip ilerletmek liizumu arasinda biiyiik bir tenakuz doguruyordu.\z
Bu tenakuzun halledimesi ancak ilerideki inkisafin esas engeli ola-
rak kendini gosteren miri arazi rejiminin ilgasiyle miimkiin olabilir-
di. Arazi-i miriyenin iktisadl bir keyfiyet olarak inkéri onun Os-
manli Imparatorlugunun istinadgéhi olarak inkérini icab ettirirdi.
Osmanli Imparatorlugunun muazzam kuvvetiyle susturdugu bu te-
nakuz ge’niyetinin arzettigi yol ve gekillerle kendisine iktisadi bir
zaruret suretinde yol aciyordu. Bu zaruretin tezahur gekillerinden
biri, mefhumuna mutabik olacak tabirin eksikligi yiiziinden, ¢iftlik
teskil etme diye isimlendirdigimiz olustur. Timar ve has sisteminin
harici cercevelerini mer’iyette birakarak, seklen ve hukuk bakimin-
dan mirl arazi sistemiyle hem-ahenk olmakla beraber, bu olus do-
lambacli yollardan biinyesine niifuz ederek hakikat-i halde bu sis-
temi kemiriyordu. Sipahi mfitad hasiinidan eskisi gibi faydalani-
yordu, fakat simdi hasildan istifade eden yalmz o degildi. Onunla
reayasi arasina dogrudan dogruya timar teskilatiyle ve zirai istih-
salle hicbir aldkast olmiyabilen iigiincii bir sahis sokulmus bulunu-
yordu. Bu gahis idare memuru, tiiccar, san’atci, yeniceri ve salr
meslekler miimessili olabilirdi. Béyle bir gahig sipahi ile reaya ara‘
sina sokularak hasilin edad edilmesi itibariyle reaymmin o zamana
kadar sipahi kargisindaki mevkiini aliyordu ve ayni zamanda ilerisi
icin de hakiki ziral miistahsil ve hasil vericisi bulunan reayadan olan
alacaklarini, sipahiye ait bulunan kismini &dedigi ve iist tarafini
kendisine aldig1l, cogalan hasil1 toplamak suretile tahakkuk ettiri-
yordu. Bu suretle hasil daha dogrusu koyliiniin ihtiyaclarina teka-
biil eden istihsalin fazlasi iki sahis, yani sipahi ile bir iiciincii sahis
arasinda taksim olunuyordu. Bunun neticesi olarak ziraatte elde
edilen istihsal artigi pek cok defa para, yani ticaret veya mu-
rabaha sermayesi geklini alarak zirai istihsalin sahasindan d1§ar1
cikiyordu. Onun icindir ki, Osmanhi Imparatorlugunun olgunluk | }
safhasinda giin gectikce daha fazla tipik bir miirabaha sermayesi,
yani istihsale vasitasiz olarak istirak etmiyen emprodiiktif serma-
ye imparatorlugu halini almasi sasilacak bir sey degildir. Her halde
biitiin bu olusta vakiflarin rolii de ¢ok miihimdi. Buna mukabil ti-
caret ve murabaha sermayesi, bilhassa bu sonuncusu, miri arazinin
saglam divarina carparak kendisine mahsus olan kuvvetle Osmanl
Imparatorlugunun belkemigini tegkil eden timar sistemini kemiri-
yor ve kendisini doguran gerait ve ahvali yeniden yaratiyordu. Fa-
kat bununla ciftlik haline sokma oluguna timar sistemi miimessil-

—
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lerinin istirak etmediklerini iddia etmiyoruz. Yalniz onlar bu olusa
sipahi olarak degil, kendilerinin inkar: demek olan bir kuvvet olarak
istirak etmekte idiler. Sipahiler hi¢ olmazsa hiikiimet merkezinin
cok kuvvetli bulundugu ilk zamanlarda, kendi timarlarinda ciftlik
‘edinilmesine istirak edemezlerdi ve etmezlerdi de, ciinkii bu ciftlik,
timar sistemine aciktan aciga miitenakiz bir hareket olacakti.

Hakikat-i halde ciftlik tegkil etme keyfiyeti, Osmanli Impara-
torlugunun biitin sinif ve ziimrelerinin istirak ettigi, reaya tarafin-
dan elde edilen istihsal artiginin paylagilmasindaki yarig sekillerin-
den biridir. Bu istihsal artig1 ugrunda giinden giine resim ve ver-
gileri arttiran devlet, ellerinde hazir ticaret ve miirabaha sermayesi
bulunan sehir iktisadinin miimessili tiiccar ve sanatcilar, riigvet al-
mak suretile bu artiktan kendine bir pay cikaran biiyiikk ve kiiciik
biirokrasi ve nihayet hasillarini kanunlarin kat'i tayin ve tarifi mu-
cibince alan sipahiler aralarinda pencelesiyorlardi. Tabildir ki, bii-
tiin bu unsurlar birbirlerile sik sik tedahiil halinde bulunuyor ve
esas ve son tahlilde hepsi miirabaha sermayesinin kendi mahiyetile
damgalandig1l bir olusun istirakeileri seklinde meydana c¢ikiyorlar-
di. Her cegit zuliimler, ahlaksizliklar, entrikalar biitiin sarsinti ve
zaaflar bu derin iktisadi mahiyetin goriiniis anlarindan ve harici
ifadelerinden bagka bir sey degildi. :

Kendiliginden anlagiliyor ki, bunu bir daha tekrarliyalim, bu
yariga sipahi ancak kendisinin inkiri1 demek olan bir rolde igtirak
edebilirdi. Hasil'tnin biiyiik bir kismini sefer masraflarina ve aile-
sinin gecinmesine sarf edip cok defa bagkalarindan para istikraz et-
mege mecbur kalmasi keyfiyeti onu s6zii gegen olusa istirake sii-
riikleyen bir vesile daha tegkil ediyordu. Timarlarin mahdut bir ge-
kilde tevariis edilmesi ve yukarida izah ettigimiz vaziyet dolayisile
tehdit altinda bulunmamasi, gitgite daha hizli bir siir’atle timar tes-
kilatini zaafa diisliren ve sipahilerin maneviyatini kiran miiteaddit
iktisadi ve ahlaki Amillere katiliyordu.

Bilindigine goére, Yugoslav tarih ilim &leminde simdiye kadar
hi¢ kimse Osmanli devletinin, timar sisteminin zaafa diismege yiiz
tuttugu zamanlarda, hasiPlar1 sefer masraflarini ve kendilerile ai-
lelerinin gecinme ihtiyaclarini kargilamiyan toprakll sipahilere yar-
dim hususunda tedbirler alip almadig1 meselesini ileri siiriip tetkik
etmemistir. Agagida bir az sonra bu devirlerde yetigmis Tiirk alim
ve miinevverlerinin timar tegkildtinin inhitatinin sebepleri hakkin-
da ne diigiindiikleri ve islahi icin neler tavsiye ettikleri meselesine
kisaca temas edecegiz. Timar hasilatinin toplanmasi hususundaki
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eski normalarin eskisi gibi ayni kalmig olmasi géze carpmaktadir.
Fatih, Kanuni ve Birinci Ahmet’in kanun, cem ve tedvinleri bu
klasik normalara dokunmadi. Bilakis sik sik vaki olan zulim ve
teaddileri ve sipahilerin reaya iizerine yiiklettikleri yeni vergileri
onlemege ugrasiyorlardi. Fakat sozii gecen kanun tedvinlerinin hig |
bir yerinde ¢iftlik teskil etme olusuna kars: tedbirler aciktan aciga |
ve dogrudan dogruya alinmamakta idi. Imparatorlugun iktisadi ‘
biinyesindeki bu miihim olus, adetd siikiitla gecistiriliyordu. Bu-
nun neden boyle oldugu meselesi kendiliginden kargimiza cikar.
Zannimca hasi’in  degistirilmesi meselesi Osmanli imparatorlugu
icin halli cok giic bir meseleydi. Cilinkii muazzam teknik ve idari
miigkillere bagl bulunuyordu. Hasil varidatinin tahrir edilmesi hem
cok vakit istiyor ve hem de biiyiik masraflart mucip oluyordu. Miri
arazinin mahiyeti ve sipahinin bu arazi karsisindaki vaziyeti yiiziin-
den hasilin yiizde nisbetinin artirilmasiyla tahakkuk ettirilecek ha-
s1l’in artmasi bir kere basliyan ciftlik teskil etme olusuna mani ola-
mazdi. Yapilacak her hangi bir degisiklik ancak reayanin durumunu
daha cok giiclestirecek, meselenin nihai tahlilinde ise timar siste-
minin daha dogrusu arazi-i miriyenin inkar: demek olacakti. Ciinkii
hasil'in her hangi bir suretle arttirilmasi sipahiye timar tevariisi
ve ziral istihsalin iktisadl tanzim ve tansikindeki vaziyeti bakimin,
dan daha sabit ve muayyen ve miigsahhas bir rol tahmil ediyordu;
Bu yiizden hasilin toplanmasinda ciftlik tegkil etme olusuna tabil
bir imtiyaz nazarile bakilmamasi teaciip edilecek bir sey degildir.
Biitiin bunlar ziral istihsal biinyesinin hasil’in kat’i normalarile tan-
zim edilemedigini, bilakis Osmanli devletinin ciftlik tesgkil etme olu-
sunu tabii bir diizenleme vasitasi olarak, siiklitla karsilamaga mec-
bur kaldigimi gostermektedir.

Osmanlilarin timar sisteminin buhran devrinde sipahilere yar-
dim etmek hususunda bazi kifayetsiz ve meselenin sathinda kalan
tedbirler almasi bagka bir meseledir. Boylece, meseld Manastir kadi
sicillerinden vazihan anlagildigi gibi, Osmanl devleti sipahilerin
gelirlerini  artwrmak i¢in bir baska c¢are olarak timarlarm tevsi
ediyordu. Bunun neticesi kiigitk timarlarm ortadan kalkmasi ve Si-
pahilerin miktarmn azalmasidir. Hiikklimet sipahilerin sefer harg-’
larini kargilamak icin kafi imkanlari olmadig1 takdirde devlet ha-
zinesinden bor¢ para vermek suretile de onlara yardimda bulunu-
yordu. Devlet, Girit harbi gibi uzun stiren seferler sirasinda muay-
yen miktarda sipahiyi, digerlerinin harbe istirak ve ailelerinin ge-
¢imini temin edebilmeleri maksadile, onlarin timarlarina gidip hasil-

g



174 Nedim Filipovig

larini toplamak icin cephe hizmetinden muaf kiliyordu. Fakat zikre-
dilen bu ve benzeri tedbirler timar tegkilatini baglamig olan inhi-
tattan kurtaramadi.

En eski Bosna - Hersek defterlerinin ortaya koydugu Bosna -
Hersek’teki ciftlikler meselesinden baska bir makalemde bahs-
etmistim. Bu ciftlikler timar ve zeametlerin kapsadigi topraga
nazaran arazi-i miriyenin ehemmiyetsiz bir kisminmi temsil edi-
yordu. Fakat Bosna - Hersek’e ait XVI. asir defterlerinin ince-
lenmesi ¢iftlikler miktarinin pek fazla arttigini gosterir ve pren-

1sip itibarile XV, asirdaki ¢iftlikler gurubu ile XVI. asirdaki ¢iftlik-
\ler yigini arasinda viicuda gelen fark:i tebariiz ettirir. Bu ciftlikie-

rin birinci gurubu, hiikfimet merkezinin sarih ve kat'i muvafakat ve
tegvikile, devlet ugrunda bagarilan hizmetlerin kargiligi olmak iize-
re meydana gelmigken, XVI. asirdaki ciftlikler yigim hiikiimet mer-
kezinin guurlu inisiyativile cok defa hig ilgisi olmiyan ve hakikat-i
halde klasik timar sistemi tegklatinin zayiflayip gitgide c¢oziilmesi
demek olan bir iktisadi olugun ifadesini teskil ediyordu [*']. Ken-
diliginden anlagilir ki bu olus bu asrin her yeni onyili ile daha b~
yiik bir viig'at ve hizla ilerliyordu. On yedinci asirda ise bu olug glft-
lik sahiplerini iktisadi kudret ve hakiki toprak tasarrufu bakimin:
dan timar sahiplerinden hemen hemen iistiin bir hale getirecek cap
ta olacak ve on sekiz ve on dokuzuncu asirlarda bu olus ciftlik sa
hiplerinin tam galebesile neticelenecekti. Esasen, Bosna - Hersek’t
1839 da timarlarin ortadan kaldirilmasi, ancak dig goriinusiyle bu
ilkedeki Osmanli hakimiyetinin son asirlarinda hakim olan tojr i
tasarrufunu perdeliyen zamani gecmis, kohne bir miiessesenin ilga
fiilinden bagka bir sey degildi.

Burada Bosna - Hersek’teki c¢iftlik teskil etme olusw'nun ora-
daki Osmanh feodal sisteminin 6zel tegkildtlanmasinda kokiinii bu-
lan istisnai bir olay olup olmadigi meselesi kendiliginden ortaya
cikar. Fikrimce bu suale verilecek cevap tasrih edilmelidir. Ciftlik
hakikaten Osmanly zirai miinasebetlerinde yeni bir keyfiyet olarak
mevzubahs ise, o zaman diyebiliriz ki, bu hal, Bosna - Hersek’e mah-
sus bir olay olmayip Osmanli Imparatorlugunun zirai miinasebetle-
rinin umumi karakterinden ileri geliyordu. Eger ciftlikler miktari-
nin artmasi bahis konusu ise, denilebilir ki, Bosna - Hersek’'teki
ozel gelisme sartlar: bu kemmi artmaya miisaitti.

Ocakhle timar miiessesesi de bu gelismenin istikamet ve kuv-
veti iizerine tesir icra eden miihim Amillerden biri idi. Ciftlik tes-

[24] «Pregled» mecmuasi, Saray Bosna, 1953, sayr 5, s. 386 - 393.
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kil etme meselesi i¢in bu olusun belli basli Amillerinin neler oldugu
hususu da ¢ok miihimdir. Bosna - Hersek’te oldugu gibi, sayilt yerli
timar sahipleri ziimresinin bulundugu Osmanli Imparatorlugu iilke-
lerindeki ciftlik tegkil etme olusunun, zannimea, yeni Osmanli haki-
miyetinin yerlesmesi zamaninda istihsal kudretilerini Bosna - Her-
sek’ten daha yavag olarak tesis ve inkisaf ettiren ve ciftlik teskil
etmenin inkigaf ve istikamet bakimindan kat'i bir doniim noktasi
olan on yedinci asrin ikinci ve onsekizinci asrin ilk yarilarinda de-
rin iktisadi ve ictimai sarsintilari ve Osmanli hikimiyetinin bir
aralik kismen inkitaa ugrama sarsintisini gecirip yagiyan Sirbis-
tanda (burada Semendre sancagini kastediyoruz) oldugu gibi boyle
bir ziimrenin uzun zaman mevcut bulunmadigi iilkelere nazaran ayri
bir istikameti ve hem de ayri nihai bir neticesi olmasi1 gayet tabii
idi. Avusturyanin Sirbistandaki muvakkat hakimiyeti ciftlik tegkil
etme olusu iizerine agir bir darbe tesiri icra etti. 16. ve 17. asirlar-
daki timar sisteminin itinali bir tahlili Sirbistandaki miisliiman si-
pahilerin zamanla hiristiyan spahilerini tamamen silip siipiirerek
onlarin yerlerini almig olmalarina ragmen timar sahipleri sinmifi-
nin Bosna - Hersek'te erigtigi tecaniis ve kivama hic bir zaman eris-
mis olamadiklarini gosterecektir. Makedonya’ya gelince, 16., 17. ve
18. asirlarda Akdeniz sahillerindeki sehirlerin, bilhassa Selanigin
tesiriyle istisnal inkisafinin tegvik olunmasi ve timar sahibi sini-|
finin daha kuvvetli bulunmas: dolayisile burada ciftlik tegkil cere-
yani cok canli idi. Bu cereyan amilleri itibarile, ¢iftlik sahiplerinin
kism-1 azaminin toprakli suvarileri teskil ettikleri Bosna - Hersek’-
teki neticeleri dogurmadi [2°].

BOSNA - HERSEK'TE OCAKLIK TIMARLARIN
TESIS EDILISI

Timar sistemindeki buhranin daha XVI. asirda kendisini his-
settirip bu asir sonlarinda ve XVII. asir baglarinda biitiin kuvvetile
meydana ‘ciktigini evvelce sOylemigtik. Bir ka¢ miimtaz Osmanl ta-
rihci ve miiellifi Imparatorlugun ugradigi zaafin asil sebeplerini

[25] Simdi Uskiipte Devlet Arviginde mahfuz bulunan Manastir sicilleri
Makedonyadaki timar sistemi ve ciftlik teskil etme olusu hakkinda ¢ok kiy-
metli malzeme muhtevidir.
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kesfetmege ugrasirken bu meseleden bahsetmiglerdir. Bu climleden
olarak aslen Bosnali Molia Hasan Kdft «Nizam-tl-alem» adli eserini
yazmigtir [*°], XVIIL. asir baglarinda Birinci Ahmed zamaninda Aymni
Ali «Kavanin-i-al-i Osman» adli eserini yazdi [*"]. Kogu Bey Dor-
diincii Murad’a «Durer-i risale-i nizam-i devlety isimli risalesini arz
etti [**]. 1652 de Kdtip Celebi «Destur-ul amel li-islah-il halel» adl

eserini meydana getirdi [*']. 1653 te yazilmig olup, Osmanl Impa-
ratorlugunun diizen ve miiesseselerinin bir tablosunu veren Ali Ca-
vug’'un meshur risalesi [*°| ve Hezar-fen Hiiseyin Celebinin 1672

de yazmig oldugu «Telhis-ul beyan fi kavanin-i Al-i Osman [*°a]»
adll risalesi bahsi gecen eserlerin mahiyetini tagimaktadirlar.

Ali Cavus kendi risalesinde hususi bir dikkatle zirai miinase-
betlerin bir tasvirini ¢izmigtir. Ali Cavus'unki miistesna olmak iize-
re biitiin risalelerde miisterek olan nokta yarim asir boyunca Os-
manl Imparatorlugunun devamli zaafini tesbit ve bu zaafin asil se-
beplerini izah yolundaki tegebbiislerdir. Biitiin bu miiellifer iki esas
ictimai simif yani askeri ve miistahsil reaya siniflar1 arasindaki mii-,
nasebetlerin bozuldugunda miittefiktirler. Ikisinin de durumu giin;
gectikce daha giiclesmekte ve Imparatorlugun umumi ve siyasi va-
ziyeti endigeyi mucip olacak bir hal almaktadir. Timar teskilati pe-
rigan bir halde ve sipahilerin harp giicii ve hevesi ¢ok azalmigtir.

Bu hususta bilhassa Kogu Bey cok dikkat cekici malimat ve-
riyor ve Imparatorlugun kurtulusunun, miimessillerinin ileride. de
devletin asil askeri kudreti kalmasi icap eden timar sisteminin kuv-
vetlenmesinde goriiyordu. Sepet timarlarmni yani, beratlar: ismi,
né-meveut sahislar adina cikarihip gayrimesru bir yolla elde edilen |
timarlary anarak herkesin timar sistemi iizerine saldirdigini ve bu!
sisteme ait topraklari yagma ve gasp ettigini s6yliiyor [*']. Kilicla

[26] Archiv fiir slavische Philologie, say1 32, s. 139 - 152.

[27] 1270 tarihli Istanbul basmasi.

[28] 1277 tarihli Istanbul basmasi.

[29] 1270 tarihli Istanbul basmasi.

[30] Hamid Hadzibegic tarafindan nesredilmistir — Galsni zemaljskog
muzeja u Sarajevu, 1947, s. 139 - 205.

[30a] Paris Milli Kiitiiphanesindeki el yazmasl.

[31] Zikredilen eser, s. 19-20; Makedonyadaki sepet timarlari hakkinda:
gok kiymetli maltimat Manastir sicilleri vermektedir. Bosnada 17. asir bagla-

rindaki sepet timarlari icin Saray Bosna Sarkiyat Enstitiisii koleksiyonundaki
841 sayili vesika maltmat vermektedir.
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kazandiklar: timarlar: her an ellerinden alinip baskasina verilebilen
sipahilerin fena ve diisiik vaziyetlerini tenkid ile devleti vakar ve
iktisadi vaziyetlerini saglamlagtirmasina davet ediyor [*:]. Timar-
larin tevariis yolu ile bir ailenin her erkek azasina gecebilip bir ai-
lede, bir ocakta kalmasinin taraflisi oldugu agikardir,

Kdtip Celebinin Osmanli Imparatorlugunun hayatinin 364 iin-
cli yilina girmesile zamani gecip kohnelesmesi yiiziinden fonksiyon-
lar1 bozulmug bir biinye manzarasini arzeden bir devlet tegkil etti-
gine ve bundan dolay: biiylik bir tehlike ile karg: kargiya bulundu-
guna dair bir fikras: vardir. Kendisi de bu biinyenin temelli teda-
visini tavsiye etmektedir.

Imparatorlugun bu miigkiil vaziyetinin kargisinda askeri ve si-
yasi durum sahalarinda miiteaddit ve uzak harp meydanlarinda ne-
ticesiz olarak ugragilip fazlasile kuvvet sarfedilmesinden bagka, dar-
besi Adriyatik denizi ve Panonya ovasi taraflarindan, Balkan min-
tikasi iizerinden gelecek muhtemel biiyiik bir Avrupa ittifak: tehli-
kesi meselesi de vardi. Biiyiik dahill kargagaliklar, yeniceri isyan-
lari, padigahlarin tahttan indirilmeleri, Anadolu, Suriye ve sair yer-
lerdeki ayaklanmalar, saltanati tehdid ediyor ve Imparatorlugun ileri
gelen adamlarini devletin istikrarini temin edecek tedbirler diisiin-
mege sevkediyordu. Bu tedbirler ciimlesinden biri de Ahmed I. in
kanunlarin yeni tedviniyle Imparatorlugun hukuk sahasinda inti-
zam kurmak tesebbiisii idi. Onun zamaninda hiikiimet merkezi, feo-
dal sinifi Imparatorluk ugrunda XVI. asirda hesapsiz muharebe ve
uclardaki diigmanla daimi boy dlciismelerde bulunan ve cok biiyiik
gayretlere katlanan Bosna - Hersegin vaziyetinin saglamlagtiriimasi
icin bu iilkede timar ve zeametlerin bir ailede tevariis yoluyle ve !
daimi surette kalmasini kararlagtirdi. :

Bosnalv Kdfi'nin zikredilen miiellifler arasinda ilk olarak Im-
paratorlugun bulundugu vaziyetin kesin tenkidini yapmas: keyfiye-
ti tesadiif eseri degildir. Saltanat en yiiksek itild noktasini buldu-
gu zamanlarda, kuvvet ve gagaasi Bosna - Hersek’te sair Balkan
iilkelerinden daha kuvvetli olarak ve dogrudan dogruya hissedil-
digi gibi, inhitat zamaninda da yine bu iilkenin cografi vaziyeti
yiiziinden, yeni talihsiz inkigafin emareleri burada en evvel sezil-

[32] Sipahilerin boyle bir vaziyeti kendilerinde sinif tesaniidii hissini bal-
taliyor ve onlar1 meveut olan ictimai nizamin agikar diigmanlariyle igbirligi ya-
pacak ve hattd haydutlarin ve yolkesicilerin tegebbiislerine istirak edecek de- -~
recede memnuniyetsizlige siiriikliyordu. 3
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mege bagladi. Kdfi, Bosna - Hersek’teki vaziyetin tahliline dayana-
rak Imparatorluk hakkindaki hiikiim ve miitaldalarin ileri siirmiis
ve peyda olmak iizere olan tehlikelere Devlet ileri gelenlerinin dik-
katini cekmigtir. Gerileme ve ciiriimenin aldmetlerini daha XVI.
asrin 60. yillarinda sezmig ve bu asrin sonlarina dogru yaklagan
tehlikeyi igsaret etmigtir. Askerl muvaffakiyetsizlikler hakkindaki
miitaldalarini ona Macaristan muharebeleri ve Siska altindaki meg’-
um maglibiyet gibi hadiseler ilham etmistir. Dagl kabilelerin, garbi
Avrupa’nin Balkan hiristiyanlari arasinda Tiirkiye aleyhinde yay-
makta oldugu propaganda ve Bosna - Hersek sipahileri arasindaki
memnuniyetsizlik alametleri, Kafi'nin tespit ettigi miisahedelerin
ne kadar dogru oldugunu ishet etmekteydi.

Meseld 1604 yilinda Hersek’te vaki Tiirkiyeden ayrilma cere-
yani sirasinda, kendileri de siiphesiz sipahi olan hiristiyan kinezler
arasinda bir miisliman sipahi de mevcut bulunuyordu. Bu vesileyle
yapilan kararnameyi imzaliyanlar Avusturya imparatorlugunun hé-
kimiyetini kabul etmege améide olduklarini ifade ettiler [**]. Bu
memnuniyetsizligi bastirip susturmak icin Bab-1 Al'nin XVIIL. asir
baglarinda Bosnaya kotii sohretli ve gaddar valileri gondermesi, hic
bir fayda vermedi. Bab-1 All bu iilkede dogrudan dogruya hiristi-
yan reayanin ayaklanmasindan ve digardan gelecek taarruz tehli-
kesinden bagka saltanatin destegi olan Bosna - Hersek sipahilerini
kendisine diigman etmek tehlikesiyle kargi kargiya kaldi.

Biitiin bunlar, ocaklik timar miiessesesinin Bosna - Hersek’te
ne zaman ve nasil tesis edildigini bize anlatom ¢ok kwymetli vesi-
kada dogrudan dogruya goriiliir veya sezilir. Bu vesika Sultan Ibra-
him zamaninda (1640-1648) yazilmis olup, 1054 hicri, yani 1644
miladi tarihini tasiyan bir fermandir. [**]. Bu fermanda Bosna va-
lisi Hiiseyin Paga’nin bir mektupla zaimlerin ve timar sahiplerinin
bir arzlarimi Der-i Saadete gonderip, Bosna - Hersek eyaletinin civar
hiristiyan memleketlerle hem-hudut olugu yiiziinden, zaim ve sipa-
hilerin fetihten beri Imparatorluk ugrunda durmadan diigmanla boy
olctigtiiklerinden bahsedildigi zikrolunmaktadir. Yakin gecmigte

[33]1 Ciro Truhelka, Nekoliko mladjih pisama bosnaska gospode pisanih
bosanicom (Bosna fecdallerinin eski bosnyak (sirilik) harfleriyle yazili bir kag
muahhar mektubu), Glasnik Zem. muzeja u Sarajevu, XXVI, 1914, s. 478, 19
Ocak 1604 tarihli vesika. :

[34] Bu ferman sureti Zagrep Yugoslav Ilim ve Giizel Sanatlar Akade-
misi Sarkiyat kismi koleksiyonundaki 84 sayili mecmuada, yaprak 139 v -140r,
bulunmaktadir.
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Budin ve ona tabi kalelerin muhafazasi sirasinda icine kapandik-
lar:t bu kalelerin korunmasi icin canlarini ve mallarini feda etmekle
biiyiik bir kahramanlik gostermiglerdi. Bundan baska Bosna valisi
Hasan paganin gehit diistiigii Siska muharebesinde Bosna - Hersek
zaim ve sipahilerinin biiylik bir kismi da saltanatin baht ve sohreti
yolunda gehit diismiiglerdi. Onun icindir ki hem ifa ettikleri hizmet
kargiligi olrak hem de gehit diigmiis sipahi ve zaimlerin ocaklarinin
yikilip mahvolmamasi icin, Ibrahim’in babasi Birinci Ahmed’in
(1603 -1617) kardegleri Sultan Osman’in (1618 - 1622) ve Sultan|
Dordiincii Murad’in (1623 - 1640) isdar ettikleri 6zel fermanla ti-|
mar ve zeametleri ogullarina ve erkek kardeglerine teveih olunmus-
tur. ; §

Bu fermanlar geregince bir timar sahibi harp meydaninda se-
hit diigtiigli zaman onun zeameti veya timar: ogullarina yahut kar-
deslerine verilip ve ogullar1 ve kardesgleri bulunmadig: takdirde aile
ocagina mensup olan akrabalarina teveihi icap ediyordu. Biitiin bun-
lar timar sahiplerinin sehadeti iizerine ve alaybeyinin arziyle olu-
yordu. Boylece sipahi ocaklari perakende olmak tehlikesinden ko-
runmug bulunuyorlardi. Onlar, miikemmel sildhli ve inzibatli ola-
rak vaki muharebelerde memleket muhafazasinda ve sair lAzim olan
iglerde bulunup hizmetlerini dogrulukla ifa ediyorlardi. Halbuki gim-
di sipahi ve zaimlerin gehadetleri ve alaybeylerinin arzlari nazari
itibara alinmiyarak padigahlarin emirlerine aykiri bir gekilde mah-
1iil kalan zeamet ve timarlar: ogullarina ve kardeglerine arzolunma-
dan ecnebi’lere tevcih edilmekte ve hatta, arzlarda sunulan mali-
matin icabatina muhalif olarak, bazi sahislara timar ve zeametler
verilmektedir; Oyle ki ogullart ve kardegleri hasi’lardan mahrum
olup ocaklar1 soniip siliniyor ve bdylece Imparatorlugun askeri kuv-
vetine giddetli bir darbe indirilmis oluyordu. Biitiin bunlar sarih zu-
liim ve teaddi idi. Onun igindir ki, Sultan Ibrahim bu fermaniyle
buna. riza-i gahanesi olmadigim tekrar ifade ediyor ve timar ve zea-
metleri ecnebi’lere degil onlarin aile ocaklarina verilmek iizere bu
ferman1 haklarinin tasdiki icin sipahilere veriyordu. Bundan boyle
bu fermana ve evvelden isdar olunan emr-i gahanelere gore amel
olunsun. Zaim ve sipahilerin birisi 6liip zeamet ve timari mahlil
oldugu zaman ecnebiye verilmeyip aleybeyi, zaim ve sipahilerin
birlikte sahadetiyle ogullarina, kardeslerine veya aile ocagina diger
mensup olanlara arzedilsin ki, boylelikle ocaklari korunsun. Fakat,
bu vesikanin tahliline girismeden evvel sunu sdylemek lazimdir ki,
Saray - Bosna Sarkiyat Enstitiisii ve Gazi Hiisrev Bey Kiitiiphanesi-
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nin ihtiva ettigi tarih malzemesi arasinda, icinde ocaklik timar mii-
essesesi zikredilen XVIIL. ve XIX. asirlara ait miiteaddit vesikalar
meveut bulunuyor. Bu malzeme arasindan timar ve zeametlerin 100
ila 150 yilik bir zaman boyunca bazi ailelerde tevariis tablosuna
arzeden takim takim vesikalar ayirilabilir. Fakat ocaklik timar’dan
bahseden veya onu anan vesikalar arasinda XVII. arsa ait olanlarin
azligl goze carpar. Yugoslav argivleri icin bu hal sasilacak bir sey
degildir. Ciinkii biitiin vesikalara nazaran XVII. asra ait olanlar:
en azdir. Lakin XVIIL asra ait bir kac vesika ocaklik timar miies-
sesesini zikretmemekle beraber, onu nakzeder mahiyette degildirler.
Esasen bizim buradaki vazifemiz meselenin ampirik tarafini
degil, onun esas noktalarini izah etmekten ve kendini kabul ettiren
neticeleri istidlalden ibarettir [*°]. Fakat izahatimizin bu kismina
gecmeden evvel XVII. asir baglarinda tesis edilen ve timar siste-
minin Bosna - Hersek'teki ilgasina, yani 1839 yilina kadar devam
eden bu bolgedeki ocakhk timar miiessesesiyle daha Osmanh fet-|
hinden beri Anadolunun bazi mintikalarinda mevcut bulunan ocak- |
hic topraklar miessesesi arasindaki farki belirtmek lazimdir. Bu
ocakliklar yurtluk ismini de tagiyabilirdi. Itaat ve askeri hizmet-
leri mukabelesinde bir mintika feodallerinin daimi tasarrufunda
birakiliyordu. Kiird beylerinin toplaklar:i da bu cesitten idi. Elle-
rinda beratlari vardi. Bunlardan biri oliirse veya muayyen vazife
ve hizmetleri edd etmezse, yurt ve ocagi ogullarina veya akrabala-
- rina verilirdi., Ayni surette Anadoluda bazi agiret beylerine tevcih
edilen ocaklik timarlar Bosna - Hersek’teki ocaklik timarlardan ayri
bir geydir. Oliimleri veya lazim olan vazifeyi ifa etmemeleri halin-
de timarlar1 agiret reisligi ile beraber ogullarina veya akrabalarina
verilirdi. Anadoludaki zikredilen ocaklik topraklar ve ocaklik timar-
lar hitklimet merkezine kargi bir hiyanet vukuunda bile ayni aile-
de kaldig1 halde bu husustaki vaziyet Bosna - Hersekte ayni gekilde
degildi. Orada timar bir hiyanet vukuunda aileden alinirdi.
Hammer, belki de aradaki bu farki bilmedigi icin, s6zii gecen
Bosna - Hersek beyleri ile Kiirt beyleri arasindaki mukayeseyi yap-
migtir. Halbuki, bu miiesseselerin her birisi ayr: ayri sartlar altin-
da meydana gelmis ve inkisaf etmistir. Anadoludaki ocakl timar|
sistemi ile agiret tegkilati arasindaki uyusmanin sonuncusudur.i,
Bosna - Hersek’'teki ocaklk ise hilkiimet merkezinin bu miiessese

[85] Hazrlamig bulundugumuz etiidde bu tahlili verecegiz.
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ile timar sistemini kurtarmak ve boylece Osmanli Imparatorlugu-
nun mithim bir eyaletinin asker! kuvvetini saglamlagtirmak yolun-
daki tesebbiisiiniin sonucu idi. Timar sisteminin Bosna - Hersek’teki
inkigafinin tetkiki, bu sistemin tereddisi neticesi olarak, daha XVL
asirda timarlarin gaspedildigini ve alinip satildigini gostermekte-
dir. Ocaklik timar miiessesesinin gedik timarlarimi da kapsadigini
bile varkuvvetle miidafaa etmenin icap ettigi XVIII ve XIX. asir-
lar1 bir tarafa birakalim. XVI. asir sonlarinda ve XVII. asirda fii-
tuhita miincer olmiyan harbler, mazul sipahileri icin yeni timarlar
temin edemiyordu. Goriiliiyor ki, ocaklik timar, timar sisteminin tam
siir'atli bir gekilde ciirtimege yiiz tuttugu ve Imparatorlugun askeri
sahada tedafiil vaziyete gecmege bagladigi bir devrin miiessesesi-
dir. Ocaklik timar miiessesesinin gedik timarlarini da kapsadigini
ve boylece onlarin bagl bulundugu mevkilere de kendi damgasini
vurdugunu zikretmek lazim gelir.

Skari¢’in, sozlii gecen «Bosna sipahilerinin 1711 deki yoklama

defteri» adli eseri, timarlarin ne kadar mithim bir kismini kethiida- -

lar, miiteferrikalar, casuslar ve sairleri gibi Bosna - Hersek Paga Di-
vani memurlarinin tasarruf ettiklerini sarahaten gostermektedir.
Bu mevkiler ocaklik timar ve zeametler miiessesesi dolayisile za-
manla Bosna - Hersek asillerinin ellerine geciyor ve bdylece bu {il-
kede idari niifuzlari da artiyordu. Timar sistemi, asli bu eyaletten
olmiyan sipahilere ve sipahi namzetlerine kapilarmi giin gectikce

daha fazla kapiyordu. Mazal ve eli emirli tabirleri Bosna - Hersek'te |

timar ve zeamet tevcihlerinde daha az duyuluyordu [2¢]. Timar top-
raklar1 sipahi ailelerinin kapali dairesinde tedaviil etmege basliyor
ve bu daireden haric olan her sahis yabanci yahut o devrin sik sik
kullanilan tabirile ecnebi addediliyordu. Biitiin bunlarin sipahi aile-
lerinin maneviyat ve zihniyetine niifuz etmesi ve Bosna - Hersek
sipahileri arasinda sinif an’anelerinin kuvvetlenmesine miisait gart-
lar yaratmasi tabil idi. Bu simifin Imparatorluk muhafazasinda ken-

di roliiniin ehemmiyetini kavramasi neticesi olarak dogan sinif guu-

ru, ifadesini bilhassa Bosna - Hersek serhad mintikalarinda ocak -

2dde tabirinde bulunuyordu. Fakat bununla beraber ben simdiye
kadar Tiirk menbalarmmn hic birinde Bosna - Hersek timar sahible-
rinin kendi topraklarina fetihtenberi tasarruf ettiklerine dair bir id-
diaya rastlamadim. Bu hususta en fazla kullanilmig olabilen «ka-

[36] Bunun yerine miilazim tabirine rasliyoruz. Bu tabir yerli sipahi aile-
lerinin menguplarina taallik eder.
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dimden beri» ve «eben ’an ceddiny tabirleridir. Halbuki, Bosna - Her-
sekteki ocaklik timar ve zeametlerin iktisat vadisinde olan ehem-
miyet ve tesir siimulii hakkinda miitalaalarimizi gozoniine siirme-
den evvel, ocaklik timar mefhumunun tatbikat sahasinda bilhassa
fazlasile zayif olan merkez-i hitklimetin isdar ettigi yeni ferman-
larla gitgide genigledigini ve timarlarn verasetine ogullar, kardes-
ler ve yakwn akrabalarin meveut bulunmamalars halinde wzalk yerlerde

oturan ve hattd yakwn olmwyan akrabalarm da istirak ettiklerini soy- |
lemek lazim gelir. Heniiz bir timara mutasarrif veya bir gekilde bir

hasil yiyen, yahut simifin1 birakarak bir san’atla veya buna benzer
diger iktisadi bir faaliyetle mesgul olan ve kezi boyle bir timarla
alakas1 kalmadigim ifade eden bir gsahsin ocaklik timar miiessese-
sinden istifade hakkini kaybetmesine dair mantiki bir kaide vardi.
Bir timarin tevariis edilmesi eski sahibinin beratina ve timari teva-
riis edecek kimsenin ona yakin veya uzak akraba olmasi deliline
istindden olabilirdi. Biitiin bunlar sinif miimegsillerinin kontrolii al-
tinda bulunuyor ve timar tasarrufu hususunda biiyiikk davalarin vu-
kuu halinde bu davalar Bosna - Hersek vilayet divaninda bu iilke-
nin sancak aleybeylerinin ve ileri gelen zaim ve sipahilerinin huzu-
runda, goriiliiyordu.

Ocaklik timarlara dair vesikalarin tahlili bu miiessesenin her
seyden evvel timarlarmn biitimliigiini, saglamasy 1azim geldigini gos-
terir. Bundan dolay: ocaklik timar hakkindaki her vesikada timarin
parcalanmamasl, yani mutasarriflarmmn saywswma bakilmayarak mu-
ayyen miikellefiyetleri olan bir timar iinitesi sayilmasy, ocakhk ti-
marlarm sartlarmdan biri olarak ileri siriiliiyor. Fakat biiylik zea-
metlerin biitlinliigiiniin, yani icmaPinin bozulup mevcut olan kulig’i-
nin yaninda diger bir kg tegkil edilmesi bazan vaki olabilirdi. Bil-
hassa zeametin bir aile dahilinde taksimi ile zamanla viicuda geti-
rilen iki uzak akraba kolu arasinda iki parcaya ayrilmasi ve dava-
nin bir zeametten iki kulig yani iki timar tegkil edilmesi suretile
kullanilmas: halinde bu keyfiyet vaki oluyordu. Alelade timarlara
nazaran ocaklik timarlarda diger bir degisiklikc de, klasik kaidelere
riayet edilmiyerek, biitiin timarin vefat etmis sipahinin ogullar: ta-
rafindan tevariis edilmesidir. Timarlilar icin bu bir nevi ta’viz tegkil
ediyordu. Timar ve zeametlere giren topragin miktari ¢cok mahdut-
tu. Fetihler zamani gecmis bulunuyordu. Yeni toprak sahalarinin zi-
raate acilmasi ¢cok agir bir surette ve ciftlik sahiblerinin imtiyaz-
lari ve tefevvuku geraiti altinda olarak icra edilmekteydi. Ancak kii-
cilk bir timarin ocaklik timarlara ait kaideler geregince sahipsiz

=
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kalmasi halinde sahibinin hasilatinin artirilmasi icin bagka bir ti-
mara katilmast miimkiindii. Iki sahsin bir timarin tasarrufuna isti-
rak etmeleri ve onlardan birinin ocaklk timarlara mahsus kaideler
geregince varis birakmadan 6lmesi halinde timarin mahlal kalan bu
kismini herkese tercihan miigterekinin hakk: oluyordu.

Burada ocaklik timarlarin taksimlerinin ve birlegsmelerinin bii-
tiin miiteaddit misallerini sayacak degiliz. Fakat bunun arkasinda
cok defa — velevki bir aile ocaginin mahdut dairesi dahilinde ol-
sun — timar tasarrufunun cok canli iktisadi mobilitesi gizlendigini
tesbit edebiliriz. Umumi olarak malim olan klasik kasr-i yed, yani
timardan feragat tabirine ocaklik timarlara dair vesikalarda sik,
a1k rastlaniyor ve bunun arkasinda bir iktisadi muamele, yani bazi
hizmetler veya kombinezonlar mukabelesinde timarlarin satilmasi
veya tefviz olunmasi, cok defa gizli bulunuyordu. Kasr-1 yed’in ars
kasinda cok defa ecnebiler yani, ocaklik timarlara dair kaideler ge-
regince, timar tevariisiime hakki olmiyanlar lehine varisleri bulun-
miyan timar sahibinin kendi nimina veya ocaginin yani timarinin ta-
sarrufuna istirak edenlerin ndmina yapabildigi iktisadi bir transak-
siyon sakli bulunuyordu. Timarlarin satilmig olduklar meblagl
zikrederek kars-1 yed’in mahiyetini aciga vuran baz vesikalara
rasgeldim [*"]. Bu keyfiyet kars-1 yed’in umumiyet itibarile Osmanl
timar sistemindeki mahiyetini izah eder ve ayn zamanda satilmasi |
veya rehine konulmasi caiz olmiyan topraklarin maskeli bir surette i i
ticaret mevzuu haline getirildigine isaret eder. Merkez-i hiikiimet
kuvvetinin zayifladig1 ve sipahilerin iktisadi bakimdan, yani toprak
tasarrufu bakimindan timar karsisindaki vaziyetinin degistigi mu-
ahhar zamanlarda kullanilan bu maeskenin lizumsuzlugu yiiziinden
kalkmasi neticesinde ge’niyetin biitiin ¢iplakligi ile kendisini goster-
digi cok defa vaki oluyordu.

Yukarida zikretmistik ki zannimizca Osmanli timar teskilatinda,
riigvete kapilan idare mekanizmasinin yardimile vaki olan muame-
lelerin ve timarlarin alimp satilmasini cok defa maskeliyen mazil’-

[37] Saray Bosna'daki Gazi Hiisrev Bey kiitiiphanesinde bulunan ve 2
numarasini tagiyan hicri 964 tarihli Saray Bosna kazasi sicilinde s. 330, su
kayd mevcuttur. Timar sahibi Cafer ibni Hasan Pervane ibni Abdullah admnda’
bir sipahiden 240 altina bir timar almisti. Mezkar timar bagkasina teveih
edildiginden Cafer timari satan sipahinin almig oldugu parayr kendisine iade |
etmesini talep etmigtir. Muahhar devir igin Saray Bosna Sarkiyat Enstitisil
koleksiyonundaki 480 sayili vesikaya bakiniz.
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ler miiessesesi ocaklik timar sistemi icin varid degildi. Bu olay bu-

rada baska bir manzara sgeklini almigti. Manastir kadi sicillerinin

gosterdigi Makedonyadaki sepet timarlormna benzer timarlar mey-

dana geliyordu. Niifuzlu gahislarin meseld alaybeylerin, riigvet diis-,
kiinii idari mekanizmanin yardimile maiyetlerindeki adamlar veya

ismi meveut, cismi nd-mevcut gahislar namina beratlar glkarrnak‘
suretile ellerinde on ild yirmi timar biriktirdikleri vaki oluyordu.(
Bu timarin tevariis vaziyetini sahtelestirecek ve boylece tasarruf

ettikleri timarlarin sayisimi arttiracak derecede ciir’et gosteriyor-

lard: [**]. Sipahi aileleri timarlarina miiteveccih olan bu gibi teca-

viizleri kargilamak i¢in ocaklik timarlara ait normalardan istifade

ederek var kuvvetlerile miicadele ediyorlardi. Zannimca bu zamanda

timarlar icin miicadele daha derin bir iktisadi menfaat gozeten bir

miicadelenin mahiyetini tagiyordu. Yani timarlar gimdi ocakhik ti-

mar miiessesesi seraiti altinda olarak reaya sinifinin istihsal arti-

gin1 gozeten yariga istirak bakimindan sahipleri icin cok daha mii-

sait idi. Bu yarigin, Bosna - Hersek’teki timar sisteminin daha ev-

velki inkigaf safhasinda da oldugu gibi, baglica iki yolu vardi. Cift-

lik tegkil etme yolu ve sipahinin, timar: dahilindeki hasse topra-:
gimin, yani kendisinin bizzat ziraat edebildigi yahutta bagkasina/
ziraat ettirebildigi toprak olarak, klasik Osmanli kanunlari gere-|
gince, kendisine tayin olunan topragin genigletilmesi yolu. Simdi|
ise hassa topraginin yahut beglik topraginin devamli tasarrufunda%
idi ve bdylece bu olugun yollar1 daha miitenevvi ve cesitli olup, ikti-

sadi menfaati sipahi icin yani mensub oldugu ocak icin kat’i ve ba-

riz idi. :

Bu hal alelade timarlarda boyle olmuyordu, zira sipahinin hassa
topragl genigletmek yolundaki ugragmasi ve iktisadi mesaisi, ti-
marimin bagka bir sipahinin eline gecmesile bosa gidebilirdi. Ocak-
Iik timar sisteminde sipahi, bir iiciincii sahisla. anlagarak ve sipahi-
nin tapu isdar hakkina dayanarak timarmin en iyi topragini bu
gahsa tefviz etmek ve miiteakiben onun bu araziyi sipahinin karisi-
na, biraderine ve sair akrabasina satmasi iizerine topragin sipahi-
nin meveut olan hassa topragina sessiz sedasiz arazi katilmasi su- |
retile hassa topraginin genigletilmesinin gayr-1 mesru taraflarlm‘\
maskeliyebilirdi [*°]. Bu gibi olaylarda, ciftlik tegkil etme olusu, has-
sa topraginin genigletilmesi oluguna tamamen egit olabilirdi.

[38] Meseld, Hersek sancagmmin sabik alaybeyi Bbu Bekir bu suretle
13 timara el koymustu, ayni yer, vesika 1377, 1-2.
[39] Ayni yer, vesika 832.
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Sipahilerin, timarlarinda yapabildikleri miiteaddit hile ve da-
lavereler tiirlii tlirli goriiniig sekilleri alabilirdi. Biitiin bu vaziyetin
anahtar1 arazi-i mirlye hakkindaki klasik Osmanli kanunlarindan
intikal eden hakk-1 tapw idi. Eski ve fiiliyat sahasinda tesbit olun-
mus bulunan ciftlik teskil etme yolu dahi sipahilerin, ocaklik timar
miiessesesinin mevcudiyetinin yarattigi sartlar dahilinde olarak,
reaya sinifinin istihsal artigimin paylagilmasini hedef tutan miica-
deleye daha biiyiik bir olciide igtirak etmelerini miimkiin kiliyordu.
Burada hakk-v tapu anahtar rolii oynamaktaydi. Reayanin istihsal
artigin1 paylagmak hususundaki miicadeleye diger istirak edenler
kargisinda sipahi smifinin tesaniidii kendini gosteriyordu.

Muazzam bir olciide ciftlikler teskil eden bir kac biiyiik aile|
gbze carpar. Yukaridaki nokta-i nazarimiz icin misaller zikretmek {-
ve zeamet ve ciftliklerinin miisahhas tahlili misaliyle ocaklik ti-.
marlarin ciftlik teskil etme olusunun siki ilgisi oldugunu gostermek
icin Bubi - zAdelerin, Cenneti - zadelerin ve sairlerin burada anilmasi’
kafi gelir [*°]. Bundan dolay1 sipahiler hatta kisa veya uzun bir za-
man i¢in timarlarvam hasel’larwme sattuklam vakit tapu haklarm
kendileri igin kaskangcaswma muhafaza ediyorlarda.

Kendiliginden anlagilir ki, biitiin sipahiler ve biitiin sipahi aile-
leri ciftlik tegkil etme miicadelesine ayni muvaffakiyetle istirak
edemezlerdi. Bu miicadele tiirlii tiirlii serait ve hususlara bagh idi.
Boylece bu yolda sipahi smifi dahilinde bir farklilasma vaki olu-
yordu. Zikredilen miicadelede geri kalan ve boylelikle sozii gecen
farklilagmay1 daha derinlestiren sipahiler {izerine tazyik icra eden
ciftlik sahiplerinin timar sahiplerine fefevvuku zamanla gitgide da-
ha cok meydana cikiyordu. Ciftliklerin ehemmiyeti Bosna - Hersek-
teki miiteaddit timarlarin bir ciftlik ismi tasimasinda goriiliir. Ska-
ri¢’in sozii gegen «Bosna sipahilerinin 1711 deki yoklama defteri»
bunu sarahaten gostermektedir. Ciftlik sahiplerinin tefevvukuna
Bosna - Hersek’te toprak alimip satilmasina dair bazi muahhar za-
manlardaki vesikalar isaret etmektedir. Bu vesikalarda, toprak ali-
nip satilmasinin ancak dogrudan dogruya sipahinin kontrolii altin-
da olarak ve asil metindeki imzasiyle icra edildigi tapu tezkiresi’nin
klasils ifade ve tertip sekline bile riayet olunmuyor. Burada sipahi-
nin yerini ¢iftlik sahibi isgal etmistir ve artik satin alanin toprak-
larina hi¢ kimse tarafindan miidahale edilmiyecegine ve onun bu top-
raklardan engelsiz istifade edebilecegine dair garanti vererek tapuw

[40] Buna dair bir cok vesikalar Saray Bosna Sarkiyat Enstitiisi ve
ayrica Cennetizadeler icin Gazi Husrev bey kiitliiphanesinde mevecutturlar.
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tezkiresimin klasik semaswu kendi imzasile tasdik etmektedir : Si-
pahinin imzas ise icra edilen muameleye kendisinin de muvafalkat
ettigini ifade eden ve metnin tasdiki olan hasiye seklindeki bir - iki
citmlenin altwmda ve ancak tezkirenin kenarundo goze ilismiyen, mii-
tevazi bir yerde bulwnmaktadir. Bazan da sipahiler, kendilerine ait
olan hasili vermek istemiyen ve dolambacli resmi lisan tabirile
ashab-v aldka diye adlandirilan kiistah ve ac¢ gozlii ciftlik sahiplerile
hususi ahitndmeler akdetmek mecburiyetinde bile kaliyorlard: [*'].

Tabiidir ki, ocaklik timarlar rejimi dahilinde ve giin gectikce
hiz1 artan ciftlik teskil etme olusu geraiti altinda hiristiyan timar-
larimin bakiyesi olan kinez timarlarmin akibeti, baz istisndlar ha-
ric olmak iizere, onceden tayin etmis bulunuyordu. Bizzat Bosna -
Hersek timar sisteminin durgunlugu, timar topraklarimin tevsii im-
kinsizhigr ve koylii istihsalinin artiginin paylagilmasi hususundaki
giddetli miicadeleye azami derecede ciftlik teskil ve beylik topragi
tevsi etme yolu ile her vasitaya bas vurulan istirak temini yaris
kinez timarlarini mahva mahkiim ediyordu. Diger sebeplerden bas-
ka bu olugun, ahlaki sebeplerini dini izahlarda da aramak lazim-
gelir.

Timar sisteminin Bosna - Hersek’te coktanberi kaldirilmig bu-
lundugu ve sabik timar sahiplerinin ve ahfadinin ortadan kaldiril-
mas1 mukabelesinde olarak bedel-i hasil diye nakdi taviz aldiklari
zamana ait bir vesikada bir hiristiyan ailesinde babadan ogula te-
variis suretiyle gectigi sdylenen bir timara rasgeldim. Hasili 3000
akce tutan ve Hersek livasinda Osanica nahiyesinde bulunan bu ti-
‘mara miiteallik berat ve timarlar 1234 hicri yani 1819 miladi yilin-
da egkiya tarafindan gaspedilmistir. Bundan dolay1 bu timara ta-
sarruf edenler ondan mahrum kaldiktan sonra, zikredilen timarin
sahibinin ahfadindan Dimitri veld-i Tomas elinde bir ka¢ berat ve
ilam bulundugu halde hakkini talep etmigtir. Halbuki Bosna - Her-
sek DefterhiAnesinin 1243 hicri senesinde yani 1827 - 8 miladi yi-
linda vaki olan yanmasi sebebile vildyetce bu timara ait her hangi
bir kayit bulunamadi. Bundan dolay:r 1260 hicri 1844 - 5 miladi yi-
lindaki Istanbul’da Merkez Defterh&nesinden Dimitrinin soyledik-
lerinin sahih olup olmadig: tahkik olunmas: talep edildi. Fakat sozil
gecen kayitlar Merkez Defterhanesinde bile bulunamadi. Zikredilen
malfimat1 ihtiva eden vesika 1286 hicri yani 1859 miladi senesi ta-
rihini tagimaktadir. Berat ve tezkirelerin, hem hiristiyan hem de
miigliiman olmalari ihtimal dahilinde bulunan egkiya tarafindan ya-

[41] Saray Bosna Sarkiyat Enstitlisii, vesika 4227.
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kilmasi vak’asinin izahina gecilmeksizin, sadece bir hiristiyan tima-
rina ait ve her halde istisnai mahiyette olan bu hadisenin misalin-
~de hiristiyan timarlarinin kacinilmaz ilgasina igaret etmek ve hatta
timar sisteminin tamamen kaldirilmasindan sonra bile bir hiristi-
yan timarimnin hasilatimn taninmasina dikkati ¢ekmek isteriz | **].

Bosna - Hersek’teki Osmanh hakimiyetinin son zamaninda cift-
likler timarlara mutlak bir surette tefevvuk ediyordu. Bu keyfiyet
baz1 bey ailelerinin fevkaldde kuvvet ve niifuz kazandiklar: Bosans-
ka Krayina'da yani Bat1 Bosna ucunda bilhassa goriiliir. Iste me-
seld, kaptanhk mevkiini elde eden ve bazi miimessilleri Avusturya
ve Venedik ile vaki muvaffakiyetsiz harbler neticesinde eski sahasi
yar1 yariya kiiciilen Kilis livasinin mirimiran mevkiini iggal eden
Kulen-zddeler. Bu ailenin bazi kuvvetli miimessilleri merkez-i hiikt-,
metten ciftlikleri icin temlik-ndmeler istemis ve almuslardwr da. Boy-|
lece 1198 hicri yani 1784 -5 miladi yilina ait bir kaynakta Salih|
Pasanin ciftliklerinin temlik-ndmesi ve kezd bu ciftlikleri tevariis
eden oglu Mahmut Paganin temlik-nimesi zikrediliyor. Ayni seneye
ait diger bir vesika da goriiliir ki, Mahmut Pasanin yalniz bir cift-
ligi 24.000 akcelik filori resmi'ni ihtiva eder. Zeamet sahipleri ol-
makla beraber bu ailenin azalari kendilerinin zaim degil, ashab-i
¢iftligdn olduklarim soyliiyorlar. Bu keyfiyet, Cisr-i Kebir yahut
diger namile Kulen-Vakuf kaptani olan Kulen-zade Mehmed Beyin,
bu kalenin mustahfizlarimin tasarruf ettikleri ve filori resmi veri-
len topraklarn sipahisi sifatile, 6demek istedikleri hasil’dan fazla
bir hasil vermemeleri halinde, ziraat ettikleri topraklari onlardan
alacagina dair tehditler savurmasina mani olmamistir. Diger taraf-
tan Kulen-zide Ismail Beyin Vocenice koyiindeki ciftliginde bulu-
nan ciftcileri arasinda Kulen - Vakuf kalesinin muhafizlarina da
rastliyoruz[**].

Kuvvetli bir bey ailesinin mazisine ait bu bir kac detay, eski-
den alelade sipahi ailelerinin, sipahi aileleri olmak sayesinde degil;
kuvvetlerini ve namlarini, koylii istihsal artigini hedef tutan yarisa
muvafakatiyle istirak etmis olmak sayesinde kesbedecek olan bii-
yiik feodal aileleri mertebesine yiikseliglerinin ne cetin ve giddetli'
miicalele safhalari neticesi oldugunu gostermege kafidir.

Bu olug gordiigiimiiz gibi, dig gortiniisii itibarile cok defa ka-
ba fiziki bir siddet, vicdansizlik ve gasp seklini aliyordu. Sipahi si-

[42] Ayni yerde: vesika 2117,

[43] Bu maltmat Sarkiyat Enstitiisiindeki 79 sayili mecmuadan alinmigtir.
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nifinin kesafetini kuvvetlendiren ve onun sozii gegen olusu, miisait
sartlar altinda istirakini miimkiin kilan ocaklk timar miiessesesi
sayesindedir ki bu yarigta bu smnif arslan payini almigtir.

Kendiliginden anlagilir ki, sipahi swafumn mahv ve izalesi ile
biten bu olus sonunda bu sinifin miimessillerinin akibeti baska bag-
ka oldu. Bu smifin bir kismi biiyiik ciftlikler ve beylik topraklar
sahibi aristokrat beyler ve agalar ziimresi halini almisken, bir kis-
m1 koyliilere karigip gitmis, liclineii kismi ise sanatel, tiiccar ve sai-
re olarak gehir hayatina dahil olmugtur. Timar sisteminin kaldiril-
masinl miiteakip sabik timar sahiplerine veya varislerine timar ha-
sillarinin bir nevi bedel’i olarak muayyen bir rantin tediye olun-
dugu zamanlara ait vesikalar bunun hakkinda cok kiymetli malfi-
mat vermektedirler [**]. Timar hasillarini simdi devlet topluyor ve
Bosna - Hersek eyaleti sancaklarinin merkezlerinde bulunan mal
sandiklar1 vasitasile sabik timar sahiplerine istihkaklarini 6diiyor-
du. Boylece Osmanli feodalizminin kéhnelesmis, zamani gecmis bir
gekli olan timar sistemi ortadan kaldirilmig oldu. Fakat bu key-
fiyet, feodalizmin nihal kaldirilisi demek degildi. O, ciftci ile ciftlik
sahibi arasindaki miinasebetlerde yagamaga devam etti.

[44] Buna dair bol malzeme Sarkiyat Enstitiistinde bulunur.



