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Makale Ge¢misi Toplumsal hayatin hemen her sahasinda farkl sekillerde karsilastigimiz din
Gelis: 16.11.2019 ve vicdan kavramlar: ulusal hukukun mutlak konular1 olmalarinin yaninda
Kabul: 04.12.2019 uluslararasi hukukun da yadsinamaz unsurlaridir. Esasen bu kavramlar

T ulusal hukukun tistesinden gelmekte yetersiz kalabilmektedir. Ote yandan
Yayin:12.12.2019 devletler 6zelinde artan 6nemine ragmen, din ve vicdan hirriyetinin
korunmasi uluslararasi hukuk baglaminda geri plana itilmistir. 16. ve 17.
yizyillarda din ekseninde savaslar yasanmasina ragmen, Aydinlanma’nin
ortaya ¢ikisiyla din ve uluslararasi hukuk yeni ortaya cikan ulus devletlerde
birbirinden ayrismaya baslamistir. Din ve vicdan o6zgiirligi 20. yiizyilin
ikinci yarisinda insan haklari temelinde daha fazla 6nem kazanmistir. Soguk
Savas'in sona ermesiyle uluslararasi hukuk, din ve vicdan hiirriyetinin
korunmasini insan haklarinin korunmasi baglaminda ele almaya baslamistir.
Bu calismada din ve vicdan hiirriyetinin uluslararasi hukuk baglaminda

Anahtar Kelimeler: . :
korunmasinin alan yazin agisindan taramasi yapilmis olup, din ve vicdan
Din ve Vicdan hiirriyeti temelli sorun ve hukuki tartismanin kendisine uluslararasi hukuk
Hirriyeti, kapsaminda ¢6ziim aranmasi konusu arastirilmistir. Ayrim goézetmeksizin
Uluslararasi Hukuk, diinya Ulzerinde yasayan her bir bireyin din ve vicdan hiirriyetinin
insan Haklar uluslararast hukuk baglaminda korunmasinin saglanmasi sorunsalinin

tarihsel anlamda analizi de yapilmaya ¢alisilmistir.
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Article History This paper aims to analyse the evolution of a small western African
Received:16.11.2019 nation, Benin, from rule by the military (militocracy) to rule by the rich
Accepted:04.12.2019 (plutocracy). In the aftermath of its independence, Benin experienced 5

military coups in 9 years and again 5 coup attempts in the following 20
Published:12.12.2019 years. The militocratic chaos, which emerged as a result of ethnopolitical
power struggle, was replaced by a Marxist-Leninist government led by
Mathieu Kerekou. Having served as the President of Benin for almost 30
years, Kerekou followed a chameleon-like politics by converting from a
religion to another and from an ideology to another. His government did
not act in a strictly ideological way and therefore easily adopted neo-
liberalism in the post-Cold War period. The governments of Thomas Boni
Yayi and Patrice Talon who came to power after the adoption of
liberalisation initially had a democratic profile but later they tended to be
authoritarian. Being led by Talon, a former “cotton tycoon”, the incumbent

Keywords: government went beyond authoritarian democracy and has paved the
Freedom of Religion way for a future plutocracy by adopting a new electoral code that requires
and Conscience, candidates vying for presidency and membership of parliament to have a

financial deposit over 400,000 dollars. How these diverse political mind-
sets emerged in Benin is the main question we aim to answer in this

paper.

International Law,
Human Rights.

GIRIS

Uluslararas1 hukuk ve din arasinda cok yakin bir iliski olmasina ragmen, sasirtici bir
bicimde din ve vicdan hiirriyetinin korunmasi uluslararasi hukukta 6nemli bir baslik olarak éne
¢ikmamaktadir. Janis’e gére bu 6nem vermeyisin altinda yatan iki sebep vardir. Birincisi 19. Ve
20. Yiizyillarda pozitivizmin etkisiyle kanunlar bilime dayandirma cabasidir. Diger bir deyisle
bilimsel temelli kanunlar cikararak dini ve vicdani unsurlar1 disiplin disina itme amacidir.
Ikincisi ise 20. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren az ¢ok uluslararasi hukukun diizenleyici oldugu
uluslararasi toplumda yer almaya baslayan Batili fikirleri ve Bati'nin dinini benimsemeyen yeni
uluslarin ortaya c¢ikisidir ve Bati ise kendi dinini, ahlaki ve etik degerlerini paylasmayan bu
toplumlar ile uluslararasi hukuk normlari altinda iliskileri stirdiirmek isteyisidir (Janis, 1988, s.
195-220). Din her ne kadar Bati’da hukuktan uzak tutulmaya calisilsa da gercek diinyada felsefi
anlamda ve toplumsal olarak dini hukuktan ayirmak miimkiin degildir. Her ikisi de etik ve
normatif rejimler olarak sosyal diizeni saglayici unsurlardir (Baderin, 2009, s. 639). Hukuk ve
din derinlemesine i¢ ice gecmistir ve din, bireylerin davranislarini etkilemede yasalara kiyasla
daha anlaml bir role sahiptir (Evans, 2005, s. 3). Oyle ki; bircok insan icin din, bir inanclar dizisi
olmaktan 6tedir. Bireyler inanclarini eyleme dontistiirerek hayata gecirmek isterler. Ancak bazi
eylemler diger insanlar tarafindan kabul gérmeyebilir ya da tepkiye neden olabilir. Bu baglamda,
eylemlerin sinirlarinin belirlenmesinde ve saglikli bir toplumsal diizenin yaratilmasinda dinsel
veya sekiiler hukuka ihtiya¢ vardir (Dickson, 1995, s. 327). Ne dinsel hukukun ne de sekiiler
hukukun din kisvesi altinda yapilan tiim eylemleri tolere etmesi miimkiin degildir. Din adi
altinda gercgeklestirilen asir1 eylemler ulusal ve uluslararasi hukuk nezdinde kabul edilemez.
Uluslararas1 hukukun gorevi saglikli ve cogulcu toplumlar1 destekleyerek farkliliklarin tolere
edilmesini ve bu anlamda din ve vicdan hiirriyetinin korunmasini saglamaktir.
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Aslinda uluslararast hukukun temelinde dogal hukuk teorisi yatmaktadir ve 18.
Yiizyildaki dogal hukuk teorileri bugiinkii temel insan haklarinin kaynagidir (Draper, 1966, s.
79). “Dogal hukuk goriisii, genel olarak doganin bir diizeni oldugu ve bunun bireylerin ve
devletlerin iradesi disinda birtakim kurallar1 kaginilmaz kildig1 goriisiine dayanmaktadir.
Uluslararas1 hukuk bu anlamda evrensel diizeyde gecerli dayanagini dogal hukuk kurallarinda
bulmaktadir. Uluslararasi hukukun temelini olusturan 16. Ve 17. Yiizyil yazarlar1 Francisco
Vitoria, Vasquez de Menchaca, Francisco Suarez ve Alberico Gentilis uluslararasi hukuku dinsel
temellere dayal bir dogal hukuk anlayisi cercevesinde degerlendirmislerdir.” (Pazarci, 1999, s.
10-11). Din ve vicdan hiirriyetinin uluslararasi hukuk kapsaminda ele alinmasinin temel nedeni
de bu c¢ikis noktasidir.

Din ve Vicdan Hiirriyeti

Inancin ¢ogunlukla bireyle dogustan gelen fitri bir duygu oldugu kabul edilir. Bununla
birlikte her birey kendi akl ve istegi dogrultusunda farkli inanc bigimlerine, 6gretilere ve dinlere
yonelebilir. Dolayisiyla bir dine mensup bireyler inanclarindan dolay: hi¢bir ayrimciliga maruz
birakilamazlar, inanclarindan dolay: iistiin goriilemezler, dislanamazlar, kisitlanamazlar ve
“Oteki”lestirilemezler. Aslinda bu dogustan gelen bir insan hakkidir ve 6zellikle medeni toplum
olmanin gerekliligidir. Bu yiizden gerek dini metinler gerekse beseri hukuk, kisinin temel hak ve
hiirriyetleri arasinda sayilan bu olguya biiyiik 6nem vermektedir (Yilmaz, 2007, s. 300). Kisisel
bir olgu olmasi sebebiyle, her birey kendi inang¢larini benimseme hakkina sahiptir. Hi¢gbir kanun
bireyleri belirli bir inanca inanmaya ya da belirli sinirlar i¢cinde diisiinmeye zorlayamaz (Clarke
1986, s. 271). Erdogan’a gore vicdan hiirriyeti “korunmasi gereken en temel insanlik degeridir.
Eger haklar evrensel iseler onlarin korudugu degerlerin biitiin toplumlarin ve kiiltiirlerin tstiin
saydigi degerler olmasi gerekir.” (Erdogan, 2011)

Din, bir bireyin karakterinin sekillenmesinde énem arz eden en 6énemli unsurlardan
biridir. Birey, vicdani ile bas basa kaldiginda kim oldugunu, nereden geldigini ve nereye gitmekte
oldugunu sorgulamaya baglar ve sorularina yanit bulmak amaciyla arayis icine girer (Basgil,
2017, s. 70). Varolusunun sebebine anlam yiiklemeye calisan insanoglu dogdugu an itibariyle
diistinen bir varlik olmasi hasebiyle varlifina anlam bulma ihtiyaci hisseder ve bu ¢ogunlukla
inang olarak tesekkiil eder. Din, sadece inanmaktan ibaret olmamakla birlikte, akli ve vicdani ile
inancini segen insana bazi gorevler ve sorumluluklar getirir. Dinin emirlerini yerine getirmek ve
yasak ettigi eylemlerden kaginmak, bir inanca baglanmanin gerekliligidir. Birey bu noktada
inanmis oldugu dinin buyruklarini yerine getirmek durumundadir.

Toplum icinde yasamlarini, diger insanlarin hak ve ozgiirliiklerine saygi gostererek
sirdiirmeye c¢alisan bireyler dini anlamda da baskalarinin kendi dinlerine herhangi bir
miidahalede bulunmasini kabul etmezler ve bu onlarin insan olmalarindan kaynaklanan en
dogal haklarindan biridir. Bu baglamda din ve vicdan o6zgiirliigiiniin ulusal ve uluslararasi
anlamda korunmasi elzemdir.

Din ve vicdan oOzgiirliiglinlin saglanmasi bakimindan devletler, dini inanglarinin
farkliligina ya da inangsiz olmalarina bakilmaksizin bireyleri korumakla yiikiimliidiirler. Ali
Fuad Basgil, din ve vicdan hiirriyetini; bireyin istedigi dini 6zgiirce se¢gmesini, hi¢cbir zorlama ve
miidahaleye maruz kalmadan onu uygulamasini, yasamasini, bu konuda egitim almasini,
baskalarina inandig1 dini anlatma ve bunu yapabilmek icin serbestge 6rgiitlenebilmesi, seklinde
ifade etmektedir (2017, s. 107-108). Erdogan’a gore ise, “din ve vicdan hiirriyeti hakkinin
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sagladig1 somut giivence, devletin dini-vicdani inanglar1 veya kanaatleri nedeniyle bireyleri
herhangi bir sekilde kinamaya, hak mahrumiyetine ve ayrimci muameleye maruz birakamamasi
ve inancini degistirmek icin baski yapmamasidir” (Erdogan, 2001, s. 80). Ali Fuad Basgil (2017)
din hiirriyetinin vicdan ile iliskisini ise su sekilde tanimlamistir, “bireyler resmi ya da gayri
resmi hicbir etki, tesir, tehdit ve tedhise ugramadan diledigi bir dinin akidelerine serbestce
inanabilir ve bunlar1 benimseyerek vicdanina mal edebilirler” (s. 107). Vicdan ahlaki bir hissin
davranis sekline uygulanmasini 6nerir, ahlak ise din icerisine dahil edilebilecek sorumluluk ve
faziletleri igerir, yani din bir kiiltiirel sistemin pargasi olarak, hakikatin ne oldugunu ve bir
bireyin oradaki tutumlarinin nasil olmasi gerektigini belirtir (Nal, 2002, s. 66-67). Vicdan da
dinde kisinin ruhunun derinliklerinde yatar, bireylere zorla ya da baskiyla herhangi baska bir
inan¢ empoze edilmeye calisilsa da bireyin icindeki inan¢ onu terk etmez. Aksi durumlarda
bireyler yasalarin getirdigi yiikiimliiliiklerle, inandiklar1 dinin emirleri arasinda sikisip kalirlar
(Arslan, 2005, s. 62). Bu baglamda devletlerin din ve vicdan 6zgiirliigiinlin kisitlanmasi iizerine
yaptig1 her tirli baski haksizliga neden olur. Bireyler maddi anlamda sahip olduklar: seyleri
nasil kaybetmek istemezlerse, manevi diinyalarinda sahip olduklari seylere de ayni 6lciide sahip
¢ikarlar. Dolayisiyla ayni sekilde onlar1 da korumak ister ve kaybetmekten korkarlar.

Inan¢ insanin géniilden baglandigi bir olgudur. Disaridan gelebilecek hicbir unsur,
insanin i¢ diinyasindaki vicdanina ve inanglarina miidahale edemez, etmeye de hakki yoktur.
Kaldi1 ki devletlerin anayasalari kisilerin i¢ diinyasindaki soyut kavramlari nasil olur da
diizenlemeye, degistirmeye kalkisabilirler ya da bundan dolay1 cezalandirmaya, ayrimciliga
maruz birakilabilirler. Engizisyon mahkemesi 6nilinde, diinyanin doéniiyor oldugu iddiasi
ylziinden yargilanan ve sonunda mahkim edilen Galileo Galilei, mahkemeden c¢ikarilirken
diinyanin yine de dondiigiinii tekrar ederken, inancindan vazge¢meyerek, kanunlarla inancin
degistirilemeyecegine gilizel bir 6rnek olmustur (Arslan, 2005, s. 138).

Din 6zglrligl, herkesin inandigi dinin ve mezhebin ibadetlerini 6zglirce tatbik
edebilmesi ve bu durumda herhangi bir miidahaleye, asagilamaya ve iskenceye maruz
kalmamasi (Anadol, 2001, s. 20) olarak da tanimlanmistir. Ancak sadece inananlari kapsamasi
acisindan bu tanim eksik kalmaktadir. Bu baglamda inang¢ sahibi olmamak ya da secenekler
arasinda bulunan dinlerden herhangi birisine katilmama tercihine sahip olmak (Kaboglu, 2002,
s. 364) da din ve vicdan hirriyeti tanimina dahil edilmelidir. Ancak, 6zgiirliik belli sinirlar
icerisinde yasanmasi gereken bir kavramdir. Dliinyada o6zgiirliiklerin sinirsiz yasandigi hi¢bir
tilke yoktur aksini iddia eden iilkelerde bile 6zgiirliikler sinirsiz degildir. Bu anlamda bir¢cok
uluslararasi hukuk belgelerinde, insan haklari ile ilgili beyannamelerde ve s6zlesmelerde hak ve
hiirriyetlerin sinirlari ¢izilmistir. Toplumun yararina olabilecek bircok sinirlandirma yapilabilir.
Bir birey kendi hak ve hiirriyetlerinden faydalanirken diger bireylerin hak ve hiirriyetlerine
zarar vermemelidir. Insanhgin refahim ya da saghgim tehdit edecek hicbir unsur hak ve
hiirriyetleri sinirsiz kullanmayr mazur gormez (Karaman, 1996, s. 13). Devlet tarafindan
uygulanan bu siirlamalar bireylerin hak ve hiirriyetlerine anlamsiz bir bicimde kisitlamalar
getiriyorsa, bu o devletin demokratik isleyisinde bir takim kusurlar oldugunun ispatidir.

Din ve vicdan hirriyeti, bireyin herhangi bir inanci benimsemesini ya da
benimsememesini, inanci dogrultusunda uyguladigi pratikleri, ibadetleri, ritiielleri, inancini
degistirebilmesini, diger insanlara inancin1 yayabilmeyi, herhangi bir inanca sahip olmayi ya da
inanmamaya mecbur edilmemesini ihtiva eden bir hakki ifade eder (Ozipek, 2011, s. 208). Diger
bir deyisle din ve vicdan 6zgiirligi, bir dine inananlar kadar inanmayanlari, dinini degistirenleri
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ya da dinden g¢ikanlari insan haklar1 temelinde korumaya calisir ve inananlar arasindaki mezhep
farklihgindan dolay: ortaya cikan her tiirlii ayrimciligl yasaklamaktadir (Ozeng, 2006, s. 28-29).
Tarihsel anlamda din ve vicdan hiirriyeti ele alindiginda, biitlin dinlerin ¢esitli zorluklarla,
zuliimlerle karsi karsiya kaldigi, bu anlamda inananlarin inanglari sebebiyle ¢ogu zaman haksiz
uygulamalara maruz kaldig1 bilinmektedir. Ornegin Hiristiyanlik ortaya cikisindan itibaren
Roma Imparatorlugu Hiristiyanligi kabul edene dek ii¢ yiiz sene boyunca zuliimlere direnmistir
ki bunun sembolii Hz. [sa’nin éldiiriilmesidir. Hiristiyanhgin devlet nezdinde kabuliiyle giiclenen
kilise bu sefer de eskiden ¢ekilenlerin acisini ¢ikarmak icin zulmetmeye baslamistir. Kendi
icindeki mezheplerin catismalarindan bile biiyiik acilar dogmustur (Ozeng, 2006, s. 15-16).
Dogal olarak bdyle bir ortamda din ve vicdan hiirriyetinden bahsetmek anlamsizdir.

Din ve vicdan hiirriyeti ilk kez 1776’da “Virginia Haklar Bildirisi”"nde “Din zor kullanarak
veyahut siddetle degil, ancak akil ve inan¢ yoluyla saglanir” ifadeleriyle yer almistir (Unal, 1995,
s. 206). On ii¢ y1l sonra 1789'daki Fransiz Devrimi ile Fransiz insan ve Yurttas Haklar
Beyannamesi’'nin 10. Maddesinde “Hi¢ kimse dinsel de olsa inanclarindan dolay1 kinanamaz”
denmis ve daha sonra giiniimiizdeki haliyle “Birlesmis Milletler (BM) insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi’nin 18. Maddesinde din ve vicdan hiirriyeti kapsamli bir bicimde ele alinmistir. Bu
maddeye gore: “Herkesin diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigline hakki vardir. Bu hak, din veya
topluca, acik olarak ya da 6zel bigimde 6grenim, uygulama, ibadet ve dinsel toérenlerle a¢iga
vurma ozgiirliigiinii icerir.” (Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, 2019) Bir dine inanma
ozgurliigiinlin yani sira, bireyler inandiklar1 dinin gereklerini yerine getirme 6zgiirliigiine de
sahip olmalidirlar. Dine 0zgii ayinleri ve ibadetleri diger insanlarin haklarin1 da goézeterek
ozgiirce gerceklestirebilmelidirler. Bu anlamda, ABD Yiiksek Mahkemesi, 1943 yilinda
bireylerin kendi inanglarina aykir1 térenlere katilma zorunlulugunu kaldirarak (insan Haklar
Evrensel Beyannamesi, 2019), din ve vicdan 6zgiirliigiiniin korunmasini saglamistir.

Din ve vicdan 6zgirligli kapsaminda bireylerin dini teblig ve telkin etme 6zgiirliikleri
vardir. Hi¢bir birey inandig1 dini anlatmaktan ve yaymaya calismaktan men edilemez. Bireylerin
inanglar sorgulanamaz ve irdelenemez. Dini egitim ve 68retim anlaminda da bireyler 6zgiirdiir.
Devlet higcbir bireyi dini egitime zorlayamaz, ancak genel bir bakis acisiyla yazilmis, din bilgisi
dersleri mifredata dahil edilebilir. Ayrica bireyler kendi dinleri lizerine egitim alma ve egitim
veren kurum acma hakkina da sahiptirler. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 9. Maddesinde
her bireyin dini inancini degistirme durumunda da 6zgiir oldugu belirtilmistir. Devletler hi¢cbir
sekilde vatandaslarinin din degistirmelerine miidahale edemezler, inanclari icin ne pozitif ne de
negatif ayrimcilik yapamazlar. Ancak ve ancak vatandaslarinin dini ve vicdani 6zgiirliiklerini
koruyup gozetebilirler. Din ve vicdan hiirriyeti ile ilgili uluslararasi hukuk alaninda diizenlenmis
daha pek cok s6zlesme, ortak bircok kavram ve ilke vardir. Bu anlamda pratikte uygulanabilirligi
sorgulansa da evrensel anlamda ortak bir ilkeler biitiiniinden bahsetmek miimkiindiir.

Uluslararasi Hukuk Belgelerinde Din ve Vicdan Hiirriyetinin Korunmasi

Batili devletlerin savunuculugunu yaptigi insan haklari, giiniimiizde ulusal hukuk
kapsaminin 6tesine gecerek uluslararasi hukuk boyutunu kazanmistir. Sadece Batili devletlerce
degil tiim devletlerce 6nemsenen ya da en azindan uluslararasi topluma dyle lanse edilen bir
hale gelmistir. Her ne kadar uluslararasi bir boyut kazanmis olsa da insan haklarinin devletler
nezdinde giic, giivenlik, ideoloji ve ekonomik cikar kaygilarinin 6niine gegmesi miimkiin degildir
(Donnelly, 1995, s. 217). Ikincil planda da olsa devletler standart uygulamalar ile Uluslararasi
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Bildiri ve S6zlesmeleri baglayici kabul ederek, bir dlciide bunlara uygun olarak hareket etmeye
calismaktadirlar. Tirkiye'nin de aralarinda bulundugu bircok devletin anayasasi dogrudan
diizenlemeleri ile belirlenen ve uluslararasi hukuk s6zlesmelerine baglhlik ile tamamlanan bir
glivence icermektedir (Vural, 2014, s. 251).

1776 Amerikan Anayasasi’'nda ve 1789 Fransiz insan Haklar Bildirgesi'nde din ve vicdan
hiirriyetinin saglanmasina yonelik adimlar atilmistir. 20. Yiizyila gelindiginde ise insan haklari
bashig1 altinda din ve vicdan hiirriyeti de soézlesmelerde yer almis ve uluslararasi hukuk
kapsaminda koruma altina alinmistir. 1945 BM Sarti, 1948 Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi,
1950 Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi, 1966 Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Sozlesme, 1981
Din veya Inanca Dayal Her Tiirlii Ayrimcahgin Kaldirlmasina iliskin Sézlesme, 1989 Cocuk
Haklarina Dair S6zlesme ve 2000 Avrupa Birligi (AB) Temel Haklar Sart1 bir¢ok iilke tarafindan
imzalanmistir. Biitlin bu belgeler insan haklar1 temelinde sekillenmistir ve her birinin alt
basliklarinda din ve vicdan hiirriyetinin korunmasina yonelik maddeler dlizenlenmistir.

Soguk Savas sonrasi donemde kiiresel diizeyde artan, inanca yonelis ya da doniis
hareketi tiim hiziyla devam etmektedir ve ideolojilerin ¢okiisiinden dogan boslugu doldurma
egilimi yasanmaktadir (Oktem, 2002, s. I). Bu anlamda din ve vicdan hiirriyeti hakkinin ihlalleri
ile ilgili uygulamalar diinya kamuoyunu daha fazla mesgul etmektedir. Bu calismada 6zellikle
ikinci diinya savasindan giiniimiize kadar gecen silirecte imzalanan s6zlesmelerin din ve vicdan
hiirriyetinin saglanmasi ve korunmasi ile ilgili maddeleri ele alinacaktir.

1945 BM Sarti

Ikinci Diinya Savas1 heniiz sona ermemisken 1942 yilinda yayimlanan BM Bildirisi 1945
tarihinde imzalanan BM Sart’'nin temelini atmistir. Bu bildiride insan haklarinin korunarak,
baris ve glivenligin tesis edilmesi gayesiyle uluslararasi 6lgekte yeni bir giivenlik sisteminin
olusturulmasinin 6nemine dikkat ¢ekilmistir (Cagiran 2006, s. 62). 20. Yiizyilin hentiz ilk yarisi
sona ermemisken sarsici bir bicimde iki diinya savasina ve sonuglarinin yarattigi yikima taniklik
eden diinya, kalic1 barisin saglanabilmesi icin bir¢ok girisimde bulunmustur. BM’'nin kurulmasi
ve insan haklarinin korunmasina yonelik adimlarin atilmasi bu girisimlerden en énemlisidir. Din
ve vicdan hiirriyetinin korunmasina iliskin maddeler de bu sayede uluslararasi s6zlesmelerde
yerini almistir.

Din ve vicdan hiirriyeti demokratik devlet hukukunun yadsinamaz bir gercegidir.
Herkesin kendi istegi dogrultusunda bir dini kabul etme hiirriyeti vardir. BM tarafindan insan
haklarin1 uygulamak icin olusturulan ayrintili gerceve, din hiirriyeti hakkinin, ifade 6zgtrligi
hakk: ve irk ve cinsiyete dayali ayrimciliga maruz kalmama hakki ile esit oldugunu varsayar.
Ancak gliniimiizde diinya iizerinde gercek anlamda din temelli ayrimciliga maruz kalan
bireylerin haklarini savunabilecek bir mekanizmanin varliindan s6z etmek miimkiin degildir
(Drinan, 2004, s. 41).

1948 insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi

10 Aralik 1948'de, BM Genel Kurulu tarafindan onaylanan Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi uluslararasi manzarada kokli bir degisime sebep olmustur ve insan haklarinin
korunmasina uluslararasi bir nitelik kazandirmistir.

Bu beyanname sayesinde artik biitiin milletler bir sekilde insan haklarina bulagsmistir
(Freeman, 2008, s. 4). Beyannamenin 2. Maddesinde; “Her birey irk, renk, cins, dil, din, siyasi
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veya herhangi diger bir fark gozetilmeksizin beyannamede belirtilen haklardan ve biitiin
ozgirliiklerden faydalanabilir” (Bakanlar Kurulu Karari, 2019) denmistir.

Ayrica, Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’'nin 18. Maddesinde, din ve vicdan hiirriyeti,
“her bireyin, din, diisiince ve vicdan hiirriyeti hakki vardir; bu hak, din ve inang¢ degistirme
hiirriyetini, dinini veya inancini bireysel olarak ya da topluca, alenen ya da gizlice, 68retim,
uygulama, ibadet ve ayinlerle a¢iga vurma 6zgiirliigiinii saglar” (Bakanlar Kurulu Karari, 2019)
seklinde tanimlanmistir.

1950 Avrupa Insan Haklar S6zlesmesi

4 Kasim 1950 tarihli Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi, Ikinci Diinya Savasi’nin acilarin
¢ekmis, aydinlanma diisiincesinin yenilenmis ve etkisi artirilmis devlete kars1 “insan1” koruyan
bir insani projedir (Hafizogullari, 2012, s. 165). Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi'nde koruma
altina alman haklar, insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nde yer alan kisisel ve siyasal
haklardir.

Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi’'nde, din ve vicdan hiirriyeti 9. Maddede ele alinmustir.
Bu maddede, herkesin din, diislince ve vicdan hiirriyetine sahip oldugu, bu hakkin dinini veya
inancin1 degistirme hiirriyeti ile bireysel olarak ya da topluluk halinde ibadet etme, dinini
baskalarina 6gretme ayni zamanda dinini baskalarina beyan etme 6zgiirliiglinii de icerdigi dile
beyan edilmistir. Maddenin 2. Fikrasinda baskalarinin haklarina ve o6zgirliiklerine mani
olmadan dinini veya inancim1 acgiklama 6zgirligiine belirli sinirlamalar icinde sahip
olunabilecegi ifade edilmistir (Avrupa insan Haklar Sézlesmesi, 2019).

1966 Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi Sézlesme

1966'da yiiriirliige giren Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararasi Sézlesmenin 18.
Maddesinin dort fikrasinda din ve vicdan hiirriyeti ele alinmistir. Birinci fikrada, herkesin din,
diisiince ve vicdan hirriyetine ve inandiklar1 dini 6zgiirce yasayabilme, ibadetlerini ve
uygulamalarini yerine getirebilme hakkina sahip oldugu belirtilmistir.

Ikinci fikrada, hi¢ kimsenin sectigi din sebebiyle baski ve zulme maruz birakilamayacagi
belirtilmistir.

Ugiincii fikrada, bireylerin inanglarina ancak kamunun giivenligi, saghg ve ahlaki
mevzubahis oldugunda kisitlamalar getirilebilecegi belirtilmistir.

Dordiincii fikrada ise, sdzlesmeye taraf olan devletlerin, ¢ocuklarina kendi dinlerinin
egitimini vermek isteyen velilerin haklarina saygi duymakla yiikiimli oldugu belirtilmistir
(Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi Sézlesmenin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna
Dair Kanun Tasaris1 ve Disisleri Komisyonu Raporu, 2019).

Maddelerde agikca belirtilen bireylerin dini ve vicdani 6zgurliiklerini giivence altina
alma devlete yiiklenen bir sorumluluktur. Ayni zamanda devletin vatandaslari lizerinde dinsel
boyutta kesinlikle baski olusturamayacagini, vatandaslarin dinleri sebebiyle hi¢bir ayrimciliga
maruz birakilamayacagini da giivence altina almaktadir. Ne yazik ki s6zlesmeyi kabul ederek
imzalayan bircok devletin vatandaslar1 dini ve vicdani 6zgiirliiklerine tam anlamiyla sahip
degildirler. Modern devletlerin ¢ogu anayasalarinda din ve vicdan 6zgiirliigline yer vermis ancak
Batili iilkelerin ¢ogu devlet ve Kkilise iliskisini ve kiliseye olan baghliklarini da kanunlar yoluyla
glivence altina almiglardir. Ornegin; Norvec ve Danimarka vatandaslar1 aksini beyan etmedikce
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resmi olarak devlet kilisesinin (Evanjelik Luteryen Kilisesi) mensubu olarak kabul edilirler.
Devletin kilisesine bagh olanlar diger dini gruplarin sahip olmadig1 haklara sahiptirler. Devlet
kiliseye mali destek saglar. Anayasaya gore Kral ve devlet gorevlilerinin ¢ogu kiliseye mensup
olmak zorundadir (Sencan, 2011, s. 27-63). Ingiltere de resmi olarak ingiliz Anglikan Kilisesi'ne
baghdir. Kilise kanun istiinde birgok hakka sahiptir. Kral ve Kralicenin ta¢ giyme toéreni
baspiskopos tarafindan yonetilir ve Kralice kilisenin basi olarak kabul edilir. Yunanistan da
resmi olarak Ortodoks kilisesine baglidir. Devlet kiliseye maddi yardimlarda bulunur. Din
egitimi zorunludur. Bircok kanuni metinde dine ve kiliseye atif vardir (2011, s. 78-79). italya,
sekiiler bir yapiya sahiptir. Ancak Anayasa’'nin 7. Maddesi Katolik Kilisesi'ne ayricaliklar
saglamaktadir.*

1981 Din veya Inanca Dayali Her Tiirli Ayrimcihgin Kaldirilmasina iliskin
S6zlesme

25 Kasim 1981 tarihinde BM Genel Kurulu'nda onaylanan 36/55 sayili kararin 1.
Maddesinde “din, diisiince ve vicdan 6zgilirligii hakki”, 2. Maddesinde “ayrimcilik yasagi”, 3.
Maddesinde “dine ya da inanca dayali ayrimciligin anlam1”, 4. Maddesinde “dine ya da inanca
dayali ayrimcilig1 6nleme ve ortadan kaldirma yiikiimliligi”, 5. Maddesinde “cocugun haklart”,
6. Maddesinde “din veya vicdan 6zgurligliniin icerigi”, 7. Maddesinde “haklarin ulusal hukukla
olan iliskisi”, 8. Ve son maddesinde ise “haklarin uluslararasi belgelerle iliskisi” (Dine veya
Inanca Dayali Miisamahasizhgin ve Ayirimaligin Biitiin Sekilleriyle Ortadan Kaldirilmasi
Hakkinda Bildiri, 2019) ele alinmistir.

2000. maddedeki fikralar diisiince, din ve vicdan hiirriyetinin uluslararasi hukuk
baglaminda giin gectikce daha kapsaml bir hale geldiginin kanitidir. Bahsi gecen
maddenin alt fikralarinda,

¢ Dini inanglar1 dogrultusunda bireylerin ibadet icin belirli yerleri kurma ve kullanma
ozgurliigiine;

e Insani yardimlar amaciyla vakiflar ve kurumlar kurma 6zgiirliigiine;

e Inanclarinin geregi yapilan téren ve geleneklerde ihtiya¢ duyulan araglar1 kullanma
ozgurliigiine;

e Inanclar dogrultusunda yayim yapma 6zgiirliigiine;

e Inanclan dogrultusunda bireylere egitim verme ve bunlar icin gerekli mekanlar
yapma 0zgiirliigiine;

e GOnilli olan bireylerden ya da kurumlardan maddi anlamda yardim talep etme
ozgurliigiine;

¢ Din veya inan¢ bakimindan uygun olan, gerekli dini 6nderleri yetistirme ve belirleme
ozgurliigiine;

e Din ve inanclarinin geregi olarak bireylerin 6zel gilinleri ve bayramlar1 kutlama
ozgurliigiine;

4 Ayrintili bilgi icin bakimz: Hiidai Sencan, (2011). Bazi Avrupa Ulkelerinde Din ve Devlet Iliskisi, TBMM Arastirma
Merkezi.
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e Ulusal ya da uluslararasi anlamda din veya inancla ilgili mevzularda diger
topluluklarla iletisim kurabilme o6zgiirliigiine yer verilmistir (Dine veya Inanca Dayal
Miisamahasizligin ve Ayirimciligin Biitiin Sekilleriyle Ortadan Kaldirilmasi Hakkinda Bildiri,
2019).

1981 yilinda imzalanan bu sézlesmenin daha 6nceki yillarda ¢ikarilan sozlesmelerle
kiyaslandiginda bireylere dinlerini yasama ve yayma anlaminda daha fazla 6zgiirliik tanidigi
goze carpmaktadir.

1989 Cocuk Haklarina Dair S6zlesme

BM Genel Kurulu'nca 20 Kasim 1989 tarihinde onaylanan sézlesmenin 14. Maddesinde
sozlesmeye taraf olan devletlerin, ¢ocuklarin din, diisiince ve vicdan hiirriyetlerine saygi
gosterecegi dile getirilmistir. Ayni s6zlesmenin 20. Maddesinde devlet korumasi altinda bulunan
¢ocuklarin bakici aile yanina verilmesi durumunda ¢ocugun etnik, dini ve kiiltiirel kimliginin géz
oniinde bulundurulacagi belirtilmistir. Ayrica sozlesmenin 30. Maddesinde soy, din veya dil
bakimindan azinlik kabul edilen halklardan olan g¢ocuklarin kendi dinlerine inanma ve
ibadetlerini tatbik etme hakkina saygi gosterilecegi belirtilmistir (Cocuk Haklarina Dair
Sozlesme, 2019).

2000 AB Temel Haklar Sarti

AB Temel Haklar Sarti'nin 10. Maddesinde daha 6nce bahsi gecen sdézlesmelerde de
oldugu gibi 6ncelikli olarak her bireyin din ve vicdan hiirriyetine sahip oldugu ve bu hak
dogrultusunda bireysel ya da toplu olarak, a¢ikca ya da gizli bir bicimde dinini uygulama ve a¢iga
vurma 6zglrliigiine sahip oldugu beyan edilmistir. Ayrica dini inanclar1 sebebiyle bireylerin
askerlik gorevini yapmay1 reddetme hakkina sahip olduklar: belirtilmistir (Avrupa Birligi Temel
Haklar Bildirgesi, 2019).

Ayni bildirgenin 22. Maddesinde Avrupa Birligi'nin, kiiltiirel, dini ve dilsel cesitlilige
saygl gosterecegi dile getirilmistir (AB Temel Haklar Bildirgesi, 2019).

SONUC

Insanlik tarihi boyunca giicii elinde tutanlarin insan haklarina aykiri tutumlari, irk
ayrimciligl, yabanci diismanligi, mezhep catismalari, azinhiklara ve siginmacilara yonelik
diismanca tutumlar din ve vicdan hiirriyetinin garanti altina alinmasini saglamak icin pek cok
uluslararasi s6zlesmenin yapilmasinin zorunlulugunu dogurmustur. Din ve vicdan hiirriyetinin
kazanilmasi Aydinlanma’nin sonucudur. Bu siirecte, devletler din ve vicdan hirriyetinin
sinirlarin1  ¢izmeye ve icerigini olusturmaya cabalarken, diger taraftan toplumlar icin
vazgecilmez bir unsur olan dinin hukuki diizendeki yerini belirlemeye calismislardir.

Calismada ele alinan sozlesmelerde de acgikca gorildiigii tizere herkesin dogustan sahip
oldugu haklar kapsaminda din ve vicdan hiirriyeti hakki da vardir. Her bireyin istedigi dine ya da
inanca sahip olmasi, bireysel veyahut toplu olarak ibadetinin icaplarini yerine getirmesi, bunlari
O0grenme ve Ogretme ihtiyacinin karsilamasi 6zgilirliigii vardir. Hi¢ kimsenin din ve vicdan
Ozgurliigiinli yipratacak bir taarruza ve baskiya maruz birakilmamasi i¢in taraf iilkelerce
imzalanan bu s6zlesmelerin varligi bile din, inan¢ ve ibadet konularinda istenilen 6lciide yol
alinamadiginin gostergesidir. Bu sozlesmelere miidahil tilkelerin i¢ hukuk kanallariyla
¢o6zlimleyemedikleri insani sorunlari uluslararasi sézlesmeler garantorliigiinde ¢6ziim aranmasi
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ihtiyacin1 dogurmustur. Ancak insan haklar1 idealleri ile gercek diinyada karsilasilan insan
haklar1 ihlalleri arasinda oldukea biiytlik bir u¢urum bulunmaktadir (Freeman, 2008, s. 5). BM,
insan haklarini bir kavram olarak uluslararasi hukuka ve uluslararasi politikaya dahil etmistir.
Uluslararasi politikada sz sahibi olan devletlerin insan haklari ile sdylemlerinde her ne kadar
olumlu mesajlar verseler de, uygulama konusunda smnifta kaldiklar1 malumdur. Oyle ki, son on
yilda Avrupa tlilkelerinde din uygulamalari {izerindeki hiikiimet kisitlamalar artis géstermis ve
Avrupa’da bircok hiikiimet Miisliiman kadinlarin elbiselerine sinirlar getirmistir. Fransa'da ve
Belgika’da devlet okullarindaki Miisliman 6grencilerin ve devlet kurumlarinda c¢alisan
Misliimanlarin basértiisii ve tiirban takmalari, Hiristiyan ve Musevilerin de “géze ¢arpan dini
semboller” kullanmalar1 yasaklanmistir. Ayrica Fransa’da resmi kimlik belgesi fotograflarinda
basortiisii kullanilmasina da yasak getirilmistir (Glendon; Al-Hibri, 2012). Bosna Hersek’te adli
kurumlarda c¢alisanlarin basortiisii de dahil olmak iizere dini sembolleri kullanmalari
yasaklanmistir. Ispanya’da Miisliman kadinlara pece yasagl getirilmistir. Almanya ve
Slovenya’da, ‘siinnet’ yetkililer tarafindan dini bir uygulama olarak kabul edilmemis aksine cezai
suc olarak tammmlanmustir (Tidey, 2019). Ozellikle, Avrupa’da artis gosteren dini uygulamalarla
ilgili kisitlamalar, hosgoriisiizliiglin, yabanci diismanhiginin ve 6tekilestirmenin sonucudur.

Din ve vicdan hiirriyetinin gercek anlamda korunmasini saglayacak uluslararasi anlamda
hukuki diizenlemeler olsa da yasanan aksakliklari, ihlalleri ve zuliimleri ortadan kaldirabilecek
glicte devletler iistii bir mekanizmadan bahsetmek miimkiin degildir. insanoglu bu yolda pek cok
adim atmis ve cok caba sarf etmis olsa da diinya genelinde hukuki kurallarin tam olarak
uygulanabildigini s6ylemek yanlis olacaktir. Var olan sistemdeki aksakliklari tespit ederek yeni
diizenlemelerin yapilmasi ve ayrimcilik yapilmaksizin evrensel oOlgekte bu diizenlemelere
uyulmasi din ve vicdan hiirriyetinin korunmasi agisindan verilen ¢abanin daha gergekgi olmasini
saglayacaktir.
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