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Askeri mudahaleler ve hukumet darbeleri yakm y1llarda 9ok 
tart191lan siyasal olgulardan biri olmu~tur. Olkemizde de 1960 
ve 1971 ' 'de askerin siyasal hayata olagan d191 yollardan gir
mesi 9e9itli 96zumlemelere yo! ac;m19, hatta zaman zaman yeni 
bir mudahalenin ge9mi9tekileri izleyip izlemeyeceg1i sorusu or
'.aya atrlm19t1r. Bu 9al19manm amac1 Latin Amerika ve TOrkiye' de 
askeri mudahalelere yol acan geli9meleri kar91la9tirmal1 olarak 
;ncelemektir. Kar91la9tmlabilece1k Olkeler arasmdan baz1 Latin 
Amerika Olkelerini yeglememiz, bu ulkelerin kent le~me, sanayi
le$me, d19a bag1mhllk, iktisadi kalkmma, siyasal kat1lma ve si
yasal istikrar ag1smdan Turkiye ile buyOk benzerlikler goster
meleridir. 

Burada once bir temel aymm ve baz1 tammlamalardan soz 
etme1k yar.arl1 olacaktir. Gene! olarak askerlerin sivil politika
daki wlunu iki ayri anaba91lkta degerlendir:ebiliriz: 1) Oogru
dan MOdahale Etmeden Etkileme - Bazen kendi gorev a.nl.ay1$la
n ve siyasal ilgileri dogrultusunda baz1 ama9lan gergek!e~tir

mek veya kurumsal 91karlanni korumc.k amac1yla hO-kumetlc
rin mali, iktisadi, toplumsal ve/veya kO!turel siyasal.anrn za-

' ma.n zaman veto, kimi zaman da dolaylt bask1 yoluyla· etkilemc-
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ye 9al19t1klan gozlenmektedir (1 ). 2) Dogrudan Mudahale - Dog
rudan mudahale etmek sivil politikayt en dolaystz etk ileme bi-
9imi olar.ak belirmektedir (2). l$1evlcri ve sllreleri a<;:tsrndan as
keri mlldahaleler iki ayn kat8igoride toplanabilirler. bzel li kle 
Latin Amerika ull<elcri.ndel<i geli?meler incelcndiginden degi-
7ik mudnhale ler arasindaki farklan vurgulayabilmek iyin bu tUr 
bir aytrtm yarar l1d1r (3). uArabulucu - duzenleyicin olarak nite
lenen mudahaleler, sure olarak k1sa omurlli ve arnac;Lan bakt
mrndan dar kcipsaml1d1r. Askerler sivil politikada k'9ndileri a-
91sindan yeterli cluzenlr:!me!cri gerc;ekle!?tirdi·kten sonrn geri 9e
kilm8kte ve sivillere siyas2l gorevlerini geri vermekledirler. Si
vii yoneticilerin toplumsal, iktisadi ve siyasal sorunlara t;bzum 
gelir;:1Ji lm c.· bect:ri ve usta!1klanna duyulan 9Civen sars1ld1 ki;.a 
ve/ve~1a daha vctke ::; i bi:- yonst imin yasa!l1g1 (me$rui·;et i) azal
d1kc;:c. asker i gugler siyasal ya~ama yeniden mudahale edebilir
ler. 

Arabu lucu - duz~m l eyici mudahale ler zam.anla surokii as
keri yonetim lere dbnu§ebilirler, ya dogrudan do'g1ruya {(surek
i; - yonetic in .askeri hukumetlt;;r olu$abiliL Ancak son olaral~ zik
rnclilon amagla sivil po lit ikac1larm siyaset sahnesinden indiril
L1eleri, rnudaha!en in tlim sivil gruplara kar~1 ve onlara ragmen 
yap1'.cl1g1 an 1.am1na g2lmeme,lidir. c;;unki.:1 surei'li yonetim ama
c1yla olu9turulan darbe bir olgude top lumda bu geli;;meden ya
rar be.kleyen sivil _ top lumsal grup veya gruplann onay1 ile ger
gekle;;rni<_;> olab ili r. Askeri rnudaha!elerin son sozi.inO ettigimiz 
clurumun da gozonllnde tutulmak incelenmesini oneren A.Ste.
pan' m deyimiyle, boyle durumlarda sivasal ya9ama bir sivil - mi
l1 t<iri1.m egemendir (4). 

(1) Clai;dn E. Welch, Jr. •10 /.1rth•Jr II. . Smith, Mllli'1TV rlolv imd Rule, 
cu;lfo r11J 3: 'Du;dJL:~~' Pro~3, 1974; f) Crl'J I ciarnl< crdularm kUi Uffl3dl c1karlarin1 

!:0rurr1::i:; icln sl rilllikl arl etkinllkl<irlo l!glll olarak bkz. S .. E. finer, Tho Man 
0·J IL>":r •.ncl<: TI1" Role of IVl111tory in Politlcs, Now York, Praegar, 19£2. 

(2) DI·.,:., C. E. Welch, Jr. vo A. K. ~mlth, a,g,o,, s, 2, 

{J) !Jo(jrmlcin rnurlaha io ttir!Grl ic;:in bkz.,f.\.lfred Stepan, Tha Milltcr,r 
in Pc?itic:i: Chnr.glng Patturnir In Brc.:ll, Prlncotcm: Univorsity Prtr;s, 1971, 

"· (i'.J , 123. 
(4) Y.e.g.;,o., s. 129. 
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ASKER! MODAHALE KONUSUNDA BAZI YAKLA~IMLAR 

Yakrn zamanlara kadar azgeli9mi9 ulkelerin kalkrnmalarini 
Gogrusal bir gizgide ger9ekle$tirecekkiri varsay1l1yordu. Bat1-
nrn kapitalist e·konorn ik sistem ile demokr.atik parlamenter r:;ji
mi birle$tiren ge li$mi$ ulke·leri orne·k ailnarak yeni ge li9me1k
te olan ulkelerin de a,yni don09umlerden gec;:ecegi bek
len iyordu. ozellikle 1950'1erin sonu ve 1960'1arm ba$In
da, aralannda Latin Amerika ve Turkiye'nin de bulundugu 
bir c;:ok i.ilke ile ilgili olarak iktis.adi geli9mi9likle demokratik si
ya:sal geli9me arasind.J yakin bir ili9kin in bulundugunu gostcr
mak amac1yla ma9t1 rmalar yuruti.ilmLi$tUr (5). Yeni kalkmar• !)U 

toplumlarda d2mokratik siyasal kulturun iktisadi .kalkmrnaya l~o

-;,ut olarak surekl i geni$1eyen orta sm1flarca yaygm!a$tm l aca~jl 

k:;in:s1 da egemcr.di (6). Demokratik yonetim lerden askeri muda
hale!ere kayrnalar "kural dl$1n olgular olarak ele alm1yordu. 

Ancak, giderek askeri mudahalelerin say1c.a artmas1 ve ba
z1 dururnlarda sureklilik kazanrnas1 ve azgel i9mi9 Olkelerin kal· 
krnma konusunda kar$1la9t1klari guc;lukler gozlenerel< bu ulke
lerde yeni Wr ve guglG bi r merkeze clan gereksinme vurgulan·
maya ba9land1 (7). 

Modernle9me kuramc1lannin Latin Arnerika'da gok s1.k. r.ast
lanan «mililarizm,, gerl(ek ligini ivi kavrayamam19 olduklan a
§'.8mada askeri mudahale ler ngeleneksel - yetkecin olarak ta
rnmlaniyordu (8). Bu modele gore, sivil politikac1lar h1zl1 sa-

(li) Or11egin bkz., Phi llipp:> C. St:i'lmitter, \(Pntils t1J Political D(Jvalop-
mcn: in Latin America», D. A. Chn lrnurs, dor., Cho:1gi!"g l.e1in Am'1;ic!I, Nr;w 
l•:.r:;. C:r,!umbio University 1972'nin ii;.incla, s. 85. 

(C,i Y.r. .. g.e., s, f.;6, 

(7) Gr 1;~mc;; ; u .• olan l'.lke lordoi•.I ~\:;1<or l mudalrnlolarl lncoloyon Hunting
ron, bu iili-'.(dr.Jrcieki yonet1mterln ol'H;s•·1zlugline de i9arot etmektoc'ir. Bkz., 
S:nauel r. I h.:ntington, Poli1ic!ll On.le:- In Glumgir.g Societia~. Nll"."I Ha';en: 

'frle 001 ivcr;;ity Prn~s. 1968. 

(iJ) «Golono!::;e l-yotlr.oci» model i1:in b'.:z: ., P. ~c:lm 1 ittor, f.l .g.v., s. e7, 
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riayife$me siyasalarrna kar9m yava9 kalkman bu Ctlkelerde sa
nayile9menin ortaya c;:1kard1g1 toplumsal - siyasal sorunlan 96-
zCtmlemede ba9ans1zd1rlar, Askeri mCtdahaleler bu duruma bir 
tepki ol.arak ortaya crkar. Model bu tLir geli9meleri, gegen yuzy1-
::n sonlannda ve bu yuzy1 lm ba9fannda Latin Amerika ulkele
rinin bag1ms1zl1k l<azanmasmdan sonra olu~an 'gu9 bo9lugun
dan askeri liderlerin yonetime elkoymas1 «geleneginen baglan
m19t1r. Yukanda verdigim iz tasnife gore (( arabulucu - duzenle
Y icin bir nitelik ta91yan bu mudahalelere yo! acan iktisadi - top
lumsal - siyasal - klilti.ireil ko§ullar bu model c;:erc;:evesinde derin
temesine irdelenmemi§tir. 

P.skeri mudahaleleri, HbOrokratik - yetkecin olarnk tarnmla
yan bir diger model, sozkonusu olgunun geleneksel yetkeci bo
yutunu daha gen;ekc;i bir.temele oturtmay1 ama9lam153tir. Bu ikin
ci modelde Latin Amerika' da askeri ycnetimlerin giderek ku
r umsalla~t1g1 vurgulanmaktad1r (9). Arabulucu - duzenleyicilik
ten 9ok surekli _ ybnetici lik niteligini ta91yan bu .askeri mi.ida
halelerin biirokratik ve teknokratik bir bic;:imde k.amusal siyasa
far gel i9tirdigi gosterilmektedeir. Brezilya'da 1964 ve Arjant in'de 
1966 hiikiimet darbeleri ornek olarak verilmi9, her i·ki durumda 
da se9imlere ara verildigi, iicret art19lannm k1s1tland'91 ve e
lwnomik onlemlerin daha yetkeci bir bi9imde saptand1g1 1Jelirtil
mi9tir. 

Bu modellerden yola c;:1kan siyasal bilimciferden baz1lan 
sozkonusu askeri mudahalelere yol agan bag1ms1z degi~kenler l 

saptamak amac1 ile 6zellikle ordulann kurumsal niteliklerini (10) 
incelemi9lerdir. Ancak bu 9al19malarda genellikle miidahaleler in 
ne tUr kamusal politikalara yol aQt1'g11, hangi srn1fsal t9rcihlere 

. (9) «Burokratik-yetkeci» model ir.in Likz., David Collior, «lndustriCll 
Modernization and Political Ch11nge: A Lalin Americi.ln Perspective», \iVorld 
Politics, 1978, s. 599 vd. 

(10) 6rnegin bkz., M . Janewirz, The Military in the Political Develop
m:nt of .New Nations, Chicago: U,niv·ersity l;'re:.>s, 1906. · 
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ve ideoloj ik kokenlere dayand1g1 uzerinde pek durulmam19t1r (11) . 

Bu 9.all9m.alar, ordulann salt kurumsal yap1lanm, gorev an layH?
ianni ve "butGnle9men (kendi i9lerinde bir 6rneklik gosterme) 
derecelerini incelemc:kle yetinmi§lerdir. Huntington' un usiviln ve 
"pretoryen » toplum aymmindan yo la 91kan mode Ii de, siyasal ka
t1l ma, toplumsal geli9me ve kurumsalla9ma duzeylerine ko9ut o
larak rnudahale tUrlerinin ve am.a9lann1n bir tasnif ini vermeyo 
9a l19makta ancak farkll toplumsal sm1flarla ve ideoloj ilerle ne 
tUr bir ilintisi oldu'g1unu incelernemektedir (12). 

Latin Amcrikada' daki surekli .askeri yonetimleri inceleme 
konusu y.apan bir ba9ka yakla91m, uyeni somurgeci - y8tkeci11 

kavrammdan yola 91,kmaktad1r (13). Johnson' un , 6zel likle ulus
!araras1 duzende suregelen d1$.a bag1ml1 !1k ili9ki le-r inin azgelh?
mi9 Latin Amerika ulkelerinde ozel ekonomik - toplumsal y2p1-
:ara yo! a9t1gin1 belirtmektedir. Kapita lizmin temel kurum larmm 
korunmas1 i9in dirlik ve duzenin sag lanmas1 ve varllkll sm1flann 
deg1~ i k kesimleri arasmda 91kan 91kar tart19malanmn uzla~t 1 -

r1lmas1 gib i amac;:lar ta91d1klanndan, sozkonusu yeni somurge-

([11) Askerlerin top\umsal koken leriyle ulkelerin sosyo-ekonomik yap1-
lcr1111n iJ S!< eri yiinetim \er le ol3n iliskisini goster ir istCJ tistiksel bir i;ali?ma i i;;in 
bkz., E. Nord linger, «The So ldiers in Mufti : The Impact of Military Rul e 
Upon Economic and Social Change in the Non-W&stern States», Amf>rican 

Political Science Review (!Ara lt k 1970). 

(12) Porlmutter 'in 1-luntington 'dan (a.g.e.) aktard1g1 bu kavrnm 1 ikiyo 

ay1rmas1 ilgi i;;ekici. Bkz,, Amos Perimutter, «The Pretorian State, and the 

Praetor ian .Armv», Comparative Politics, (Nisan) 19€.:9. Ona gore tarihi 

pmeLorionism, modern olandan forkltdtr. Daha :ionrn ele alacag,1m1z Si liihl! 
KL:vve· ~ l er bag1ms1z do.gii;kt:nlnin~ askerlyenin mi.idaha leye egi liml.i. ve p.otan
s1yl'l l ol<iral< siya::;al :$ i stern'~ ege.mon olm~s1 halinden baska bin_;ey o,lrnavan 
praotor ian isn1:in varllg1 ile ilii,;l<isi · bulunmuyor (y.a.g.e., s. 38) . Fakat eski 

yap1n111 cozLilmos i ve dC15ijk kapJ <; itoli yonisinin orti.lya- r,1kmas1 ilo praern
rianism arnsinda b ir bag var. Bu nedenle proe1oricnism denilen siyasal yap1 

bir ii lkede askorler siyasete. mudahale etmedon once ve hatta askeri kurum

lar bu gLic;te olmasalar bile bulunabi li r (y.a.g,e., s. 385). 

(13) Dalo L. Johnson, The Sociology of Chnngo and Reaction in Latin 

Aioo1iC-O, Ncy.t York; The Bobbs-Me.rril Co., 1973. 
. • ~1. 



ci - yetkeci yonetimlerin varl1kil sm1flarla ittifakfak l<urdugu ilcri 
su:i.ilmektGdir. Johnson, sozkonusu model 9er{fevcs!nde Latin 
Amerika' daki si.ire.kli askeri yonetimleri "hal·k91 - kit lesel - rc
formistn ve "reaksiyoner - yetkecin olarak ikiye ay1rmaktadrr. 
Hark91 - kit lesel - reformist askeri yonetimler kitlelerin 91karlarm1 
goz onunde tutarak ve yeniden dag1t1mc1 bir e•konom i siyasasr 
gi.ide,·ek l<aik1nmay1 saglamaya 9ai1~makta, re :'.ksiyoner - yetke
ci askeri yonetimler ise ayrn 9abay1 daha dar kesimlerin yara
nrn gozeterek, yOrutme1ktedir. Y.azar, halk91 - kitlesel ve refor
mist yonetimlerin, tsmel yap1y1 degi$tirmeden uygulamaya 9ali$
t1klan siyasalar nsdeniyle bir sure sonra, enflasyonist baskil.ardan 
olumsuz etkilenen orta s1nrflann destegini kaybettiklerini ve da
r.a yetkeci - rea.ksiyoner askeri yonetimlerin ortaya c;:1kt1g 1n1 da 
el<ieme·kteciir. Johnson' un modeli de, siyasal yap1ya ve ordu
nun kurumsal ozelliklerine e'91llmedigl i9in yetersizdir. 

TORKiYE' OEKI ASKERI MODAHALELERE YAKLA$1MLAR 

1960 mudahalesi ile ilgill olarak ozbudun genellikle toplu
mun alt orta tabakalanndan gelen subaylann, Demokr.at Parti
nin (DP) bi.iyuk toprak sahipleriyle giri$imci gruplara yonelik tu
!ucu toplumsal ve ekonomik siyasasma tepl<i olarak boyle bir 
ch!rbeyi g0r9ekle$tirdiklerini ileri surmu9t0r (14). Ahmad de ay
ni etmer) fere yer vermekte, ancak .ordunun yap1sal ozellikleri ve 
!:Jenimsedigi gbru9leri de tart19arak Milli Birfik Komitesinin igin
oe olu9an iki ayn grubun miidahaledel<i amo9 ve niyet farkl1ilk
lanrn da incelemektedir (15). Fide! ise sozkonusu askeri muda
l1a lo ile siyasal kOltOr ve mOdah.alenin ti.iri.i ile orgi.itsel yapt 
(mi.ida:halecilerin gorev anlay1$1, siyasal ilgisi) arasmda ili~ld

:er oldugu varsay1m1ndan yola ylkm.aktadir. Ayrn yazar, 1960 ha
reketinin Tfrrkiyo' nin l<alktnma siyasas1 a~rsmdan 9ok etken ol ~ 

{14) E. Ozbudun, The Role of the Millto:y In Rocont Turkish Politics, 
Harvnrd University, Contor of lntor;iational l\ffoirs, Occasi :.mal Papors in 

International Aflfairs, no. 14, WCG. 

(·15) F. Ahmad, The Turklah Explfflmant In Dt.'111:>vrecy, 1900-1975. 
Loncl'.ln: C. Hurst and Co., 1977. 
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mad1grn1 soylemekte, neden olarak da ordunun diger toplum
sa l guc;:lerin hic;:b ir i ile ortak ittifak ve goru9birl igi hal inde olma
d1g1rn belirtmekted ir (16). 

Son y11larda, biraz da ordunun kururnsal 91karlanna hizrnet 
ettigi ve giri:iimci bir nite li k ta91d1g1 beli rtilen Ordu Yard1m la9-
ma Kururnu (OYAK) olgusunun da etkisi ile, Turkiye ' de asker
sivil ili9kilerinde kaydedilen geli9meleri toplumsal - ekonomik 
boyutlar ac;:1s1ndan kan;>1la9t1rmal1 inceleyen 9alI9malar ortaya 
91km19t1r. Bu konuda bir omek Gencay $aylan'rn c;:al19mas1d1r(17). 
$.aylan, bu c:;a l19mas1nda, asf<erlerin toplumdaki iktidar ili9kile
•ini kavrayip a 1~ 1 klayab ilm ek ig in hem toplumsal yap1nin temel 6-
zellik leri l.izerinde durmakta, hem de bu yap1 i9inde iktidar i li 9-
~dlerin.e yonelik davrani9 lari b ir arada ele almaiktad1r. Yazar, 1960 
ve 1971 mudaha lelGrini kars 1last1rmal<ta askeri mudahaleler in 

' , I 

·rn1 l\.iye'de nitel ik degi$t irdigini iler i surmekte ve askeri mu
dc1chale bic;: imiyle cie li9mi9lik duzeyi arasrndaki ili9kiyi a911g\a c;1-
karmaya ·9al19maktad1r (18). 

ASKERI MODAHALELERLE ILGILI BIR YAKLA$1M 
oNERISI 

Yukanda, ustU kapa lI da olsa, askeri - sivil ili9kisinin b ir top
lurnun s iyasal yap1s1indan ve kultl.irunden etkileneceg i varsay1-
rrnn1 ileri si.i rdi.ik. Aynca askeri mudahaleler ile ilgi !i otarak, si
vi l yc,nGtim lerin etk inliklerinin azalmas1, sorumsuzluklann artma
s1 v0 askeri yonet imlerin baz1 guc;:li.i sivil gruplarca kabul gar-

(16) K. Fidel, «Social Structure and M i li tary Intervention, «Bas:lmam ?.; 
doktora tezi, Michigan Oniversitosi, 19G9. /.\yr1c;i ayni yazar n ordunun dig1)r 

top lumsal gl.i<; ler le o lan ili1;0kisi uzerine sav1 i<;in bkz., K . Fide l, «Mi l itary 
Organization and Conspiracy in Turkey», K . Fidel, der .. Militarism in Deve~ 

loping Counties, New Brunswick, N. J.: Transaction Books, 1975. 

( 17) Bkz., G. $ay lan, «Ordu ve Siyaset», Arrnagan : Kanuni Esaslnin 

'!OO'uncii Y1h, SBF Yayinlari: Ankara, 1978. 

( 18) Y,&.g.e., s-, 389. 
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mesmm onemfi degi9kenler oldugunu ima ettik. Kanim1zca, (a} 
toplumun 9e9itli kesimlerinden gelen toplumsal, ekonomik, si
yasal ve kulti.ire ili9kin istemleri kar91lamada huki.imetlerin gos
terd igi etk€.nlik, (b) ulkenin yonetimini ustlenecek kesim olarak 
asker ve sivillerden hangi tarafa ag1rl1k verilecegi ile ilgili o
·?.rak siyasc-11 l<ultur ve (c) askeri mudahaleleri yapanlarrn top
lums.nl, ekonomik ve kultUrel sorunlar yanrnda aynca ilgilendik· 
!eri siyasal kat1lma bi~imi, gozonunde tutulmas1 gereken siyasal 
degi9kenler olarak ortaya 91kma;ktadirlar. 

Ozerinde durulmas1 gere.kli ikinci grup bag1ms1z de¢Ji?ken· 
ler ise, toplumsal • ekonc,mik yap1ya aitti r: Kapitalistle!;m8 su
reci ii;indeki sa,nayile$me a$amalr.n, dev!etin ekonomiye mJ
,jahalesi. degi$ik s1nrflar ve gruplar arasrnda olu$an aynl:klar I 
ittifaklar ve bunlarrn devleti etki leme $-ekil leri , d19a ibag1ml1!1k 

Jerecesi, izlenen kamusal siyasalarla deQi$ik sm1flann ili$kisi 
ve sivil bOrokrasiyle ozel sektorun nitelikleri. Ku91kusuz birinci 
VE. ikinci gru:; bag1ms1z degi9kenler birbirlerini devaml1 etkile
mektedirler. 

(Jzerinde durulmas1 gerekli uguncu grup bag1ms1z degi9ken
ler ordulann ozelli'kleri ile ilgilidir. bme'g1in, gorev anlay19mm_, 
degi9ik mudahale tlirl.erinin ortaya 91kmasrnda buyuk pay1 oldu
gunu soyleyebiliriz (19) . Ulusal degerlerin bekgiligi, top lumsal 
dirlik ve duzenin korunmas1 ve kalkrnma gibi ama9lar burada o
nemli olabilmektedir (20) . Bu gorev anlay191nrn eg itim ve yaban
c1 dunya ile olan ili9kiye ba1~jil1 .olarak belirli bir ideolojik l<oke
ni olmas1 da beklenir (21). Ordunun yap1sal ozellikleri de bnem· 

(119) E. Fossum, «F<ictors Influencing The Occurrenca of Military Coups 
d'Etat in Latin Amer ica», Journal of Peaco Research, 3, 1967, s. 236. 1907-
1966 arasinda Latin Arnerika'da meydana gel_Eln 105 as.keri mudahaledo yazar 
ordularm dirlik ve duzeni koruma goreviyle harekete ger;tigini ilori surmek

tedir. 
(20) Degi$ik amar;lar ir;in bkz., J. Lois de fmaz, Those Who Rule. 

/\lbany: State University of New York, 1970, s. 87. 

(21) Bkz., J. Weaver, «Assesing the Impact of Military Rule: Alter;
native Approaches», P. Scmitter, der., Military in .. Latin Am~rica'. lo~don: 
Sage Publications. 1973'i.in ir;inde s. 60..82. · · ' 
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Jidir. Toplumun toplumsal - ekonomik yap1srna km,>ut olarak ken
di kurums~I c;1karlarmm nas1! bi9imlendigi (hangi toplumsal 
gu9lerin g1karlanyla 9at19t1g1) ve bu g1karlann sivil yonetimle
rin siyasalanndan etkilenip etkilenmedigi (ordunun kendisini il
gilendiren konularda ozerk davrarnp, davranmad1g1) '(22) top
tumsal kokenlerinin tercih ettikleri siyasalarla ilgili olup olma.d1-
gi (23). diger onemli degi9kenler olarak belirmektedir. Aynca 
kurum i9indeki hlyerar~ik yap1 _ve btitunle~me derecesi de as
keri mudarlaleyi cayd1r1c1 veya kori.ikleyici ko9ullar olara:< or
taya g1kmaktac;1r. 

oNERILEN YA:~LA~·fM l~IGIND•~ LATIN AMC:RIKA 
DENEYIMINDEN bRi~EKLER 

19' uncu yuzy1!, Latin Amerika' daki kol,Gnlierin lspanyol 
ve Portekiz yonetimlcrine kar91 bag1ms1zl1k sava~>1 verdikleri 
donemdir. Bu, ayni zamanda, lspanyol ve Portekiz uConquis
tadorn larm (fatihlerin) yerine siyasete uCaudillon larm (nufuz
lu askerlerin) egemen olduklari yuzy1ld1r (24). 20' nci yuzy1lin 
ba9larrna kadar devam eden bu kontrole ornek ol.arak Brezilya'
da ordunun 1889' da monar9iyi devirdikten sonra cumhurba9-
kanl rg1 se9imlerine u9 kez (1919, 1922 ve 1930'da) mudahale et
t1gin i soy lE:.ye·biliriz (25). Aynr $E:kilde, Perunun 1821' de lspan-

(22) Oze;klik ic;:in bkz., Irving L. Horowitz. <ffhe Militarv Elites», $. 

M. Upset ve H. Solari, der .. [lites in Latin Americ11, New York: Oxford Uni

vers ity Press, 1967. 
~23) Toplumsal kokenle ilgi ii;:in bkz., E. Nordlinger, a.g.o. pnssim, 

(24) J . J . Johnson, ordunun ic;:ind6n c;1kan bu ki$ilerin siyas i lider 

olarak parti liderler!ni kendilerinin sec;tigini ve $iii d1'.)1nda tum Latin Arneri

~.a (i lke lerinda partileri kendilerina baij11nl1 kild k larin1 si:iyl(iyor. Bkz., Political 

Chc.ir.ge in Latin America: Thu Emtrgcnc:l of the Middle Si:.ctt;rs, Stanfor.d: 

Stanford University Press, 1965, s. 19. 

(25) «Eski Curnhuriyet»in hlikl.im surdugu bu di:imur1de (:189&-1930) si

viller cumhurha$kanlig1 adaylan konusunda bolunmi.'1;>lerdi. Bu bo lunmenin 

Brezilya 'nm bu donemde honuz tek bir ulusal mcrkez olu$turamay1p, i;:e$itli 

yore! oligar$ilerle yonotilmesinden kaynakland1u1 i leri sl.iru lmektedi r. Bkz. A. 

Stepan, a.g.e., s. 81-83. . ·-· ; · 
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yollardan bag1ms1zl1g1rn kaz~nmas1nr izleyen ilk efli y1I: C.audil
:o· larrn etken olduklan askeri mudahalel6re tarnk olmu9tur. Bu 
dbnemde Caud illo' lar, ulkenin tutucu toprak oligar~ i sini olu~

turan kirk ailenin hizmet inde olmu$tur (26). Ancak bu donemde 
urtaya 91kan mudaha lelerin tOm unun ayrn niteligi la$1d1g1 soy· 
leneme-z. orneg in, Arjantin' de 1890, 1893 ve 1905 ~11llannda tu
lucu rejim lere kar91 duze.n !enen ba$ans1z darbeler bir grup de
f;i9imden yana subaym onculugi.inds yap1lrn19t1r (27). 

MudahalelHin nite likleri arasrndnk1 fark:arn, hem ulk·:;lerin 
ayrn donc:mlerde benzer topiumsal - ekonornil< ve siyas.::il /Op1-

iara snhio olmarna!an hem de ordularin bazr fmk!1 ozelli.kl'Jr gos
termeleri neden olmw;;tur. ornegin, Arjantin ordusunun tum ka
cJemE:!erde ulu:a ! deger!erin bek9ili'g1in i ya~srtc:tn gorev anla11;;1-
1·1a kar9rn, Peru ordusu dal1a az bi.it0nle~111i9 9ir yso1 k;:inde, ku
rurnsal c;rl<arlar;nin hukurnet lerce gbzetilip gozeti lmed igi 'konu
sunda goreli olaral< daha hass.a3 davranm19t1r (28). 

Bu u!k~:llerin baz1lannda bir sure· igin merkantilist bir anla
Yl$ia devle~ ekonomiye mudaha le etmii;;, ancak bir siyasa za· 
mania ycrin i liberal, serbest ticaret siyasasrna t3rketmi9tir (29), 
Tarim urun lerinin d19sat1mrna yonelen bi.iyi.ik toprak sa!-l ipleri ve 
kE:nt lerdc bu i.i run lerin i9 ve d15 pazarlamasm1 yapan «melez 
1uccarlar», bu i.ilkelere i9 lenmi$ madde satan yabancr kapitalist 

(26) Bkz, C, E. Welch, Jr. ve A. K. Smith, a,g,i.:,, s, 143 vd, Ayr1ca bu 
yuzy1lda tum Latin Am:?rika'da subayl<Jrin topr<Jk s<Jhibi scc:dnler le ak.raba
llk bag1 oldugu bi l inmaktedir. Bkz., J . J. Johnson, The Militmy ond Society 
in Latin America, Stanford: Stanford University Press, 19C4, s. 4. 

('27) Bkz., S, P. Huntington, a.g.e., s, 221, Huntington <?yr ca ilcrici su
br,y larin l<urdugu hucrenin (Logia Mililar) sivil muttefiki olan «Sivil Rad i 
kal Birl igin» (Union Civica Radical) 1916'da normal ser;:imlo i9ba91na gol
mesiyla askarlarin bir sure siyasetten r;:ek i ldigini kaydctmc:<tedir. 

(V-8) Ar jantin ic; in bkz., J. L. de lmaz, a.g.e., s, 87, Peru ordu:iunun 
buti.lnle9me derecesi ir;:in bkz., C. E. Welch ve A , K. Sm ith, a,g,o,, s, 156, 
Bu ordunun k-urumsa l r;: 1kanna bag lil1g1 zikred iliyor. A . Vagts, A, History of 
Militarism, New York, 1959, s. 15, Taha Parla'nin baS1!lmam19 bir ara9t1r111a
sinda, «A Budding Species of NeQ·Mi litarism: Morcantite Mi litarism and irn 
Po litical Significance». 

(29) D .. L. Johnson, a .. g.a, s, 8. 
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e.konomilerle (ozellik le Amerika ve lngiltere) buyuk olc;ude bi.i
ti.inle9mi9lerdir. Madeinlerin ve dogal icaynaklarm i9lenmesi ta· 
mamen yabanc1 sermaye ve i9 letmesine dayanm19t1r. Soz konu
su ulkeler, temel gereksinmelerini kar91layacak ba9ka endi.istri 
dallarrnda yoksundular; yerli hak arasrnda endustriye giri$imci 
cfarak katrlan kesim de higbir varl1k gosterememi?tir (30). K1sa
cas1, ekonomik etkinlikler yalnrzca ham ve yan i9lenmi~ madde 
c.J19se;trrrnna dayanm19t1r. 

Bu cJonE:mde soz konusu ulkele·rin idaresi soylu toprnk 
sahipiGri , K.:::iio1 ik Ki!ises:nin yom.:tic ileri ve ordunun yuksek rut-· 
bs~i subaylannin el indeydi. Gelcnel~s'JI - yetkeci ;b ir ybnetirn 
s(irdi.iren bu gruplar, toplumun kentlerde yer le?mi$ orta kesim
terini yan i serbest rneslek sah ip!erini, sivil burol<rnt lan, ayd1n-· 
Ian vc crC:unun ait kaclemelerinde gorevli subaylarin siyasete 
~\.3.tllma!ann1 cnlemi$1erdir. 'Pretoryen)) bir toplum nitr .. :iigina sa
ilip bu i.ilkslerde ordular zarnan zarnan an1!an sivil grup:onn 
zorlamas1y la, bazen de subaylann iste'g1iyle arabulucu olarak si
yasal hayata mudaha le etmi9ludir (31). 

Bag1rns1zl1k mucade leleri sirasmda onculuk eden sivi! bi.i· 
rokrasiler daha sonra siyasal gi.i9ierini y itirmi$1erdir. Bu donem
de Latin Arnerika' nm ekonomislnde soz sahibi clan buyuk top
rak sahip;8ri, kentli ti.iccarlar ve yabanc1 sermayedarlarla siya
sal liderligi eline gegirmi? olan kilise ve ordu Oyeleriyle soylu 
sm1f kar91s1nda burokratlann etkinligi gidemk azalm19t1r. Aynr 
zamanda en az hukumet .etmenin en iyi hukumet olduguna ina
nilan bir ortamda devletin faa liyet!eri yalinizca duzen in oldugu 
gibi korunmas1yla gerc;evelenmi~t i r. Biraz da bu nedenle sivil 
burokrasi, egitim gormi.i9 kesim ic;in i9 olanaklan yaratamam1~>, 

(30) Y.a.g.e., s. 7, Tarim i'1run lorinin d1$Sat1m na .ornck olarak (Bre
zilya vo Ko!ombiya'da kahve vo gi.inoyde hayvan yoti~tirme ~: i ft!ik!eri) bkz., 

<=. H. Cardoso, «Tho Industrial Elite», S. M. Lipsot ve H, So lori, der,, :i.9.e., 

S. 100. 

(31) J. J. Johnson, a.g.e., 1965, s. 20-22. 
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ancak toplumda gi.ig sahibi gruplara yakmlrgr ve akrab.al1g1 olan 
ki9i:ere kap1lann1 agm19t1r (32). 

Yirminci yOzy1lm ilk yansmda meydana gelen uluslararasr 
1li~kiler duzeni, Latin Amerika' da onemli ekonomik ve siyasal 
s.onuclar dogurmu9tur. ozeliikle Birinci Di.inya Sava$1nin ulus
iararas1 ticareti aksatmas1, d1$al1m ikamesi 9abalarrnr ba9latm1~-
11r. lg pazarlann da geli$mesiyie yerel endi.istriyel grupiar orta
ya 91km19t1r (33). 1930'1arda Bat1 dunyas1nrn 6l<0nornii< buhra
na girmesiyle devlet ekonorniye mudahale ederek endustrile9-
me c;:abalanrn h1zland1rm19t1r. Bu 9abalar giderek guc;IO grupla
rm dENlete olan ili9kilerinde onemli degi7iklikiere yol .ci9m1$t1r. 
bzel giri9imciler, orta s1niflar ve kentli i99iler geleneksel oli
gar9iye kar91 devletten kendi 91karfan dogrultusunda yeni kamu
sal siyasa!ar uygulanmas1ni istemi9lerdir. 

Cardoso, bu donemde yeni yeni gO<; lenen endOstriyel grup
lann devlet ve 9e9itli toplumsal kes imlerle olan ili$kilerinde ol
ciukga pragmatik ciavrand1k lanndan soz etmektedir: {{Zaman za
man devletin ekonomik kalkinma 9aba lann1 desteklerken, ba
zsn de yatmm alanlan konusunda ya devietle yarn;;maya giri
y.or, ya da teknolojik bag1ml11Jk nedeniyle yabanc1 sermayedar
larla i9birligine gidiyorlard1; 6te yanda siyasc:tl hJklann yciygrn
la9t1nlmas1 konusunda bazen liberal bir tutum al1yor, bazen de 
varl1k1J s1n1f oiarak toplumda kontrolun kitletere ge:;mesinden 
k,orkarak geleneksef ofigar9iyle i$birligi yolunu se9iyorlard1)) (34). 

Aslinda endustriyel gruplann bu degi:;;ken tavn bize Latin 
Amerika' nm bu dorn::mlerde igine d09t0gO ikilemleri de goster
mektedir : kitlesel kat1lmaya kar$1l!k se9ki1nler demokrasisi, u
!usal endustriyo kar$1i 1k yabanc1 sermayeye ba(JJml1l11k, iktisadi 
kalkinmada devlet mudahalesine kar~>1 endustriyel gruplann o-

(32) Y.o.g.e., .>. 15, 18. 

(33) Birinci Dunya Sava~'an 1n etkisi icin bkz., D. L. Johnson, a.g.o .. s. 
!J. Yeni y:::ti~ ::: n onduntriyol gruplar ir,in bi<z., F. H. C<1rdoso, a .g .c., s. 100. 

(34) F. H. Cardoso, o.g.e., s. ·103. 
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zerkligi ve buna bagl! olmak cla aeleneks81 tanm d19sat1mina 
day.all toprak sahibi ve tUccar oligar9isinin endustriyel gruplar

la gu9 ctat1:m1as1. Bu topiumlarda giderek artan yap1sal ve i9-

levsel farkl1la9malar ve izlenecek kamusal siyasalara ili9kin go
rLl$ ve 91kar aynl1klan, sivil yonetimlerin istemleri kar91lama ve 

bagda?t1rma konusundal<i etkenlikierini de azaltm19t1r. 

Breziiy.a'da ·1930'da bir darbeyle ba?a getiri len Vargas da 
ayn1 bask1larla km91ln1rn;9t1r. ·j S·54' e kadar ybnetimd8 i<alan 
Vargas, i9 vr;, cJ19 elkenlerin zorlamas1yla d0nern d6n3m degi9ik 
~i;c1:::aJ31a ba~vurrnu~tur. J2ciuarib8'nin g6sterd1'g1i gi:Ji, 1930'
ia:in ba?incla kitlelercicn yana rndiknl fJnlitikalar getiren Vargas, 
Avrupa'da oriaya 91k~rn ufa9ist» rnjirnlcrin etl<isi ve sivil ve aske
ri burokrasiyle tu~ucula:;m1aya ba9!ayan orta s1mflann destegiyle 
!9:rl - 1943 aras1 «yarifa:;; ist» bir ycnetime ba~wurmu~;, ancak 
·kinci Dunya Sava$mda «fa9isllerin,, yenilgisi Vargas' 111 daha 
sc,syal demok~c.1t bir yonetim benirns:::mesine yo! a9m19l1r (35) . 

Vargas'm yonetim1 Brezilya'da ilk ~ez kitlesel - halkQI po
iitikalann uygulanrnasma ag1rl1k vcrmi9tir. 1954' de hukumetten 
uzakla)tlrilmas1 ile toplumun degi$ik kesimlerinden gelen tep
kilar arasmda yakm bir iii9kisi vard1r. Geleneksel toprak ve tllc
car oligm9isi gu9lerini yilirmi~>, ekonomik bir darbo'g1aza giril
mesi sonucu orta s1111flar yonetimclen destek lerini · 0ekm i9-
lcrdi {3G) . 1930' lard.aorta s1rnflar ve i99iler l9in getirile·n toplum
::.a! guvenli:<: siyasalan ve devlet kmporatizrni olarak ortaya g1-
kan sendikala9ma hareketi giderek odemeler dengesinde ag1klar 
verrni?-tir. bdemeler dengesinin bozulmas1 sonucu sendikalarla 
Bubaylann ucret taleplerini kar9!lamada Vargas yonetimi gu9-
li.:1kleri€ kar;;1la9m1~t1r (37). 

(35) s:,z., H. Jagvmib:i, The f3ril'.!.ilian Structurnl Cri~i:;, Rivor:>id:>: 

;Jni;1crLi l ; of Californin, 1SG6, s. 5-6 . 

(36) Bkz., A. Stepan, a.g.ci,, a. ES. 

(37) Y.a.g.e., c. 135. 

-- 83 -



Vargas yonetime geldiginde anayasaya dayah ve antimili
iaristik bir yone,timden ve toplumun yeni guc;:lenen i$c;:i s1rnf1 
va. anna ekonomik ve siyasal yap1da dah.a halkc;:1 - kitlesel bir 
donu9umden yana olan orta srn1flar, sozkonusu darbogazlann 
otk.siyle 1950' lerde kendil·erini geleneksel gi.ic;: gruplanna da
iw yakrn I .isse(meye ba$1.adrlar (38). Aynca toplumda statO da
grdmmdan ulusal ogeierden c;:ok ki$isel ve « patronyana~man ili$
kilermin gec;:erliligini korumasr, orta srn1flan bu ili§ikileri iyi kul
ranan geleneksel oligar9iye bagrmlr ktlryordu (39). 

Bu donemde sivil burokrasi de kendini bir ikilemin ic;:inde 
bulmu~tur. Devletin etkenliklerinin artmasr ve planll ekonomiye 
ge,.i§i ile burokratlar k.aybolan prestijlerini yeniden elde ettiler. 
Ancak ge9mi9 donemlerde askeri burokras iy le birlikte toplumda 
c'irlik ve duzeni daha yetkeci ve merkeziyetc;;i bir anlay19la koru
may1 ustl.Jnen burokrasi, §iimdi daha c;:ogulcu ve e9itlik·c;:i siyasa
lar isteyen yeni toplumsal guc;:lerle kar91la9m19t1. Bu durum 
burokrasiyi toplumun temel siyasal - toplumsal - ekonomik yap1-
srn1 degi~tirmeden, c;:at1~an gi.ic;:leri lwrporatist ve hiyerar9ik bir 
yap:d.1 toplayarak denetlemeye itmi9tir (40) . Ost sivil burokrasi 
0 . 1 top lumsal koken ve c;:alr§ima olanal<larr ac;:rsrndan yerel sec;:
ldnlerle olan ili9kisini geli9tirmi~ ve Asya ve Afrika ulkelerindeki 
bi.irokrasiler in aksine tutucu goru§ilere kaym1$trr (41). 6rnegin, 
Arjantin' de eski deger ve yap1larr surduren Ost kademe yone,ti-
8i leri. Peron'un siyasei lannr kostokl€mi9lerdir (42). 

Peron'un kar91la9t1g1 guc;:li.ikler ve yonetimden uzakla9t1-
nlma nedenleri ba9ka bak1mlardan da Vargas' inkinden pek fark-

(38) D. L. Johnson, a.g.e.s, s. 25. 

(39) L. Ratinorf, «The New Urban Groups)}, S. M. Lipset ve H. Solari, 

r!C"., a.g.e., s. 72. 

(40) Genel olarak korporatist duzenlemeler l<;:in bkz., P. Schmitter, 

ia.g.e .• s. 89 vd. Siv i l burokrasi i i;: in bkz., Robert E. Scott, «The Government 
Bureaucracies and Politica l Change in Latin America, «Journal of lnterna· 
~!.:mal Affairs, s. 20, h<Jz .• 1966, s. 300. 

(41) R. E. Scott, a.g.e., s. 296. 

(42) J , J. Johnson, a.g.e., 1965, s. 172. 
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!1 degi ldir. Peron Arjantin' de 19-14' de yonetimi darbcyle el8 ge
\ifc.ii]inde Olkede endOstrile9me ba9lam19 ve orta sm1flarla i~ · r:i · 

~e · oncmli top 1umsal gu9ler o lmak vml1kla .1n1 hissettirmi Y~ d:r. 
0 -du, 1930' da yeni ticaret sec;.kinlerine olanaklar sagi'ay:: n 
Ba1kan Yrigoyen' i anayasal demokrasiye yuz c;evirdigi gerek
'; esiyle yonetimden uzakla~t1r1lm19 (43), ancak ho~mu·suzluk~r.ir1 

suregelen orta smtflar ve i99iler ordunun halk91 kanadma dC'S· 

tr:k sagl.ayarak Peron' u i~ba9ma getirmi9lerdir. Peron da Arjan
tin' in d19a bag1mlt ekonomik yap1s1 i9inde, enf lasyonist bask1-
larla kar91la9m19, verimli yatmmlara 9idememi$ ve Brezilya' ntn 
kar91fa$t1g1 darbogazlann ic;ine d09m09tOr. Snnu9ta hem Brc
zilya da hem de Arjantin' de halk91 - kitlesel yonetimler rnrnnn
la maksiyoner askeri rejimlere don09mu9t0r. ReaksiyoMr re· 
jimlerin ortaya 91kmasmda kitlelerin umdugu goreli 8$amal~~:n 
ger9nkle$tirilememesi. komorat ist dcvlet kontro !On C1n d1~.1ndJ 

0eli9en bag1ms1z so ! orr:iutle' in orta,ra r1kmas1 ve ton!um1.m s:y~
s · lla9ma surecinde kutuplara kaymas1 da etkcn olmu0tur (-'.4). 

Varqas ve Peron yonet im lerini izleyen y1lla rd a bu iki ulke
de ara.bulucu-duzenleyici nitelikte 9ok say1da askeri mudaha
lc ve nihayet Brr:zi lyr, 'rln 191l1.'d0 ve tvj:tntin'de 196"i'd::1 sCl
rnl<l i-vonet1ici askeri rejimler ortaya c;1km19t1r. Brezilya' da 
'954 - 1964 donemincle askeri mi.idahaleler genelli kle siyasal 
,,.c top!umsal - ekonomik ya$ama istikrar gefomek amact/la 
yap1lm1~"t 1r . Bu rnudahalelerin olu9tugu ortam $6y!e ozetlencbi-
1.r: giderek artan ol<onomik ve siyasal istemler, il<tis £i di bClyO
'.Tlcni.n h1zm1 kaybotmesiyle kitle lerin i<;ine du~·un, G (10r~'! yol<· 
sul!uk, kitlcsc! istemlerin kan~1lanamamas1 ve som1 :ta siyaca l 
rojime duyu! :rn guvensizlik (45). Aynca bu donomde Brezi~ya'-

( 43) S. P. Hun I in gto~ . o.g.c., s. 221. Huntington i;u h•1kGrr:st d::r'.J<:
sini T i.i rkiyo'deki 19GO clarbesino benze ·mciktodir. 

(44) D. L. Johnson, a.g c., :;, 3G. 

(45) A. f:o :·puio. Mi li :ary Hevolutio. s and Nati cn_1I li ~ depe d ·ncB Ir, 
La'in America: 1906-1971 , P. Schmittor. der., Millltcry Rulo in Latin Am·.-;c.;., 
London: Saga Publications, 1973, s. 7·8, 
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da tanm i99ileri sendikala9ma hakkin1 elde etmi;> greve gitmi9 
ve kente goc; edenrer i~;, konut ve belediye hizmetlerine ybne
lik isternlerini arttrrm1$ ve enflasy.on orta s1n1flan kayg1ya di.:1-
f,'lirmi.i9tlir (46). 

"1964' te Brezilya' da ordu yonelime el koyduguncia, ordu
nun gorev anlay1~H bir2z da 1 c;s·1 V.i.iba devrimine kar91 Ameri
ka' nm izled igi sc:.i '1unma stratej isinden etkiienmi9ti. Bu donern
de Amerika' da egitim goren subaylar, anti - k.omunist doktrin
lere ve ayaklanmalara geriHa harel<eetlerin0 kar:;;1 geli9tirilen ye
n: teknik lere ilgi duyrnu~lard1r (47). Yakm tarih!ere kadar izle
nen bu yonetimin etkenlik!eri ~oyle ozctlenml?tir: "'.lrevler ve 
benzeri kit.!e hareket!erinin bast1r1!mas1, l:6'ylu birliklr~rinin ve 
sendikalann ortadan ko.ldmlmas1 ve s1fq devlet dcnotimi altina 
al1nrnas1, silahl1 kuvvet!erin GSMH ic;indeki pay1nin % 50 nin u
zsri-nde mtt1n!mos1, kahve ureticilerinin yerlne s ::in2:1icifer0 ver
gi iades i, ucretlerin dondurulmast, kredi piyasasinin geni~;fetil

mesi, orta s1n1flann hiketim gereksinimlerinin saglanmas1 ve 
toplumsa l guven lik haldannm korunmasin (48). Arjantin' de 196G· 
1971 arasinda i~ba~ma ge!en askeri yonetimlerin de ben7Dr si
yasal2r uyguland1gmn bakaral< ornel\ ,alman bu iki ulkede or
dulann ekonomik sorunlan c;:ozumlemede yaycpn siyasal kat1l
may1 k1s1tlayarak endustriyel grupiar lehinc ysrk8ci bi( y•}netirn 
slirdijrdi.il<leri so:rlenebilir (49). 

Ancal< Latin Amerika' nm ornek alman dirjer iki ulkesinde 
(Peru, 1968 ve Bolivya, 1939) gc!i<;Gn ask8ri rnOdshnleler ya
kin y1llara kadar hal,kc1 - l<itlesel niteliY.lerini korumus!ard1r. 

" '. ,·" .. . .. ., 

Toprak sal1iplerinin ·ve d19sat1m1 duzenleyen ·hiccarlarm gi.ic;:IU 
oldugu ve sanayiles;rnenin fl'./nl a~amaya vJrmadfg11 bu ulkeler
c!e ordular daha reformist ve halkc;1 siyasalara ba$vlmriaya de-

( 46) A. ~tepan , a.g,e., s . 138-137. 

(47) I. L. Horowitz, o,g.c. , s 147 vd. 

(48) /-\. nou.quie, a.g.CJ., s. 11-5. 



•1am €tmi$1erdir. Ancak Peru ordusunun iginde zaman zaman 
daha tutucu politikalara yakla9-an ve geleneksel gi.iglu gruplarla 
=~.birligi yapmaya gahs;an gruplar da bulunmu$tur. Bu nedenle 
birbir ini taki D eden ktsa si.ireler i(]inde arda rda halkr_:;t - kitlese! 
veya reak3iyoner darbeler de ortaya 91km19t1r. 

Latin Amerika i.ilke!erinden baz1lan ile ilgili yukaridaki 90-
ziJmleme lerimiz, bu makale Qer9evesinde anerdig imiz yakla$1-
min ana boyutlanni olus>turan ba'9,i1ms1z degi$ken ti.ir leri ile 9al19-
marnn yararl1 o ldugunu gostermi$tir sanrnz. $imdi benzer bir yak
la$tmla TiJrkiye' deki duruma bakabiliriz. 

OSMANLI - TORK TOPLUMUNDA ASKERIN ROLO 

Osmanl1 Devletinin kurulw;> y1llannda u9bsyleri sistemi ge
lic;:t irilirken temelde asl'eri bir yap1 yarat1lm1$t1 (50). Sipahiler 
D6nem i bir oncekinden daha da merl<eze bagll ve askeri nite
i:;(te idi (51) . Bunu izleyen Kap1kulu Doneminin de merkezc il 
ve askeri niceligi egemend i. Ancak, ii gapmda siyasal bir ozerk
likten soz etmemek kayd1yla, takibeden Ayan!ik Donomi, Osman-
11 siyas.11 yap1s1rnn askeri orqutlenmedcn bir ol9i.ide uzak la$t1-
g1 bir dbnemdir. Ekonomik gi.icun askeri kimligi olmayan kif,.i
lere ge9meye ba;damas1, ticaretle daha yqgun Llg1ra$an grup
:arda liberal dli.';)Oncenin y.ay1lmas1 ve daha bnemlisi, Jiderek ar
tan d t$ ili$kilerin askerlik d1•;>1nda egit1!111i~ kamu gorevl i lerinin 
devlet yap1smda egemen duruma ger;:melerini zorlamas1, Os
man!! Devleti' nin daha az askeri bir bi9ime doni.i9mesine yol 
20m17t1r . 

.. : :- 19'ur:1cu YOzy1 lin yans1ndan···itibaren; asker koken·li kif!iler, 
yap1sal olmamakla birlikte, ideolojik bir_, onem kazanm1;dard1r. 
Asker.i T1bbiye' ·niri uiked.e aydm yeti$tiren ilk kurum .olarak or-

(50) IJIJ yap1 vu sis •ornin dinam ikleri ir,in l1kz., Kema l H. l«·rput, 
<(Structural Change, Hi:;torical Stt:Hes uf Modr:rniznlion and Rol0 of ~>>chi 

r;roups in Tu;l:ish Politics», ·K. H. Karpat, dor,, qocial. Change and Politic; 

in Tur~'.ey: A ·Stn:ctual-Historical _.i\n;Jly:;i~, l,.8i.den: .E1 J . Brilt, '!-973,- S'. 11·-9-2. 
15'1) v,,l.g.c.,' s. 35 vd. . '\'. ' . ·'. ,.• 



taya 91kmas1 ve hem bu kurumda hem de idareci yeti9tiren Mek
teb-i Mulk1ye'de. ogrenciler arasinda uMaddecil igin>>, ingi
lrz gezg inierin yakinmalarrna yol agacak kadar ileri gitmesi (52). 
bu kadrolar arasmda siyasal du9uncelerin geli~meye ba9lama
s1na yo! ac;m19t1. Bu fikirler bir sure sonra 9e~itfi siyasal ak1m-
1~ra ve orgutsel birle9m<=!lere yol ac;acak ve giderek, asl<eri-si
vil burokratlarrn ve aydrnlann ulkenin kaderinde 6nemli roller 
oynamasr ile sonur,:lanacaktr. lttihat ve Terakki hareketine de 
Askeri T1bbiye' deki "lhtilalcin fikirlerin renk verdigi payla91lan 
bir gerc;ek olduguna gore (53), bu lilke y6netimine uzun y1llar 
egemen olan bu kadronun da askeri niteligi av1ktir. 

Cumhuriyet Doneminin ba:;;mdan bu yana siyasal hayata e
gemen niteligin, sivil!erin usti.inlligu oldugu ileri si.iruli.ir. Ler
ner ve Robinson zaman zaman sars1 ld1 g1n1 kabul etrr.ekele bir-

' l1kte, sivillerin ijstQnlugu Cumhuriyetin kurulus;undan beri ege-
:nen oldu'g1unu savunmu9lard1 (54). Ancak, gerek Kurtulu~ Sa
va9min gerek Kerna listler kurulu9 doneminin kadrolan ve ege
rnen ideo lojideki yerleri bak1m1ndan silahlr ·kuvvetler ge.nellikle 
veto yetldsine sahip bir siyasal - toplumsal grup olw7turmu9~ 

lardrr (55). Bununla birlikte, Kemalist kurucularm, oz811ikle A
tati.irk ve lnonu'nUn fttihat ve Teral~ki donemine tepki olaraik 
s1yasette soz sahibi olmaya 9alr9an komutanlarr, yasal s1n1r-

(52) $erif Mardin, The Genesis of Young Ottoman Thougt, A Sludy 
in i;ie Modernization of Turkish Political Ideas, Princeton, N. J.: Princeton 
University Press, '1962, s. 213 vd.; Mardin, Jon Tiirklerin Sivasi Fikirleri 
1895-1908, Ankara : T. 1!> Bankasi Yayrnlart, 19C4 de askori okullarm 
<J[Jitim pmgramlannrn Turk siyas.:il di.'i:;;(jncosine otkisini tattr(l ·yor.. 

(53) G. Mardin, Y.a.g.e,, 1554 s. 31. 
(51i) D. Lorn'Jr va Richard D. Roblr.s~m, «Swords and Pfoughshoures 

Thu Tur!~ich /'.rmy as a Modornizlna Fores», World Politics, (/Eldm 1960) 
s. 19. 

(55) G. ::;11ylan , 1960 askori rnt:idahDlosinin 1.iskerlsrin sivasa! heyat
t<Jki onr.m!erinin nza!m<isrndan !Jori g9ldi~iini savunuyor. 8 1,c., G. !?;iy!an, 
n.g.c :;, Dankward A. Rustow, '<Miiilar1: Turkoy», R. E. Wa•d vo D. A. 
Rust~ . .'."/, der., Political Modc-mization in Japan and Turkey, Princeton, 
N. J.: Prlnc<Jton University Preus, 1004'tin icindo; Georgo S. HMris, «The 
"lolo nf tho Military in Turki!;h Politics)>, Midd!o East Journ1.1!. v. 19, 1i. 2 
( 19c;r;) vo fl.. P8rlmutter, a.g.s .• s. ~m-, aym gtirli\lli puV l <>~an yMe-rJHr arn

'Jindo 1er aliyorler, 
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rar ic;ine itmeye yetecek kadar, ordu uzerinde etkili olduklan 
ve bu yuzden «Siv illeriinn ustun!Ugunun es.as oldugu bir yone
t;m kurmayr ba$ard1klarr da dikkat ~ekiyo r (56). AtatGrk ger
c;:ckten, ordunun kurumsc:I destegine gereksinmesi kalmad1ktan 
sonra, bu kurumun etki ve gucunu yitirmes ine seyirci ka lm1 9-
tir. D·emokrat Parti d6nemind~ ordudaki teknoloj ik ilerlemeler 
v8 1960 ve 1971 mudahaleler i ile kazand1g1 etkenlik Turk Si
lah:1 Kuvvetlerinin, siyasal hayattaki yerini ye·niden peki9tirme
ve yarad1. 

1960 VE 1971 DOGRUDAN VE DOLAYLI MODAHALEL~Ri 

Turkiye' dcki toplumsal olus;umu rzlemek i9in bir 6!9ucle 
Upset ve Rokkan' in onerdigi kurumsal 9erc;eveden hareket e
dilebilir (57). Bu modele gore, ulusun olu9umunda, ilk dom·.m
!erde genellikle bolgesel ve kultGrel cephele$meler ortaya 91-
kar. Osmanlr imparatorlugu' nda karma91k bir kurumsal ag ta
rafindan deste·klenen ve c;ok uzun 6murlG clan bir Merkez' in 
varl1g1ndan ve bu merkezin merkezile9tiren, standartlas;trran ve 
ussalla9tiran siyasalanna Kenar' in tepkisinden soz ed ilebi
lir (58). Osmanll' da, toplumun ustUinde ve ondan bag1ms1z bir 
devlet ortaya 91l<m19t1 (59). Siy.asal guc; toplumdan dogmuyor, 
ona d19ar1dan knbu l Gttiril iyordu. 19'uncu Yi..izyr l boyunca, lm
paratorluqun k1rsal kesimini bir olc;ude denetleyebilen bir top
rak sahibi sintr ortaya 91kt1. Fakat Merkez' i temsil eden sivil
asl<er burokrasi bu srnifrn yasall1g1n1 higbir zaman kabul etme
di (60). 

(56) D. Lernor VO n. D. nobinson, a.~.o., s. 21. 
(57) S. M. Llpsot ve S . J\ok: ~o n, Party Gyctrm:; (ntl \fr.:cr AH;r-:· 

monis: Cross National Perpootivas, Now York 1lrn Fra13 P:rairn, 1987, s. 
10-103. 

(5fl) $eri,f Mardin, ((Canter. r'.lriphory f~olations: A Key Concs:pt to 
TL·rkish Politics?», Daccln!uc, ('1<19 1973). 

(59) [rgun Ozbudun, Social Change and Political Participation in Tur· 
!:oy. Princolon, N. J .: Princeton Univcr~~ i ty Press, 1976, s. 26. 

(.60) Idris Ku<;i.iki.imor, Dlizsnin Yab<:inc1la~m~1: Battlrlci:;m<i, istc!nbul· 
/\~~ Yn ·f:nltirl, 1900, s. 60 vd.; Matin HeprJr, <(Politic:; of Center :ind Perip
hc;y in tin Ottoman [rnpfrtm, lntornmionel Political S::lanco Rovi-::VJ, (Ocak 
1 SlCO}. 
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Cumhuriyet Tiirkiye' slnde de durum cfo'g1i?memi9tir: 

lttih::.it ve Terakki'nin mcrkezilef!tiren, laikleQtir::;n '18 

mi!liyetrji rolCI $imdi Curnhuriyet Halk Partisi (CHP) ta
rnf1ndan oynaniyordu . Osmanlr anayasal rnjiminde 
oldugu gibi, bu politikalarn kenar oCigler muhnlefet 
ctmic;: ve lslamcr •Jelenekselcilcr cL? bu muhcilc:fet~ ka
tl!m19t1. Kurtulus; Sava$! ('!819-1922) srrasindaki Kema
lizm'e cJi:,hildeki b8~lrn.ld!rrnc1!ar ve s1k srk tekrarl;:innn 
KC1rt ayaklnnmalan, Cumhuriyetin ilanmdan sonra rnu
halefetin he-r iki bo!umi.i, laiklige kar~1 olan dini roaksi
yonu ve merl:eziles;tirme 0gilimine kar'?1 olan yerel 
du:;;manl1g1 birle9tirdi (61). 

Bununla birlikte, Kurtulu$ Sava'.-?l' nm ger;ici de olsa, e9-
r af ile askeri-~;ivil burokratil< se9kinled bir itdfaka ittigine i9a
ret etmek gerekir. Fal<at soz .konusu ittifakln dogas1, as1 I yet
kiyi clinde tutan merkezi sec;:ki,nleri, kencli mi!liyetg i, la ik ve 
devletr;:i inanc;:lan dogruli:usunda radikal dc'g\i9il<:likler yapmak
tan da alakoyuyordu. Frey' in belirttlgi gibi bu se9kin!erin ilk 
ama9lan 20' nci YC!zy1!1n bR9!annda Bat1!1!as;ma yolunda kci
zanrlm17 ad1m!an korumak ve bir 6!90de geni$1etmekten iba
rctti (62). Nitekim bu ittifak askeri-sivil bL!rokratik sei;;kinle-
1 in i lk cid_di reform onerisinden soma 9bkmu9tlir. C· <iha s::m
ra geleneksel muhalefot, Dernokrat Parti (DP) saflarmcia 6r
D utlenm i$tl r. 

ozotlersek, 1860' a gelinceye de!.-:, topraksiz koy!Ci, bu
~/U/( tcpr.ak sariiplerin:n f) ir _b6JOmu, tic::irct bur:juvazisi ve '.)6-

!1$r,Asye bnj>l::~yan sanayici · ile h<:!la koyl(i nitetigirii 1<:,aru;·.2n i)-
9i.'r,rrup!an·riP1yi de.stold~yen bir,·ittifak.1; aydrn1uJ, · as:~~br - si
vil kamu 9i.Jrevlileri ve baz1 yerel segkinl<::Jr CHP :J8.f l::;rmda' ·0c
ri:.inen· ·diger iitilaki ·0iu9turuyodard1._ Diger b\i.~1;rns12 clegi9ken-
1eri ve ctkileomalerini de inceledikten sonm a;nnt1 lann1 lar
t1~;c1cag1m1z 1960 dogrudan mudahalesi, Turk toplumundn plan-

{61) E. Ozb,1dun, J:cJ.C:., ~: 41. , 
·{62) ·Frederic FroY., 'fhe '(urltizlt-Po!itichH:Jih:>, Cambrid!) I'.!( i'k~t.:·f·/lff 

Pre:.;:;, 190G, s. 40-43. 



r1 kalk1nmay1, dolay1s1yla isQi say1s1ndaki artl?I sa'g1layarak, top
lums<:il ekonomik y&p1 deg1i9kcninin bir 619i.ide nitelik degi9.-
1irme·:: inE: yol <Hfffd~:i1r. 1\ncak, hem Etskeri yonetim, hem a:; 
daha sonra kurulan asker desiegindeki sivil hi.iki.imetlerii"1 top
lumsal - ekonomik yap1y1

1 
dolay131yla iltifaklan ve siya:;81 b8~-J

!1ilklan k1sa si.irede etkilc::yccek ternel degi9ikliklere yol a<;:-· 
11klar1rn scyleyerney!z. Bu nedenle, 1970'1erin ittifaklar yap1-
smdaki farkllltklan bir olc;:i.ide siyasal ki.ilti.irle a91klamak da
nu dogrudur. $unu da eklemek gerekir ki, gerc~ planlt knJ\,in
rnanin r11zland1(Jc1 otkisi, !]erek di? bagltl1klarm durtC1leri ilc, 
1960' lard a gel i5rn·?ye ba'}layan endustriyel gruplar 1970' I e
r in sonlarmda, rnesleki c.,-gutlE.ri bile farkil milli sermaye grup
lan ve d19a bagl1 serma1e gruplan diye kendi ir;inde ayn9-
rrns>; yine 1960 IJrda teme:lde koylCt nitelig ini koruyan i)(;i 
gruplan 197'J' !erin soniannda s;trnf esasm,a gore kurulmu;; 
s iyasal parti ve devrirnci sendika!ar saflannda toplanrna;a 
bas; lam19tir. 

SIY ASAL YAPI 

Ti.irkiye' de yakm y1llara kadar burof<ratik-entellekti.iel se9-
kinlerin terc it1k:i1 i hangi konulann tart1s.mnsmm yusal (me9ru) 

. olduyunu belir1mni9tir. Tl.irk siynscii sisterni, kapal1 siyasal sis
remden yan.::mac1 siyasal sisteme ge<;i?i €gemen siyasal se9-
kinlr::rin giri5imi ile gen;:ekle9tiren ender sistem!erden bir i ol
masma kar?in, bu d0~ii9im, si;as.al geli9menin yasai sm1flar1-
ritn cgemcn bir siyasal grup tarafrndan belirlenmedi'g1i bir ..;is
teme donu9um bi9iminde ortaya 91kmcim19tir (63). Gene! hat
;ariyla Osma.nl1 .siyasal ki.i!ti.iru , merkeziyet<;;i bir ybnetirn yanlt-

-!:.1 olnyi, bukl{ms.te .. ·g~vensiz!ik, · a·9m siyasal u_ysa11tk; yetl<e
. ye ~kpl,eyc~1 boyun :::eg'm~ ... gJbi. "patrirrionyal.- oz.01\ikter:: ·:: ta~m11s.
i: r ('34). Bu ozellikl~r Cumhuriyec d6nen·1inin siyasal ~kCtlt.Wrun-

- ...!_'_. ___ ·.:...:__·' ..... · ··· · : ... ,.·.· .. ··· ":-:- , .. :·.·:···~ .. :~ ···~·. 

(6;) Mctin t!cp0r, «TG~!·iyr;ni,."1 Si /i.l~ ~ I : l.iy:ii1r.d2 'M!ll iy·;'Gi CS!)io·: 

Hu:,Gmct l •~ ri·nin /er·;)}, Pro1. Seha Mer.iy'a Armagan it;: inde, Anbra: ,l1US8F 

' {;;y n1, 1979 
(64) VJ. S. \fu'.:inich, -rh~ Glii:m~::in r:mnir0: l<s necorcl ancl t~;p--:1, 

Princetc.n , H.J .: D. Van f\lo str:ind Co. ln<i.-: ·18G5. <;, ·121 ·vii Stanfcw\ J, She':W 
'_.- Ezei: I~. '}haw .hi->(OtY bf th ·~ O•tcm:m "Emiiil' 1i:1·• ~foi.ieni T t:tl'.o:.i;·'-V"o! m1i.; , . . ' 
ll, Can1Lridua, Enr;!J.Hl· .·c;:Jlf'1b"rltlgr/ Ur~v.Chi i ty :Pr: ··;<.;;1',j77 ·5:.• 165; .· · 



do devletin oneminin vurgulanmas1, se9kincilik (elitism), ic;-grup 
Ryinm1, muhalefete kar91 ho9gorusuzluk, kuvvetin vurgulanma
s1 ve gucun salt olarak kavramla9tmlmas1 olarak be!irmi9tir (65). 
Bu ozelliklerin, feodal ya da anayasal siyasal sistemden daha 
901<, partrimonyal bir siyasal sistemin sonucu olduguna dikkat 
9ekilmi9tir (66). Siyasal yap1d.aki bu tek merkezli olu9umun, gi
deref<, "kar91se9kinlern tarafind.an gok merkezli bir yap1ya dog
r u donu9t0ru lmesi 9abalarr ortaya 91km19tir (67). Ancak sivil 
kurumlann yasall1k kazanmal.an patrimonyal ge9mi9i olan 01-
kelerde zordur ve zaman al1r (68) . Bu ti.ir sistemlerde modern
le9men in ve siyasal hareketlendirmenin ilk ve orta a§amala
rinda sivil hukumetlenn s1k s1k pretoryanizme kayd1g1 qozlem
lenmektedir. 

TORK ORDUSUNUN BAZI OZELLIKLERI 

«Ordularin i9 politika alaninda guvenli'k gorevinin artmas1 
ile askeri mudahale say1srndaki art19 arasmdaki dogrusal oran
tmm» varl!gm1 ortay.a .koyan bir ar.a9t1rmamn (69) bulgulari gozo
nunde tutulursa, Turk Silahl1 Kuvvetlerinin salt gorevi nedeniyle 
«politikaya yai<1nl1g1n belirlenebllir. Turk ~ilahll Kuvvetleri kuru
lu9 yasas1, Turk ordusuna 11Cumhuriyeti gozetip l<ollarnak go
rnvini vermi§tir ve ulkemizde Asker ki9ilerin sivillerd_en emir 
alamayacag1,, bigiminde yaygin bir kani bulunmaktad1r. 1950'
~erde ise silahl1 kuvvetler giderek daha modern bir gorunum 
kazanm19tir. Yuksek rutbelerdeki y1g1lma 6n lenmi9, yeni bir ko
muta kadrosu kurulmu9, askeri personelin say1s1 artm19 ve tek
nik egitimle belirli dallarda uzman subayl.ar yeti9tirilmi~tlr (70). 
1970' Jerde lse, o tarihe kadar kirllk bolgelerdeki okullardan y&
ti51en c;ocuklann da girebllece~I, bedeni yeterllk esastna gore 

(65) ~arif Mardln, «Opposition and Control In Turkey», Govommont 
and Qppo~ition, ( N is an 1956), s. 375-387. 

(86) W. S. Vucinich, n.g.e. 
{•67) M. I-leper, a.g.e., 1979, passim. 
(68) A. Perlmutter, a.g.e., s . 384 vd. 
(69) E. Fo3sum, a.g.e., s. 236. 
(70) A. D. Robinson, «American Military and Program», Now York, 

lnstituto o·f Currant World Affairs, 15 KaBlm 1948. 
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6grenci alan askeri orta ogretime son verilmi~>, ogretime g1n9 
bi lgi ve yetenek yan9mas1na baglanm1$, askeri yuksek okullar
da toplum bilimlerine ag1rl1k veri lmeye ba9lanm1$t1r. 

Halen Turk Silahli Kuvvet leri, bi r tek merkezden yap1lan 
plan ve programlara bag l1 o larak eg itilmi§\ yanm mi lyondan 
faz la persone le sahiptir. Kara, Den iz ve Hava Kuvvetleri ol.a
rak ayn lm1$ oldug u halde tom personel in yenet imi ve ezluk i9-
leri birb irine s1k1 s1k1ya bag l1 iki merke.zde, Genelkurmay Ba9-
kan l1ginda ve Mi lli Savunma Bakan llginda yap1 lmaktad1r. Tu1 k 
Silah l1 Kuvv8tlerinde d ikey bag l11J gm gucu, bil inen bir gen;ek
tir . Huntigton'un tcrminolojisi kui lan1J.ac2k olursa (71), Turk or
dusunun temelde bLltUncJl oldugu sey lenebilir. 

Si lah l1 Kuvvet lerinin herhangi bir partiye veya partile r po
lnikasma kar1$t1g1 ya da bu alanda yan tutlugunu ifade etmek 
gugtur. uK15!aya ool itika sokmamakn slogani, siyas.al partiler ta
rafmdan da payla$1l1yor gorunmu9tor. bte yandan ilki 1956' da 
(72) kuru lmu9 olan mudahaleye haml1k grupl.an silahl1 kuvvet
ler mensuplannin siyasal ilg ilerinin her zaman can l1 kald1gina 
t:ir kanittir. 

27 May1s 1960 askeri mudahalesi, si..irekli - yonetici bir ge-
1 Onumde i9e ba9 lam19, temelde duzenleyici olarak ka lm19t1r. Ne 
bCrnkratik otoriter b ir nitel ik kazanm1$ ne de kendi kururns.al 
gelecegini sag lama bag lamak igin bir ba~ka guc;le baglant1ya 
girmi9t ir. Bu nedenle 27 May1s' 1 geleneksel - otoriter bir darbe 
5aymam1z ~erekir. 

Toplumsal - ekonomik y.ap1, 1960' larda Turk iye' yi etn ik 
zumrelerin ya da ekor.omik sin1flann yaratt1g1 bir toplumsal be-

(/71) Huntington 'a gore bir ordu ya butCincu l (integrated) ya da par-
9a l1 (fragmented) bir durumdad1r. Birinci ha ldo ordu mensuplari kend i ler ini 
sadece o ordunun mensubu olarak gorrnekte ve kuru rnsal i;:1kar la ri i le 6zde9-

Jq;mekte; ikinci halde ise o·rdu mensup lari kendiler ini bazen bir etnik grubun 

ya da siyasal hareket in par<;:as1 olarak gormekte ve oyle davranmaktad1rlar. 

Bia. S. P. Huntington, a.g.e., 192-2<33. 
(72) Dundar Seyhan, Golgodeki Adam, Istanbul : Uycan Matbaas1, 1S66, 

s. 53. 
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IJnmcnin qigine getirr11emi9ti. DP hi..ikC1mctinin etkinf ik!erine tep
ki, qel€neksel entellektUel - bi.irokratik sec;kinler ve silahl1 kuv
vetlerden gelmi$tir. Gene! olarak si1il bi.irokrasi ve yanda$1 as
keri burohasi si;asal organlar uzerindeki veto yetki!erini bi.iyi.il< 
iJlr;;l.ide yitirmi?ler, boylece sonunda kendi zararlanna i$1eyen 
ekonomik siyasc.ilma ve savunage!dikleri rnerk.szilC-:$tiren, la ik
IE:$tiren, ((ussalla$tlrann merkez ideo!ojisine zarar veren ((gidi
f'.<.lt>ia kars1 c1km1slard1r. DP yonetimi ise, sorun cbzmek bir y<l-. ... ... ~ .. 
na, yetke bunal1mina bile 9C:.zC!m bulamam19t1r. Ordunun dikey 
dayani§lmas1, 1950 rnudahalecilerini ilk eylcmin, orclunu:i ;;.r. C1st 
kadE.mssinden gelm i$ oldugu izlenimi verrn8ye zorlam;9t1r. Bu, 
aynr zamanda, rr:i.idah2lenin yuru;ulrnesini c1'::1 ko lay la9tirm19t1r. 

27 May1s' ;11 uzun si.ireli !Jir a.sl\eri m!JcJahale;e ba7lang1v 
c lu9turrnamas1, toplurnsal ekonom il< yapmin boyle bir uygula
may1 zorunlu k1 !marnasindandir_ 1S60' !mda loplurnsal harnket
rilik VG ekonom,k kalkinrna ilk :icli;>rn8 as;amal.cmndand1r. Geli9-
meye ba?!ayan endustdyEd kesimler M ia k1rsal alandaki mi.ilk 
s'c.hibi gruplml:i ili9kilerini si.irdl:1rmektedir. Topraks1z koyli.iler 
v•~ krntlc:rcle olu~maya ba9layan yan-koyli.i i99i f;1rnf1 da siyasal 
bir cl~~(m!iQs sahip de<]ildir. Geometrii< art1~ goslerrn cnflasyon, 
';;vii - asker bi.irokrasiyi oldugu kadar yrni dogan ~ehir!i orta 
s1n1fl cla ru.hais1z edince, DP' nin gore-vden uzakla$tinlmasina 
mur1alefet etm&si olas1 toplumsal grup da kalrnarrn~t1r. 

Ba?ta beliriiigimiz gibi, 1960 mi.idahale::Jinin surcldi bir as
kui yonetime ve i§ba$inda kald1g1 sure i9inde geli9en giri$im
ci ke::;imler lehine siyasalar izlemesine dogru geli:>ememesi, 
roplumsal - ekonomik yap1mn ittifal<lar bW.imunde merkez ile 
l<'enai- arasinda an laml1 bir ili7kinin ortaya 911<mamas1ndan kay· 
naklanm1;;tir. Mardin' in belirttigi gibi, merkezi planlamay1 ve 
ulusal tcise;rruf f;l\rini geri getiren 27 May1s, CJGlencksal Kenar 
ic;:in ((Bilinen merkcz uygulamalanndann biri idi 1/e bu ncdenle 
1Jesteklenemezdi (73). Geli~en endi.istriyel gruplann cla, Mia 
kenar ittifakrmn uyeleri oldugu du9i.inu!urse, 27 May1s' n muha
lefet etmeseler bile desteklemelerinin, hele uzun su reli bir yo
netimi gerr;;ekle$tirmesini istemeleri soz konusu olamazd1. 

(73) ~- Mardin, a.g.e., 1973, s. 31. 
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1960' 11 y11larda iso kentlerde modern toplumsal kesimlerin 
gittikge ai"tm1~ ve 1Jl.i9lenrni$ oldugu soylenebilir. Giris;imci ve 
yonaticilerden oiu~><:in yeni bir orta sm1f bi<;:imlenmeye ba~La

n.1~, rnesleki sec;kinl9r ve tel-:nil~ e'gii tim gbrt.nler modern be
csriicr elde ctrnijlerdi1. Bu ser.:kinlerin <;:1karlan, k1rsal alanin 
sec;kin leri i!e 9at1c;rrwya ba:;lam19t1r. 

1960 - 70 ylllannin dikl\at 9eken bir diger geli$me:>i i:;e 
uYAK' in kurulmas1d1r. Goylece Turk Silahl1 Kuvvetleri yeni bir 
J iri,,,imci gi~-; cia(rJc '2·rt8'/a r;1krrw,;dr (74). 1So1 Oc8l'.'inda OYJ-\>~ 
yasas1 91ktik: ,n ~>or.r:i subaylar dev bir kurulu9a boylece ortak
l<A~u sahij) 0lrnu~Lud1r . '(ine burada zikredilmesi gereken bir 
nokta, endi.i:~triye! I:_ .irn! : rin. bu y1l!arda kitlesel oy potansiyeli
·ii korumak ir;:in l~.rsal ko:;imle ili$kisini surduren siyasal tem
~;i lcilcrin kendi leri i9in yeterli olmad1gin1 belirtmeye bar;; lamala
ridir. Topnk reforrnu s·JVsa:<1anm11, ynbanc1 sermayc: e lver~

;! :1:artlorl:i Tijrki1c,· ye ~Jelme olam1g111dan mahri_1m b1rakllirn9-
t1. Toprak;aki mulki';·et l~Omele1rnesi ve bundan dogan yc::p1sal 
::x)Zuklukla:, C1retimin admam.as1, tamn use gelirlerinin endust
ri/:J kciymDma31 ve tcprnks1z koyllinun altm guci.inun geli9meme
si, toprak ~;cihiplcr i _ orta sin1f-toprnks1zlm ittifakmdon yeni or
tn ~_;mrfin aynlmas1 sonucunu dogurmu5tur. Bu gruf), J81en8ksel 
c::ydinasker _ sivi! itliraktn1 yeniden degerlendinnl9, gelenaksei 
'~t i fa:\ mu1suplar111111 •<teknol~rali l<n c;ozi.imlemeleri benirnseme
s1 i<;:in c.abalar smfetm i:;; ve nihayet bu burckrasi ysn i kesim ic;:in 
bir umut kay.net<;'JI olm<1ya ba9lam1s:t1r {75). 

6te yanrJan, siyasa l kutu;:ila:;;ma, uanar9il<u ortam ve le
ror, durumu askeri mi.idahaleye elveri9li hale geiiriyordu. 1971'
de gerekli rE.formlann yap1lmas1, hi.ikumete, ordu teirafindan bir 
muhtira ile bildirmistir. Bu mi.ic.lahale de Kenar tarafrndan ko-. ' 
l.ayllkla Merkez' in, bilinen, eski sert donemine doni.i9 olarak de-
gerlendirilebilir mi? 0 ytllarda Ker.ar' rn dinsel ve liberal oge
lerinin ba9!1ca siyasal temsilcisi olan Adalet Partisi' nin lideri, 

(74) r-. Ahmad, u.~.e •• 1977, s. 2':.0 vd. vo Taha P;n lo, a.g.'"· 
(75) 12 M<.IJ't R·~jimi sin.lsinda yay1nlanmai'.la birlikto, srnJyio:: i ve i(>

adam lan kurulu$1ari, istediklori ;.mnyasal degi~ildiklori de di le getinni$1erdl. 

Skz.: Ertugrul Sosyol, «Ar;1k Oturum», Milliyet, 21 r.llart 1971. 

-95-



bilindigi gibi rlrmlr bir protesto ile hi.ikumet gorevini b1rakm19-
trr. bee yandan, Merkez' in temsilcisi sayrlan Cumhuriyet Halk 
Partisi' nin lideri sert bir tepki ile mi.idahafeyi kmam19t1. inonu, 
<:iskeri kiom1.1tanfann, hiiki.imetlerin ne zarnan degi9ecegini, kr
sa ve uzun si.ireti hedeflerinin neler olaca'g11nr belirlemeye kalk
rn.alan halinde Ti.irkiye'de demokrasiden soz edilme1yeceg1ini 
bel lrt iyordu (76). Ancak, partilE:riisti.i bir hi.ikumete partisinin 
1.>az1 i.iyel.erini vermes! igin Inonu ve 1c !<endi demokratik yoneti
ni ine kar~;r 91krlmadrgrn belirtilernk, bu tUr hi.iki.imeti deslekle
mesi ig in Demire! k1sa zamanda ikna ed ilmi9lerdir (77). Bu kez 
c:skeri mi.idahale, 1960' dan farklr olarak, daha ba9tan "mo
dernle9tirici» uygul.amalara yonefmi9tir. Bu kez ozgi.irlukler ge
ni9letilmemi9, aks ine k1srlm19trr. Oniversitelerin faaliyeti bir 61-
'?i.ide hi.iki.imstin kontro li.ine al1nm19, i9gi sendikalarrnrn etkin
lik leri sin1rlandrnlm19trr. Daha onceki uygulamaian kat kat a
~Ein ozendirici tedbirler ile sanayi sermayesine prim verilmi9, 
bi.iyC1k sermaye - esnaf 9eli9kisi, orgi.itsel di.izeyde yG:ni di.izenle
molern yo' 8QIJ11§'trr (78). Fakat, yeterli top lumsal destegi ol
inayan 12 Mart rejimi hi.iki.imetleri, ne endustriyel gruplann ne 
de modernle~tirici - laikle9tirici burokratik segkinlerin program
lorrnr sonuna kadar uygulayabildi. 12 Mart rejiminin, etkili ka
prta list <_;:E:vre·l~rin destekledigi bir toprak reformu 91karamamas1 
ve siyasal dalgalanmalar bir kez daha Kenar _ Din _ Liberal o-
9elerin ittifak1nrn devam ettigini g6stermi9tir. 

BAZI SONUCLAR 

Her ne kadar Ti.irkiye, devlet gelenegi. toplumsal ittifak
!arr 9at19malarr, siyasal ku lti.iri.i ve toplumda askerin roli.i a91-
~;1ndan Latin Amerika i.ilkelerinden onemli farkl1hklar gosteriyor-

(76) Ulus, 16 M<irt 1971 . Bu konu$manm bir ba$ka degerlendirmesi 
ic;:in bkz .. F. Ahmad, a.g.e., s. 290. 

(77) F. Ahmad, y.a ,g.e., s. 288. Ayrica Fikrot Otyam'm Cumhuriyet'teki 
sutununa bak1n1z ,19 Mart 1971) . 

(78) Dr. Ahmat Aker, 12 Mart Doneminde D1$a Bag1mh Tekelk:$me, 
Istanbul: Sander Yaymlarr, 1975. passim. Dr. Aker, Cal1~ma Bakanl1g1 <;:a li $
ma Dergis inin Haziran 1973 ve Cumhuriyet Gazotesinin 15 Haziran 1973 ta-
1 ihli sayrsmdan $U tabloyu aktairiyor: 
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~,a da, 1srn ve 1971 mudahalel2rinin birbir!erine k1yasla izle
dif;i c,izr_Ji vc· arr,:..19 oz2l~ikle 1860' l:t:- sonrasmda Arja1.tin ve 8-
r~ziiyu' d8 o!u~an 0urc·kli asksri y(melimlcri 9agr13t1rmaktad1r. 
6nc.m!i fod-J1!1klar aras1nda ise ~u nukta!ar b0iirme1ktedir: Os
r71nni1 tonlumundn ve yakm to.rihlsre kadar Cumhuriyet Tlir
kiyE/ sinde askc::r - sivi! bClrokrn.ilm Latin Amorika deneyirnle
rii1in aksmr:... b(.i;C1k toprnk sahipleri ve ticmet burjuvazisine kar
:·1 bir grup ciu~turmu3l2rd1r. 6ze11ikle Curnl:uriyet doneminde 
r_:rdunun siyasa! hayaFJ.l'.i gci 1;ne:~,..;&! cig1rl101r11n ~!iclsrek si,;il
l/'.";r !E..hine de _li$m8s ine ozen gosteri'rni$ ve Lntin J\merika'da
l;i r")Ji~rno!:mJen fa;\<11 0imaf'. si_,rasct ,_;i lahll kuvvcllcrin surekii 
m.:.idc:hol~s1 ~-:-.' :;n i-:oru:1111~.-~iur. -.'Li ,:-: t. :llurnur~da, :..; ivi! - c..s\'Gi 

burokrasi v•:: toprnk ~ahibi ~;1n1f ilis;:dsinde clcvlGt i.:1stundcki e
r:erne,-:!iQin birinci gru'.)ta tu9l:tnd1'[(1ll8 i;;c.:ret odcbiiiriz. 

Endustrile~me ile ve i~lcvsel grU'.)le.rin toplumsnl guc; ka
zanma::.1yla iki t.C•iJlurr.un yer le:;i,k y2p:s1r,du me:;dann rJe!en de
r;i~;ikiilu,r ds iii' u;:n:nau~1 f. rk:il1V:l:..r <;/)sl:·:rmef~te·.Jir. c:..-~r.< \J i
r :jirncil8rin .arta sm1flar ve kerili iViilede birlikte gele118ksel o
l!gan}i;-. kElr$1 Vargas ve Peron yor:':;timlerinde ge(]ici de olsa 
olu~:tur·~:ul~lan ittifal', ne!i~en <;ndl:striyel gruplan cla c.lestekle
yE:n DP ybnetiminin tabanmd<:il<i dig~r buyuk toprak sahibi ve 
t1caret }:r.isimieri ittifak1rw br~nzememekt9ciir. ui9.er bir onem-
11 farl~, r;e:;;itl i s1rnf ve Y:esiml";r ara..,indaki ittifaklarm tma!lari
nm s1k :::1.k yer degi§tirmesi ·1e bu durumun bu ul:zelerde za
rr:an zaman ortnya g1kan halkr,:1 - kitlesel yonetimierin yasall1l~
lanni yitirmelerine yol a<:mas1d1r. J'.1ynca, ozel!il<le Bolivya' c!a 

---------·-~---~·----··~·-
12 Mnrt Donernindo 

Yr liar 110 Iller ltiber'ylc Top!u !~~ Sikl!l;;me· :;1i 

ll 1gc.;9 1970 197-, 1972 
An!<arn ·121 '171 11 G 49 
Diyarbnkir ·1 G 5 4 

Istanbul 414 4lfJ GC'u 1 'i8 

lzrnir 112 ., :.(~ 86 7 

KocaEJli 21 ~:7 30 20 

Adana ~~-, 62 C5 28 
Zonguldu!( 21 15 20 10 

Sal<arya 9 13 10 21 

Eski~,ehir 15 24 20 (j 
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t:aman zaman y2banc1 sermayeye bagl1 uteneke baron,, Ian, 
Peru' da ise toprak sahibi - hammadd? tuccan - finans sekt&
ru ittifak1 lehine askeri darb€1er dOzenlenmesi, bazen de halk
yl - kitlesel yonetimlerin olu9mas1 bu Olkelerde asker burokrat· 
larrn butUnle9memi9 ittifaklarr i9indE> olclugunu gostermekte 
dir (79) . 

lki tO r toplum arasrndaki benzerlikl&r ise daha c;ok Arjan· 
tin ve Breziiya' da reaksiyoner tUrde siirekli asY.eri yonetimlerin 
:Jlu9tugu ortamla ilgilidir. 1960 mudallalesinin yol a9t1g1 yeni 
C!nayasal di.izen, ozgurluklerin geni9lemesini ve yoni toplumsal 
gt.ig.lerin korunmas1rn 6ng6rm0;; ancak tcplumssl elconomik ge
li;;me beklenen dOzeyde gerc;ekle9ememi9tir. bte yc:inda. siyasal 
kutupla9ma, s1nifsal 9at1§>.ma ve anar9ik ortam, 1970' lerden 
sonra, giderek anllan Latin Amerika Olkelerindeki boyutlara u
la9m19t1r. Benzer bir ortamda bu iki ulkede yonetime el koyan 
askeri hukumetler k1s1tlanm19 bir siyasal kat1lma ve endustr iyel 
gruplann onci.ilugunde bir iktisadi etkinlik progrn1rn 6ngormu9-
lerdir. 1960 mOdahalesiyle Latin Ameril'a'cJaki halk91 _ k.itlesel 
vonetimlerin siyasal ama9lan benze'?mektedir. TLirkiye' deki 
1971 muht1ras1 ve onu izleyen geli9meler, TLirkiye' de de ordu
,·,un ekcnomik tercihleri a<;1smdan reaksiy0ner tuturnlari benim
scyebilecegini du~undi.irmektedir. 

bzetle, Ti.irkiye' de toplumsal bolunrneler i9lovsel nitelik 
kazanmaya ve toplum ((sivil toplurnn a ge9i9 belirtileri qoster
meye ba~lad1g1 i9in, askeri mOdahaleler artrk, belirli toplumsal 
kesimleri d~grarlerine yegleyen mudahaloler ola rak ortaya <(lka
bilir. 6te yandan .asker - sivil aydrn, merkeziy;:;tQi, devlet<;i 6-
gelerin ittifakinrn etkileri hala gCH;lu olduguna gore, bu kesim
ler, asker - sivil aydrnlarm 91karlanni kendi 91karlar1 ile ozde9-
tirebildikleri grup veya gruplar olacakt1r. Ordu ,kapitafist ge-
1i9im sureci ile baz1 .organik baglar i<;ine girmeye ba9lam1~tir. 
Giri9imci kesimler de gider€k teknokrat - bi.irokrat bir k.adroya 
ozlem duymaktad1rlar. Diger taraftan ozellikle asker bOrokrasi 
giderek teknolm1t bir gon:.inum 8lm;7t1r. Ne var kl, Turk toplu
rnu da daha karma91kla9m19 ve siyaset. i.istu yontemferle idare 
cdilmesi guc;;: bir yap1 kazanm19t1r. 

('79) Bo livya icin bkz., A. 11ouquie', c;.g.e., s. 15-19 vo /.,, if,e::c;;i. s.g.v., 
Peru icin bkz., A. Rouqule', i.l .g.e., s. 22-24. 
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