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. Son yirmi sene zarfinda biitce nazariyelerinde maliye ilminin
diger bir subesinde goriilmeyen esasli ve hattd revoliisyoner denebilecek
mabhiyette degisiklikler olmustur. Filhakika :

Ingiliz U. Hicks’in («Public Finance» London -Cambridge 1947),
Amerikali P. E. Taylor’in («The Economics of Public Finance» New-York
1948), yahut Fransiz H. Laufenburger’in («Traité d’Economie et de
Législation financiéres», «III kisim Budget et Trésor» 3. basi, Paris
1948) isimli ders kitaplarmin biitce nazariyelerini tetkik eden kisimla-
riyle birinci ve ikinei diinya harpleri arasinda intisar etmis bulunan
W. Lotz, Terhalle, Allix, Jéze veya Dalton gibi miielliflerin ders kitap-
larindaki ayni mevzua ait kisimlar1 mukayese edecek olursak bu konuda
muhteva ve bilhassa usul bakimindan biiylik yeniliklerin meydana
gelmig oldugunu goriiriiz.

Bu vakiay1 kisaca su sekilde ifade edebiliriz : Ekonomi politikasmin
siyasilegtirilmesiyle miinasebetli ve miivazi olarak maliye politikasinin
iktisadilegtirilmesi iktisat ve maliye ilimlerine ait nazariyeler arasinda
sik1 bir yakimlasma dogurmustur. Bu, G. Colm’u bir miiddet evvel,
National Tax Journal'in 1948 senesinde cikan birinci sayisimm 193 iincii
sahifesinde yazdigi cok enteresan bir makalede «Why Public Finances
Ni¢in maliye ilmine liizum vardir? sualini incelemege sevketmistir.
G. Colm yaptig1 bu incelemede fikrimizce cok yerinde olan S$u neticeye
varmaktadir : Zamammizin degisen sgeraiti altinda maliye politika-
smin eskidenberi kullanilan yoldan ayrilip bagka bir yoldan giderek
dahi olsa basarmasi icap eden miihim vazifeleri meveuttur. Bununla
beraber bu hususta bagka fikirde olanlar da yok degildir. Meselj :
A. Lerner'in yazilarimi okuyacak olursak kendi kendimize séyle bir sual
teveih etmek liizumunu duyariz : Acaba yirminci asrin otuzuncu senele-
rine kadar klasiklerin ogrettikleri biitce nazariyeleri ve prensipleri bir
parca olsun baki kalabilmis midir?

Bizee bu suale ikna ve isbat edici miisbet cevap vermis olmak
serefi Heinig’in kitabina aittir. Bu hitkmiimiizii miiellifin biiyiik eserinden
simdilik tabedilmis bulunan yalmz birinci cildi tetkik neticesinde
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veriyoruz, Vakia bir eserin birbirile aldkali kisimlarinin hepsini tetkik
etmeden yalmz bir kismimin tetkiki sonunda yapilan tenkitler ekseriya
hatal1 olmak tehlikesine maruzdur. Sonra Heinig’in biitce kitabmin 6n
soziinde ikineci ciltteki konular hakkinda birsey soylenmedigi gibi kitabin
_ kapagmma konulan fihristten de mezk(ir ciltte tetkiki planlastirilan
% meseleler hakkinda acik bir fikir edinmege imkan yoktur. (Filvaki bu
fihristte yalmz biitcenin senelik olmasi, ait oldugu senenin baginda kabulii,
umumiligi ve vuzuhu bahis konusu olmakta ve insan mesela blitcenin
tahsis prensibi vesaire gibi miihim meselelerin hangi baghk altinda tetkik
edildiklerini bulmaga calist1g1 zaman beyhude yere aramis olmaktadir).

Mamafih biitiin bunlara ragmen, birinci ciltte meveut olmayan kisim-

larin ikinci ciltte tamamlanacagim farzederek kitap hakkinda sunlar:
soyleyebiliriz :

Heinig'in eseri, biitce hakkinda simdiye kadar mevcut litera-
tiirde hemen hemen emsaline tesadiif edilemiyecek derecede genig
ve tafsilathdir, Blitce meselelerile bir defa olsun yakindan mesgul olanlar

~ _  yalmz umumi teorik biitce meselelerini veya bir memleketteki blitce
A tatbikatimi tetkik icin dahi okunmasi icap eden literatiiriin altindan
kalkilamayacak derecede fazla oldugunu pekéla bilirler. Eger insan
Heinig’in yaptig1 gibi biitiin biiylik devletleri ve bunlara ilaveten bir cok
kiiciik devletleri icine alan mukayeseli bir arastirma yapmaga kalkigir
ve nazari literatiirle iktifa etmiyerek tarihi ve siyasi - parlamenter
biitiin vesaiki tetkik ederse muazzam bir ise girismis olur. Miiellifin bu
biiylik vazifeyi esas itibarile bagarmis olmasi samimi surette hayretimizj
mucip olmaktadir. Yalmiz sunu da hemen ildve etmeliyiz ki, miiellif
tetkike kalkistigi bu muazzam literatiir deryasinda (bunlari yain,,
zikredip gecmemis, hakikaten . iizerinde calismistir) bogulmak tehlikesin-
den kendini tamamen kurtarmis degildir. Gerek notlarda ve gerek metin-
de biitce meselesile cok az aldkall uzun nakil ve izahlarin bulyy.
mas1 sonra mevzuun bahislere taksiminde mevcut noksanlar baz
mahzurlara sebep olmaktadir. Diger taraftan boéyle cesitli konular hak-
kinda mufassal izahlar verilmis olmasmin faydalar: da yok degildir. Sbyle
ki : her seye ragmen biiyilkk bir ihtimam ve calisma mahsulii olan hy
eserden yalmiz maliye ilmile aldkadar olanlar degil, ayn1 zamanda tarihgi,
hukukeu, politikaci da genis mikyasta malimat edinmek imkanin; bulyr,

Esasen Heinig’in eserinde politik unsurlar hakim bir rol Oynamak.
tadir. Miellifin politika hayatinda (uzun milddet Alman Vaymar
Cumbhuriyetinin Hesabat Murakabe Komisyonu baskanligin yapmistir) ey,
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cetin biitce meselelerile karsilagmig ve bugilin hala on planda yazil
kanunlara gére degil biitce tatbikatina ait bilgili yardimile halledilebilen
cesitli meselelerle ugragmig bir sahsiyet oldugunu goz Oniinde tutacak
clursak eserinde boyle politik unsurlarmn fazla yer almis olmalarmm
pek de hayretle karsilamayiz.

Bu tetkikatin sonuclar1 o kadar enteresan ve ménalidir ki, insan
kitaba yalniz politik ve pedagojik sebeplerden dolayr dahi en genis
intisar sahasi bulmasim diler. Zira bugiin Almanyada oldugu gibi daha
diger bir cok memleketlerde (meseld Fransada) rasyonel olmayan,
miisrif maliyenin esas sebebinin parlamentolar oldugu ve mali politikaya
ait kararlarin alinmasindaki siir'at bakimindan demokrasinin diktatér
rejimlere nazaran daha gayri miisait durumda bulundugu fikrine sahip
olanlara az rastlanmaz. Parlamentolu demokrat rejimlerin ¢ok kere
maliye politikasi bakimindan ehemmiyetli kusurlara sahip olduklar: ve
meseld «Cyclical Budgeting» = Devri blitce gibi yeni umdelerin kullaml-
masina méni tesirler yaptiklari inkar edilemezse de diktatdr rejimlerin
biitcede samimilik, tasarruf ve rasyonellik bakimlarindan vardigi sonuclar
hakkinda simdiye kadar ancak miiphem diisiincelere malik buluauluyordu.
Bu hususta ilk esas malimat1 vermig olmak serefi de Heinig'in kitabinmn
mithim bagarilar1 arasinda bulunmaktadir (bakiniz sahife 9, 125, 483,
496, 506 ve 561).

Diktatér rejimin harici alameti farikasi olan siki merkeziyetin
mali muamelelerae gayet milessic merkezi bir teskilat ve kontrolii
doguracagim zannedenler Heinig'in Alman Uglinei  Reich hiikGmeti
(bunun yaminda keza Fasist Italya, Boisevik Rusya va Fransa,
ingiltere vesair devietlerin tarihi devirleri) icin verdigi izahat
ve gosterdigi vesaikten vaziyetin tamamen aksi oldugunu anlarlar.
Filhakika bir taraftan bizzat sistemin sebep oldugu, diger taraftan
bundaki kontrol kifayetsizliginin meydana getirdigi suiistimal ve israf
Weimar Cumhuriyeti zamaninda hilkGmetin  ve biirokrasinin sebep
olduklari ehemmiyetsiz denebilecek derecedeki hatalarla mukayese
edilecek olursa, Weimar Cumhuriyetinde yapilan tenkitlerin hemen ekse-
risinin demagoji ve propaganda oldugunu ve hesap vermemenin mali ve
ahlaki bakimdan biitiin feci neticelerile «her diktatér rejimin esash
prensibini tegkil ettigi» (sahife 37) kolayca anlagilir. Miiellifin bilhassa,
iizerinde ¢ok miinakasa edilen bazi biit¢e tahsisatinin gizli tutulmasi
meselesi hakkinda soyledikleri de keza ¢ok sayam dikkattir (bakimz
bilhassa sahife 439, 447, 554 ve 367). Biitcede baz1 tahsisatin gizli tutul-
mas! ancak pek nadir ahvalde kabili miidafaa olup bu hal ekseriya,
miiellifin dedigi gibi «sebeplerin suiistimaline» ve hattd bizzat dmme
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gelirlerinin israfina yani onlarin ekonomik bakimdan gayrirasyonel
sekilde sarfile bir takim suiistimallerin ortaya cikmasmna yol acar.
Heinig, eserinde, baz1 askeri tahsisat, tahsisati mesture, murahhas tahsi-
sat1 ve propaganda masraflari gibi gizli fon'lar1 da incelemektedir, Miiel-
lif baz1 hallerde normal kontrol metodlarmin maksada uygun olmadik-
larini kabul etmekle beraber, «kendilerine bir zarar gelmeksizin politik
kontrole tahammiili olmayan gizli tahsisattan sliphe etmenin ve bu tah-
sisat bakimindan fazla dikkatli davranmanin yerinde oldugunu israrla
belirtmektedir (sahife 555). Anglo - Sakson devletlerinde propaganda
masraflarinin biitce bakimindan vaziyeti hakkinda verilen misallerden
de anlasilmakta oldugu lizere, hesabat kontrol memurlari ve parlamento
tarafindan kontrol edilmeleri mimkiindiir.

Evvelce de isaret ettigimiz gibi miiellif, kanunun lafzina
ehemmiyet vermeyip asil perde gerisindeki vaziyeti gormege calis-
makta yani daima biitce kontroliiniin hakiki cereyan tarzini tesbite
ugrasmaktadir. Nazi Almanya ve Sovyet Rusya gibi diktator rejimlerde
ekseriyetle mali muamelelerin usuliine uygun bir sekilde kontrol edil-
mekte olduklar1 inanci yaratilmaga ugrasilir. Halbuki bu idarelerde
muhasebe kanununun alakadar mithim maddelerinin tatbikinin taliki
veya parlamentonun ictimaa cagirilmamasi suretile kontroliin imkéansiz
bir hale getirilmesi bu rejimlerin mantiklarina uyan hareketlerdir.
FFakat parlamentolu demokrat memleketlerde de kanuna uygun olarak
yapilmakta olan kontrollere fazla bir kiymet atfetmemeliyiz. Fransa-
daki tatbikat evveldenberi bu hususta sayisiz karakteristik misaller
vermektedir. Fransada (keza Fransiz sisteminden miilhem hiikiimler
kabul etmis bulunan Tiirkiye vesair diger bir cok memleketlerde) zaman
boyunca biitce kontroliiniin tesirlerini arttiracak, bagka bir tabirle
gelirlerin israf edilmesine ve onlarin kanuna uygun bulunmayan sarfina

. méani olacak nice hiikimler ortaya Kkonulmustur! Fakat asil ehem-

miyetli olan kabul edilen kanun maddeleri degil, bunlarin tatbi-
kattaki igleyigleridir (sahife 195). Memleketteki kontrol cihazlarm
vazifelerini ihtimamla yapmaga tesvik icin milletvekillerinin malik
olduklar: saldhiyeti kullanmaga miiheyya olmalar1 da bu hususta miihim
rol oynar. Fransiz ve Ingiliz tatbikatinda bu bakimdan yapilacak bir
mukayese bize ¢ok seyler dgretir. Laufenburger (<Finances comparéess,
Paris, 1947) isimli eserinin 62 nci sahifesinde «Anglo-Sakson memleket-
lerinde biitcenin parlamento tarafindan kontrolii itinali ve siir'atlidir;
Fransada ise biitce mevkii tatbika konulduktan sonra parlamento bununla
alakasim tamamen keser» dedigi gibi, Heinig de bir taraftan Maliye
Bakanmn diger taraftan parlamentonun gevsek davranmalarinin
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Fransada kanuni kontrol sisteminin tesirsiz bir hale gelmesine sebep
olduklarina tekrarla isaret etmektedir. Miiellifin eserinin miiteaddit
yerlerinde Weimar Cumhuriyetinde biitce tatbikat ve kontrolunun en
milkemmel gekilde yvapildigini ve bunlarin ideal sisteme yakin olduklarim
beyan ve bu hususta isbat edici misaller gostermesi bilhassa sayam
tesekkiirdiir. Pek cok kimselerce maltim olan bu hakikat 1943 ten 1945 e
kadar ve bugiin tekrar muhtelif bahanelerle daima en sisirme efsaneleri

kuru hakikatlere tercih eden bazi kimseler tarafindan unutulmakta veya
gizli tutulmaktadir.

Sunu da digiinmek lazimdir ki, blitce tatbikatina ve Xkontroluna
ait kanun hiikiimlerinin en itinali bir sekilde yerine getirilmesi iktisadi
ve mali bakimdan rasyonel bir sistemin mevcudiyetini saglamak igin
lizumlu sartlardan bivi ise de asla kafi degildir. Daima birinci derecede
ehemmiyeti haiz olan maddi maliye politikasimn gayesi ve metodlar:
bakimindan alinan tedbirlerdir. Mevzu disi olmakla beraber (birinei cilt
yalmz biitce kontrolii meselelerine aittir) Heinig’in kitabinda blitce
denklestirilmesi ve bor¢lanma gibi finans politikas: icin ¢ok ehemmiyetli
olan diger meselelere de temas edilmektedir (bunlar hakkinda ikinei
ciltte daha mufassal mallimat verilecegi beyan olunmustur). Kitabimn
163, 426, 458, 565 ve miiteakip sahifelerindeki bu ig’arlar miinferit halde
¢ok enteresan olmakla beraber, bunlardan bir kisminin mevzu itibacile
kitapla hic aldkasi bulunmadigi, digerlerinin ise kitaptaki diger bahis-
lerin geniglik ve derinligi ile mukayese edildigi takdirde incelenen
meseleler hakkinda kafi malimat veremiyecek derecede muhtasar bulun-
duklar1 kanaatindeyiz. Buna bilhassa kitabin 163 - 165 inci sahifelerindeki
biitce analizi, sonra 565 ve miiteakip sahifelerdeki devlet borclar: ve sivasi
kontrollar1 bahsi dahil bulundugu gibi fikrimizce amme miiesseselerinin
finansman ve kontrollar1 meselesile ictimai sigorta fonlar1 vesair bazi
meseleler de 14zim oldugu dereceds ve kitabin umumi yapisindan bekle-
nildigi sekilde tetkik edilmemislerdir.

Buraya kadar soylediklerimizden eserde daha ziyade ne gibi
meselelerin tetkik edilmis olduklar1 ve miiellifin bunlari hangi goriig
zaviyesinden inceledigi anlasilmis olacaktir. Simdi eserin birinci cildinin
muhtevasina bir goz atarak Heinig’in biitcenin kontroliinden ne anladigini

ve bu mevzuu nasil bir taksim ve nisbet dahilinde tetkik etmis oldugunu
kisaca tesbite caligalim.
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Kitap, her biri muhtelif miktar fashi ihtiva eden bes kisimdan
miitegekkildir. Kisimlar ve fasillar o derece farkli hacme maliktirler ki,
milellifin sectigi mevzuu tasnif semasi aleyhinde yalmz bu bakimdan
dahi bazi miildhazalarin dermeyan1 miimkindiir.

Birinci kisim, «girig», yalniz on sekiz sahifeden ibaretttir. Bu kisimda
biitce prensipleri, biitcenin devri, biitcenin fonksiyonlar1 vesair bazi
mithim seyler mevzuubahs edilmemis olsaydi, bu kismin genigligi hak-
kinda bir diyecegimiz olmazdi. Halbuki meseld biitge prensipleri bahsinde
(sahife 1 - 15) miiellifin daha etrafli izahat vermesi beklenirdi.

Heinig’in eski Kklasik prensiplerin yeni mali tekamiille fizuli
bir hale girmedikleri, daha ziyade bunlarm faraziyelerinin degismis
oldugu (sahife 18) hususundaki fikirlerine biz de istirak ediyoruz. Ancak
bu mesele daha iyi ortaya atilmali ve sebepleri daha etrafli bir gekilde
tebartiz ettirilmeli idi. Sayet miiellif bu isi eserinin ikinci cildinde yapa-
cagim ileri siirerek itirazimizi varit gormek istemezse bu vaziyette dahi
tenkidi mahiyetteki itirazimiz ancak kismen reddedilmis olur, clinkii bu
1§ eserde tetkik edilen konularin tasnifinin ne dereceye kadar dogru
oldugu meselesile de aldkadardir,

On sekizinci sahifeden baslayan ikinci kisim «kontrol mefhumus
bashgini tasimakta olup 140 sahife kadardir. Fakat hakikatte bunun
ancak yirmi sahifesi baglikla alakadar olup asil siklet merkezini besinei

. paragrafta incelenen «Sayistay» tegkil etmektedir (sahife 40-153). Bu vazi-

yette miellif kontrol mefhumunu birinci kisma alip ikinei kismm da yalnyz
hesap tetkik makamlarina tahsis etseydi daha dogru olmaz miydi? Burada
sunu da soylemek lazimdir ki, muellif kitabin 25inci sahifesinde biitge
kontroliiniin en genis manay1 tagidigimi, bunun icin de «kontrol» ve «reviz-
yon» kisimlarimin tefrik edilmesinin maksada uygun olacagini beyan
etligi halde kendisi eserin devaminca buna bagll kalmamistir. Bu cihet
bir tarafa birakilirsa, miiellifin eserinde on alt1 devletin hesabat kontro}
makamlarimin organizasyonu hakkinda verdigi genis maltimatin hakikaten
¢ok takdire layik oldugunu itiraf etmek lazimdir, Burada bilhasgg
U. S. A, Isvee, Italya, Rusya ve saire gibi, ortalama Alman
okuyucusunun simdiye kadar hi¢c degilse bile ¢ok noksan tan;.
d1Z1 memleketlerdeki kontrol vaziyetleri etrafhica izah olunmustyy,
Keza miiellifin ifade ettigi gibi «Kanunu esasiye miistenit siyagy
kontroliin tamamen yok edildigi» (sahife 132) Fasist Italyada ve Nagj
Almanyadaki vaziyetler hakkinda da gimdiye kadar pek bilinmeyen bir
¢ok enteresan hususlar aciklanmigtir. Buna mukabil bu faslin sonunda,
nesabat kontrolu cihazinin organizasyonu ve bil'fiil cahsmasile alaka,
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bulunan umumi meseleler hakkinda bir hiilisa verilmesi icap ederken bu
cihet ihmal edilmistir.

«Kontrolun gayesi» baghgim tagiyan ficiincii kKisim yalniz on sahi-
feden ibarettir (s. 154 ve m.). Milellifin haklh olarak isaret ettigi gibi,
tatbikatta son zamanlarda bu bakimdan baz yenilikler zuhur etmistir.
«Politik ve iktisadi biitce kontrollari gittikce daha onemli rol almaga
baslad1» (sahife 156). Bu yenilikleri maliye nazariyeleri ve bliytik bir
kisim itibarile biitce kanunlar1 simdiye kadar kafi derecede takip edeme-
diler. Miinakasamiza arzolunan sadece bu kismi okumakla iktifa edersek,
Heinig’in bu noksanlar1 gidermek icin pek fazla bir sey yapamadigl
kanaatine variriz, Hakikatte ise miiellif bu hususta gerek bundan evvelki
ve gerekse daha sonraki kisimlarda fevkalade degerli bir cok maltmat
vermis, fakat evvelce de bahsettigimiz gibi, bunlar: maalesef icap ettigi
sekilde toplu ve sistemli olarak tetkik etmemistir. (Biitce tahlili
meselesine ancak bir kac satirla temas edilmig olduguna yukarida isaret
etmigtik).

Dérdiincii kisim da (sahife 166 ve m.) genisce yazilmistir. «Biitge
kontrolunun icras» bashigim tasiyan bu kisimda evveld kisaca biitce
tatbikatinin safhalar1 ve biitce tatbikat ve kontrolundaki usullerden
bahsedildikten sonra, yetmis sahife icinde «politik olmayan biitce kontro-
lunun esas meseleleri> mufassalan izah olunmustur. Bu izahat bil-
hassa kontrolun yapilacag yer (nerede), kontrolun zamam (ne zaman),
kontrolu kimin yapacagi (kim) meseleleri hakkimndadir. Bir ¢ok bahislerde .
oldugu gibi burada da giris kisminda verilen tetkik planina riayet edil-
memis, bu da pek tabii olarak anlatilan seylerin vazih olmalarina mani
olmustur. Bu kisimda evveld biitceyi tetkik eden makamlarin yaptigi
«kendi kendini kontrol» meselesi sonra da «evvel mi sonra m kontrol
etmeli» suali tetkik edilmektedir.

Heinig birinciyi «vize kontrolu» (biitce tatbikatinda son kademenin
kontrolu) ve «ilk kontrol» (biitce tatbikatinda ilk kademenin yaptig:
kontrol) olmak {iizere iki kisma tefrik ediyor (s. 184). Fakat bahislerde
umumi mukaddemelerden sonra muhtelif memleketlerdeki tatbikat hakkin-
da esasli ve tenkidi mahiyette izahat verilmistir. Bilhassa U.S.A. (sahife
198 - 220) ve Ingiltere (sahife 221-236) hakkindaki izahlar cok tafsi-
lathdir. Memleketler hakkinda verilen izahlarda kanuni esaslar, tarihi
tek&miil ve hali hazirdaki kontrol usulleri vesaire esasli olarak ve bir
cok misallerle gosterilmigtir.

Fakat serlevhalarda daima yalniz vize Kkontrelundan bahsedildigi
halde acayip olarak sonradan yapilan kontrol meseleleri de beraber tetkik
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edilmigtir. Biitiin bunlara ragmen miellif Anglo-Sakson memleketlerin-
deki kontrol tatbikati hakkinda simdiye kadar Alman literatiiriinde hic
gorillmedik derecede tafsilathh ve itimada sayan malimat vermistir.

Son beginci kisim (s. 236 ve m.) «siyasi kontrol» hakkindadir. 350
sahifeden ibaret olan bu kisim birinei cildin % 60 1 isgal etmekle, dig
goriniigsiinden de anlasilmakta oldugu gibi, bu cildin siklet merkezini
tegkil eder. Miiellif bu kismin fasillara taksiminde siyasi kontrolun
yapildig1 zamam esas olarak secmis ve tetkiklerini «evvelki», «beraber
yiiriiyen», «sonraki» siyasi kontrol olmak fizere ii¢ biiylik fasla ayirmms-
tir, Bu kismun sonunda «kendi kendini kontrol» meselesine, yani
meshur «kontrolorlerin nasil kontrol edildigi» sualine de kisaca temas
edilmistir (sahife 578 ve m.).

Buna gore énceden yapilan kontrol biitcenin hazirlanmasi, miizakeresi
veya mevkii tatbike konulusunda yapilmalarina gore tekrar ilice ayrilir.
Heinig parlamentolu demokrat devletlerde hiikkiimetin (kabinenin) siyasi
kontrolu Kkendisinde aksettirdigi (sahife 245) fikrine taraftar olup
bu fikir kendisini kabinenin istikrarm blitce kontrolu bakimindan
arzettigi ehemmiyeti tetkike sevketmisgtir. Bu miinasebetle verilen
mufassal ve vesaike miistenit izahatla demokrat hiitkimetlerin (bilhassa
Fransada) miistakar olmayip sik sik degismelerinin vaziyet ve sebepleri
hakkindaki mevcut kanaatlerin, diktator devletlerde kabinelerin degismez
olduklar: hususundaki diistince kadar sathi bulunduklar: isbat olunmak-
tadir. Bu meyanda Fransiz ve Ingiliz hiikimeti sekilleri arasinda mevecut
oldugu ileri siirilen farklar hakiki vaziyetlerile gosterilmektedir. Soyle
ki : «Latin memleketleri parlamentoculugu her nazir degizmesinde
politika ve esas tesgkilat prensiplerine gore biitlin kabinenin istifa edip
yeniden itimad reyi almasii icap ettirdigi halde Ingilizler umumiyetle
miitemayil bulunduklari vechile boyle pek sik sik politik bildnco yapmanin
aleyhindedirler» (sahife 253).

Biitcenin Mecliste miizakeresi sirasinda yapilan siyasi kontrolun
izahinda, miizakerelerin devam miiddetinin arzettigi ehemmiyet, parla-
mentoya ait insiyatif hakki meseleleri, «tesrii haklarm hitkiimete devri ve
verilen bu sal@hiyetlerin kontrolu», tek veya cok mecelis meselosi,
parlamento ¢alismalarimn teknik tasnifi (heyeti umumiye veya enciimen
sekli) tetkik edilmis ve nihayet seksen sahifeden fazla bir kisimda biitee
miizakerelerinin teknik imkanlarimn tasnifine ayrilmistir. Biitiin bu fasillar
bircok nazari maltimati, milletler arasinda mukayeseli tetkikleri
ve hakli miitalaalar1 ihtiva etmektedirler. Fakat bilhassa Ingiltere‘
Fransa, Amerika, Isve¢ vesair memleketlerdeki tatbikata ait verilen
misaller o kadar fazladir ki, ne kadar enteresan olsalar dahi ¢ok kere okuyy-
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cuya yorgunluk vermektedirler. Bu muazzam fasilda («Onceden yapian
siyasi kontrol» meselesine 200 sahifeye yalmn bir yer ayrimis olup
valmz bu fasil bagh bagma kiiciik bir kitaptir) daha bir ¢ok liizumlu,
fakat pek de bu bahse ait olmayan ve birinci ciltteki fihristte
da bahsedilmedikleri icin mevecudiyetleri ortalama okuyucuiar tara-
findan daha az tahmin edilebilecek olan bir cok meselelerin az veya ¢ok
tafsilatile tetkik edilmis olmalari da yukarida arzettigimiz miigkiilata
inzimam etmektedir. Bu vaziyet hakkinda pek ¢ok misaller gostermek
miimkiindiir, Fakat biz burada biiteenin aleniyeti meselesini (sahife 367)
ve biirokrasinin durumu hakkindaki miiidhazalar: (bunlar haddi zatinda
¢ok enteresandir) zikretmekle iktifa edecegiz.

ki fasillar-

Bahsettigimiz bu arastirmalar1 «beraber yiiriiyen siyasi kontrol»
takip ediyor (sahife 425). Miiellif bu bahsin girig kismnda harp
ve silihlanma masraflarimn biitcenin yapilmas: ve kontrolil bakimindan
olan ehemmiyeti iizerinde enteresan fikirler ileri siirmekte, blitce miiva-
zenesi ve devam eden (beraber yiiriiyen) kontrollar hakkinda baz1 ig'arda
bulunmaktadir (bu hususta ikinei ciltte daha fazla malimat verilecek-
tir). Bundan sonra fonlarin cok enteresan bir tahlilini yapmakta (sahife
447), tesrii ve icrai kuvvetlerin muhtelif sekildeki butce nesriyati
hakkinda izahat vermekte ve nihayet tamamlayici, ek ve diizeltici tahsi-
sat iizerinde nisbeten kisa malimat vermektedir (sahife 476 ve m.).

Sonradan yapilan siyasi kontrollar meselesi de cok tafsilath olarak
tetkik edilmistir. Bu bahis yiiz sahifeye yakin bir yer iggal etmektedir
(s. 486 ve m.). Burada diger bir cok meselelerle beraber kat'li hesaplar
mevzuubahis edilmistir, Eger kitapta daha az ehemmiyetli olan bahis-
lere verilen yeri diisiinecek olursak, bizce bu bahis daha tafsilath bir
sekilde tetkik edilmeli idi. Ciinkii kat'i hesap iizerinde simdiye kadar
yazilanlar pek tetkik edici mahiyette olmadiklar: gibi bilhassa Heinig
bize bu bahiste kendi cok zengin tecriibelerine ve sayani hayret derecede
fazla materyele miisteniden daha etrafli mal@imat verebilirdi. Keza aym
seyi sayistay 1aporlarma ait kisim icin de soyliyebiliriz. Miellif
Parlamento Hesabat Komisyonu hakkinda 44 sahife yazdigi ve haddin-
den fazla tafsilata gittigi halde bu kismu ¢ok muhtasar gecmistir
(sahife 510). Buna mukabil kitabin bu bahsinde bir diiziine memleket-
lerdeki (bilhassa Anglo - Sakson memleketleri, Almanya ve Iskandinavya
devletleri) tiirlii meseleler esashi ve tarihi tekdmiilii nazar itibara alarak,
simdiye kadar bu sgekilde toplu bir vaziyette yazilmis emsaline
hi¢ bir yerde rastlanmayacak derecede miikemmel olarak tetkik edilmistir.
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Bunlarmn dikkatle tetkiki biitiin parlamento mensuplarina bir ¢ok tesvik-
ler ve yeni malimat saglar (keza kitabin diger kisimlarindan da g¢ok
istifade edebilirler). ‘

Evvelce baska bir miinasebetle igaret ettigimiz gizli fonlarn
kontrolu muinakasasina temas ettikten sonra, takriben 20 sahife tutan
(s. 565 ve m.) ve eserin ikinci cildinde tamamlanacag: bildirilen «Devlet
borglart ve siyasi kontrol arasmdaki miinasebetlery tetkik edilmistir. Bu
bahsin bir kismi ikinci cilde birakilmig oldugu icin lizerinde fikir yuriit-
mek biraz zorcadir, Yalmz yazilanlar1 nazar itibara ahirsak burada bir
taraftan bazi meselelerde tedahiiller gorilmektedir. Meseld «Bore
itfasimin nazariye ve pratigi» nin biitcenin kontrolu hakkinda yazilmig bir
kitaba pek girmemesi lazimdir. Diger taraftan borclarin siyasi bakimdan
kontrolu meselesi bizce cok Kisa gecilmistir.

Bu kismin sonunda «kendi kendini kontroi» meselesi hakkinda kisa
bir izahatin mevcut oldugunu soylersek kitabin muhtevasi Uzerinde

“yaptigimiz atfi nazar sona ermis olur. Biitiin bunlar hakkinda hulasaten
sunlar1 soOyleyebiliriz :

Heinig Oyle bir eser viicude getirmisgtir ki esashlik, materyeli
kavrama ve milletleraras: pratik meseleler hususundaki vukufu bakimin-
dan biitce hakkinda simdiye kadar yazilmig kitaplar arasmnda emsaline
nadiren rastlanir. Kitap yalmz nazari ve ilmi ehemmiyeti haiz degil
bunlarin yaninda bilhassa pedagojik ve politik biiylik bir degere maliktir,
Eserin ilk soziinde «biitce kontrolu sulhun bir vasitasidir» ve 32 nej
sahifede de «hesabatin her hangi bir andaki durumu ve bunun Kontro-
lundan bir memleketin mukadderatimin evvelden adeta barometrik
olarak Ogrenilebilecegi» yazilidir.

Biitce kontrolunun ayni1 zamanda demokrasinin de bir vasitas: oldugy
fikrini miiessir ve inandirici bir sekilde isbat etmek isi de Heinig’in
eserinin basarilar1 arasindadir. Hakikaten, «sef sisteminde, idare-
nin yaminda veya onun fistiinde bir saldhiyetin, ferdin haklarim riiyet
etmek maksadile yaptigr bir kontrol meveut degildir» (Nazi ilim
adamlarindan Profesér ¥. Boesler), fakat buna mukabil oralardg
demokrasiden evvelki zamanlarin tarihinden ve ayni zamanda kisa zaman,
evvel hortlayigm gérdiiglimiiz biitcesiz devirler maliye politikasindan
anladigimiz gibi bir cok suiistimaller ve tiirlii riigvet sekilleri mevcuttyr,

Gerci Heinig’in eserini bu yazimizin bazi yerlerinde tenkit ettik, fakat
bu itir_azlarlmlz hi¢ bir zaman eserin bliyliik degerini izrar edemezier ve
etmemelidirler. Sonra bizim itirazlarimiz eserin muhtevasindan ziyade
tetkik sekline karsidir. Eser hakkinda daha kat'l bir séz hi¢ siiphesiy,
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ancak ikinei cilt de nesredildikten sonra sOylenebilir. Nesredilecek'?u
ikinci cilt belki de bizim bazi hususlardaki hitkiimlerimizde acele ettigl-
mizi ortaya koyacaktir. Ancak sunu kat'i olarak ifade edebiliriz ki mevzll
daha siki ve sistematik bir sekilde tasnif edilseydi bu cildin kiymeti daha
¢ok artardi. Sonra bizce kontrol meselelerinin onceden tetkiki bazi
tedahiillere ve tekerriirlere sebep olmus ve boylece eserin vuzuhunu
biraz haleldar etmistir. £

Bununla beraber yazimizin sonunda sunu tekrar etmek isteriz ki
Heinig’in eseri muhakkak surette biiyiik bir kiymeti haizdir. Biitce kitap-
lar1 arasinda kendi yiiksek mevkiini kazanmis olan bu esere, hicret esna-
sinda en zor sartlar altinda yazildig1 icin Alman maliye ilmi daha Qolf
miitesekkirdir. Miiellifin kitabimn bas tarafina koydugu su ithafin ‘_‘e"d’
memieketinde dogru anlasilmasimi dileriz : «Demokratik hi,irriyetlr? 've
comert misafirperverligin vatani olan Danimarka ve Isvece tesekkiir icin,
Almanyaya ibret olmasi icin».

Terclime eden:
Dr, Abdullah Tiirkoglu Prof. Dr. F. Newmark
*

Ord. Prof, Dr. Alfred Isaac : Isletme Iktisadi, Cilt III (Terciime eden:
Prof. Dr. Ahmet Ali Ozeken). — Ikinci basi. — Ist Universitesi Iktiszflt
Fakiiltesi yaymlarindan, No. 226 ve 43. 1949. - Iktisadi Yuriiyus
Matbaasi. - 271 sah. Fiyat : 425 Krs.

Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Ord. Profesorlerinden Dr. A.
Isaac'in 1944 te yaymladigi Isletme Iktisadmin ficiincii cildi, yeniden
gozden gecirilerek, esash degisikliklerie ikinci defa basilmis bulunmak-
tadir. Birinci basida oldugu gibi kitap yine ii¢c kisimdan miitegekkildir.
Yalmz, birinei basmin iiciincii kisminda yer alan, «isletme Iktisadinin
Mahiyeti, Inkisafi ve Onemi» bahsi, yine ikinci basimim idrak eden
birinei ciltteki sistematik yerine konmus, onun yerine de bu defa,
«igletme ve Konjonktiir» bagligi altinda «konjonktiir probleminin islet-
meler bakimindan tetkiki mevzuu ele alinmis [1]» boylece tretenin
sistematigi muhafaza edilmistir.

Prof. Isaac, Umumi Isletme iktisadinin birinei cildinde, isletme
iktisad1 ilminin ana mefhumlari, mahiyeti, énem ve inkigaf1 ile igletme-
uin biinyesini tetkik mevzuu yapmistir. Iki fasikiil halinde yayinlanan

[1] Bak: Onsiz.
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ikinei cilt, sermaye deveranina irca edilebilen isletme faaliyetlerine ve
bunlarin en miihim meselesi ve zaruri neticesi olan maliyet masraflarina
tahsis edilmistir. Ayni ciltte, isletme faaliyetlerinin beseri (gayri maddi)
amili olan sdy ve onun neticesi olan licret problemleri de bahis mevzuu-
dur, Boylece, isletme faaliyetlerinin umumi prensiplerile, bir biitiin
halinde sdy ve maliyet masraflar1 prensipleri izah edildikten sonra, sira
bir dekompozisyona, yani isletme faaliyetlerini baz1 safhalara ayirip
tetkik etmege gelmektedir. Iste, Prof. Isaac, bu isi, simdi daha yakindan
tahlile calisacagimiz, lictincii ciltte yapmaktadir.

I — Kitap {ic kisimdan miitesekkildir : 271 sahifeden 158 i, birinei
kisim olarak, isletme ici faaliyetlerin tedarik, istihsal ve siiriim safha-
larina tahsis edilmistir. Boylece ikinci ciltten sonra, liciincl ciltie, adata,
bir mufassal isletme iktisadi teorisi yapilmaktadir.

Tedarik safhasinda, tedarik imkanlary, tedarik safhalari (serma-
ye [2], emek, emtia ve istihsal vasitalarimin tedariki), tedarik teskilat)
ve faaliyetlerinin 6nemli bir isletme fonksiyonu olarak miitaleas1 bhahis
mevzuudur (sah. 3 -30).

Hizmet ve mal istihsali sathasmda (sah. 30 -60), istihsal ve hizmet
sekilleri, sanayi istihsal metotlar1 ve stok problemlerinden bahsedilmek-
tedir.

Isletme faaliyetlerinin iiclincli safhasi sifatile siiriim'iin tetkikinge
(sah. 60-159) siiriim hazirhklar: baghgi altinda piyasa tarassudy,
reklam ve ilan, sonra, striim metotlar1 ve organizasyon anlatilmakta-
dir. Satis fiatlam bashigl altinda isletmede fiat politikasi bhahsipe
gecilmektedir. Umumi iktisat ilminin ana mevzularindan birini tegkil
eden fiat meselelerinin prensip ve kanunlari, burada, isletme iktigaq;
ilminin de bir temel problemi olarak ortaya cikmaktadirlar. Filhakika,
stirlim, igtigal derecesi ve maliyet masraflar ile fiat politikas: arasindaki
fonksiyonel baghlik diigtiniiliirse, mesele daha iyi kavranabilir. 1stihSal
edilen geylerin satilmas: her isletme icin basta gelen bir problemdir, RBjy
prodiiktivite ve rantabilite aleti olan isletme, tekmil faaliyetlerinip
miispet veya menfi semeresine satis yani siiriim neticesinde ulasabilip,
Bir taraftan isletme iktisadimin temel mevzuu maliyet masraflaring,
diger taraftan ic ve dis piyasanmn siirim sartlarina ayrilmaz bir sekilde

[2] Burada sermaye tedarikinden maksat, para ve Kkredi gibi likid Sermaye

unsurlarinin tedarikidir.
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bagh bulunan isletmenin fiat politikasi, boylece basta gelen bir ehemmi-
yet tasir.

Prof. Isaac, reklam ve ilan faslinda reklamin fonksiyonlari, psikolo-
jisi, vasitalar:1 ve mefhumu, satig fiatlar: bzhsinde ise, serbest piyasada
fiat tesekkilii, fiatin deylet, belediye veya diger amme miiesseseleri ile
hususi iktisat monopolleri ve bizzat igletme tarafindan tesbiti, igletme
sevk ve idaresinde fiat politikasy, rekabet fiati, minimum satig fiats,
miizdevic masnularda fiat politikasi, kar marji, ayirdimh fiat, fiat sekil-
leri ve tarifeler ve nevileri {izerinde durmaktadir. Biitin bu meseleler
gayet iyi bir sekilde fakat kisa olarak incelenmektedir. Baghh basma bir
viis'atte olan ve isletmenin satig politikasinin birer projektorii kiymetini
tasiyan mezkiir meseleler iizerinde daha fazla durmak yerinde olurdu
zZannindayiz,

II — Eserin ikinci kisminda isletmeleraras: miinasebetler tetkik
edilmektedir (sah. 159 - 194). Isletme faaliyetlerini, kesin hudutlarla
ic ve dis diye tefrik etmek zor ise de, isletme denilen iktisadi cliziitamin
bir i¢’i ve bir dis’s mevcuttur [3]. Isletmeleraras: miinasebetler, isletmenin
dis faaliyetlerinden bir kismini tegkil ederler yani, her isletmeleraras:
miinasebet bir drs miinasebettir, fakat, her d{s miinasebet bir isletmeler-
aras1 miinasebet degildir. Biri tazammun digeri ise sumildiir. Mesela :
Hibe, sigorta edilmemis her tiirli tahakkuk etmis rizikolar, sermaye
ciiziilerinde para kiymetindeki tahavviiller v.s. dolayisile vukua gelen
kiymet artis ve azaliglari, hatta vergiler, miistehlik fertlerle her tiirlii
ahgverigler v.s. gibi faaliyetler birer igletme dis1 faaliyeti olmakla bera-
ber isletmeleraras: faaliyet degildirler. Bu kisa miilahazalara istinaden
police, cek, emre muharrer senet gibi tahsil ve tediye vasitalarindan da
bahseden ikinci kismin, isletmenin dis miinasebetleri basligim tasimasi,
belki daha miinasip olurdu diye diisiiniiyoruz.

Miiellif bu kisumda : A) Isletmelerarasi miinasebetlerin mahiyet ve:
ana prensipleri. B) Igletme hayat ve faaliyetlerinde tahsil ve tediye
problemleri, diye iki bolim ayirmaktadir. Birincisinde alim satim ve
buna taalltk eden problemler, isletmelerarasi miinasebetlerin mevzuu
(muhaberet, isletme biinye ve organizasyonuna ait akitler, isletme
faaliyetinden dogan akitler), muhtelif miinasebetlere hizmet leden tesi-
sat (borsalar, pazarlar, fuarlar, sergiler, ticaret ve sanayi odalari) ile
hukuki esaslar bahismevzuudur. Ikinci béliimde ise, tediye ve tahsil
kavramlari, tediye imkanlari ve vasitalar: (cek, police) ile metotlar:

{31 A. Marshall : Principles of Economics. London 1916.
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incelenmektedir, Miiellif, bu bolime girmesi 1azim gelen bilcimle kiymetli
kagitlara ve senedat: ticariyeye degily - almz ek ve ‘puligeye }fel‘:
vermegi miinasip gormiistir. Tediye \ia51tas1 0.1?:1‘31{ }iabanc‘l ve milli
Paralar ile cesitli problemlerine ait malmat da l.lave edllseydlud?ha"gok
faydal olurdu. Ancak, bu takdirde eserin hacmi pek fazla buyurdu. ve
fiilen tatbik edilen programn gergevesi digima giklmis bulunurdu. Tkinci
kismm sonunda, gayet yerinde olarak, modern el‘:ox}omlde gittikce eh.em-
miyet kazanan, kismen veya tamamen parasiz tedly(i me.totlsm “da izah
edilmektedir. Cetvel, sema gibi kolaylastiricl pedagop}{ blr. usul}m. (.iaha
ziyade kiymetlendirdigi bu bahis, eserin 180 - 194 tincii sahifelerini iggal
etmektedir.

II — tgletme ve Konjonktiir bashgim tasiyan lcunci kisimda,
diger iki kisumdan farkli olarakisletme, bulundugu iktisadi muhit icinde
bir biitiin olarak miitalea edilmektedir. ilk iki bollimde, yukarida temas
ettigimiz gibi, ic ve dig goriniigleri itibarile, isletme f;aaiiyetleri incelen-
migti. Halbuki igletme iktisadi bir muhit icinde, iktisadi fonksyonlar baga-
ran organik bir ciiziitam [4] olduguna gors, bu canh varligm, organizma-
nin [5], bir biitiin olarak, bulundugu vasat (muhit) icinde tetkik edilme-
sinin kiymet ve lizumu gayet aciktir. Iste Prof. Isaac, kitabinin figiineti
Kismini, bu muhitin konjonlstiirel arillerinin, jetidiing tansle PRDERE
Once, J. ¥. Sehir, P. Deutsch ve F. Schmidt'e temas ederek kisa bir
tarihce yaptiktan sonra sirasile su meseleleri incelemektedir : A) Kon-
jonktiir aragtirmalar1 ve konjonktiir problemleri muvacehesinde isletme
iktisad ilminin mevki ve ehemmiyeti, B) Konjonktiir methumu, C) Iiti-
sadi hareketlerin muhtelif nevileri, D) Konjonktiir temevviicleri esna-
sinda isletme, E) Konjonktiir temevviiglerinde isletmelerin tesir ve rgl.
leri, F) isletme sevk ve idaresinde alinan tedbirlerin konjonktir {izerin-
deki tesirleri, G) Isletmenin konjonktir aragtirmalarinin bir temel ve
kaynag: sifatile miitaleas;, H) Konjonktlir arastirmalarinda isletme
istatistiklerinin rolleri.

Bu ehemmiyetli mevzulardan mitesekkil olan lclncii kismin,
kiymetli miiellif tarafindan miistakil bir eser olarak viicude getirilmes;j,
Tiirk igletme iktisad: literatiirinde dolduracagi bosluk dolayisile, hakikj
bir hizmet olacaktir. :

Kemadl Tosun
*

[4] Bak: Prof. Dr. Ozeken: lsletme Iktisadina Baslangic Dersleri, Ist, 151
Sah. 70 -71.

[5] Bak: Emile James: Les formes d'Entreprises, Sah. 9. Paris. 1935,
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Lawrence Klein : The Keynesian Revolution. — New York, 1949, —
The Macmillan Company. — Sahife : 218, (Birinci basilis 1947).

Amerikali iktisatc1 L. Klein'in bu eseri, mieliifin 1944 senesinde
yazdig1 doktora tezinin geligtirilmis seklidir. Kitap bitin dinya iktisat-
cilar1 arasinda biiyiik bir aldkayla karsilanmigtir. Bu ilginin sebeplerin-
den biri eserin, Amerikamn en meshur iktisatcilarindan P. Samuelson'un
nezareti altinda yazilmis olmasidir. Klein, bir cok noktalarda Samuelson’-
dan miilhem oldugunu ve Kitapta herhangi bir yenilik bulunuyorsa,
bunun Samuelsen’a izafe edilebilecegini ifade etmektedir,

Eserin gayesi muellife gore su noktalarin aydinlatilmasidir : Lord
Keynes'in iktisat teorilerinde ehemmiyetli olan ve olmayan noktalar
nelerdir ? Keynes iktisadinin taraftarlarinca miidafaa edilen nazari neti-
celere ulasmak icin en asagi ne gibi faraziyeler yapmal lazim gelmekte-
dir ? Keynes'in inkilapci kitabini — «The General Theory of employment,
interest and money» — vilicuda getiren fikirler bu miellifin daha evvelki
yazilarinda ne sekilde geligsmiglerdir ? Keynes'in teorisi eski miiellifler-
den ne derecede miilhemdir ve Kklasik teoriyle ne gibi benzerlikler
arzetmekte, hangi noktalarda klasiklerden ayrilmaktadir ? Keynes taraf-
tarlar1 tarafindan alinmasi istenilen tedbirler sosyalizme mi gotiiriir
yoksa bu miellifler kapitalizmi muhafaza etmege mi calismaktadirlar ?

Miellifin Keynes taraftar: oldugunu bilenler icin, kitapta Keynes'in
miidafaa edilecegini ve bu miiellifin getirdigi yeniliklerin ehemmiyetle
belirtilecegini tahmin etmek kolay olacaktir. Filhakika Klein'e gore,
Keynes'in teorisi tam maénasile inkilapci bir doktrindir. Su maéanada ki
Keynes, zamanindaki iktisadi diigtincenin ulasmis bulundugu neticelerden
tamamen farkli neticelere varmistir. Miellifimiz ayrica, Keynes'in
diiglince tarzinm klasik ve zamanindaki diisiince tarzina nazaran daha
dogru ve kabule sayan oldugunu isbat etmeye calismaktadir. Bu vaziyete
gore Klein'in kiymetli eseri, yalmz Keynes teorilerinin basit bir exposé'-
sinden ibaret kalmamakta, kitapta Keynes miidafaa edilmekte ve bu
miuellife yapilan itirazlar teker teker ele alimp red ve cerh edilmeye
gayret sarfolunmaktadir,

I

Eser 7 fasil ve bir riyazi ildveden miirekkeptir.

Birinci fasilda Keynes’in «A Treatise on Money» (1930) isimli
eserine kadar —bu eser dahil — yazdig1 kitap ve makaleleri ele alan
miiellif, Keynes'in bu devre zarfinda klasik ananeye sadik laldigim ve
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klasik bir iktisatc: olarak tavsif edilebilecegini ileri siirmektedir: Klein
hakli olarak, Keynes'in enflasyona olan temayiiliiniin ta ilk eserlerinde
goze carptigina isaret etmektedir.

Keynes, ilk yazilarinda bir taraftan konjonktiir temevviiglerini
tamamen moneter hadiseler olarak tasvir ederken, diger taraftan tasar-
ruf ve yatirim arasindaki miinasebetlerin milli hasila ve istihdam hacmi
tizerindeki tesirlerine isaret eden bazi ifadeler kullanmaktaydi Bununla
beraber, milli hasilayla tasarruf ve yatirim arasinda miinasebet buluna-
bilecegine ancak isaret etmekle iktifa ettiginden, istihdam seviyesinin
ylikseltilmesi icin bazi para manipiildsyonlar1 ve paranin kontrolune
matuf tedbirler tavsiye etmekteydi.

Ingilterede 1920 denberi hitkiim siiren igsizligin ortadan kaldirilmasi
gayesile, 1929 da Lloyd George tarafindan tatbik edilmek istenen nafia
isleri programnh Keynes hararetle miidafaa etmis ve bu suretle hitkimet
tarafindan yapilan masraflarin musait tesirlerini belirtmisti.

1930 da nesrolunan «A Treatise on Money» isimli eserinde, fiatlarin
taayyiiniinii klasik miibadele denklemiyle degil, tasarruf ve yatirimlarin
icinde yer aldigi yeni denklemlerle gostererek, tasarruf ve yatirimin
iktisadi hayatta oynadiZi rolii gostermege calismigtir. «Treatise» deki
faiz teorisi Wicksell'in teorisinin ayni olmakla beraber, eserin diger bir
yerinde, yani yeni yatirim mallarimin fiatlarmin taayyiinii izah edilirken,
«Liquidity Preference» faiz teorisinin temelleri atilmis bulunuyordu.
Konjonktiir temevviicleriniin sebebini yatirimla tasarruf arasindaki
rmaunasebetlerle izah eden Keyres, ekonominin dinamik faklél‘ﬁ olarak
tasarrufa nishetle daha fazla ve daha siddetli tahavviillere maruz kala-
bilen yatirim haddini ele almaktaydi. 1936 da nesrolunan «General
Theory» nin en esash vasfim tesgkil eden, istihsalin hakiki bir miitehavvil
olarak miitalea edilmesi keyfiyeti «Treatise» de bulunmamaktadir; ve
bu . sebeple Keynes, «Treatise» deki denklemlerin, istihsalin sabitligi
faraziyesine gore tertip olunduklarindan, enstantene bir resim vasfim
tasidiklarim soylemektedir.

Kitabin ikinci fashl, Keynes'in «General Theory» ile «Treatise:
arasindaki yazilarina tahsis edilmis olup, «General Theory» nin nasil
viicude geldigi canli bir sgekilde gosterilmekte ve Keynes'in yeniliginin
anlagilmasi icin mevcut konjonktiir teorilerinin hiilasasi yapilmaktadir.

1931 de Kahn tarafindan Multiplier teorisinin izah olunmasina,
Klein biiyiik bir ehemmiyet atfetmektedir. Ciinkii Keynes, ancak bu
teori sayesinde bir taraftan pratik tavsiyelerinin diger taraftan «General
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Theory» de istihsali sistemine alabilmek icin kullandig1 efektif talebin
teorisini yapabilecekti. ;

1930 - 1936 arasindaki devrede belirtilmesi gereken diger bir nokta,
hudutsuz yatirim imkanlarinin mevcudiyeti ve yatirimin miinhasiran
faiz haddine tabi bulundugu hususundaki kanaatin Keynes'de zayifladi-
gidir. Boylece «General Theory» nin temelleri atilmis oluyordu.

Eserin iiclincii faslinda, Keynes'in esas eseri olan «General Theory»
deki fikirleri ele alimiyor, bunlarin karakteristik vasiflar: dikkatle belir-
tilerek klasik iktisatla mukayesesi yapiliyor ve kitabin inkilap¢: karak-
teri gosterilmege caligiliyor.

Klein'e gore Keynes inkildbi, bu miiellifin istihdam ve milli hasila
seviyesinin taayyiiniine dair bir teori vermis olmasi noktasinda aranmak
lazim gelir. 4. B. Say’danberi hemen hemen biitiin iktisatcilar tarafin-
dan miidafaa edilen bir ana fikrin, yani kapitalist sistemin friksiyonlar
ve sun’l manialar bulunmadigi miiddetce kendi kendini tashih eden
(self adjusting) bir sistem oldugu ve istihsalin daima tam istihdam
seviyesinde bulunmaya temayiil ettigi; ciinkii ancak bu takdirde muvaze-
nenin mevcut olabilecegi hususundaki kanaatin reddedilmis olmasi,
Keynes inkildbimnin ruhunu teskil eder.

Klein, Keynes tarafindan miidafaa edilen neticelere ulasmak ve siste-
min igleyebilmesi icin yapxlmék lazim gelen faraziyeler olarak su kaziye-
leri tesbit etmis ve herbirinin mantiki ve realiteye uygun oldugunu
isbata caligmigtir.

1 — Isci talebi reel iicretlerin seviyesine tabidir;
2 — 1Is arz1 nakdi {icret haddine tabidir;

3 — Istihlak, cemiyetin reel gelirinin seviyesine tabidir. Su hususi-
yeti de zikretmek 1lazim gelir ki, gelirdeki artis istihlikte daha az bir
artiga sebep olur, Yani marjinal istihlak temayiilii birden azdir. Tasarruf
istihlak edilmiyen gelir olduguna gore, istihlak icin soOylenenlerin aksi
tasarruf icin caridir;

4 — Sermaye mallarinin talebi milli gelirin reel kiymeti, faiz haddi
ve birikmis sermaye stokuna tabidir. Birinci miinasebet pozitif, ikinei ve
iciincti miinasebetler negatiftir;

5 — Para talebi milli gelirin seviyesi ve faiz haddine tabidir.
Birinci miinasebet pozitif, ikinci miinasebet negatiftir.
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Bu bes faraziye yapildi mi, artik Keynes sisteminin iglemesini gos-
termek kolay olacaktir. (Sahife : 75-90). Yalmz su noktaya dikkat
edilmeli ki, tasarruf ve yatirim arasindaki miinasebetlerde — veya Kilein’
in tabirile tasarruf - yatirim denklemile — Wicksell ananesine uygun
olarak, «Treatise» de goriildiigii gibi faiz haddinin taayyiniu degil, istih-
dam haeminin taayyiinii incelenecektir. "

Klein hakli olarak, Keynes tarafindan tasvir edilen noksan istihdam
muvazenesinin bir takim «rigidity» ve «inflexibility» lerden tahaddiis
eden bir hal olmadigini, iicretlerin flexible ve rekabetin tam oldugu
faraziyesi dahilinde dahi, Keynes sistemiyle noksan istihdam muvazene-
sinin izah edilebilecegini dermeyan etmektedir.

Kitabin dordiincii faslinda miiellifimiz, «General Theory» nin nesrini
miiteakip bu eser hakkinda yazilan yazilari ve kitabin sebebiyet verdigi
miinakasalarin baslicalarini derli toplu bir sekilde tetkik ederek biitiin
bu yazilardan ne gibi neticeler cikarilabilecegini aramaktadir.

Bu fasilda Klein, Keynes’in eseri ilk ciktig1 vakit onu septisizmle
karsilayan ve siddetle tenkit eden miielliflerin yavas yavas eserde derme-
yan edilen fikirlere iltihak ettiklerini gostermektedir. Bunun gibi,
Keynes taraftar1 olan miuellifimiz, yapilan miinakasalar sonunda, bir
¢ok noktalarda Keynes'in hakli oldugunun meydana qktigim iddia
etmektedir.

Bu arada Lerner, Reddaway, Hansen gibi Keynes taraftari, Pigou,
Knight, Robertson, Cassel gibi Keynes'e muariz ve Viner, Hicks ve
Hawtrey gibi yarim Keynes taraftar1 miielliflerin «General Theory»
hakkindaki disiinceleri miinakasa edilmekte ve daha sonra, eserin en
kavgali olan {ic ehemmiyetli kismi {izerinde yapilan miinakasalar tahlil
ediimektedir. Mevzuubahis ii¢ nokta, iicret miinakasasi, tasarruf - yati-
rim miinakasas1 ve faiz miinakasasidir. Birinci noktada Keynes'in ulas-
tig1 neticeleri biraz septisizmle karsilayan Klein, ikinci, iiciincii nokta-
larda Keynes’in tamamile hakikate uygun miitalaalar serdettigi netice-
sine ulagmaktadir. Bundan bagka, Kklasik faiz nazariyesile Keynes
tarafindan miidafaa olunan nakdi faiz tecrisinin ayni seyler oldugunu
isbat icin Hicks, Lerner, Fellner ve Somers tarafindan yapilan tesebbiis-
lerin muvaffakiyetle neticelenmedigini belirtmekte ve Keynes teorisinin
daha saglam esaslara istinat ettigini ishata gayret etmektedir.

Beginci fasilda Keynes'in hangi miielliflerden milhem oldugu ve
iktisadi doktrinler tarihinde Keynes'in fikirlerine benzer fikirlerin hangi
mielliflerde bulundugu arastiriliyor, Klein’e gore Keynes'in sistemini,
lizerlerine bina ettigi fikirlerin bir coguna doktrinde rastlamak miimkiin
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olmakla beraber, bu esas unsurlarin derli toplu bir sekilde yanyana
getirilerek bir sistem seklinde ifade edilmesi Keynes'e nasip olmustur.

fstihdam hacminin taayyiinii, yani bir dereceye kadar konjonktir
hareketlerinin izahi noktasinda, noksan istihlak nazariyecileri Keynes'in
miijdecileri olarak miitalea edilebilir. Bunlar arasinda Malthus, Marx,
Hobson, Foster ve Catching, Major Douglas, Johannsen’in fikirlerini
teker teker inceleyen Klein, hakli olarak, biitiin bu miielliflerin efektif
talebi tam manasile kavrayamadiklar1 neticesine variyor. Filhakika
rioksan istihlak nazariyecileri, yatirimi hic nazar1 itibara almadan,
tasarrufun deflasyonist bir amil oldugunu iddia etmektedirler. Halbuki
Keynes'den sonra, ancak yatirim tarafindan massedilmeyen tasarrufun
deflasyonist tesirler yaratabilecegini, dolayisile milli hasilanin azalmasi-
na sebep olabilecegini acik¢a anlamis bulunuyoruz

Besinci fashn ikinei Kisminda Keynes'den evvel ileri siiriilen nakdi
faiz teorileri, ezclimle Proudhon ve Gesell'in diisiinceleri ele alimyor. Bu
iki milellif faizin sirf moneter bir hadise oldugunu anlamisg bulunmakila
beraber fertleri, servetlerini nakit olarak saklamaya sevkeden stiiriktii-
rel ve psikolojik amilleri incelemis deéillerdi.

Maltimdur ki, bir cok miiellifler, Keynes iktisadina depresyon ikti-
sad1 (Depression economics) demekte ve bu miiellifin ulastig1 neticele-
rin durgunluk, depresyon icinde bulunan bir iktisat icin cari olabilecegini
ve Keynes'in metodunun gene ancak durgunluk halindeki bir iktisadi
biinyeye kabili tatbik oldugunu iddia etmektedirler. iste Klein eserin
altincr fashinda bu iddiay: reddetmeye calismis ve Keynes'in netice ve
metcdunun her zaman, hatta enflasyon zamaninda dahi, cari olabilecegini
bizzat bu metodu kullanarak géstermistir.

Kitabin son fash Keynes iktisadi geregince ne gibi reformlar yapmak
lazim geldigi meselesine tahsis edilmistir. Keynes sistemine gore kapi-
talist bir ekonomi, kendi haline birakildig: takdirde tam istihdam daima
gergeklegsmiyecektir. Bunun yaninda, servetlerin miisavatsizhgm hakh
gosteren bir delili de terketmek lazim gelir. Soyle ki, klasik ekonomiye
gore tasarrufun, iktisadi hayatin gelismesinde biiylik bir roli vardir.
Tasarruf ise ancak zengin kimseler tarafindan yapilabilecegine gore,
ekonominin seldmeti nammna servetlerdeki miisavatsiziik lGzamludur.
Halbuki Keynes'in delillerine gore ekonomideki durgunlugun baslica
sebebi yatirilmiyan tasarruf oldugundan, tasarrufu azaltmak yani nihai
istihlak temayiliinii arttirmak icap etmektedir. Bunun en kolay yolu ise
servetlerin daha miisavi bulunacag: yeni bir servet inkisamna gitmektir.
Fakat kapitalist sistemi terke raz olmiyan Keymes, bu kadar ileri
gitmiyecektir. Keynes'in tavsiye ettigi tedbirler sosyalizme gotiirmez.
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Keynes, kapitalist iktisat cercevesi dahilinde bazi tedbirlerin alinmasina
taraftardir. Biitiin mesele hususi sahislar tarafindan yatirima inkilap
ettirilmeyen tasarruf olduguna gore,. Devlet bu tasarruf fazlahgm
bizzat yatirima inkilap ettirecektir. Halbuki bir sosyalist ekonomide her
turlil istihsal vasitalar: Devlet elinde bulunmak icap ederdi.

1

Eseri bOylece hiilasa ettikten sonra, miellif tarafindan ilgri striilen
orijinal fikirlerin bazilarina isaret edelim.

Klein sermayenin marjinal miistahsilligini incelerken, Keynes tara-
findan tizerinde pek durulmayan bir noktada israr ediyor. Miuellife gore
sermaye terakumii, sermayenin nihai miistahsiliyeti lizerinde menfi bir
tesir icra eder (Sahife: 68 - 69). Marx'in bu husustaki diistinceleri
takdirle karsilanmaktadir.

Ikinei bir nokta, faiz haddinin yatirima tesvikteki roliiniin kiiciim-
senmesidir. Keynes faiz haddini indirmekle, yatirimin arttirilacagina
kani bulunuyordu. Halbuki Klein’e gore faiz haddinin tesiri ihmal edile-
bilecek kadar az bulunmaktadir (Sahife : 63 - 67).

Uclineit bir nokta tasarruf - yatirim miinasebetlerine taalliik eder.
Klein'e gore Keynes'in, tasarruf ve yatirim arasindaki miinasebetleri cok
karisik bir sekilde anlatmasi, bu milhim meselenin anlasilmamasina
sebep olmustur. Halbuki Klein'in sediil ve miisahede edilen mikdarlar
(Schedules and observables) olarak bir tefrik yapmasile mesele, daha
vazih olarak anlasilabilecektir (Sahife : 110 - 117).

Son bir nokta olarak, Lerner'in, klasik faiz teorisile Keynes'in nakdi
faiz teorisini birlestirmeye matuf gayretlerinin reddolunmasina isaret
edelim (Sahife : 119 - 121). Klein’in buradaki izahlar1 fevkalade olup bu
mijellifin Keynes'i ¢ok iyi anladigina delil olarak gosterilebilir.

I
Klein’in bu kiymetli eseri bazi noktalarda tenkit olunabilir.

Evveld umumi, metodolojik bir tenkit yapalim. Klein kitabinin bir
cok yerlerinde Keynes tarafindan ulasilan neticeleri, Keynes inkilabimin
esaslar1 olarak gostermeye temayiil ediyor. Halbuki kanaatimizce Keynes
inkildbinin ruhu, bu miiellifin metodunda yani bize ilmi arastirmalar
icin verdigi imkanlar ve actigi ufuklarda aranmak icap eder. Belki kendi
yeni metodlarile ulastigi neticeler dogiu degildir. Fakat ortaya attigi
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meseleler uzun zaman iktisat¢ilarin iizerinde diisiinecegi ve miinakasa
edecegi meseleler oldugu gibi, kullandig1 yeni usuller de ilmimiz i¢in her
zaman faydali olacaktir. Bizzat Keynes «General Theory» nin bir yerinde,
«arastxrmalanmxzﬁl gayesi otomatik bir sistem tesbit etmek, yani gozler
kapal1 olarak tatbik edildiginde, daima iyi neticeler hasil edebilecek bir
recete vermek degil, miinferit ve muayyen meselelerin hallinde faydali
olabilecek dért basi mamur ve mazbut bir metodla kendimizi techiz
etmektir» [*] demektedir.

Yapilabilecek diger bir tenkit, eserde Keynes'in para teorisinde
yaptign yeniliklerin belirtilmemesidir. Meseld para mikdar1 ile fiatlar
arasindaki miinasebetleri incelerken, istihsal hacmini hakiki bir miite-
kavvil olarak miitalda etmesi; para teorisi icin genis ufuklar a¢makta-
dir. Bunun gibi, umumi fiat teorisi ile para teorisi arasindaki miinase-
betleri tesis etmesi, para teorisini umumi fiat teorisinden ayri bir sey

olarak miitalda eden Kklasik teorinin yaptigi yanlhishgi belirtmesi, para

teorisinin gelecegi bakimindan biiyllk Umitler beslenmesini miimkin
kilmaktadir. Keynes'in para teorisine taallik eden diger biiyiik bir yeni-
ligi, para mikdarindan umumi talebe giderken takip ettigi yol ve bu
arada paranin tedavill siir’atinin kifayetsizligini gostermesidir. Kanaa-
timizce Keynes'in para teorisinde bilhassa durmak icap ederdi. Cunki
bizzat Klein'in tesbit ettigi gibi «General Theory»nin en biiyiik yeniligi,
J. B. Say’in mahregler kanununun tenkidinde bulunmaktadir. J. B. Say
ise kanununa varmak icin paranin basit bir miitevassit oldugunu isbat
etmekte idi. Iste bu kanunu cliritmek icin paramin basit bir miitevassit
olmadigini isbat etmek dolayisile, para teorisine girmek lazimdir. Klein
ise bu hususta tatmin edici degildir.

Keynes'in cok karisik eserinin dikkatli bir tetkiki ile anlasilir ki,
bu miiellif iki nevi noksan istihdam muvazenesinden (under-empioyment
equilibrium) bahsetmigtir. Klein bu vaziyeti tam méanasile belirtmemekle
beraber, Keynes'de birbirinden farkli iki noksan istihdam muvazenesinin
bulundugunu sezmistir (Sahife : 80 - 81). Fakat miiellifimiz bu tefriki
ne arzu edilen vuzuhla yapabilmis, ne de Keynes'in her iki noksan istih-
dam muvazenesini ustalikla birlestirerek gayet ehemmiyetli neticelere
vardigim1 gosterebilmigtir. Mevzubahis iki noksan istihdam muvazenesi
ve iki halin birlestirilmesini kisaca izah edelim :

[*] J. M. Keynes, Théorie générale de l'emploi, de l'intérét et de la monnaie,
Paris 1949, Sahife : 313.
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Bunlardan birincisi, is arzinda reel lcretlerden ziyade nakdi iicret-
lerin amil olmasi dolayisile husule gelmektedir. Yani bazi ‘isciler cari
nakdi iicretle calismaga razi olmamakla beraber, bu nakdi iicretin
tekabiil ettigi ayni licreti, hatta daha asagisini kabul ederek calismaga
razidirlar. Klasikler bu vaziyeti diiginmediklerinden, onlara gore cari
nakdi iicretlerle calismayan isciler iradi igsiz sayilmak icap eder. Halbuki
bizzat tarifleri icabi bunlar gayri iradi issizdirler. Cinkii Keynes'e gore,
her hangi bir istihdam hacminde iicretin faydasi, bu istihdam haeminin
marjinal desutilité’sine miisavi bulunmaz.

ikinei nevi noksan istihdam muvazenesi sudur : Is arzimin reel
ticretlere gore yapildigini kabul etsek dahi — yani' birinei nevi noksan
istihdamm muvazenesi bulunmasa dahi — ele alinan cemiyetin, daima
potansiyel istihdam hacminin hepsini kullandigm kabul edemeyiz.
Cunkii igciler nakdi licretlerini ne kadar indirirlerse indirsinler, reel
icretleri indirmege muvaffak olamiyacaklardir; dolayisile istihdami
arttirmak mimkiin olmiyacaktir. Cilinkii her tasarruf yatirima inkilap
edememektedir.

Keynes'in hususiyetlerinden biri de bu iki noksan istihdam muvaze-
nesinden ustalikla istifade ederek efektif talebin yiikseldigi zaman istih-
salin nasil artabilecegini izah etmesidir [*].

Keynes'e gore efektif talep arttikca kisa devrelerde fiatlar yiiksele-
cektir. Clinkii Keynes'e gore endiistri kisa devrelerde azalan randimanla
calisir. Efektif talebin artisi neticesinde daha fazla igei kullamilineca son
iscinin prodiktivitesi azalacak yani netice itibarile fiatlar umumi
seviyesi ylikselecektir |[#**]. Fiatlar umumi seviyesi yiikselince reel
ucretler diismiis demektir. Bu sebeple efektif talep artarken hem birinei
noksan istihdam muvazenesi sebebile, hem ikinci noksan istihdam muva-
zenesi sebebile igsiz bulunan kimseler istihdam edilebilecektir. Boylece
J. Robinson'un dedigi gibi klasik hal tarzimin aksine olarak «muayyen
bir niifusun temin edecegi ig giicii arzile reel licretler arasindaki degisik-
likler hususunda pozitif degil, negatif bir korelasyon vardirs [##%], Fagat
sunu da belirtelim ki bu negatif Korelasyon, bir noktaya kadar devam
eder, clinkii bir an, reel iicretler o kadar diiger ki, artik efektif talepteki

[*] Bu hususta Bk: J. M. Keynes Théorie Générale, Sahife: 296 - 307.

[*%] J. M. Keynes, Théorie Générale, Sahife: 305 ve J. Robinson, Essays in
the theory of employment, Oxford 1947, Sahife: 7.

[#*“] J. Rebinson, Zik. c¢s., Sahife: .
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artis neticesinde yeniden Kkimse is arz etmez. Iste bu andan itibaren
umumi fiatlar ve licretler hem aralarinda hem de talepteki artiga oran-
til1 olarak artarlar. Keynes'e gore bu andan itibaren tam istihdam bulun-
maktadir [*].

Iste Klein, ne bu tefriki yapabilmis, ne de her ikisinin birlestilebile-
cegini distinmiistir. Bilakis her iki noksan istihdam muvazenesinden
yalniz ikinciye ehemmiyet vermek lazim geldigini israrla ifade etmigtir.
Halbuki kanaatimizce her iki muvazene Keynes sisteminin iglemesi,
mesela efektif talepteki artigin istihsale tesirinin miitalaas1 bakimindan
elzemdir ve bir biitiiniin clizlerini teskil etmektedir [**].

Klein tarafindan yapilan, bir tam istihdam tarifi de tenkit edilebilir.
Mevzubahis tarif sudur : «Klasik emek arz egrisi realist kabul edilmiye-
rek keynesien emek arz egrisi kullanilirsa, cari nakdi ticret mukabilinde
caligmay1 kabul eden herkesin is buldugu vaziyet tam istihdama tekabiil
eder.» Sahife : 81.

Kanaatimizce vaziyet tamamen aksidir. Bilakis klasik teori tarafin-
dan tam istihdam denebilecek bu duruma, Keynes tam istihdam demiye-
cektir. Ve Keynes'in ficret ve istihdam teorisindeki en biiyiik yenilikle-
rinden biri de bu noktadadir. Ciinkii biraz yukarida da isaret ettigimiz
gibi Keynes'e gore, cari nakdi iicretle calismaya razi olmadig1 halde buna
tekabiil eden ayni {licretle calismaya amade isciler bulunabilir - klasik
teoriye gore bu gibi kimseler bulunmamak icap ederdi. Bu nevi igsizlere
Keynes gayri iradi igsiz der. Su nokta iizerinde israr edilmeli ki, Keynes
tam istihdami nakdi licretlerle degil, ayni tlicretlerle tarif etmektedir.
Meseld «General Theory» nin bir yerinde tam istihdami «Muayyen bir
ayni licretle kabili telif maksimum istihdam hacmi» [##*] olarak tarif
etmektedir. Bu boyle iken tam istihdami nakdi iicretlerle tarif etmek
hi¢ de dogru olmayacaktir.

x * %

Klein'in eseri bazi noktalarda tatmin edici bulunmamakla beraber,
Keynes'in eserleri ve daha sonraki miinakasalar hakkinda derli toplu,

[*1 J. M. Keynes, Zik. es., Sahife 305 - 306,

[**] Burada su noktayr belirtelim ki, Keynes’deki bu noksan istihdam *
muvazenesi ikiligi ve her ikisinin bir biitiiniin etizlerini teskil ettigi meselesine Klein A
yannda diger miiellifler de temas etmemektedirler, Bu izah tarz Keynes teorisi
hakkinda tarafimizdan yapilan bir tefsirdir.

[*#%] J. M. Keynes, Zik. es, Sahife 34.
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iyi ve vazih bir fikir verebilecek durumdadir. Son zamanlarda nesrolunan
bir ¢ok kitap ve makalelerde bu eserden takdirle bahsolunmaktadir. Bu
itibarla hararetle tavsiye edebiliriz.

Zeyyat Hatipogdlu

*

Bulletin économique pour I’Europe. 1 inci trimestr, Cilt ; I, No. 1. —
Birlesmis Milletler, — 48 sah. — 2 Is. Fr.

Bu mecmua, Avrupa ekonomik konseyinin etiitler komisyonu
tarafindan hazirlanan ve Avrupanin iktisadi inkisafi hakkmda muntaza-
man mallimat verecek olan biiltenin birinci sayisidir. Bu sayr Avrupanin
Ocak - Mart 1949 devresindeki iktisadi durumunun umumi bir tetkikini,
bu tetkike temel tegkil eden statistikleri ve bundan baska 1938 - 47
arasindaki Avrupanin demografik inkisafiyle 1949 senesinde aktedilen
ticaret anlagsmalarim izah eden makaleleri camidir.

Mecmuaya gore, Avrupanin iktisadi durumu soyle hiilasa edilebilir :

1949 senesinin ilk siiliisiinde sinai istihsal devamli artiglar arzetmis-
tir (1948 senesine gére artis % 3 tir). Bu artisa sebep olan belli basgh
memleketler Fransa, Norvec ve Almanyadir. Rusyada bu artis 1948
senesinin ilk siilisiine nazaran % 23 tlr. Ayni zamanda, harbi takip eden
enflasyon devresinde talebin sun'l surette sisirildigi memieketlerin
cogunda issizlik bilhassa cogalmistir.

1948 senesinin ikinei yarisinda 'Avrupa memleketlerinin ekseriye-
tinde mistakar olan toptan fiyat seviyesi 1948 senesinin ilk {ic aymda
da ayni seviyeyi muhafaza etmistir. Yalniz Ingilterede toptan fiyatlar
yukselmektedir,

Avrupa memleketlerinin ihracat ve ithalat haeminin yek(nunda
kayda deger bir degisiklik husule gelmemistir. Avrupa memleketlerinin,
Simali Amerika hari¢, diger memleketlere yaptigi ihracat artmakta
devam etmis, buna mukabil Amerikayla olan ticaret muvazenesi aleyhte
neticelenmistir. Avrupa memleketleri arasindaki ticaret mevsim temev-
viicleri ile kabili izah olmayan bir azalma arzetmistir.

Avrupa memleketlerinin Simali Amerikadan yaptig: ithalatin
artmasi, buna mukabil bu memlekete yapilan ihracatin azalmasi ve
ticaret muvazenesinin bu yilizden aleyhe lonmesi neticesi bir dolar kithga
miisahede edilmektedir.
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Niifus meselesine gelince, Harbin kiitle halinde goclere ve biiyiik
mikyasta insan kaybina sebebiyet vermesiyle Avrupanin demografik
durumunda mithim degisiklikler meydana gelmigtir. Avrupanin harp
sonras1 niifusu asagidaki prensibe gore hesaplanmaktadir :

Harpten evvelki niifus + dogumlar —- oliimler + arazi ilhakindan
dogan degisiklikler — arazi kaybindan dogan degisiklikler + memlekete
giren niifus — memleketten cikan niifus = harp sonrasi niifus miktari.

Avrupada harpten miitevellit insan kayb1 15 milyon yiikselmis
normal dogum fazlasi ise 12 milyonu bulmustu; binaenaleyh nihai niifus
azalig1 3 milyondan ibarettir. Bu esnada harp senelerinde niifus cikisglar:
harpten sonra ise niifus girigleri vaki olmustur. Bu iki istikametteki
hareketler esas itibariyle esirlerin esarette bulunmasi ve vatana iade
edilmeleriyle meydana gelmistir.

Bu biiltenin ticlinecli kismini teskil eden Avrupa iktisadiyatina
miitedair statistikleri soyle gruplamak miimkiindiir : Umumi istihsal
seviyesine miiteallik olanlar (I - X), issizlik ve istihdam seviyesine miite-
allik olanlar (XI- XII), fiyat seviyesi (XIII) ve dig ticaret statistikleri
(XIV - XVII).

Gelecekte devamini arzu ettigimiz ve sahih ve objektif maliimati
ihtiva eden bu biiltenden her senenin Temmuz, Ekim ve Ocak aylarinda
birer say: nesrolunacaktir.

Fuad Andi¢
*
Prof. Dr. Refii Siikrii Suvla : Umumi Iktisat Dersleri. Birinci Kitap:
Nazari Iktisat. — Istanbul (Akgiin matbaasi) 1949. — 397 sah. —
615 Krs.

Bu eser, profesoriin 1945 yiinda Hukuk ve iktisat Fakiilteleri ile
Yiiksek Ticaret Okulunun birinci simflarinda verdigi derslerin hiilasala-
rim muhtevi kitabm ikinci basimidir. Birinci basimda metot ve doktrin
bahisleri yer almamig, konjonktiir bahsine de temasla iktifa edilmistir.
Ikinci basimda, mezkfr kisimlar siimullii bir sekilde incelendikten maada,
hemen biitlin bahisler tekrar gézden gecirilmis, — miiellifin de onsozde
belirttigi gibi — «yeni goriis ve statistiklerle takviye edilmis», bir cok
tablo ve grafikler her bahsin kolaylikla arlasiimasi saglamigtir.

Eser su yedi ana bahsi muhtevidir : Iktisat ilmine giris — istihsal —
kiymet, para ve fiyat — milli gelirin dagilist — konjonktiir ve buhran-
lar — iktisat ilminde metot —- iktisat ilminin tekamiil tarihi.
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Biitiin bu bahislerin izah ve taksimati, miieliifin fevkalade pedago-
jik kudretini tebariiz ettirmekte, mugldk ve miicerret bahisleri pratik
izah ve misallerle vazih bir sekle sokmakta ve bu suretle eser, nazari

iktisat bahisleri ile ilk defa temasa gelmis talebeye biiyilk bir yardime:
olmaktadir.

Kitapta géze carpan diger bir hususiyet, bir ¢ok ilim kitaplarinda
hemen her sahifede gérmeye alistigimz istighatlarmn burada haddi asga-
riye indirilmis olmasi, buna mukabil eserin sonuna Tirkce, Fran_sxzca,
Almanca ve Ingilizce olarak nesredilen en yeni eserleri gosteren milkem-
mel bir bibliyografya konulmug bulunmasidir.

Kitap, miiellifin 6nsézde belirttigi gibi, Umumi Iktisat Dersleri adi
altinda yayinlanacak iic ciltlik eserin birinci kisnudir; ic ve dig ticaretle
ziraat ve sanayi politikalarma tahsis olunan cildi gecen sene nffsredil-
migti. flim kiitiiphanemiz Para - Kredi- Banka ve Borsa bahislerini
ihtiva edecek olan cildi de biiyiik bir sabirsizlikla beklemektedir.

Fuad Andic

*

Bertrand Nogaro : Cours d’Economie Politique. Cilt I, 5 inci tabl};‘\
Paris 1949. — 518 sahife. Cilt II., 4 {incii tab1. — Paris 1948, - 400,945 0E

Profesér Nogaro'nun kitablarini ve bilhassa, ilk defa 1913 de olmak
lizere muhtelif isimler altinda bircok kere intisar eden iktisat Ifurlaru.u
bilmeyen pek az kimse vardir [*]. Binaenaleyh, yeni «Cours d’Lconom}e
Politique» i ckumak, coktanberi gozden uzak kalmisg eski bir‘ s
kavusmak gibi oluyor.

Ancak, Onsoz'de, Profesor Nogare, eski planina kendini bagll‘ hTSSehb
medigini ifade eylemektedir. Maamafih, diyor ki : «Bu yenilesm® bl? l.nkar
mahiyetinde degildir. Fakat gecen yirmi sene zarfinda, hadise, fikir ve
usullerde bircok tahavviiller meydana gelmistirs. Binnetice mevcut esery
yeniden derlemek icap ediyordu.

K ité Elémentaire
[*] Eléments d’Economie Politique, Paris 1913 - 1614, — Ire

£ jque d'Economije
d’Economie Politique, Paris 1921, — La Vie Economique, Cours Pratia g

X 5 n ab1égée misa
Politique, Paris 1928. — Eléments d'Economie Politique, 4 éme ¢aitio 2

a jour. Paris 1936.
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Nitekim de, eserin plani tamamiyle degismistir. 1921 de intisar eden
«Traité Elémentaire d’Economie Politigne» dort kisimdan miitesekkildi.
istihsale dair olan Birinci Kitab 3 kisimdan terekkiib etmekteydi : Birinei
Kisimda, Istihsalin Umumi Sartlari, Ikinci Kisimda Tedaviil ve Uclineii
Kisimda, Istihsalin Muvazenesi ve Buhranlar tetkik ediliyordu. Ikinci
Kitab Inkisama, Uclincii Kitab Istihlake hasredilmislerdi ve bir nev’i ek
teskil eden Dordiincii Kitapta da Iktisadi Tefekkiiriin Tarihcesi yapil-
maktaydi.

Yeni Cours’da, Traité'nin Birinei Kitabindaki ii¢c kisim baki kalmakla
beraber, yekdigerinden miistakilen su basliklar altinda tetkik edilmekte-
dirler : Istihsalin Umumi Sartlar1 (Birinci Kisum), Miibadele Mekanizmasi
(Ikinci Kisim), Iktisadi Muvazene, Konjonktiir ve Buhranlar (Besinei
Kisim).

Diger taraftan, Beynelmilel Ticaret meselesine ehemmiyetiyle daha
miitenasip bir yer ayrilmis bulunuyor ve Dordiincii Kisimda, «iktisadi
Bakimdan Millet ve Beynelmilel Miibadeleler» baghgi altinda tetkik
edilmigtir.

Istihlake ait kitap kaldirilmis : Istihlak Kooperatiflerine ait fasil,
«Istihsalin Umumi Sartlarmma» dair kismin 8 inci faslmm bir paragrafim
teskil etmis bulunuyor. Sigorta ise, Inkisama ait kismin 8inci fashm
teskil etmektedir.

Keza Iktisadi Tefekkiirin Inkisafina ait Kitab da kaybolup bu
mevzua «Girig» te temas edilmektedir,

Yalniz, Inkisam 1921 Traité’sinde oldugu gibi miistakilen tetkik
edilmektedir (Uciineii Kisim).

Goriliyor ki, Profesér Nogaro planim hakikaten yenilestirebilmistir.
Bundan maada, ayni bashklar altinda cle alinan mevzularda da bircok
degigiklikler meveuttur.

Nitekim, 1921 Tmaité’sinde ve bugiinkii Cours’da Istihsalin Umumi
Sartlar1 tamamiyle farkli bir surette tetkik edilmektedir. Yeni esere
«Beseri Amil» e dair bir fasil ilave olunmustur. Keza, Kapitalizmin Inki-
safi iic yeni faslin (IV, V ve VI) mevzuunu tegkil etmektedir. Nihayet
«Kollektivist bir Iktisadiyatm Zuhuru ve Devlet Tesebbiisleri, VIII ve
IX uncu fasillarda ele almmistir.

Evvelce Inkisam bahsinde tetkik olunan Kiymet Nazariyesi cok daha
mufassal bir surette Miibadeleler Mekanizmasina ait Ikinei Kisimda tetkik
edilmigtir (Fasil III).

Keza, bu Kismin II nci faslinin 6 nc1 paragrafinda, Profesor Nogaro
natamam rekabet sekillerine kisaca temas etmistir,
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1930'danberi iktisat ilminin kaydettigi 1lerleme1erin en mithimlerin-

den biri bu sahada olduguna goére, miiellifin bu mevzua biraz daha Iazla
yer ayirmasi icab ederdi.

Miunakaleye dair XIII {incii faslin da fkinci Kisma 51k1§t1r11m1§ olmasx vy

tenkidi davet edecek bir keyfiyettir.

Yeni sartlara intibak ve yenilik getirme gayreti IV ve V inci kisim-

larda da miigsahede edilmektedir.
Elhasil, Profesor Nogaro talebenin ihtiyaclarm karsilayabilecek ve

ayni zamanda bugiiniin iktisadi meseleleriyle aladkadar olan kimse!ere e

de faideli olabilecek bir eser meydana getirmistir.

Dr. Haydar 1. Furgac
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