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. Son yirmi sene zarfmda biltQe nazariyelerinde maliye ilminin 
diger bir §Ubesinde gorillmeyen esash ve hatta revoliisyoner denebilecek 
mahiyette degi§iklikler olmu§tur. Filhakika : 

!ngiliz U. Hicks'in («Public Finance» London - Cambridge 194 7), 
Amerikah P. E. Taylor'in («The Economics of Public Finance» New-York 
1948), yahut Frans1z H. Laufenburger'in ( «Traite <l'Economie et de 
Legislation financieres », «Ill. k1s1m Budget et Tresor» 3. bas1, Paris 
1948) isimli ders kitaplarmm biitQe nazariyelerini tetkik eden k1s1mla­
nyle birinci ve ikinci diinya harpleri arasmda inti§ar etmi§ bulunan 
W. Lotz, Terhalle, Allix, Jeze veya Dalton gibi miielliflerin ders kitap­
larmdaki ayni mevzua ait k1s1mlan mukayese edecek olursak bu konuda 
muhteva ve bilhassa usul bak1mmdan bilyiik yeniliklerin meyddna 
gelmi§ oldugunu goriiriiz. 

Bu vakiay1 k1saca §U §ekilde ifade edebiliriz : Ekonomi politikasmm 
siyasile§tirilmesiyle miinasebetli ve mi.ivazi olarak maliye po~itikasmm 

iktisadile§tirilmesi iktisat ve maliye ilimlerine ait nazariyeler arasmda 
s1k1 bir yakmla§ma dogurmu§tur. Bu, G. Colm'u bir miiddet evvel, 
National Tax Journal'in 1948 senesinde QJkan birinci say1s1mn 193 ilncii 
sahifesinde yazd1g1 Qok enteresan bir makalede «Why Public Finance~' 

NiQin maliye ilmine liizum vardir? sualini incelemege sevketmi§tir. 
G. Colm yapt1g1 bu incelemede fikrimizce QOk yerinde olan §i.! neticeye 
varmaktadir : Zamamm1zm degi§en §eraiti altmda maliye politika­
smm eskidenberi kullamlan yoldan ayr1hp ba§ka bir yoldan giderek 
dahi olsa ba§armas1 icap eden miihim vazifeleri mevcuttur. Bununla 
beraber bu hususta ba§ka fikirde olanlar da yok degildir. Mesela : 
A. Lemer'in yazllanm okuyacak olursak kendi kendimize §oyle bir sual 
tevcih etmek liizumunu duyanz : Acaba yirminci asrm otuiuncu senele­
Tine kadar klasiklerin ogrettikleri biitQe nazariye}eri Ve prensipleri bir 
parQa olsun baki kalabilmi§ midir? 

Bizce bu suale ikna ve isbat edici milsbet cevap vermi§ olmak 
§erefi Heinig'in kitabm~ aittir. Bu hiikmiimiizii milellifin biiyiik eserinden 
§imdilik tabedilmi§ bulunan yalmz birinci cildi tetkik neticesinde 
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veriyoruz. Vak1a bir eserin birbirile alakah klSlmlarmm hepsini tetkik 
etmeden yalmz bir kismmm tetkiki sonunda yap1lan tenkitler ekseriya 
hatah olmak tehlikesine maruzdur. Sonra Heinig'in blitc;e kitabmm on 
sozlinde ikinci ciltteki konular hakkmda bir§ey soylenmedigi gibi kitabm 
kapagma konulan fihristten de mezkur ciltte tetkiki planla§bnlan 
meseleler hakkmda ac;1k bir fikir edinmege imkan yoktur. (Filvaki bu 
fihristte yalmz blitc;enin senelik olmas1, ait oldugu senenin ba§mda kabuli.i, 
umumiligi ve vuzuhu bahis konusu olmakta ve insan mesela biitc;enin 
tahsis prensibi vesaire gibi milhim meselelerin hangi ba§hk altmda tetkik 
edildiklerini bulmaga c;al1§t1g1 zaman beyhude yere aram1§ olmaktad1r) . 

Mamafih biltlin bunlara ragmen, birinci ciltte mevcut olmayan k1s1m­
larm ikinci ciltte tamamlanacagm1 farzederek kitap hakkmda §Unlan 
soyleyebiliriz : 

Heinig'in eseri, biltc;e hakkmda §imdiye kadar mevcut lite>a­
tlirde hemen hemen emsaline tesadilf edilemiyecek derecede geni§ 
ve tafsilathd1r. Biltc;e meselelerile bir defa olsun yakmdan me§gul olanlar 
yalmz umumi teorik blitc;e meselelerini veya bir memleketteki btit~e 

tatbikatm1 tetkik ic;in dahi okunmas1 icap eden literatilriln altmdan 
kalk1lamayacak derecede fazla oldugunu pekala bilirler. Eger insan 
Heinig'in yaptig1 gibi biltlin bilylik devletleri ve bunlara ilaveten bir ~ok 
kilc;lik devletleri ic;ine alan mukayeseli bir ara§t1rma yapmaga kalk1§1r 
ve nazari literatlirle iktifa etmiyerek tarihi ve siyasi - parlamenter 
blitlin vesaiki tetkik ederse muazzam bir i§e giri§mi§ olur. Mliellifin bu 
bliylik vazifeyi esas itibarile ba§arm1§ olmas1 samimi surette hayretiniizi 
mucip olmaktad1r. Yalmz §Unu da hemen Have etmeliyiz ki, mliellif 
tetkike kalk1§t1g1 bu muazzam literatlir deryasmda (bunlan yalniz 
zikredip gec;memi§, hakikaten . ilzerinde c;ah§IDI§tir) bogulmak tehlikesin­
den kendini tamamen kurtarm1§ degildir. Gerek notlarda ve gerek metin­
de blitc;e meselesile c;ok az alilkah uzun nakil ve izahlarm bulun­
mas1 sonra mevzuun bahislere taksiminde mevcut noksanlar bazi 
mahzurlara sebep olmaktadir. Diger taraftan bOyle c;e§itli konular hak­
kmda mufassal izahlar verilmi§ olmasmm faydalan da yok degildir. l$oyle 
ki : her §eye ragmen bliylik bir ihtimam ve c;ah§ma mahsulil olan bu 
eserden yalmz maliye ilmile alakadar olanlar degil, aym zamanda tarih~i 
hukukc;u, politikac1 da geni§ mikyasta malumat edinmek imkanm1 bulur: 

Esasen Heinig'in eserinde politik unsurla.r hakim bir rol oynamak­
tad1r. Mliellifin politika hayatmda (uzun milddet Alman Vaymar 
Cumhuriyetinin Hesabat Murakabe Komisyonu ba§kanhg1m yapmu~tir) en 
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c;etin blitc;e meselelerile kar§lla§ml!j ve bugiln hala on plimda yaz1h 
kanunlara gore degil btitc;:e tatbikatma ait bilgili yard1mile halledilebilen 
~e§itli meselelerle ugra§ffil§ bir §ahsiyet oldugunu goz oni.inde tutacak 
olursak eserinde boyle politik unsurlarm fazla yer alm1§ olmalarim 

pek de hayretle kar§1lamay1z. 
Bu tetkikatm sonuc;Ian o kadar enteresan ve manahd1r ki, insan 

kitaba yalmz politik ve pedagojik seb<::plerden dolay1 dahi en geni§ 

inti§ar sahas1 bulmasm1 diler. Zira bugiin Almanyada oldugu gibi daha 
diger bir c;ok memleketlerde (mesela Fransada) · rasyonel olmayan, 
mlisrif maliyenin esas sebebinin parlamentolar oldugu ve mall politikaya 
ait kararlarm ahnmasmdaki slir'at bak1mmdan demokrasinin diktatOr 
rejimlere nazaran daha gayri mi.isait durumda bulundugu fikrine sahip 
olanlara az rastlanmaz. Parlamentolu demokrat rejimlerin c;ok kere 

maliye politikas1 bak1m111dan ehemmiyetli kusurlara sahip olduklan ve 
mesela «Cyclical Budgeting» == Devri biitc;e gibi yeni umdelerin kullaml­

masma mani tesirler yapt1klan inkar edilemezse de diktator rejimlerin 
biltc;ede samimilik, tasarruf ve rasyonellik bak1mlarmdan vard1g1 sonuc;lar 
hakkmda §imdiye kadar ancak milphem clli§lincelere malik bulunuluyordu. 
Bu hususta ilk esas ma1Umat1 vermi§ olmak §erefi de Heinig'in kitahmm 
mi.ihim ba§arilari arasmda bulunmaktadir (bak1mz sahife 9, 125, 483, 

496, 506 ve 561). 
Diktator rejimin harici alameti farikas1 olan s1k1 merkeziyetin 

mall muamelelerae gayet milessir mer!~ezi hir te§kilat v2 kontroli.i 
doguracag1m zannedenler Heinig''in Alman Uc;i.inci.i Reich hi.iku~eti 
(bunun yanmda keza Fa§ist ttalya, Bol§evik Rusya v ·:= Fransa, 
!ngiltere vesair devietlerin tarihi devirleri) ic;in verdigi izahat 
ve gosterdigi vesaikten vaziyetin tamamen aksi oldugunu anlarlar. 
Filhakika bir taroftan bizzat sistemin sebep oldugu, diger taraftan 
bundaki kontrol kifayetsizliginin meydana getirdigi suiistimal ve israf 
Weimar Cumhuriyeti zamanm:.la hi.ikf1metin ve bilrokrasinin sebep 

olduklan ehemmiyetsiz denebilecek derecedeki hatalarla mukayese 
edilecek olursa, Weimar Cumhuriyetinde yap1lan tenkitlerin hemen ekse­
risinin demagoji ve propaganda oldugunu ve hesap vermemenin mall ve 
ahlaki bak1mdan biiti.in feci neticelerile «her diktator rejimin esash 
prensibini te§kil ettigi» (sahife 37) kolayca anla§1hr. Mi.iellifin bilhassa, 
i.izerinde c;ok mi.inaka§a edilen baz1 bi.itc;e tahsisatmm gizli tutulmas1 
meselesi hakkmda soyledikleri de keza QOk §ayam dikkattir (bakm1z 
bilhassa sahife 439, 447, 554 ve 367). Bi.itc;ede baz1 tahsisatm gizli tutul­

mas1 ancak pek nadir ahvalde kabili miidafaa olup bu hal ekseriya, 
mi.iellifin dedigi gibi «Sebeplerin suiistimaline» ve hatta bizzat amme 
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gelirlerinin israfma yani onlarm ekonomik bak1mdan gayrirasyonel 
~kilde sarfile bir tak1m suiistimallerin ortaya c;1kmasma yol a.c;ar. 
Heinig, eserinde, baz1 askeri tahsisat, tahsisat1 mesture, murahhas tahsi­
sat1 ve propaganda masraflan gibi gizli fon'lan da incelemektedir. Miiel­

lif baz1 hallerde normal kontrol metodlarmm maksada uygun olmad1k­

lanm kabul etmekle beraber, «kendilerine bir zarar gelmeksizin politik 

kontrole tahammiilU olmayan gizli tahsisattan §iiphe etmenin ve bu tah­
sisat bak1mmdan fazla dikkatli davranmanm yerinde oldugunu israrla 
belirtmektedir ( sahife 555). Anglo - Sakson devletlerinde propaganda 
masraflarmm biitc;e bak1mmdan vaziyeti hakkmda verilen misallerden 
de anla§Jlmakta oldugu i.izere, hesabat kontrol memurlan ve parlamento 
tarafmdan kontrol edilmeleri miimki.indi.ir. 

Evvelce de i§aret ettigimiz gibi miiellif, kanunun liifzma 

ehemmiyet vermeyip as1l perde gerisindeki vaziyeti gormege C:ali §­

makta yani daima biitQe kontroltiniin hakiki cereyan tarzm1 tesbite 

ugra~maktadir. Nazi Almanya ve Sovyet Rusya gibi diktator rejimlerde 
ekseriyetle mali muamelelerin usulUne uygun bir §ekilde kontrol edil­
mekte olduklan inanc1 yaratilmaga ugra§1hr. Halbuki bu idarelerde 
muhasebe kanununun alakadar mi.ihim maddelerinin tatbikinin taliki 
veya parlamentonun ic;timaa c;ag1nlmamas1 suretile kontroli.in imkans1z 
bir hale getirilmesi bu rejimlerin mant1klarma uyan hareketlerdir. 
Fakat parlamentolu demokrat memleketlerde de kanuna uygun olarak 

yap1lmakta olan kontrollere fazla bir k1ymet atfetmemeliyiz. Fransa­

daki tatbikat evveklenberi bu hususta say1s1z karakteristik misaller 

vermektedir. Fransada (keza Frans1z sisteminden miilhem hiikiimler 
kabul etmi§ bulunan Ti.irkiye vesair diger bir c;ok memleketlerde) zaman 
boyunca biitc;e kontroli.iniin tesirlerini artt1racak, ba§ka bir tabirle 
gelirlerin israf e.dilmesine ve onlarm kanuna uygun bulunmayan sarfma 
mani olacak nice hiiki.imler ortaya konulmu§tur ! Fakat as1l ehem­
miyet li olan kabul edilen kanun maddeleri degil, bunlarm tatbi­
kattaki i!'ileyi§leridir (sahife 195). Memleketteki kontrol cihazlanm 
vazifelerini ihtimamla yapmaga te§vik i<;in milletvekillerinin malik 
olduklan salahiyeti kullanmaga mi.iheyya olmalan da bu hususta miihim 
rol oynar. Frans1z ve !ngiliz tatbikatmda bu bak1mdan yap1lacak bir 
mukayese bize c;ok §eyler ogretir. Laufenbur~er («Finances comparees», 
Paris, 1947) isimli eserinin 62 nci sahifesinde «Anglo-Sakson memleket­
lerinde bii tc;enin parlamento tarafmdan kontroli.i itinah ve siir'atlidir; 
Fransada ise biitGe mevkii tatbika konulduktan sonra parlamento bununla 
alakasm1 t amamen keser» dedigi gibi, Heinig- de bir taraftan Maliye 
Bakanmm diger taraftan parlamentonun gev§ek davranmalarmm 
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Fransada kanuni kontrol sisteminin tesirsiz bir hale gelmesine sebep 
o1duklarma tekrarla i§aret etmektedir. Miiellifin eserinin miiteaddit 
yerlerinde Weimar Cumhuriyetinde biitQe tatbikat ve kontrolunun en 

miikemmel §ekilde yap1ld1gm1 ve bunlarm ideal sisteme yak1n olduklarm1 
beyan ve bu hususta isbat edici misaller gostermesi bilhassa §ayam 
te§ekkiirdiir. Pek Qok kimselerce malO.m olan bu hakikat 1943 ten 1945 e 
kadar ve bugiin tekrar muhtelif bahanelerle daima en §i§irme efsaneleri 
kuru hakikatlere tercih eden baz1 kimseler tarafmdan unutulmakta veya 
gizli tutulmaktad1r. 

~unu da dii§ilnmek laz1mdir ki, biitQe t atbikatma ve kontroluna 

a it kanun hilkiimlerinin en itinah bir §ekilde yerine getirilmesi iktisadi 
ve mali bak1mdan rasyonel bir sis temin mevcudiyetini saglamak iQin 
liizumlu §artlar.dan bh•l ise de asla kafi degildir. Daima birinci derecede 
ehemmiyeti haiz olan mad.di mal'iye politiikasm m gayesi Ye metodlan 
bak1mmdan alman tedbirlerdir. Mevzu d1§1 olmakla beraber (bir inci dlt 
yalmz biitQe kontrolli meselelerine aittir ) Heinig' in kit abmda biitQe 

denkle§tirilmesi ve borQlanma gibi finans politikas1 iQin QOk ehemmiyetli 

-0lan diger meselelere de temas edilmektedir (bunlar hakkmda ikinci 

ciltte daha mufassal malumat verilecegi beyan olunmu§tur). Kitabm 
163, 426, 458, 565 ve miiteakip sahifelerindeki bu i§'arlar miinferit h:ilde 
~ok enteresan olmakla beraber , bunlardan bir klsmm m mevzu itibadle 
kitapla hiQ alakas1 bulunmad1g1, digerlerinin ise kitaptaki diger bahis-
1erin geni§lik ve derinligi ile mukayese edildigi takdirde incelenen 
meseleler hakkmda kafi malO.mat veremiyecek derecede muhtasar bulun­
duklan kanaatindeyiz. Buna bilhassa kitabm 163 - 165 inci sahifelerindeki 
biitQe analizi, sonra 565 ve miiteakip sahifelerdeki devlet borQlan ve siyasi 

kontrollan bahsi dahil bulundugu gibi fikrimizce amme miiesseselerinin 

finansman ve kontrollan meselesile iQtimai sigorta fonlar1 vesair bazi 
meseleler de laz1m oldugu dereced-2 ve kitabm umumi yap1smdan bekle­
nildigi §ekilde tetkik edilmemi§ler.dir . 

••• 

Buraya kadar soylediklerimizden eserde daha ziyade ne gibi 
meselelerin tetkik edilmi§ o1duklan ve miiellifin bunlan hangi gorii§ 

zaviyesinden inceledigi anla§1lm1§ olacaktir. $imdi eserin birinci cildinin 
muhtevasma bir goz atarak Heinig'in biitQenin kontroliinden ne anlad1g1m 
ve bu mevzuu nas1l bir taksim ve nisbet dahilinde tetkik etmi§ oldugunu 
k1saca tesbite Qah§ahm. 
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Kitap, her biri muhtelif miktar fash ihtiva eden be§ k1s1m<lan 

miite§ekkildir. K1s1mlar ve fas1llar o derece farkh hacme maliktirler ki, 

miiellifin sec;tigi mevzuu tasnif §emas1 aleyhinde yalmz bu bak1mdan 
dahi baz1 miilahazalarm dermeyam miimkiindiir. 

Birinci k1s1m, «giri§», yalmz on sekiz sahifeden ibaretttir. Bu k1s1mda 
bi.it<;e prensipleri, biit<;enin devri, biit<;enin fonksiyonlari vesair baz1 
miihim §eyler mevzuubahs edilmemi§ olsayd1, bu k1smm geni§ligi hak­
kmda bir diyecegimiz olmazdi. Halbuki mesela biitc;e prensipleri bahsinde 

(sahife 1 - 15) miiellifin daha etrafh izahat vermesi beklenirdi. 

Heini~'in eski klasik prensiplerin yeni mali tekamiille fiizuli 
bir hale girmedikleri, daha ziyade bunlarm faraziyelerinin degi§mi§ 
oldugu (sahife 18) hususundaki fikirlerine biz de i§tirak ediyoruz. Ancak 
bu mesele daha iyi ortaya at1lmah ve sebepleri daha etrafh bir §ekilde 
tebariiz ettirilmeli idi. ~ayet mliellif bu i§i eserinin ikinci cildinde yapa­
cagm1 ileri slirerek itiraz1m1z1 varit gormek istemezse bu vaziyette dahi 
tenkidi mahiyetteki itiraz1m1z ancak k1smen re.ddedilmi§ olur, c;iinkil bu 

i~ eserde tetkik edilsn konularm tasnifinin ne defeceye kadar dogru 

aldugu meselesile de alakadardir. 
On se~izinci sahifeden ba§layan ikinci k1s1m «kontrol mefhumu:i. 

ba§hgm1 ta§1makta olup 140 sahife kadard1r. Fakat hakikatte bunun 
ancak yirmi sahifesi ba§hkla alakadar olup as1l s1klet merkezini be§inci 
paragrafta incelenen «Say1§tay» te§kil etmektedir (sahife 40-153). Bu vazi­
yette miiellif kontrol mefhumunu birinci k1sma ahp ikinci k1sm1 da yalniz 
hesap tetkik makamlarma tahsis etseydi daha dogru olmaz m1yd1? Burada 

§UilU da soylemek Iaz1mdir ki, mtiellif kitabm 25 inci sahifesinde butc;e 
kontroli.inlin en geni§ manay1 ta§1d1gm1, bunun ic;in de «kontrol» ve «reviz­
yon» k1s1mlanmn tefrik edilmesinin maksada uygun olacagm1 beyan 
ettigi halde kendisi eserin devammca buna bagh kalmam1§hr. Bu cihet 
bir tarafa b1rak1hrsa, milellifin eserinde on alt1 devletin hesabat kontrol 
makamlarmm organizasyonu hakkmda verdigi geni§ malumatm hakikaten 
GOk takdire Iay1k oldugunu itiraf etmek laz1mdir. Burada bilhassa 
U. S. A., 1svec;, !talya, Rusya ve saire gibi, ortalama Alman 
okuyucusunun §imdiye kadar hie; degilse bile c;ok noksan tani­

d1g1 memleketlerdeki kontrol vaziyetleri etrafllca izah olunmu§tur. 

Keza milellifin ifade ettigi gibi «Kanunu esasiye miistenit siyasi 
kontrollin tamamen yok edildigi» (sahife 132) Fa§ist !talyada ve Nazi 
Almanyadaki vaziyetler hakkmda da §imdiye kadar pek bilinmeyen bir 
<;ok enteresan hususlar ac;1klanm1~t1r. Buna mukabil bu fashn sonunda 
nesabat kontrolu cihazmm organizasyonu ve bil'fiil c;ah§masile alakal; 
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bulunan umumi meseleler hakkmda bir hiilasa verilmesi icap ederken bu 

cihet ihmal edilmi§tir. 
«Kontrolun gayesi>, ba§hg1m ta§1yan iic;iincii k1s1m yalmz on sahi­

feden ibarettir (s. 154 ve m.). Miiellifin hakh olarak i§aret ettigi gibi, 
tatbikatta son zamanlarda bu bak1mdan baz1 yenilikler zuhur etmi§tir. 
«Politik ve iktisadi blitc;e kontrollan gittikc;e daha onemli rol almaga 
ba§lad1 ), (sahife 156). Bu yenilikleri maliye nazariyeleri ve bliylik bir 
k1s1m itibarile blitc;e kanunlan §imdiye kadar kafi derecede takip edeme· 
diler. Mlinaka§am1za arzolunan sadece bu k1sm1 okumakla iktifa edersek, 
Heinag'in bu noksanlan gidermek igin pek fazla bir §ey yapamad1g1 

kanaatine varmz. Hakikatte ise mliellif bu hususta gerek bundan evvelki 
ve gerekse daha sonraki k1s1mlarda fevkalade degerli bir gok malUmat 
vermi§, fakat evvelce de bahsettigimiz gibi, bunlan maalesef icap ettigi 
§ekilde toplu ve sistemli olarak tetkik etmemi§tir. (BiitGe tahlili 
meselesine ancak bir kaG sat1rla temas edilmi§ olduguna yukanda i§aret 
etmi§tik). 

Dordlincii k1s1m da (sahife 166 ve m.) geni§<;e yaz1lm1§tll'. «BiitQC 
kontrohmun icras1» ba§hgm1 ta§iyan bu k1s1mda evvela k1saca biitc;e 
tatbikatmm safhalan ve blitc;e tatbikat ve kontrolundaki usullerden 
bahsedildikten sonra, yetmi§ sahife ic;inde «politik olmayan blitge kontro­
lunun esas meseleleri » mufassalan izah olunmu§tur. Bu izahat bil­
hassa kontrolun yapilacag1 yer (nerede), kontrolun zamam (nz zaman), 
kontrolu kimin yapacag1 (kim ) meseleleri hakkmdadir. Bir c;ok bahislerde 
ol<lugu gibi burada da giri§ k1smmda verilen tetkik planma riayet edil­
memi§, bu da pek tabii olarak anlat1lan §eylerin vaz1h olmalarma mani 
olmu§tur. Bu k1s1mda evvela blitc;eyi tetkik eden makamlarm yapt1g1 
«kencli kendini kontrl!>I» meselesi sonra da «evvel mi sonra mi kontrol 

etmeli» suali tetkik edilmektedir. 

Heinig birinciyi «vize kontrolm1 ( bi.itc;e tatbikatmda son kademenin 
kontrolu) . ve «ilk kontrol» (blitc;e tatbii<a t mda ilk kadcmenin yapt1g1 
kontrol) olmak lizere iki k1sma tefrik ediyor (s. 184). Fakat hahislerde 

umumi mukaddemeler.den sonra muhtelif memleketlerdeki tatbikat hakkm­
da esash ve tenkid] mahiyette izahat verilmi§tir. Bilhassa U.S.A. (sahife 
198 - 220) ve !ngiltere (sahife 221 - 236) hakkmdaki izahlar c;ok tafsi­
Iathdir. Memleketler hakkmda verilen izahlarda kanuni esaslar, tarihi 

tekamill ve hali haz1rdaki kontrol usulleri vesaire esash olarak ve bir 

<;ok misallerle gosterilmi§tir. 
Fakat serlevhalarda daima yalmz vize kontrelundan bahsedildigi 

halde acayip olarak sonradan yap1lan kontrol meseleleri de beraber tetkik 
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edilmi§tir. Biitiin bunlara ragmen miiellif Anglo-Sakson memleketlerin­
deki kontrol tatbikat1 hakkmda §imdiye kadar Alman literatiirilnde hi<; 

goriilmedik derecede tafsilath ve itimada §ayan malG.mat verrni§tir. 
Son be§inci k1s1m (s. 236 ve m.) «siyasi kontrol» hakkmdadrr. 350 

sahifeden ibaret olan bu k1s1m birinci cildin % 60 nu i§gal etmekle, di§ 
goriinii§iinden de anla§1lmakta oldugu gibi, bu cildin s1klet merkezini 

te§kil eder. Miiellif bu k1smm fas1llara taksiminde siyasi kontrolun 
yap1ld1g1 zamam esas olarak sec:;mi§ ve tetkiklerini «evvelki», «berabcr 

yliriiye1t», «sonrak'i» siyasi kontrol olmak iizere lie:; biiyiik fasla ayirrn1§­
tir. Bu k1smm sonunda «kemli kendini kontrol» meselesine, yani 

me§hur «kontrolOrlerin nasil kontrol edildigb, sualine de k1saca temas 

edilmi§tir (sahife 578 ve m.). 
Buna gore onceden yap1lan kontrol biltc:;enin h::mrlanmas1, milzakercsi 

veya mevkii tatbike konulu§unda yap1lmalarma gore tekrar iic:;e ayr1hr. 
Heinig parlamentolu demokrat devletlerde hiikumetin (kabinenin) siyasi 
kontrolu kendisinde aksettirdigi (sahife 245) fikrine taraftar olup 
bu fikir kendisini lcabinenin istikrarm1 butc:;e kontrolu b:ik1mmdan 

arzettigi ehemmiyeti tetkike sevketrni§tir. Bu milnasebetle verilen 

mufassal ve vesaike miistenit izahatla demokrat hilkumetlerin (bilhassa 
Fransada) milstakar olmay1p s1k s1k degi§melerinin vaziyet ve sebepleri 
hakkmdaki mevcut kanaatlerin, diktator devletlerde kabinelerin degi§rnez 
olduklan hususundaki dii§iince kadar sathi bulunduklar1 isbat olunmak­
tadir. Bu meyanda Frans1z ve 1ngiliz hiikumeti §ekilleri arasmda mevcut 
oldugu ileri silriilen farklar hakiki vaziyetlerile gosterilmektedir. ~oyle 

ki : «Latin memleketleri parlamentoculugu her nazir de~ i C:me:>inde 

politika ve esas te§kilat prensiplerine gore biltun kabinenin ;stifa edip 

yeniden itimad reyi almasm1 icap ettirdigi halde !ngilizler umumiyetle 
miitemayil bulunduklari vec:;hile boyle pek s1k s1k politik biliinqo yapmanm 

aleyhindedirler» (sahife 253). 
Biitc:;enin Mecliste miizakeresi sirasmda yap1lan siyasi kontrolun 

izahmda, mlizakerelerin devam mliddetinin arzettigi ehemmiyet, parla­
mentoya ait iusiyatitf ha.lck1 meseleleri, «tei:irii haldarm hiikftmefo deni n 
verilen bu i,a.lah'iyetlerin kontrolu», tel.: vcy~i <.iol,: mcclis mesele;:i, 

parlamento 9ahf}malarmm teknik tasnifi (heyeti umumiye veya enci.imen 
~ekli) tetkik edilmi§ ve nihayet seksen sahifeden fazla bir k1s1mda blitQe 
miiza.kereleri.nin teknik imkanlarmm tasnifiue ayrilm1§tlr. Biitiin bu fas1llar 

bin;ok nazari ma1Umat1, milletler arasmda mukayeseli tetkikleri 
ve hakh miitalaalan ihtiva etmektedirler. Fakat bilhassa 1ngiltere. 
Fransa, Amerika, 1svec:; vesair memleketlerdeki tatbikata ait verilen 
misaller o kadar fazladir ki, ne kudar enteresan olsalar dahi c:;ok kere okuyu-
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cuya yorgunluk vermektedirler. Bu muazzam fasilda ( «Onceden yapilan 
siyasi kontrol» meselesine 200 sahifeye yakm bir yer ayrilmi§ olup 
yalmz bu fas1l ba§h ba§ma kiic;iik bir kitapt1r) daha bir c;ok liizumlu, 
fakat pek de bu bahse ait olmayan ve birinci ciltteki fihristteki fasillar­
da bahsedilmedikleri ic;in mevcudiyetleri ortalama okuyucular tara­
fmdan daha az tahmin edilebilecek olan bir c;ok meselelerin az veya c;ok 
tafsilatile tetkik edilmi§ olmalan da yukanda arzettigimiz rnli§kiilata 
inzimam etmektedir. Bu vaziyet hakkmda pek c;ok misaller gi:istermek 
miimkundlir. Fakat biz burada biit~nin aleniyeti meselesini (sahife 367) 
ve biirokrasilnin durumu hakkmdaki miiiahazalar1 (bunlar haddi zatm::la 

c;ok enteresand1r) zikretmekle iktifa edecegiz. 

Bahsettigimiz bu ara§tirmalan «beraber yiiriiyen s'iyasi kontrol» 
takip ediyor (sahife 425). Mliellif bu bahsin giri§ k1smmda harp 
ve silahlanma masraflannm blit9enin yapdmas1 ve kontrolii bak1mmdan 
olan ehemmiyeti lizerinde enteresan fikirler ileri slirmekte, blitc;e mliva­
zenesi ve devam eden (beraber ylirliyen) kontrollar hakkmda baz1 i§'arda 
bulunmaktadir (bu hususta ikinci ciltte daha fazla maIUmat verilecek­
tir). Bundan sonra fonlarm c;ok enteresan bir tahlilini yapmakta (sahife 
447), te§rii ve icrai kuvvetlerin muhtelif §ekildeki blitc;e ne§riyati 
hakkmda izahat vermekte ve nihayet taimamlay1c1, el< ve cliizeltici tahsi­
sat iizerinde nisbeten k1sa malflmat vermektedir (sahife 476 ve m.). 

Sonradan yap1lan siyasi kontrollar meselesi de c;ok tafsilath olarak 
tetkik edilmi§tir. Bu bahis · yiiz sahifeye yakm bir yer i§gal etmektedir 
(s. 486 ve m.). Bura.s:Ia diger bir c;ok meselelerle beraber kat'i hesaplar 
mevzuubahis edilmi§tir. Eger kitapta daha az ehemmiyetli olan bahis­
lere verilen yeri dli§linecek olursak, bizce bu bahis daha tafsilath bir 
§ekilde tetkik edilmeli idi. <;linkli kat'i hesap iizerinde §imdiye katlar 
yaz1lanlar pek tetkik edici mahiyette olma.d1klan gibi bilhassa Heinig 
bize bu bahiste kendi c;ok zengin tecrlibelerine ve §ayam hayret derecede 
fazla materyele miisteniden daha etrafh malflmat verebilirdi. Keza aym 
§eyi sayi§tay l'.tporlarma ait k1s1m ic;in de si:iyliyebiliriz. Mliellif 
Parb.mento Hesabat Komisyonu hakkmda 44 sahife yazd1g1 ve haddin­
den fazla tafsilata gittigi halde bu k1sm1 c;ok muhtasar gec;mi§tir 
(sahife 510). Bun.a mukabil kitabm bu bahsinde bir dlizline memleket­
lerdeki (bilhassa Anglo - Sakson memleketleri, Almanya ve !skandinavya 
devletleri) tlirlii meseleler esash ve tarihi tekamlilii nazan itibara alarak, 
§imdiye kadar bu §ekilde toplu bir vaziyette yaz1lm1§ emsaline 
hie; bir yerde rastlanmayacak derecede mlikemmel olarak tetkik edilmi§tir. 
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Bunlarm dikkatle tetkiki bi.i.ti.i.n parlamento mensuplarma bir ~ok te§vik­
ler ve yeni malumat saglar (keza kitabm diger k1s1mlarmdan da ~ok 
istifade edebilirler). 

Evvelce ba§ka bir mi.i.nasebetle i§aret ettigimiz gizli fonlarm 
kontrolu mi.i.naka§asma temas ettikten sonra, takriben 20 sahife tutan 
(s. 565 ve m.) ve eserin ikinci cildinde tamamlanacag1 bildirilen «Devlet 
bor~lari ve siyasi kontrol arasmda.ki miinasebetler» tetkik edilmi§tir. Bu 
bahsin bir k1sm1 ikinci cilde b1rak1lm1§ oldugu i~in i.i.zerinde fikir yi.i.ri.i.t­
mek biraz zorcadir. Yalmz yaz1lanlan nazari itibara ahrsak burada bir 
taraftan baz1 meselelerde tedahiiller gorill.mekt~dir. Mesela «Bor!; 
itfasmm nazariye ve pratigi» nin bi.i.t~enin kontrolu hakkmda yazilm1§ bir 
kitaba pek girmemesi laz1mdir. Diger taraftan bor~larm siyasi bak1mdan 
kontrolu meselesi bizce ~ok k1sa ge~ilmi§tir. 

Bu k1smm sonunda «kendi kendini kontrol» meselesi hakkmda k1sa 
bir izahatm mevcut oldugunu soylersek kitabm muhtevas1 i.i.zerinde 

· yaptig1m1z atf1 nazar sona ermi§ olur. Bi.i.ti.i.n bunlar hakkmda hulasaten 
&Unlan soyleyebiliriz : 

He~nig oyle bir eser vi.i.cude getirmi§tir ki esashhk, materyeli 
kavrama ve milletleraras1 pratik meseleler hususundaki vukufu bak1mm­
dan bi.i.t~e hakkmda §imdiye kadar yazilmI§ kitaplar arasmda emsaline 
nadiren rastlamr. Kitap yalmz nazari ve ilmi ehemmiyeti haiz degil 
bunlarm yanmda bilhassa pedagojik ve politik bi.i.yi.i.k bir degere maliktir. 
Eserin ilk sozi.i.nde «bi.i.t~e kontrolu sulhun bir vas1tas1d1r» ve 32 nci 
sahifede de «hesabatm her hangi bir andaki durumu ve bunun kontro­
lundan bir memleketin mukadderatmm evvelden acteta barometrik 
olarak ogrenilebilecegi» yaz1hd1r. 

Bi.i.t~e kontrolunun aym zamanda demokrasinin de bir vas1tas1 oldugu 
fikrini mi.i.essir ve inandmc1 bir §ekilde isbat etmek i§i de Heinig·'in 
esermm ba§anlan arasmdadir. Hakikaten, «§ef sisteminde, idare­
nin yamnda veya onun i.i.sti.i.nde bir s.alahiyetin, ferdin haklarm1 ri.i.yet 
etmek maksadile yaptig1 bir kontrol mevcut degildir» (Nazi ilim 
adamlarmdan Profesor I<'. Roesler), fakat buna mukabil oralarda 
demokrasiden evvelki zamanlarm tarihinden ve ayni zamanda k1sa zaman 
evvel hortlay1§m1 gordi.i.gi.i.mi.i.z bi.i.t~esiz devirler maliye politikasmdan 
anlad1g1m1z gibi bir ~ok suiistimaller ve ti.i.rli.i. ri.i.§vet §ekilleri mevcuttur. 

Ger~i Heinig'in eserini bu yaz1m1zm baz1 yerlerinde tenkit ettik, fakat 
bu itirazlanm1z hi~ bir zaman eserin bi.i.yi.i.k degerini izrar edemezler vc 
etmemelidirler. Sonra bizim itirazlanm1z eserin muhtevasmdan ziyade 
tetkik §ekline kar§1dir. Eser hakkmda daha kat'i bir soz hi~ §i.i.phesiz 
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ancak ikinci cilt de ne§rediLclikten sonra soylenebilir. Ne§redilecek bu 
ikinci cilt belki de bizim baz1 hususlardaki hi.ikiimlerimizde acele ettigi­

mizi ortaya koyacaktir. Ancak §unu kat'i olarak ifade edebiliriz ki mevzu 
daha s1k1 ve sistematik bir §ekilde tasnif edilseydi bu ci1din k1ymeti daha 
<;ok artardi. Sonra bizce kontrol meselelerinin onceden tetkiki bazi 
tedahiillere ve tekerriirlere sebep olmu§ ve boylece eserin vuzuhunu 

biraz haleldar etmi§tir. 
Bununla beraber yaz1m1Z1n sonunda §unu tekrar etmek isteriz ki 

Heinig'in eseri muhakkak surette biiyi.ik bir k1ymeti haizdir. Biitc;e kitap­
lan arasmda kendi yiiksek mevkiini kazanm1!') olan bu esere, hicret esna­
smda en zor §artlar altmda yaz1lod1g1 ic;in Alman maliye ilmi daha ~ok 
miite§ekkirdir. Miiellifin kitabmm ba§ t~rafma koydugu §U ithafm kendi 
memleketinde dogru anla§Ilmasm1 dileriz : <(Demokratik hiirriyetin ve 
comert misafirperverligin vatam olan Danimarka ve tsve<;e te§ekkiir ic,:'in, 
Almanyaya ibret olmas1 ic;im. 

Terciime eden: 
Dr. Abdullah Tiirkoglu Prof. Dr. F. Neumark 

* 
Ord. Prof. Dr. Alfred isaac : 1§letme 1ktisad1, Cilt III (Terciime eden: 

Prof. Dr. Ahmet Ali Ozeken). - tkinci bas1. - 1st Universitesi tktisat 
Faki.iltesi yaymlarmdan, No. 226 ve 43. 1949. ...:... tktisadi Yiiri.iyi.i§ 
Matbaas1. - 271 sah. Fiyat : 425 Kr§. 

1stanbul Universitesi 1ktisat Faki.iltesi Ord. Profesorlerinden Dr. A. 
!saa·c·m 1944 te yaymlad1g1 !§letme tktisadmm i.ic;iinci.i cildi , yeniden 
gozden gec;irilerek, esash degi§ikliklerie ikinci defa bas1lm1§ bulunmak­
tadir. Birinci bas1da oldugu gibi kitap yine ti<; k1s1mdan mi.ite§ekkildir. 
Yalmz, birinci basmm i.ic;iincii k1smmda yer alan, «1§letmc tktisadmm 
Mahiyeti, !nki§af1 ve Onemi » bahsi, yine ikinci bas1m1m idrak eden 
birinci ciltteki sistematik yerine konmu§, onun yerine de bu defa, 
«i!?letme Ye Kon;jonktiln ba§hg1 altmda «konjonkti.ir probleminin i§let­

meler bak1mmdan tetkiki mevzuu ele almm1§ [1] » boylece tretenin 
sistematigi muhafaza edilmi§tir. 

Prof. tsaac, Umumi 1§letme tktisadmm birinci cildinde, i§letme 
iktisa.d1 ilminin ana mefhumlari, mahiyeti, onem ve inki§af1 ile i§letme­
i;in bi.inyesini tetkik mevzuu yapm1§tir. !ki fasiki.il halinde yaymlanan 

[11 Bak : Onsliz. 
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ikinci cilt, sermaye deveramna irca edilebilen i~letme faaliyetlerinc vc 
bunlarm en miihirm meselesi ve zarm•1 neticesi olan maliyet ma!>raflarma 
tahsis eclilmi§tir. Ayni ciltte, i§letme faaliyetlerinin be~eri (gayri mad di) 
amili olan say ve onun neticesi olan ticret problemleri de bahis mevzuu­
dur. Boylece, i§letme faaliyetlerinin umumi prensiplerile, bir btitUn 
halinde say ve maliyet masraflar1 prensipleri izah edildikten sonra, s1ra 
bir d.ekompozisyona, yani i§letme faaliyetlerini baz1 safhalara ay1np 
tetkik etmege gelmektedir. !§te, Prof. !saac, bu i§i, §imdi daha yakmdan 
tahlile c;ah§acag1m1z, iiGtincti ciltte yapmaktad1r. 

I - Kitap li e; k1s1mdan mtite§ekkildic : 271 sahifeden 158 i, birmci 
kus1m olarak, i~letme i9i faaliyetlerin tedarik, istihsal \'e s1liri.im safha­
larma tahsis edilmi§tir. Boylece ikinci ciltten sonra, iic;i.inci.i ciltte, 2d.:ta, 
bir mufassal i§letme iktisad1 teorisi yap1lmaktadir. 

Tedarik safhasmda, tedarik imkanlar1, tedarik safhalan (senna­
ye J 2], emek, emtia ve istihsal va.s1talarmm tedariki), tcdarik te§kilat1 
ve faaliyetlerinin onemli bir i§letme fonksiyonu olarak mi.italeas1 bahis 
mevzuudur ( sah. 3 - 30). 

Hizmet ve mal istihsali safhasmda (sah. 30 - 60), istihsal ve hizmet 
§ekilleri, sanayi istihsal metotlan ve stoic problemlerinden bahsedilmck­
tedir. 

1§letme faaliyetlerinin tic;Uncti safhas1 s1fatile siiriiim'iin tetkikinde 
(sah. 60 - 159) sUrtim haz1rhklari ba§hgl altmda piyasa tarassudu 

. ' 
reklam ve ilan, sonra, stiri.im metotlan ve organizasyon anlatilmakta-
dir. Satt~ fiatlar1 ba§hg1 altmda i§letmede fiat politikas1 bahsine 
geGilmektedir. Umumi iktisat ilminin ana mevzularmdan bil-ini te§kil 
eden fiat meselelerinin prensip ve kanunlan, burada, i§letme iktisadi 
ilminin de bir temel problemi olarak ortaya c;1kmaktad1rlar. Filhakika 

' stirtim, i§tigal derecesi ve maliyet masraflan ile fiat politikas1 aras indaki 
fonksiyonel baghhk dti§i:mi.ili.irse, mesele daha iyi kavranabilir. !stihsal 
edilen l?eylerin sat1lmas1 her i§letme iGin bc.~ta gelen bir problemdir. Bir 
prodiiktivite ve rantabilite aleti olan i~letme, tekmil faaliyetlerinin 
miispet veya menfi semeresine satl§ yani sttiriim neticesinde ula§abilir. 
Bir taraftan i§letme iktisadmm temel mevzuu maliyet masraflanna, 
diger taraftan iG ve d1~ piyasanm sUri.im §artlarma aynlmaz bir !?ekilde 

[21 Burada serm nye teunrlkinden maksat. para \ '(' kn•di glbi likid 

unsurJurrnm tectaril,idir. 

serrnaye 
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bagh bulunan i§letmenin fiat politikas1, boylece ba§ta gelen bir ehemmi­
yet ta§ir. 

Prof. !saac, reklam \'e ilan faslmda rekiamm fonksiyonlari, psikolo­
jisi, vas1talar1 ve mefhumu, safa§ fiatlari bahsinde ise, serbest piyasada 
fiat te§ekklilii, fiatm deylet, belediye veya diger amme miiesseseleri ile 
hususi iktisat monopolleri ve bizzat i§letme tarafmdan tesbiti, i§letme 
sevk ve idaresinde fiat politikas1, rekabet fiat1, minimum satl§ fiat!, 
mi.izdevi<; masnularda fiat politikas1, kar marj1, ayird1mh fiat, fiat §ekil­
leri ve tarifeler ve nevileri i.izerinde durmaktadir. Bi.itiin bu meseleler 
gayet iyi bir §ekilde fakat k1sa olarak incelenmektedir. Ba§h ba§ma bir 
viis'atte olan ve i§letmenin sat1§ politikasmm birer projekti:iri.i k1ymetini 
ta§1yan mezkur meseleler i.izerinde daha fazla durmak yerinde olurdu 
zannmday1z. 

II - Eserin ikinci k1smmda isletmeleraras1 miinasebetler tetkik 
edilmektedir (sah. 159 - 194). 1§letme fa.aliyetlerini, kesin hudutlarla 
ic; ve d1§ diye tefrik etmek zor ise de, i§letme denilen iktisadi c:i.izi.itamm 
bir i~'i ve bir d111'1 mevcuttur [3]. !§letmeleraras1 mi.inasebetler, i§letmenin 
d1§ faaliyetlerinden bir k1smm1 te§kil ederler yani, her isletmeleraras1 
miinasebet bir di§ miinasebettir, fakat, her cl~§ miinasebet bir i~letmeler·· 

aras1 miinasebet degildir. Biri tazammun digeri ise $Umuldi.ir. Mesela : 
Hibe, sigorta edilmemi$ her ti.irli.i tahakkuk etmifl rizikolar, sermaye 
ci.izi.ilerinde para k1ymetindeki tahavvi.iller v.s. dolay1sile vukua gelen 
k1ymet art!§ ve azah§lan, hatta vergiler, miistehlik fertlerle her ti.irli.i 
ah§veri§ler v.s. gibi faaliyetler birer i§letmc dl§I faaliyeti olmakla bera­
ber i§letmeleraras1 faaliyet degildirler. Bu k1sa mi.ilahazalara istinaden 
poli!;e, Gek, emre muharrer senet gibi tahsil ve tediye vas1talanndan da 
bahseden ikinci k1smm, i§letmenin di§ miinasebetleri ba§hgm1 ta§1mas1, 
belki daha mi.inasip olurdu diye di.i§i.ini.iyoruz. 

Mi.iellif bu k1s1mda : A) 1§letmeleraras1 mi.inasebetlerin mahiyet ve· 
ana prensipleri. B) !§letme hayat ve faaliyetlerinde tahsH ve tediye 
problemleri, diye iki boli.im ayirmaktadir. Birincisinde ahm sat1m ve 
tuna taalluk eden problemler, i§letmelera1•as1 miinasebetlerin mevzuu 
(muhaberet, i§letme bi.inye ve organizasyonuna ait akitler, i§letme 
faaliyetinden dogan akitler), muhtelif miinasebetlere hizmet ' eden tesi­
i.at (borsalar, pazarlar, fuarlar, sergiler, ticaret ve sanayi odalari) ile 
hukuki esaslar bahismevzuoour. !kinci boltimde ise, tediye ve tahsil 
kavramlan, tediye imkanlan ve vas1talar1 (!;ek, poli<;e) ile metotlan 

131 A. Marshall: Principles of E1·or.omics. London 1!\lf). 



Blbllyograrya 237 

incelenmektedir. Mi.iellif, bu boltime girmesi Iaz1m gelen bilci.imle k1ymetli 
kag1tlara ve senedat1 ticariyeye degil, yalmz <;ek ve poli<;eye yer 
vermegi mi.inasip gormi.i§ti.ir. Tediye vas1tas1 olarak yabanc1 ve milli 

paralar ile <;e§itli problemlerine ait malumat da ilave edilseydi daha <;ok 
faydah olurdu. Ancak, bu tak.dirde eserin hacmi pek fazla bi.iyi.irdi.i ve 
fiilen tatbik edilen programm <;er<;evesi d1§ma <;1kllm1§ bulunurclu. 1kinci 

k1smm sonunda, gayet yerinde olarak, modern ekonomide gittik<;e ehem­
miyet kazanan, kismen veya tamamen paras1z tediye metotlar1 da izah 
edilmektedir. Cetvel, §ema gibi kolayla§tmc1 pedagojik bir usuli.in daha 
ziyade k1ymetlendirdigi bu bahis, eserin 180 - 194 i.inci.i sahifelerini i§gal 

etmektedir. 

III - t§letme ve Konjonkti.ir ba§hgm1 ta§Iyan i.iQi.inci.i k1s1mda, 
diger iki kisimdan farkh olarak,i§letme, bulundugu iktiP.adi muhit i<;i]nde 

bh• btittin olarak mtitalea edilmektedir. ilk iki boli.imde, yukanda temas 
ettigimiz gibi, i<; ve di§ gori.ini.il?leri itibarile, i§letme faaliyetleri incelen­
mi§ti. Halbuki i§letme iktisadi bir muhit i<;inde, iktisadi fonksyonlar ba§a­
ran organik bir ci.izi.itam [ 4] olduguna gor;~. bu canh varhgm, organiZma­
nm [5], bir bi.iti.in olarak, bulundugu vasat (muhit) i<;inde tetkik edilme­
sinin k1ymet ve lflzumu gayet a<;1ktir. i§te Prof. 1saac, kitabmm i.iQi.incU 
~lf:mm1, bu muhitin konjonkti.irel arhilierinin tetkikine tahsis etmi§tir. 
Once, J. F. Schiir, P. Deutsch ve F. Schmidt'e temas ederek k1sa bir 
tarih<;e yaptiktan sonra sirasile ~u meseleleri incelemektcdir : A) Kon­
jonkti.ir ara§tirmalan ve konjonkti.ir problemleri muvacehesinde i§letme 
iktisad1 ilminin mevki ve ehemmiyeti, B) Konjonkti.ir mefhumu, C) 1kti­
sadi hareketlerin muhtelif nevileri, D) Konjonkti.ir temevvi.i<;leri esna­
i:.mda i§letme, E) Konjonkti.ir temevvi.i<;lerinde i§letmelerin tesir ve rol­
leri, F) i§letme sevk ve idaresinde alman tedbirlerin konjoilkti.ir i.izerin­
deki tesirleri, G) i§letmenin konjonkti.ir ara§tirmalarmm bir temel ve 
kaynag1 s1fatile mi.italeas1, H) Konjonkti.ir ara§tlrmalarmda i§letm . e 
istatistiklerinin rolleri. 

Bu ehemmiyetli mevzulardan mi.ite§ekkil olan u<;unci.i k1smin 
lnymetli mi.iellif tarafmdan mi.istakil bir eser olarak vi.icude getirilmes.' 
Ti.irk i§letme iktisad1 literati.iri.inde dolduracag1 bo§luk dolay1sile, haki~: 
bir hizmet olacaktir. 

1 

Kemal Tosun 

* 
[ 41 Bak : Prof. Dr. (he ken : hletme tktlsadma Baslang1~ Derslcrl. tst. V51. 

Sah. 70 - 71. 

(51 Bak: Emile Jamf'S: Les formes d'Entrcprises. Sah. 9. Paris. 1935. 
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Lawrence Klein : The Keynesian Revolution. - New Yur!<, 1949. 

· The Macmillan Company. - Sahife: 218, (Birinci bas1h§ 1947). 

Amerikah iktisatc;1 L. Klein'in bu eseri, mi.iellifin 1944 senesinde 
yazd1g1 doktora tezinin geli§tirilmi§ §eklidir. Kitap bi.itiin diinya iktisat­
c;1lan arasmda bi.iyi.ik bir alakayla kar§1lanm1§t1r. Bu ilginin sebeplerin­
clcn biri eserin, Amerikanm en me§hur iktisatc;ilarmdan P. Samuelson'un 
nezareti altmda yazilm1§ olmas1dir. Klein, bil c;ok noktalarda Samuelson'­
dan millhem oldugunu ve kitapta herhangi bir yenilik bulunuyorsa, 

bunun Samuelson'a izafe edilebilecegini ifade etmektedir. 
Eserin g:iyesi mi.iellife gore §U noktalarm aydmlat1lmas1d1r : Lord 

Keynes'in iktisat teorilerinde ehemmiyetli olan vc olmayan n0ktalar 
nelerdir ? Keynes iktisadmm taraftarlannca mi.idafaa eclilen nazar! neti­
celere ula§mak ic;in en a§ag1 ne gibi faraziyeler yapmak Iaz1m gelmekte­
<lir ? Keynes'in inkilapc;1 kitabm1 - 11.The General Theory of employment, 
interest and money» - viicuda getiren fikirler bu miielli fin daha evvelki 
yaz1larmda ne §ekilde geli§mi§lerdir ? Keynes'in teorisi eski miiellifler­
den ne derecede miilhemdir ve klasik teoriyle ne gibi benzerlikler 
arzetmekte, hangi noktalarda klasiklerden aynlmaktad1r ? Ke,Ynes taraf­
tarlan tarafmdan almmas1 istenilen tedbirler sosyalizme mi gotliri.ir 
yoksa bu miiellifler kapitalizmi muhafaza etmege mi c;a lI ;anaktadirlar ? 

Miiellifin Keynes taraftan oldugunu bilenler ic;in, kitapta Keynes'in 
miidafaa edilecegini ve bu miiellifin getirdigi yeniliklerin ehemmiyetle 
belirtilecegini tahmin etmek kolay olacaktir. Filhakika l\.lein'e gore, 
Keynes'in teori si tam manasile inkilapc;1 biI· .ctoktrindir. $u man5.da ki 
Reynes, zamamndaki iktisadi dii§i.incenin ula§mI§ bulundugu neticelerden 
tamamen farkh neticelere varm1§t1r. Miiellifimiz aynca, Keynes'in 
clii§iince tarzmm klasik ve zamanmdaki di.i§i.ince tarzma nazaran daha 
<logru ve kabule §ayan oldugunu isbat etmeye c;ah §maktadir. Bu vaziyete 
f;ore mein'in k1ymetli eseri, yalmz Ke;\·nes teorilerinin basit bir expose'­
~· i nden ibaret kalmamakta, kitapta Keyne~ miidafaa edi!mekte ve bu 
muellife yap1lan itirazlar teker teker ele ah111p red ve cerh edilmeye 
gayret sarfolunmaktad1r. 

I 

Eser 7 fasil ve bir riyazi ilaveden miirekkeptir. 

Birinci fas1lda Keynes'in «A Treatise on Money» (1930) isimli 

eserine kadar - bu eser .ctahil - yazd1g1 kitap ve makaleleri ele alan 
miiellif, Keynes'in bu devre zarfmda klasik ananeye sad1k l:alct1g1m ve 

I 
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klasik bir iktisat<;1 olarak tavsif edilebilecegini 1leri si.irmektedir. Klein 
hakh olarak, Keynes'in enflasyona olan t<':mayti.Ii.ini.in ta ilk eserlerinde 
goze Garpt1gma i§aret etmektedir. 

Keynes, ilk yaz1larmda bir taraftan konjonkti.ir temevvi.i<;lerini 
tamamen moneter hadiseler olarak tasvir ederken, diger taraftan tasar­
ruf ve yat1rim arasmdaki mi.inasebetlerin milli hasila ve istihdam hacmi 
uzerindeki tesirlerinc i§aret eden baz1 ifadeler kullanmaktayd1. Bununla 
beraber, mill) has1layla tasarruf ve yatmm arasmda mi.inasebet buluna­
bilecegine ancak i~aret etmekle iktifa ettiginden, istihdam seviyesinin 
yi.ikseltilmesi i<;in baz1 para manipi.ilasyonlan ve paranm kontroli.ine 

matuf tedbirler tavsiye etmekteydi. 

!ngilterede 1920 denberi hiikum si.iren i§sizligin ortadan lrn.ldmlmas1 
gayesile, 1929 da Lloyd Geor~e tarafmdan tatbik edilmek istenen nafia 
i§leri program1~1 I\.eynes hararetle miidafaa etmi§ ve bu suretle hi.ikumet 
tarafmdan yap1lan masraflarm mi.isait tesirlerini belirtmi§ti. 

1930 <la ne§rolunan «A Treatise on Money» isimli eserinde, fiatlarm 
taayyuni.ini.i klasik mi.ibadele denklemiyle dE:gil, tasarruf ve yatmmlarm 
i<;inde yer ald1g1 yeni denklemlerle gostererek, tasarruf ve yatmmm 
1ktisadl hayatta oynad1g1 roli.i gostermege <;ah§m1§tir. «Treatise» deki 
faiz teorisi Wicksell'in teorisinin ayni olmakla beraber, eserin diger bir 
yerinde, yani yeni yatmm mallanmn fiatlarmm taayyiini.i izah edilirken, 
"Liquidity Preference» faiz teorisinin temelleri at1lm1§ bulunuyordu. 
Konjonkti.ir temevvi..i<;lerinin sebebini yatmmla tasarruf arasmdaki 
mi.inasebetlerle izah eden Ke:/nes, ekonominin dinamik faktori.i olarak 
tasarrufa nisbetle dnha fazla vc daha ~iddetli tahavvi.illere maruz kala­
bilen yatmm haddini <.>le almaktayd1. 1936 da ne§rolunan «General 
Theory .> nin en esash vasfm1 te§kil eden, istihsalin hakiki bir mi.itehavvil 
olarak mi.italea edilmesi keyfiyeti «Treatise» de bulunmamaktadir; ve 
bu . sebeple Keynes, «Treatise» deki denklemlerin, istihsalin sabitligi 
faraziyesine gore tertip olunduklarmdan, enstantene bir resim vasfm1 
ta§1d1klarm1 soylemektedir. 

Kitabm ikinci fash, Keynes'in «General Theory» ile «Treatise.,' 
arasmdaki yaz1larma tahsis edilmi§ olup, «General Theory» nin nas1l 
viicude geldigi canh bir §ekilde gosterilmekte ve Keynes'in yeniliginin 
anla§1lmas1 i<;in mevcut konjonkti.i r teorilerinin hi.ilasas1 yap1lmaktad1r. 

1931 de Kahn tarafmdan Multiplier teorisinin izah olunmasma, 
Klein biiyuk bir ehemmiyet atfetmektedir. <;unki.i Keynes, ancak bu 
teori sayesinde bir taraftan pratik tavsiyelerinin diger taraftan «General 
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Theory» de istihsali sistemine alabilmek ic;in kulland1g1 efektif talebin 
teorisini yapabilecekti. 

1930 - 1936 arasmdaki devrede belirtilmesi gereken diger bir nokta, 
hudutsuz yat1nm imkanlarmm mevcudiyeti ve yat1nmm mi.inhasiran 
faiz haddine tabi bulundugu hususunidaki kanaatin Keynes'de zay1flad1-
g1d1r. Boylece «General Theory» nin temelleri atllm1§ oluyordu. 

Eserin i.ic;i.inci.i faslmda, I\:eynes'in ·esas eseri olan «General Theory» 
deki fikirleri ele ahmyor, bunlarm karakteristik vas1flan dikkatle belir­
tnerek klasik iktisatla mukayesesi yap1hyo1 ve kitabm inkilapc;1 karak­
teri gosterilmege Qah§1hyor. 

l\.lein'e gore Keynes inkilab1, hu mi.iellifin istihdam ve milli has1la 
seviyesinin taayyi.ini.ine dair bir teori vermi§ olmas1 noktasmda aranmak 
Iaz1m gelir. J. B. Say'danberi hemen hemen bi.iti.in iktisatc;1lar tarafm­
dan mi.idafaa edilen bir ana fikrin, yani kapitalist sistemin friksiyonlar 
ve sun'i manialar bulunmad1g1 mi.iddetc;e kendi kendini tashih eden 
(self adjusting) bir sistem oldugu ve istihsalin daima tam istihdam 
seviyesinde bulunmaya temayi.il ettigi; c;i.inki.i ancak bu takdirde muvaze­
nenin mevcut olabilecegi hususundaki kanaatin reddedilmi~ olmas1, 
Keynes inkilabmm ruhunu te§kil eder. 

Klein, Keynes tarafmdan mi.i.dafaa edilen neticelere ula§mak ve siste­
min i§leyebilmesi ic;in yap1lmak laz1m gelen faraziyeler olarak §U kaziye­
leri tesbit etmi§ ve herbirinin mant1ki Vf· realiteye uygun oldugunu 
i<;bata c;ah§mI§tlr. 

1 ·- 1§<;i talebi reel i.icretlerin seviyesine tabidir; 

2 - 1§ arz1 nakdi i.icret haddine tabidir; 

3 - 1stihlak, cemiyetin reel gelirinin seviyesine tabidir. !;ju hususi­
yeti de zikretmek Iaz1m gelir ki, gelirdeki artl§ istihlakte daha az bir 
art1§a sebep olur. Yani marjinal istihlak temayi.ili.i bir.den azd1r. Tasarruf 
istihlak edilmiyen gelir olduguna gore, istihlak ic;in soylenenlerin aksi 
tasarruf i!;'in caridir; 

4 - Sermaye mallarmm talebi milli gelirin reel k1ymeti, faiz haddi 
ve birikmi§ sermaye stokuna tabidir. Birinci mi.inasebet pozitif, ikinci ve 
i.ic;i.inci.i mi.inasebetler negatiftir; 

5 - Para talebi milli gelirin seviyesi ve faiz haddine tabidir. 
Birinci mi.inasebet pozitif, ikinci mi.inasebet negatiftir. 
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Bu be§ faraziye yap1ld1 m1, art1k Keynes sisteminin i§lemesini gos­
termek kolay olacaktir. (Sahife : 75 - 90). Yalmz §U noktaya dikkat 
edilmeli ki, tasarruf ve yatmm arasmdaki miinasebetlerde __:__ veya Klein' 
in tabirile tasarruf - yatir1m denklemile -- Wicksell ananesine uygun 
olarak, «Treatise» de goriildiigii gibi faiz haddinin taayyiinii degil, istih­
dam hacminin taayyiinii incelenecektir. 

Klein hakh olarak, Keynes tarafmdan tasvir edilen noksan istihdam 
muvazenesinin bir tak1m «rigidity» ve «inflexibility» leriden tahaddiis 
eden bir hal olmad1gm1, ikretlerin flexible ve rekabetin tam oldugu 
faraziyesi dahilinde dahi, l\.eynes sistemiyle noksan istihdam muvazene­
sinin izah edilebilecegini dermeyan etmektedir. 

Kitabm dordiincii faslmda miiellifimiz, «General Theory» nin ne§rini 
miiteakip bu eser hakkmda yazllan yazllan ve kitabm sebebiyet verdigi 
miinaka§alarm ba§hcalanm derli toplu bir §ekilde tetkik ederek biitiln 
bu yaz1lardan ne gibi neticeler <;1kanlabilecegini aramaktad1r. 

Bu fasllda Klein, Keynes'in eseri ilk <;1kt1g1 vakit onu septisizmle 
kar§1layan ve §iiddetle tenkit eden miielliflerin yava§ yava§ eserde derme­
yan edilen fikirlere iltihak ettiklerini gostermektedir. Bunun gibi, 
Keynes taraftar1 olan miiellifimiz, yapllan miinaka§alar sonunda, bir 
<;ok noktalarda Keynes'in hakh oldugunun meydana <;1kt1g1m iddia 
etmektedir. 

Bu arada Lerner, Reddaway, Hansen gibi Keynes taraftan, Pigou, 
Knight, Robertson, Cassel gibi Key:nes'e muanz ve Viner, Hicks ve 
Hawtrey gibi yanm Keynes taraftan miielliflerin «General Theory» 
hakkmdaki dii§iinceleri miinaka§a edilmekte ve daha sonra, eserin en 
kavgah olan ii<; ehemmiyetli k1sm1 iizerinde yapilan miinaka§alar tahlil 
edilmektedir. Mevzuubahis ii<; nokta, iicret miinaka§as1, tasarruf - yat1-
nm miinaka§as1 ve faiz miinaka§as1dir. Birinci noktarda Keynes'in ula§­
t ~g1 neticeleri biraz septisizmle kar§Ilayan Klein, ikinci, ii<;iincii nokta­
larda l\.eynes'in tamamile hakikate uygun miitalaalar serdettigi netice­
sine ula§maktadir. Bundan ba§ka, klasik faiz nazariyesile Keynes 
tarafmdan miidafaa olunan nakdi faiz tecrisinin ayni §eyler oldugunu 
isbat i<;in Hicks, Lerner, Fellner ve Somers tarafmdan yap1lan te§ebbiis­
lerin muvaffakiyetle neticelenmedigini belirtmekte ve U:eynes teorisinin 
daha saglam esaslara istinat ettigini isbata gayret etmektedir. 

Be§inci fas1lda Keynes'in hangi miielliflerden miilhem oldugu ve 
iktisadi doktrinler tarihinde U:eynes'in fikirlerine benzer fikirlerin hangi 
milelliflerde bulundugu ara§tmhyor. Klein'e gore Keynes'in sistemini, 
i.izerlerine bina ettigi fikirlerin bir <;oguna doktrinde rastlamak milmkiin 
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olmakla beraber, bu esas unsurlarm derli toplu bir §ekilde yanyana 
getirilerek bir sistem §eklinde ifade edilmesi Keynes'e nasip olmu§tur. 

tstihdam hacminin taayyi.ini.i, yani bir dereceye kadar konjonkttir 
hareketlerinin izah1 noktasmda, noksan istihlak nazariyecileri Keynes'in 
mi.ijdecileri olarak mi.italea edilebilir. Bunlar arasmda Malthus, Marx, 
Hobson, Foster ve CatChin~, Major Dou~las, Johannsen'in fi'J<irlerini 
teker teker inceleyen Klein, hl!kh olarak, bi.ittin bu mi.ielliflerin efektif 
talebi tam manasile kavrayamad1klan neticesine vanyor. Filhakika 
noksan istihlak nazariyecileri, yatmm1 M<; nazar1 itibara almadan, 
tasarrufun deflasyonist bir amil oldugunu i~dia etmektedirler. Halbuki 
Keynes'den sonra, ancak yat1nm tarafmdan massedilmeyen tasarrufun 
deflasyonist tesirler yaratabilecegini, dolay1~ile milli has1lanm azalmas1-
na sebep olabilecegini ac;1kr;a anlam1§ bu1unuyoruz . 

Be§inci faslm ikinci k1smmda Ke~·nes'den evvel ileri si.iri.ilen nakdi 
faiz teorileri, ezci.imle Proudhon ve Gesell'in di.i§i.inceleri ele ahmyor. Bu 
iki mi.iellif faizin s1rf moneter bir hadise oldugunu anlam1§ bulunmakla 
beraber fertleri, servetlerini nakit olarak saklamaya sevkeden stUrUktU­
rel ve psikolojik amilleri incelemi§ 9-eiimerdi. 

Malfundur ki, bir <;ok mi.iellifler, Keynes iktisadma depresyon ikti­
sad1 (Depression economics) demekte ve bu mi.iellifin ula§t1g1 neticele­
rin durgunluk, depresyon ir;inde bulunan bil iktisat icin cari olabilecegini 
ve Keynes'in metodunun gene ancak durgunluk halindeki bir iktisadi 
biinyeye kabili tatbik oldugunu iddia etmektooirler. 1§te Klein eserin 
altmc1 faslmda bu iddiay1 reddetmeye r;ah§ml§ ve Keynes'in netice ve 
metodunun her zaman, hatta enflasyon zamamnda dahi, cari olabilecegini 
bizzat bu metodu kullanarak gostermi§tir. 

Kitabm son fash Keynes iktisad1 geregince ne gibi reformlar yapmak 
·lfmm geldigi meselesine tahsis edilmi§tir. Keynes sistemine gore kapi­
talist , bir ekonomi, kendi haline b1rak1ld1g1 takdirde tam istihdam daima 
ger<;ekle§miyecektir. Bunun yanmda, servetlerin musavats1zhg1111 hakh 
gosteren bir delili de terketmek Iaz1m gelir. ~oyle ki, klasik ckonomiye 
gore tasarrufun, iktisadi hayatm geli§mesinde bi.iyi.ik bir roli.i vard1r. 
Tasarruf ise ancak zengin kimseler tarafmdan yap1labilecegine gore, 
ekonominin selil.meti namma servetlerdeki mUsavats1zhk luz...imludur. 
Halbuki Keynes'in delillerine gore ekonomideki durgunlugun ba~hca 
sebebi yatmlm1yan tasarruf oldugundan, tasarrufu azaltmak yani nihai 
istihlak temayi.iliinii artt1rmak icap etmektedir. Bunun en kolay yolu ise 
servetlerin daha mi.isavi bulunacag1 yeni bir ~ervet ink1samma gitmektir. 
Fakat kapitalist sistemi terke raz1 olm1yan I\eynes, bu kadar ileri 
gitmiyecektir. Keynes'in tavsiye ettigi tedbirler sosyalizme gotiirmPz. 
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U;eynes, kapitalist iktisat ~er!;eVeSi dahilinde baz1 tedbirlerin almmasma 
taraftard1r. Biitiin mesele hususi §ah1slar tarafmdan yat1rima inkilap 
e_ttirilmeyen tasarruf olduguna gore, . Devlet bu tasarruf fazlahgm1 
bizzat yahrima inkilap ettirecektir. Halbuki bir sosyalist ekonomi.de her 
tiirlti istihsal vas1talari Devlet elinde bulunmak icap ederdi. 

u 

Eseri boylece hiilasa ettikten sonra, miiellif tarafmdan ileri siiriilen 

orijinal fikirlerin bazilarma i§aret edelim. 

Klein sermayenin marjinal miistahsilligini incelerken, Keynes tara­
fmdan iizerinde pek durulmayan bir noktada israr ediyor. Miiellife gore 
sermaye terakiimii, sermayenin nihai miistahsiliyeti iizerinde menfi bir 
tesir icra eder (Sahife : 68 - 69). Marx'm bu husustaki dii§iinceleri 
takdirle kar§llanmaktadir. 

1kinci bir nokta, faiz haddinin yatmma te§vikteki roliiniin kii!;iim­
senmesidir. Keynes faiz haddini indirmekle, yat1nmm arttmlacagma 
kani bulunuyordu. Halbuki Klein'e gore faiz haddinin tesiri ihmal edile­
bilecek kadar az bulunmaktadir (Sahife : 63 - 67). 

U!;iincii bir nokta tasarruf - yatmm miinasebetlerine taalluk eder. 
Klein'e gore Keynes'in, tasarruf ve yatinm arasmdaki mi.inasebetleri ~ok 
kan§Ik bir §ekilde anlatmas1, bu miihim meselenin anla§ilmamasma 
sebep olmu§tur. Halbuki Klein'm sediil ve mii§ahede edilen mikdarlar 
(Schedules and observables) olarak bir tefrik yapmasile mesele, daha 

• vaz1h olarak anla§ilabilecektir (Sahife : 110 -117). 
Son bir nokta olarak, Lernel"'in, klasik faiz teorisile Keynes'in nakdi 

faiz teorisini birle§tirmeye matuf gayretlerinin 1:eddolunmasma i§aret 
edelim (Sahife: 119 -121). Klein'in buradaki izahlan fevkalarle olup bu 
mqellifin Kl\ynes'i !;Ok iyi anlad1gma delil olarak gosterilebilir. 

III 

Klein'in bu k1ymetli ~seri baz1 noktalarda tenkit olunabilir. 

Evvela umumi, metodolojik bir tenkit yapahm. Klein kitabmm bir 
~ok yerlerinde I\eynes tarafmdan ula§1lan neticeleri, Keynes inkilabmm 
esaslan olarak gostermeye temayiil ediyor. Halbuki kanaatimizce Keynes 
inkilabmm ruhu, bu miiellifin metodunda yani bize ilmi ara§t1rmalar 
i ~in verdigi imkanlar ve a!;t1g1 ufuklarda aranmak icap eder. Belki kendi 
yeni metodlarile ula§t1g1 neticeler dog1 u degildir. Fakat ortaya att1g1 

• 



• 
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meseleler uzun zaman iktisatQilarm iizerinde dU§iinecegi ve miinaka§a 
edecegi meseleler oldugu gibi, kulland1g1 yeni usuller de ilmimiz iQin her 
zaman faydah olacaktir. Bizzat Keynes «General Theory» nin bir yerinde, 
«ara§tirmalanm1z1n gayesi otomatik bir sistem tesbit etmek, yani gozler 
kapah olarak tatbik edildiginde, daima iyi neticeler has1l edebilecek bir 

reQete vermek degil, miinferit ve muayyen meselelerin hallinde faydah 
olabilecek dort ba§1 mamur ve mazbut bir metodla keii.dimizi techiz 

etmektir» [*] demektedir. 
Yapilabilecek diger bir tenkit, eserde Keynes'in para teorisinde 

yapt1g1 yeniliklerin belirtilmemesidir. Mesela para mikdan ile fiatlar 
arasmdaki miinasebetleri incelerken, istihsal hacmini hakiki bir miite­
havvil olarak miitalaa etmesi; para teorisi iQin geni§ ufuklar aQmakta­
d1r. Bunun gibi, umumi fiat teorisi ile para teorisi arasmdaki miin.ase­
betleri tesis etmesi, para teorisini umumi fiat teorisinden ayn bir §ey 
olarak miitalaa eden klasik teorinin yaptlg1 yanh§hg1 belirtmesi, p:ara 
teorisinin gelecegi bak1mmdan biiyiik iirnitler beslenmesini rniirnkiin 
kilmaktad1r. Keynes'in para teorisine taalluk eden diger biiyiik bir yeni­
ligi, para mikdarmdan umumi talebe giderken takip ettigi yol ve bu 
arada paranm tedaviil siir'atinin kifayetsizligini gostermesidir. Kanaa­
timizce Keynes'in para teorisinde bilhassa durmak icap ederdi. <;iinkii 
bizzat Klein'm tesbit ettigi gibi «General Theory»nin en biiyiik yeniligi, 
J. B. Say'in mahreQler kanununun tenkidinde bulunmaktad1r. J. B. Say 
ise kanununa varrnak i~in paranm basit bir miitevass1t oldugunu isbat 
etmekte idi. 1§te bu kanunu Qiiriitmek iQin paranm basit bir rniitevass1t 
olmad1gm1 isbat etmek dolay1sile, para teorisine girmek Iaz1mdir. Klein 
.ise bu hususta tatmin edici degildir. 

Keynes'in ~ok kan§Ik eserinin dikkatli bir tetkiki ile anla§1hr ki, 
bu rniiellif iki nevi noksan istihdarn muvazenesinden (under-empioymenc 

equilibrium) bahsetmi§tir. Kleln bu vaziyeti tarn manasile belirtmemehle 
beraber, Keynes'de birbirinden farkh iki noksan istihdam muvazenesinin 
bulundugunu sezrni§tir (Sahife : 80 - 81). Fakat miiellifimiz bu tefriki 
ne arzu edilen vuzuhla yap~bilmi§, ne de Kcynes'in her iki noksan istih­
dam muvazenesini ustahkla birle§tirerek gayet ehemmiyetli neticelere 
vard1gm1 gosterebilmi§tir. Mevzubahis iki noksan istihdam muvazenesi 
ve iki halin birle§tirilmesini k1saca izah edelim : 

[•] J. M. Keynes, Theorle genera le d e l'emplol , cl e l'int cri~t et rlc l ·t monm1ie, 

P a ris 1949, Sahife : 313 . 



Bibliyografya 245 

Bunlardan hirincisi, i§ arzmda reel iicretlerden ziyade nakdi iicret­
lerin amil olmas1 dolay1sile husule gelmektedir. Yani baz1 'i§c:;iler cari 
nakdi iicretle c:;ah§maga raz1 olmamakla beraber, bu nakdi iicretin 
tekabiil ettigi ayni iicreti, hatta daha a§ag1sm1 kabul ederek c:;ah§maga 
raz1d1rlar. Kiasikler bu vaziyeti dii§iinmediklerinden, onlara gore cari 
nakdi iicretlerle c:;ah§mayan i§c:;iler iradi i§siz sayllmak icap eder. Halbuki 
bizzat tarifleri icab1 bunlar gayri iradi i§sizdirler. <;iinkii Keynes'e gore, 
her hangi bir istihdam hacminde iicretin faydas1, bu istihdam hacminin 
marjinal desutilite'sine miisavi bulunmaz. 

!kinci nevi noksan istihdam muvazenesi §udur : 1§ arzmm reel 
iicretlere gore yap1Jd1gm1 kabul etsek dahi - yani birinci nevi noksan 
istihdam muvazenesi bulunmasa dahi - ele alman cemiyetin, daima 
potansiyel istihdam hacminin hepsini kulland1g1m kabul edemeyiz. 
Ciinkii i§c:;iler nakdi iicretlerini ne kadar indirirlerse indirsinler, reel 
ucretleri indirmege muvaffak olamiyacaklard1r; dolay1sile istihdam1 
arttirmak miimkiin olm1yacaktir. <;iinkii her tasarruf yatmma inkilap 
edememektedir. 

Keynes'in hususiyetlerinden biri de bu iki noksan istihdam muvaze­
nesinden ustahkla istifade ederek efektif talebin yi.ikseldigi zaman istih­
salin nas1l artabilecegini izah etmesidir [ ·r, ]. 

Keynes'e gore efektif talep artt1kc:;a k1sa devrelerde fiatlar yiiksele­
cektir. <;i.inkii Keynes'e gore endiistri k1sa devrelerde azalan rand1manla 
<;ah§Ir. Efektif talebin art1§1 neticesinde daha fazla i"i kullamhnca son 
i§c:;inin prodiiktivitesi azalacak yani netice itibarile fiatlar umumi 
seviyesi yiikselecektir [ ·:f·X·]. Fiatlar umumi seviyesi yiikselince reel 
iicretler dii§rni.i§ demektir. Bu sebeple efektif talep artarken hem birinci 
noksan istihdam muvazenesi sebebile, hem ikinci noksan istihdam muva­
zenesi sebebile i§siz bulunan kimseler istihdam edilebilecektir. Boylece 
J. Robinson'un dedigi gibi klii.sik hal tarzmm aksine olarak «muayyen 
bir niifusun temin edecegi i§ giicii arzile reel iicretler arasmdaki degi§ik­
likler hususunda pozitif degil, negatif bir korelasyon vardir» [ ·lH(··•·]. Fa;rnt 
§Unu da belirtelim ki bu negatif korelasyon, bir noktaya kadar devam 
eder, <;ilnkii bir an, reel iicretler o kadar dil§er ki, artik efektif talepteki 

L • 1 Bu hususta Bl<: J. M. Keynt>s Theorie Generale. Sah!fe : 296 - 307. 

r"" l ;r. M. K.eynt>s, Theorle Generale, SahlfP: 305 \'e .J. Robinson, Essays in 

t h e theory of employment , Oxford 1947, Sahife: 7. 

1 ••' ] ,J. 'Jtobinson, Zik. <'S .. Sahife: " . 
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art1§ neticesinde yeniden kimse i§ arz etmez. !~te bu andan itibaren 

umumi fiatlar ve ticretler hem aralarmda hem de talepteki art1§a oran­

tih olarak artarlar. Keynes'e gore bu andan itibaren tam istihdam bulun­
maktadir [ ·):· ]. 

1§te Klein, ne bu t~friki yapabilmi§, ne de her ikisinin birle§tilebile­
cegini dti§iinmil§tiir. Bilakis her iki noksan istihdam muvawnesinden 
yalmz ikinciye ehemmiyet vermek liiz1m geldigini israrla ifade etmi§tir. 
Halbuki kanaatimizce her iki muvazene Keynes sisteminin i§lemesi, 
mesela efektif talepteki art1§m istihsale te&irinin mtitalaas1 bak1mmdan 
elzemdir ve bir bi.itlintin ctizlerini te§kil etmektedir [ 1:-~:-] . 

Klein tarafmdan yapllan, bir tam istihdam tarifi de tenkit edilebilir. 
Mevzubahis tarif §Udur : «Klasik emek arz egrisi realist kabul edilmiye­
rek keynesien emek arz egrisi kullamhrsa, cari nakdi iicret mukabilinde 
c;ah§may1 kabul eden herkesin i§ buldugu vaziyet tam istihdama tekabiil 
Ede.r. » Sahife : 81. 

Kanaatimizce vaziyet tamamen aksidir. Bilakis klasik teori tarafrn­
.clan tam istihdam denebilecek bu duruma, Keynes tam istihdam demiye­
cektir. Ve l{eynes'in ticret ve istihdam teorisindeki en btiytik yenilikle­

rinden biri de bu noktadadir. <;tinkti biraz yukarida da i§aret ettigimiz 
gibi Keynes'e gore, cari nakdi ticretle <;ah§maya raz1 olmad1g1 halde buna 
tekabiil eden ayni iicretle <;ah§maya amade i§c;ilet· bulunabilir - klasik 
teoriye gore bu gibi kimseler bulunmamak icap ederdi. Bu nevi i§sizlere 
Keynes gayri iradi i§siz der. ~u nokta iizerinde israr edilmeli k1, Keynes 
tam istihdam1 nakdi iicretlerle degil, ayni i.icretlerle tarif etmektedir. 
Mesela «General Theory» nin bir yerinde tam istihdam1 «Muayyen bir 
ayni ticretle kabili telif maksimum istihdam hacmi » f >H:··i:-1 olarak tarif 

etmektedir. Bu boyle iken tam istihdam1 nakdi i.icretlerle tarif etme!{ 
hi<; de dogru olmayacaktir. 

+:· * -)'.· 

Klein'in eseri baz1 noktalarda tatmin edici bulunmamakla beraber, 
Keynes'in eserleri ve daha sonraki ~i.inaka§alar hakkmda derli toplu, 

(
0 1 .J. M. Keynt's, Zik. es. , Sa hife 305 - 306. 

[•• J Buracla !l U noktay1 bel!rtclim ki, Kcyni-s'deki bu noksan istihdam 

m uvazenesi ikill~I ve her iklsinin bir bUttintin ctizlerini teskll e tti l':i mcselesi ne Kli-in 

yamflda di~er mtielllCler de temas etmemekt<)dlrler. Bu iza h turz1 Ke y11f'11 tco risi 

hakkmda taruf1m1zdan yap1tan bir ~efsirdir . 

[ ••• ] .J. M . Key nes, Zik . es., Sahife 34. 
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iyi ve vaz1h bir fikir verebilecek durumdadir. Son zamanlarda ne§rolunan 

bir QOk kit~p ve makalelerde bu eserden takdirle bahsolunmaktad1r. Bu 

itibarla hararetle tavsiye edebiliriz. 

Zeyyat Hatipo{flu 

* 
Bulletin economique (lOUr l'Europe. 1 inci trimestr, Cilt : I, No. 1. -

Birle§mi§ Milletler. - 48 sah. - 2 ts. Fr. 

Bu mecmua, Avrupa ekonomik konseyinin etiitler komisyonu 
tarafmdan hazirlanan ve Avrupanm iktisadi inki§af1 hakkmda muntaza· 
man malllmat verecek olan biiltenin birinci say1s1dir. Bu say1 Avrupamn 
Ocak - Mart 1949 devresindeki iktisadi durumunun umumi bir tetkikini, 
bu tetkike temel te§kil eden statistikleri ve bundan ba§ka 1938 - 47 
arasmdaki Avrupanm demografik inki§afiyle 1949 s1rnesind~ aktedilen 

ticaret anla!?malanm izah eden makaleleri camidir. 

Mecmuaya gore, Avrupanm iktisadl durumu §oyle hiilasa edilebilir : 

1949 senesinin ilk silliisiinde smai istihsal devamh artu~lar arzetmi§­
tir ( 1948 senesine gore arti§ % 3 tiir) . Bu arti§a sebep o1an belli ba§h 
memleketler Fransa, NorveQ ve Almanyadir. Rusyada bu art1§ 1948 
senesinin ilk sliliisiine nazaran % 23 tiir. Ayni zamanda, harbi takip eden 
enflasyon devresinde talebin sun'i surette §i§irildigi memleketlerin 
<;ogunda i§sizlik bilhassa QOgalmu~tir. 

1948 senesinin ikinci yarismda Avrupa memleketlerinin el5seriye­
tinde miistakar olan toptan fiyat seviyesi l!:l48 senesinin ilk ii~ aymda 
da ayni seviyeyi muhafaza etmi§tir. Yalmz tngilterede toptan fiyatlar 
yiikselmektedir. 

Avrupa memleketlerinin ihracat ve ithalat hacminin yekfmunda 
kayda deger bir degi§iklik husule gelmemi§tir. Avrupa memleketlerinin, 
;>imali Amerika hariQ, diger memleketlere yapt1g1 ihracat artmakta 
devam etmi§, buna mukabil Amerikayla olan ticaret muvazenesi aleyhte 
neticelenmi§tir. Avrupa memleketleri arasmdaki ticaret mevsim temev­
vilQleri ile kabili izah olmayan bir azalma arzetmi§tir. 

Avrupa memleketlerinin $imali Amerikadan yapt1g1 ithalatm 
artmas1, buna mukabil bu memlekete yap1lan ihracatm azalmas1 ve 
ticaret muvazenesinin bu yiizden aleyhe .lQnmesi neticesi bir dolar k1thg1 

mil§ahede edilmektedfr. 
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Ni.ifus meselesine gelince, Harbin ki.itle halinde go~lere ve bi.iyiik 
mikyasta insan kaybma sebebiyet vermesiyle Avrupanm demografik 
durumunda mi.ihim degi§iklikler meydana gelmi§tir. Avrupamn harp 

!;Onras1 ni.ifusu a§ag1daki prensibe gore hesaplanmaktadir : 

Harpten evvelki ni.ifus + dogumlar -- oli.imler + arazi ilhakmdan 
dogan degi§iklikler - arazi kaybmdan dogan degi§iklikler + memlekete 
giren ni.ifus - memleketten ~1kan ni.ifus = harp sonras1 ni.ifus miktari. 

Avrupada harpten mi.itevellit insan kayb1 15 milyon yi.ikselmi§ 
normal c:logum fazlas1 ise 12 milyonu bulmu§tu ; binaenaleyh nihai ni.ifus 
azah§1 3 milyondan ibarettir. Bu esnada harp senelerinde ni.ifus ~1k1§lari 
harpten sonra ise ni.ifus giri§leri vaki olmu§tur. Bu iki istikametteki 

hareketler esas itibariyle esirlerin esaret te bulunmas1 ve vatana iade 
edilmeleriyle meydana gelmi§tir. 

Bu · bi.iltenin i.i~i.inci.i k1smm1 te§kil eden Avrupa iktisadiyatma 
mi.itedair statistikleri §Oyle gruplamak mi.imki.indi.ir : Umumi istihsal 

,seviyesine mi.iteallik olanlar (I - X), i§sizlik ve istihdam seviyesine mi.ite­
allik olanlar (XI - XII), fiyat seviyesi (XIII) ve dI§ ticaret statistikleri 
<XIV - XVII). 

Gelecekte devamm1 arzu ettigimiz ve sahih ve objektif malumat1 
ihtiva eden bu bi.iltenden her senenin Temmuz, Ekim ve Ocak aylarmda 
birer say1 ne§rolunacakt1r. 

Fuad Andu; 

* 
Prof. Dr. Refii §iikrii Suvla : Umumi iktisat Dersleri. Birinci Kitap: 

Nazari !ktisat. - !stanbul (Akgi.in matbaas1) 1949. - 397 sah. -
615 Kr§. 

Bu eser, profesori.in 1945 y1lmda Hukuk ve tktisat Faki.ilteleri ile 
Yi.iksek Ticaret Okulunun birinci sm1flarmda verdigi derslerin hi.iliisala­
rim muhtevi kitabm ikinci bas1m1d1r. Birinci bas1mda metot ve doktrin 
bahisleri yer almam1§, konjonkti.ir bahsine de temasla iktifa edilmi§tir. 
1kinci bas1mda, mezkur k1s1mlar §i.imulli.i bir §ekilde incelendikten maada, 
hemen bi.iti.in bahisler tekrar gozden ge~irilmi~. - mi.iellifin de onsozde 
belirttigi gibi - <.<yeni gori.i§ ve statistikh:rle takviye edilmi§ .>, bir c;ok 
t ablo ve grafikler her bahsin kolayhkla ar.la§1lmasm1 saglami§tir. 

Eser §U yedi ana bahsi muhtevidir : iktisat ilmine giri§ - istihsal -
k1ymet, para ve fiyat - milli gelirin dag1h§1 - konjonkti.ir ve · buhran­
lar - iktisat ilminde metot -- iktisat ilminin tekamGl tarihi. 
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Blitlin bu bahislerin izah ve taksimat1, mliellifin fevkalade pedago­
jik kudretini tebarliz ettirmekte, muglak ve miicerret bahisleri pratik 

izah ve misallerle vaz1h bir §ekle sokmakta ve bu suretle eser, nazari 
iktisat bahisleri ile ilk defa temasa gelmi§ talebeye biiyiik bir yard1mc1 

olmaktadir. 

Kitapta goze ~arpan diger bir hususiyet, bir ~ok ilim kitaplarmda 
hemen her sahifede gormeye ah§tlg1m1z isti§hatlarm burada haddi asga­
riye indirilmi§ olmas1, buna mukabil eserin sonuna Tlirlq;e, Frans1zca. 

Almanca ve 1ngilizce olarak ne§redilen en yeni eserleri gi:isteren mlikem­

mel bir bibliyografya konulmu§ bulunmas1dir. 
Kitap, miiellifin onsozde belirttigi gibi, Umumi !ktisat Dersleri ad1 

altmda yaymlanacak iiQ ciltHk eserin birinci k1sm1dir; iQ ve d1§ ticaretle 
ziraat ve sanayi politikalarma tahsis olunan cildi geQen sene ne§redil­
mi§ti. 1lim klitiiphanemiz Para - Kredi - Banka ve Borsa bahislerini 

ihtiva edecek olan cildi de biiyiik bir sabirs1zhkla beklemektedir. 

Fuad Andiq 

* 
BertrQ.nd Nogaro : Cours d'Economie Politique. Cilt I., 5 inci tabi. 

Paris 1949. - 518 sahife. Cilt II., 4 uncii. tabi. - Paris 1948. - 460 sahife. 

Profesor Nogaro'nun kitablanm ve bilhassa, ilk defa 1913 de olmak 
iizere muhtelif isimler alfmda bir<;ok kere inti§ar eden !ktisat Kurlanni 
bilmeyen pek az kimse vard1r [":T Binaenaleyh, yeni «Cours d'Economie 
Politique» i okumak, <;oktanberi gozden uzak kalm1§ eski bir tamrliga 

kavu§mak gibi oluyor. 

Ancak, Onsoz'de, Profesor Noga,ro, eski planma kendini bagh hisset­
medigini ifade eylemektedir. Maamafih, uiyor ki : «BU yenile§mi> bir inkar 
mahiyetinde degildir. Fakat ge~en y.irmi sene zarfmda, hadise, fikir VP. 

usullerde birQok tahavviiller meydana gelmi§tin. Binnetice mevcut eseri 

yeniden derlemek icap ediyordu. 

T it<.' EJcmentair 
L • l ElcmP.nts cl'Economie Politlque, Paris 1!H3 - l!n4, - ra e 

<l'Economlt' Polil!que, Paris 1921. - La Vie E<'onumiquc, Cours Prattque d'Economit' 

Politique, Paris 1928. - Elements <l'E<'onomlc Poll1iqu<'. 4 emc t'dttlon abll;gee 
1 •1 l~l' 

i'I jour. Pari~ 193fi. 
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Nitekim de, eserin plam tamamiyle tlegi§mi§tir. 1921 de inti§ar eden 
«Traite Elementaire d'Economie Politiqne» dort k1s1mdan · mlite§ekkildi. 
!stihsale dair olan Birinci Kitab 3 k1s1mdan terekklib etmekteydi : Birinci 
K1s1mda, istihsalin Umumi ~artlan, ikinci K1s1mda TedavUI ve U~UncU 
K1s1mda, !stihsalin Muvazenesi ve Buhranlar tetkik ediliyordu. !kinci 
Kitab !nk1sama, U<:;UncU Kitab !stihlake hasredilmi§lerdi ve bir nev'i ek 

te§kil eden Dordi.inci.i Kitapta da !ktisadi Tefekki.iriln Tarihc;esi yap1l­
maktayd1. 

Yeni Cours'da, 1'raite'nin Birinci Kitabmdaki Uc; klSlm baki kalmakla 

beraber, yekdigerinden mUstakilen §U ba§hklar altmda tetkik edilmekte­
dirler : !stihsalin Umumi $artlan (Birinci K1s1m), MUbadele Mekanizmas1 
(!kinci K1s1m), !ktisa.di Muvazene, Konjonktlir ve Buhranlar (BP.§inci 
K1s1m) . 

Diger taraftan, Beynelmilel Ticaret rneselesine ehemmiyetiyle daha 
mUtenasip bir yer aynlm1§ bulunuyor ·1e DordUncU K1s1mda, «iktisadi 

Bak1mdan Millet ve Beynelmilel Milbadeleler» ba§hg1 altmda tetkik 
edilmi§tir. 

!stihlake ait kitap kaldmlm1§ : !stihlak Kooperatiflerine ait fas1l, 
«istihsalin Umumi $art1arma» dair k1smm 8 inci faslmm bir paragraf1m 
te§kil etmi§ bulunuyor. Sigorta ise, 1nk1sama ait k1smm 8 inci fashm 
te§kil etmektedir. 

Keza 1ktisadi TefekkUrUn !nki§afma ait Kitab da kaybolup bu 
mevzua «Giri§» te temas edilmektedir. 

Yalmz, 1nk1sam 1921 Traite'sinde oldugu gibi milstakil~n tetkik 
edilmektedir ( U c;ilncil K1s1m). 

Gorillilyor ki, Profesor Nogaro plamm hakikaten yenile§tirebilmi§tir. 
Bundan maada, ayni ba§hklar aitmda ele alman mevzularda da biq;ok 
degi§iklikler mevcuttur. 

Nitekim, 1921 T1•.:iite'sinde ve bugUnki.i. Cours'da !stihsalin Umumi 
$artlar1 tamamiyle farkh bir surette tetkik edilmektedir. Yeni esere 
«Be§eri Amil» e dair bir fas1l ilave oh.Jnmu§tur. Keza, Kapitalizmin !nki­

§af1 Uc; yeni fashn (IV, V ve VI) mevzuunu te§kil etmektedir. Nihayet 

«Kollektivist bir !ktisaidiyatm Zuhuru ·.;e Devlet Te§ebbUsleri .> VIII ve 
rx uncu fas1llarda ele ahnrnl§tlr. 

Evvelce !nk1sam bahsinde tetkik olunan K1ymet N azariyesi c;ok daha 
mufassal bir surette MUbadeleler Mekanizmasma ait !kinci K1s1mda tetkik 
edilrni§tir ( Fas1l III). 

Keza, bu K1smm II nci faslmm 6 nc1 paragrafmda, Profesor Nog'<iro 
natamam rekabet §ekillerine k1saca temas etmi§tir. 
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1930'danberi iktisat ilminin kaydettigi ilerlemelerin en mUhimle:·in­
den biri bu sahada olduguna gore, miiellifin bu mevzua biraz daha fazla 
yer ayirmas1 icab ederdi. 

Miinakaleye .ctair XIII iincii faslm da !kinci K1sma s1k1§t1r1lm1§ olmas1 
tenkidi davet edecek bir keyfiyettir. 

Yeni §artlara intibak ve yenilik getirme gayreti IV ve V irici k1.;;1m­

larda da mii§ahede edilmektedir. 
Elhasil, Profesor No~a.ro talebenin ihtiya~lanm kar§1layabilecek ve 

ayni zamanda bugiini.in iktisadi :neseleleriyle alakaidar olan kimse!ere 
de faideli olabilecek bir eser meydana getirmi§tir. 

Dr. Haydar 1. Furgaq 
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