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Calismada Osmanli mahallesinde meydana gelip, ser’iyye sicillerine kaydedilen ve igerisinde bazi miizik aleti adlarina
rastlanan vakalar tizerinde durulmustur. Adi gegen kaynaklardan istifade ile tarihsel siiregte toplumlar i¢in daima 6nemli olan
miizik veya miizik aletleri gibi -biraz farkli- bir konuya farkli bir yoniiyle deginmek asli amag olmustur. Bu yapilirken Osmanl
cografyasinda yer almis olan sehirlerin ser’iyye sicilleri {izerine yapilmis olan transkripsiyon, makale, kitap ve ozellikle de
bilimsel tez gibi yaklagik 500 civarinda ¢aligma taranmigtir. Tarama sonucunda igerisinde miizik ve miizik aleti olan 17 adet
farkli kayda rastlanmistir. Burada tambur, gevkiir (¢6giir), def, zil, zurna ve tabil (tabl-davul) gibi miizik aletlerinin kayitlara
gecirildigi tespit edilmistir. Mahalle veya koy halki ile bazi devlet gorevlileri, bu aletleri ¢alarak sakinleri rahatsiz eden sahislari
mahkemeye sikayet etmislerdir. Bu meclislerin ev, tekke, okul bahgesi, koy meydan1 veya bazen adlar1 da kaydedilen farkli
alanlarda yapildig: goriilmistiir. Sicillerde adi gegen meclisler i¢in “meclis-i fisk” ve ¢alinan miizik aletleri igin de “alet-i fisk”
tabirlerinin kullanildig1 agik¢a goriilmistiir. Sahislarin meclislerde miizik aleti yaninda igki igerek, duhan (tiitiin-duman) ederek
ve kendilerine na-mahrem olan kadinlarla bir araya gelerek eglendikleri belirlenmistir. Neticede Osmanli mahallesindeki sosyal
hayat ve ahlaki oto-kontroliin farkli bir yontinii daha spesifik olarak ele alarak, alt bagliklar tizerinden yapilan veya yapilacak

calismalara bir katki sunmus olmak timit edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli mahallesi, ser’iyye sicili, sosyal hayat, eglence meclisi, miizik aleti.

Some Reflections of Entertainment Gatherings (Meclis-i Fisk) and Musical Instruments Played (Alet-i Fisk)
to the Ottoman Court Records In the Context of Moral Self-Control

Abstract

In this study, cases that occurred in the Ottoman neighborhood, recorded in the “ser’iyye” registries and some names of
musical instruments are discussed. The main aim of the study is to draw attention to —slightly different- the topic such as the
music and musical instruments which have always been significant for the societies throughout history by refering some of the
mentioned sources. While doing this, nearly 500 studies on transcription, articles, books and especially scientific dissertations
on the registers of the cities in Ottoman geography have been searched. As a result of the search, 17 different records with music
and musical instruments have been found out. It has been confirmed that musical instruments such as tambour, Turkish String
instrument, tambourine, cymbal, shrill pipe and tabil (tabl-drum) were recorded. The inhabitants of the Neighborhood or village
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and some government officials complained to the court about the people who disturbed the residents by playing these instruments.
It was seen that these entertainment gatherings would took place at home, dervish lodge, schoolyard, village square or sometimes
in some other different areas. It has been clearly seen that the term “meclis-i fisk” is used for the gatherings mentioned in the
registries and “alet-i fisk™ is used for the instruments played. It has been detected that alongside playing musical instruments, the
people would have fun by drinking alcohol, smoking and meeting with the women who were unrelated to them. As a result, it is
hoped to make a contribution to the relevant studies done or to be done by discussing a different aspect of a social life and moral
self-control in the Ottoman neighborhood.

Keywords: Ottoman neighborhood, ser’iyye record, social life, entertainment gathering, musical instruments.

Giris

Calismada asli kaynak olarak, Osmanli mahkemesi tutanaklar olan ser’iyye sicilleri temel alinarak
meydana getirilmis olan makale, kitap, tez veya transkripsiyon caligmalarindan istifade edilmis,
kaynaklarda bu hususa dair bilgi verilen metinler tahlil edilmistir. Kaynak se¢iminde boyle bir yol takip
edilmesinin ilk sebebi, yayimlanmayan ser’iyye sicilleri iizerine egilmenin son derece yliksek mesai
gerektirmesidir. Yine, malum oldugu iizere bahsi gegen g¢alismalar -daha ¢ok- kendilerinden istifade
edilerek yeni ve farkli yaklasimlar olusturulabilmesi amaciyla meydana getirilmektedir. Bu sebepten var
olan yazin ile yetinilmis ve verilen emege acizane atifta bulunulmustur. Nitekim ulasilabilen ¢alismalarin
da sayis1 yaklasik 500 olup, tarama caligmas1 5-6 aylik bir siire¢ neticesinde tamamlanabilmistir.

Calismada mahkemede sikayete konu olan miizik aletlerinin hangi isimlerle kaydedildigi, aletlerin
kendi adlar1 disinda hangi isim, kavram veya sifatlarla ifade edildigi, kayitlarda sahislarin miizik aletleri
calmalarinin davacilar tarafindan mahkemeye ne sekilde sunuldugu, davacilarin dava ettikleri sahislara
bakis agisinin nasil oldugu gibi sorulara cevap aranmaistir.

Burada davalar basliklarina gore tasnif edilerek miizik aletlerinin hangi ad ve sifatlarla kaydedildigi,
bazen kayit aynen verildikten sonra, ciimle ya da paragraf sonunda “daha sade aciklamalarla” ifade
edilmistir. Vaka yaziminin sonunda ise her dava i¢in “¢ikarimlar’da bulunulmustur. Tasnifte her konunun
kendine miinhasir basghigi altinda incelenmesinin bir sebebi konunun okuyucu tarafindan daha net
anlasilmasi, ikinci ve asil sebebi ise alakali konularin incelenen sicillerdeki dagiliminin sabit ve net bir
kronolojik veya mekansal tasnife imkan verecek derecede yeterli olmamasidir. Farkli donemlere,
mekanlara ve zaman dilimlerine odaklanan yeni ¢alismalarin yapilmast konunun daha iyi anlasilmasinin
yaninda bolgesel / mekansal tasnif ve karsilastirmaya da imkan verecektir. Konunun yeni aragtirmalarla
daha farkli boyutlara getirilip getirilemeyecegi bir merak mevzusudur. Genel anlamda amag, mevcut
kaynaklarla konuya bir girizgdh agmak, konuya dikkat ¢ekmek ve daha sonra yapilacak olan ¢alismalara
kolaylik saglamaktir.

Arastirmanin bir diger sorusu, miizik aletlerinin dahil oldugu davalarin hangi mevzular lizerine vuku
bulmus olduklaridir. Mahalleli kendi mahallelerinde icki alemleri diizenleyen, bazi miizik aletleri ¢alarak
eglenen, fuhusa, kavgaya ve hirsizlik gibi suclara karisanlara gerekli cezanin verilmesini istemislerdir.
Mahallelinin miizik aletlerine ve bu aletleri ¢almak suretiyle icki alemleri diizenlenmesine son derece
olumsuz bir bakis agisiyla yaklastiklar1 goriilmiistiir.

Ozellikle XVI. yiizyildan sonra tutulan ser’iyye sicilleri Osmanli mahalle sakinlerinin ¢ogu zaman
mahalle asayisini ortak bir kanaatle temin ettiklerine isaret etmektedir. Mahalleye tasinmak isteyen sahistan
bir kefilinin olmasi istenebilmistir. Mahallede yasamaya devam etmek ise mahallede kabul gdren
toplumsal-ahlaki kurallara uymakla miimkiin olabilmistir. Mahalleli bu noktada kurallari ihlal ederek,
mahalle yasam ve huzurunu tehdit eden sahislar1 ve onlarin davraniglarini hedef almis, hukukun da
kendilerine verdigi yetki ile durumu mahkemeye tasimistir. Calismada mahallelinin huzurunu tehdit
etmeleri sebebiyle icki-eglence meclisleri kurmak ve bu meclislerde miizik aletleri ¢almak hususlar
iizerinde durulmustur. Gortilmiistiir ki diger ahlak dis1 davraniglar ve madde kullanimu ile birlikte miizik
aletleri ¢alarak mahalleliyi rahatsiz etmek de mahkemeye yansimis ve bu miizik aletlerinin adlar1 da kayda
gecirilmistir. Burada XVII. ylizyildan son donemlere kadar farkli tarihlere ve farkli bolgelere ait olup tez,
kitap veya makale seklinde ¢alisilarak giiniimiiz harfleri ile tamamlanmis bir¢ok ¢alisma taranmis ve bunlar
icinden tespit edilen 6rneklerin her biri kendi basligi altinda verilmistir.
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Asagida goriilecegi iizere, konuyla alakali, ser’iyye sicillerinden istifade ederek yapilmis ¢alismalari
tahlil eden genis ¢apl bir literatiir anlatimina gidilmemistir. Sadece konunun daha iyi anlasilmas1 adina,
Osmanli mahallesi, sakinlerin mahallede meydana gelen ahlak dis1 olaylara ne sekilde yaklastiklar1 ve
bunlara kars1 hangi faaliyetlere giristikleri kisaca ifade edilmistir. Vakalarin hukuki boyutunu anlatmak ise
caligma smirlarinin asilmasini gerektireceginden, alakali vakalarin dayandigi bazi kanunlara atifla
yetinilmistir. Yine de belli bazi eserler dipnotlarda ve kaynak¢ada tavsiye edilmistir.

Dogrudan miizik aletleri ile yapilan eglence meclislerini konu alan bir ¢alismaya rastlanamamustir.
Bu gibi hususlarin mahkemeye tasinmasini saglayan ahlaki oto-kontrol ile alakali ¢alismalara ise bazi
ornekler verilebilmektedir. Bu hususta, I. Ethem Cakir’in, XVI. yiizyilda Ayntab’da toplumsal kontrolde
“mahalle halki”nin roliine degindigi makalesi (2012), Cemal Cetin’in, kapiya katran slirme vakalarin
inceledigi makalesi (2014a), yine Cetin’in mahalleden ihrag kararlarina degindigi makalesi (2014b), Tahsin
Ozcan’1n, sosyal kontrol ile birlikte kefalet iliskilerini inceledigi makalesi (2005), Nurcan Abac1’nin sosyal
kontroliin araglarina ve isleyisine dair makalesi (2005) ve Hayri Erten’in yine Konya sicillerinden hareketle
sosyal kontrol {izerinde durdugu makalesi (2012) zikredilebilmektedir.

Ad1 gegen ¢alismalarda Osmanli mahallesi sakinlerinin ahlak dis1 davraniglara kars1 getirdikleri
tepki, bir sosyal kontrol sistemi olarak ele alinmig, bu hususta sakinlerin iistlendikleri rol, birbirlerine
kefaletleri ve dava sonucu olarak ihra¢ misali kararlar tizerinde durulmustur. Yaptigimiz ¢alisma ile bahsi
gecen calismalarda genel ¢ercevede tizerinde durulan kontrol sistemi belirli bir konu iizerinden daha yakin
sekilde incelenmeye ¢alisilacaktir. Boylece, bu ahlaki oto-kontrol sistemi tizerine yapilan ¢alismalara, daha
spesifik bir katki saglanmasi diigiiniilmektedir. Bununla da bu sistemi anlamlandirmak adina yapilacak 6zel
calismalar i¢in bir 6rnek sunulmak istenmektedir.

Osmanh Mahallesinde Ahlaki Oto-kontrol

Osmanli sehri, Osmanli belgelerinde kisaca “bazar durur, Cuma kilinur” yerler olarak
tanimlanmaktadir (Karagdz, 1999: 105). Sehirlerdeki toplumsal iliskilerin diizenlenmesinde ve
bicimlendirilmesinde 6nemli yeri olan mahalle olusumu sozliikte ise, “bir yere inmek, konmak, yerlesmek”
anlamma gelen “hall” (halel ve hulil) kokiinden tiiretilmis bir mekan ismi olarak aciklanmaktadir. Bu
anlamu ile kavram, devamli veya gecici olarak ikamet etmek i¢in kurulan kiigiik yerlesim birimlerini ifade
etmektedir (Ergeng, 1984: 69-70; Bayartan, 2005: 95; Kiigiikasc1, 2007: 532-538). Mahalle kelimesi kiigiik
bir takim degisikliklerle diger Islam iilkelerinde de ayni anlamda kullanilmis, IslAim ve Osmanl sehirleri
mahalle seklinde boliinmelerin biitiinliik saglamasi ile olusan yerlesim birimleri olmustur (Osmanli sehri
ve mahallesi i¢in ayrica bkz. (Barkan, 1962-1963; Kuban, 1968; Tankut, 1975; Ergeng, 1976; Ergeng, 1988;
Dogru, 1995; Cadirci, 1997; Armagan, 1999; Baykara, 1999; Canbakal, 1999; Cansever, 1999; Ceras, 1999;
Acun, 2002; Reyhan, 2002; Akyliz, 2003; Faroghi, 2004; Tuna 2011; Tekeli, 2011; Sahin-Isik, 2011;
Ergeng, 2012; Bahar, 1998)

Osmanli mahallesi kavraminin, genellikle birbirini tantyan, birbirlerinin davraniglarindan sorumlu
olan ve sosyal bir dayanisma ornegi sergileyerek yasamlarina devam eden insanlarin ikamet ettigi sehir
kesimi olarak tanimlanabilecegi goriilmektedir. Duruma, toplumu yiiksek seviyelerde etkileyen “dini
uygulama ve faaliyetler” agisindan bakilacak olursa, mahalle, ayn1 camide ya da ayni1 mescitte ibadetlerini
yerine getiren “cemaatin” aileleriyle beraber meskiin bulundugu sehrin herhangi bir kesimi olarak ifade
edilebilmektedir (Ergeng, 1980: 105-107; Shaw, 1982: 159-162; Ergeng, 1984: 72-73). Ozellikle aksam ve
yats1 namazlarinin mahallenin biitiin erkeklerinin katilimiyla kilindig1 bilinmektedir. Belgelerde mahalle
efradinin genel bir isimlendirme olarak “cemaat” seklinde adlandirilmasinda da, bu insanlarin devamli ayn1
cami veya mescitte ibadet etmelerinin 6nemi biiyliktiir. Bu nedenle de “imam” mahallenin temsilcisi
durumundadir. Nitekim 6rnegin niifus defterlerinde, mahallelerin “der-cema’at-i mescid-i ‘Ali Aga” (NFS.
d. 03452: 263) gibi sekillerde kaydedildigi ve temettuat defterlerinde tahririn sonunda imamin miihriiniin
vurulu oldugu gorilebilmektedir (ML. VRD. TMT. d. 10486: 54). Bireyin camiye siirekli gelmesinin de,
mabhallelinin bireyin giivenilir olup olmadigina kanaat etmesinde Onemli bir Olcilit oldugu
anlasilabilmektedir (Ergeng, 1984: 73).
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Gerek kanunlarin itici giiciiyle, gerek kiigiik bir yerlesimde i¢ i¢e yasamanin duygusal agirligi ile
huzuru saglamak adina zorunlu olan davranislar neticesinde Osmanli’da en kii¢lik idari birim olan mahalle
veya koy sakinleri arasinda ortak sorumluluk diisiincesi olustugu gozlenmektedir. Bu ciimleden olarak
giivenlik ve huzurun temini i¢in toplumun bireyleri birbirlerine karsilikli olarak “kefil” olmus veya
tutulmuslardir. Burada genel ifadeyle, mahalle sakinlerinin kabul ettigi degerlere herkesin uymasi arzu
edilmistir. Aykir1 durumlar ya da sapmalar yine toplumun kendi gelistirmis oldugu mekanizmalarla
engellenmeye calisilmistir. Bu durumu, devlet tarafindan her zaman desteklenen ve mahalle kurumu
araciligiyla mahalleliye yiiklenen bir vazife ve oto-kontrol sistemi olarak degerlendirmek miimkiindiir
(Saydam, 1997: 4; Abaci, 2001: 201; Cakir, 2002: 33). Bu sistem ile toplum igerisinde yasayan insanlarin
birbirlerinin faaliyet ve yasayislar1 ile daha fazla ilgilenmesi ve bireyler arasi iletisimin siirekliligi
saglanmustir. Nitekim Osmanli devlet ve toplum kiiltiiriinde, birey i¢in mahalleli, ailesinden sonra gelen ilk
onemli topluluk olmustur (Ozbilgen, 2003: 386-457). Toplumda bireyler yasadiklari mahalleye gore
tanimlanmustir. Ayrica mahalle merkez tarafindan mali bir birim olarak vasiflandirilmis ve orada yasayan
kisiler toplu olarak belli meblaglardan sorumlu tutulmustur. Bu da kisilerin birbirlerini karsilikli olarak
denetlemesini pekistiren bir unsur olmustur (Barkan, 1997: 13-19).

Huzuru Temin Yetkisinin Kokenleri

Sehrin mahallesinde, kdyde veya kervansaraylarda faili meghul bir cinayet islendigi zaman bolgenin
yakin efradi sugluyu bulur ve suglu 6zel olarak yapilan yargilama sonucunda c¢esitli uygulamalar ile
cezalandirilirdl. Klasik ahlak kitaplarinda eski devirlerden itibaren gozlenebilen farkli bir sdylem dikkat
cekmistir. Buna gore, kisiler devlete kars1 degil, herkes birbirine, yani ¢evresindeki kisilere kars1 sorumlu
ve kefil tutulmustur. Bu yondeki ve benzeri sekillerdeki ¢esitli yaptirnmlar ve adetler toplumun birbirini
denetlemesini ve toplumdaki su¢ oranlarinin diismesini beraberinde getirmistir (Bayindir, 2002: 80; Bkz.
Akman, 2002: 789-794).

Calismaya konu olan vakalar 6zelinden bakildiginda mahalle veya kdy ahalisi, kanunlarin onlara
verdigi yetki ¢ergevesinde, ahlak disi1 davraniglarda bulunan veya kanunlara karsi ¢ikanlari, mahkemeye
sikayet ederek yasadiklar1 yerden dislama ya da ¢ikarma talebi hakkina sahiptirler (Cetin, 2014b: 50).
Nitekim . Selim Kanunnamesi’nde “Fasl-1 der beyan-1 ahval-i tohmetyan” basligi altinda, hakkinda sikayet
bulunan bir sahsin mahalle veya koy ahalisi tarafindan oturdugu yerden ¢ikarilabilecegi belirtilmistir (Tok,
2005: 159). Yine Kanuni Siileyman Kanunnamesi’nde, bir kisinin oturdugu mahallenin ya da kdyiin ahalisi,
bu kisinin “yaramaz” oldugundan bahseder ve gercekten de ahali arasinda “adi kétiiye ¢ikarsa”, bu durumda
olan sahsin mahalle ve kdytinden siirgiin edilecegi ifade edilmistir (Cakir, 2002: 44).

II. Selim ve IV. Mehmed devri kanunnamelerinde de bu karara bazi degisiklikler ile rastlanmaktadir.
Buna gore “dahi bir kimesne i¢iin hirsuz ve kahpedir deyii mahallesi ya da karyesi cema’ati sikdyet idiib
red ve tard murdd itseler, fi’l-vaki’ ol kimesnenin beyne’n-nds tohmeti ma’rif olsa mahallesinden ya da
karyesinden red idiib siireler eger vardugi yerde dahi kabiil itmezlerse sehirden siireler...” seklinde agik
olarak kural dis1 hareket edenlerin uzaklastirilacag: ifade edilmistir. Devaminda, “amma birka¢ giin
tevakkuf edeler belki ol kimesne tevbe ve istigfar ve isldh-1 nefs ede - etmezse siireler” denilmis ve kot
halinden donenler icin yerlesebilme ve affedilme hakkinin bulundugu beyan edilmistir. (Cetin, 2014b: 50-
51; hukuki boyut i¢in bkz. Abaci, 1999; Acun, 2001; Braude, 1982; Ergene, 2003; Faroghi, 1987; Jennings,
1999, Demir, 1984; Erturhan, 2001; Akgiindiiz, 1991-1993)

Mabhallenin ¢ogunlukla bir mescid ya da cami etrafinda tesekkiil etmis olmasindan, hem bu
yerlesimsel Ozellikten hem de duygusal ve kanunsal olarak imamin “bilirkisi” onderligi hissedilip
arzulandig1 i¢in imamlar dogal olarak mahallenin idarecisi konumunda bulunmuslardir. Bundan 6tiirii
mahallede herhangi bir olay meydana geldiginde durumun sorusturulmasi, mahallenin temsilcisi olan imam
nezdinde ger¢eklestirilmekteydi (Taskomiir, 1995: 44; Ergeng, 2006: 170).

Icki ve ¢alg1 meclisleri ile mahalleliyi rahatsiz etmenin yaninda, hirsizlik yapmak, sdzlii taciz ve
hakarette bulunmak, kadinlarin erkekleri evlerine almalar1 ya da erkeklerin kadinlarin evine girip ¢ikmalari
gibi faaliyetler toplumun degerlerine aykiri davranislar oldugu i¢in sorumlularin cezalandirilmasi bizzat
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mahalle ahalisi tarafindan talep edilmistir. Mahalleli kendi deger yargilarina aykiri olan bu gibi eylemlerin
yayginlasabilecegi, yerlesimde huzur ve giiveni bozabilecegi endisesiyle sahislardan bu davranislarina son
vermelerini ve son c¢are olarak mahkemeye bagvurarak ahlak kurallar ¢ergevesinde gereken muamelenin
yapilmasini talep etmislerdir (Cakir, 2002: 34). Mesela Gaziantep'te Sengitavil Mahallesi’nden Mustafa
Cavus, komsusu Hiiseyin Bese ve babasi Mehmet Bese’yi evlerine “fahise” getirmemeleri i¢in ikaz etmistir.
Bir diger uyar1 bi¢cimi ise mahallede genel ahlaka aykir1 davranista bulunan bazi kimselerin kapilarina
“katran siirtilmesidir”. Boyle bir uygulama ile sahsin evi katranin rengi ile de alakali olarak “kara leke” ile
lekelenmis ve suclama da mahalledeki diger insanlara duyurulmus oluyordu (Ergeng, 1984: 74; Cakir,
2002: 34; Kivrim, 2009: 240; Cetin, 2014a: 133-156).

Bu calismada ise bu kotii davraniglar arasinda pek de goze ¢arpmayan ama ilgiyle karsilanabilecek
bir durum olarak, g¢esitli miizik aletleri ile meclisler kurmanin mahkeme kayitlarina ne sekilde yansimis
oldugu incelenecektir. Yine mahallelinin miizik aleti ¢almak da dahil ahlak dis1 davranista bulunanlari
mahkemeye ne sekilde sikayet ettikleri ifade edilecektir.

Bu husus i¢in XVII. yiizyildan XX. yiizyila kadar farkli tarih ve bolgelere ait olan ser’iyye
sicillerinden istifade edilmistir. Toplumun, i¢erisinde miizigin ve miizik aletlerinin de yer aldig1 meclisler
ile rahatsiz edilmelerinden kaynakli mevzularin devletin son donemlerine kadar rastlanir durumlardan
olduklar1 goériilmektedir. Nitekim H. 24 Rebiti’l-Ahir sene 1325 / R. 24 Mayis Sene 1323 / M. 6 Haziran
1907 tarihli bir arsiv belgesinde 6rnek bir vaka ile karsilasiimaktadir. Buna gore Galata’da Sultan Bayezid
Camisi’nin bitisiginde bulunan Hiiseyin’in kahvehanesiyle Pertikar Kiryako’nun diikkanlarinda “galgi ve
behimiyyat icrd” edilegelmekte ve cami cemaati bundan fazlaca rahatsizlik duymaktadirlar. Bu durum
devlete ihbar edilmis ve “halin devami gayr-i caiz bulunmus” oldugundan bu vaziyetin 6niine gegilmesi ve
bundan sonra da buna meydan verilmemesi hususunda lazim gelenlere “tebligat-1 mukteziyye ifa
buyrulmas1” hususunda padisahin miisaadesine basvurulmustur (BOA. ZB. 26-42).

Eglence Meclislerinin Yapisi, Miizik Aletleri ve Mahkemeye Intikal

Osmanli mahkemesine intikal edip ser’iyye sicilleri vasitasiyla giinlimiize kadar gelmis olan ve
miizik aletlerinin dahil edilmis oldugu vakalar incelenmistir. Sonrasinda olay oOrgiisliniin okuyucu
tarafindan daha kolay anlasilmasini temin i¢in vakalar konu igeriklerine gore bagliklara ayrilmistir. Sicillere
ne sekilde yansidiginin okuyucu tarafindan goriilmesi i¢in anlatim tirnak iginde aynen verilmis, anlatilmak
istenen husus metin igerisinde, climle veya paragraf sonunda gliniimiize daha uygun ve agik bir dille ifade
edilmistir. Basligin son kisminda ise vaka kaydinda yer alip konuyla alakali olan hususlar “cikarimlar”
baslig: altinda irdelenmistir.

1- Miizik Aleti Calmak ve Icki Icmek

“Evlerinde T oplqnarak “Alet-i Fiskdan Tanbur ve Cevkiir ve Tabla (Tabl)” Calip Surb-1 Hamr
Edenlerin Mahalleden Ihracr”’

H. (Hicri1) 19 Cemaziye’l-Ahir 1128 / M. (Miladi) 10 Haziran 1716 tarihli bir kayitta Konya’nin
Karakayls Mahallesi’nin bazi sakinlerinin, Ibrahim ve Mehmed ibn Siileyman hakkinda sikayette
bulunduklari gériilmektedir. Mahalleli “/brahim ve Mehmed kendi hallerinde olmayup vilideleri ve kiz
karindaslari gdyiban-1 ‘ani’l-meclis Fatima ve Rdaziye kendiilere mu‘ayyen ve zahir olup da’ima nd-
mahrem olanlar ile kendi menzillerinde cem* olup dlet-i fiskdan tanbur ve ¢evkiir ve tabla (tabl) ¢alup
surb-1 hamr iderler” iken daha once evlerine gidilmisti seklinde izahat vermislerdir. Mahalleli devamla,
[brahim ve Mehmed’in ise kagmis olduklarini, valideleri Fatima ve kiz kardesleri Raziye mahkemeye
getirilerek “tazir” olunduklarini sdylemislerdir. Ozetlenecek olursa Ibrahim, Mehmed ve Raziye adli
kardesler ile anneleri Fatima’nin kendilerine na-mahrem olan sahislar ile evlerinde toplanarak “alet-i
fiskdan tanbur ve cevkiir ve tabl” calarak icki igcmeleri sikdyet edilmistir. Bunun {izerine daha Once
mahalleli ile mahkeme gorevlileri bu sahislarin evlerine gitmisler, kadinlar yakalanirken iki erkek kardes
kacmustir.
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Davanin devaminda sikayetgiler, “hdld mezbirdn Ibrahim ve Mehmed miitenebbih olmayup
valideleri ve kiz karindaslart mezbiiretan Fdatima ve Raziye mu‘ayyen olup yine minval-i muharrer tizere
kendi menzillerinde na-mahrem ile surb-1 hamr ve tabl ¢alup dlet-i fiskla cem * olmalariyla ahali-i mahalle
kendiilerden mutazarrirlardir” seklinde konusmuslardir. Buradan anlasilan adi gegen kardesler ve anneleri
hala kendi hallerinde durmay1p evlerinde na-mahrem sahislar ile igki igmeye, alet-i fisk ile (tambur, ¢evkiir,
tabl) alem yapmaya devam ettikleri ve mahallelinin bu durumdan muzdarip oldugudur.

Sikayetciler, mahkemeden tekrar bu durumla ilgilenilmesini rica etmis ve sahislarin bu hallerinden
dolay1r mahalleden ihra¢ olunmalarini istemislerdir. Bunun {izerine mahkeme adi gecen maznunlarin
ifadelerini istemis, bu kardesler ve anneleri ise iddialar1 reddetmistir. Bunun {lizerine “udiil-i rical-i ahrar-
1 miisliminden”, yani adil Miislimanlardan el-Hac Ahmed bin Molla Mustafa ve ‘Abdurrahman bin Mustafa
adl1 sahislarin sahadetlerine basvurulmustur. Bu sahislar da Ibrahim, Mehmed, Raziye ve Fatima adl
saniklarin “kendi menzillerinde nda-mahrem ile surb-1 hamr ve tanbur ¢alup dlet-i fiskla” toplandiklarin
ikrar edince saniklarin mahalleden ihraglarina karar verilmistir (Sak, 2006: 130-131).

e Cikarimlar: Bu davada mahalleli kardesler, kiz kardes ve anneden olusan bir aileyi kendilerine
na-mahrem olanlar ile kendi evlerinde toplanip daima tanbur, ¢evkiir ve tabla ¢alarak i¢ki igmek suc¢larindan
mahkemeye sikayet etmislerdir. Sikayetciler bu hallerden zarar gordiiklerini, daha 6nce de fiillerin islendigi
eve gidip anne ve kiz kardesin tazirle cezalandirildiklarini fakat onlarin ise tembihleri dikkate almadiklarini
bu sebepten onlar1 tekrar sikayet ettiklerini sdylemislerdir. Mahkeme suglananlara tekrar s6z hakki tanimis,
bu sahislar su¢lamalar1 reddedince diiriist sahitlere basvurulmus ve sahitlik sonucunda suglar sabitlenerek
ithrag karar1 ¢ikmastir.

Konumuz agisindan son derece dikkat ¢ekici olan husus ise sahislarin ¢almakla suglandiklari
“tanbur, ¢evkiir ve tabla’dan” once “adlet-i fiskdan” tabirinin kullanilmasidir. Daha acik bir ifadeyle adi
gecen miizik aletleri yasak ve giinah aletler olarak ifade edilmistir

2. Evi Meyhane Gibi Kullanmak
“Saribii’l-Hamr Etmek, Alet-i Fisk Calmak ve Meyhanecilik”

Meyhaneci olmak (yahut evi meyhaneye ¢evirmek) ve miizik aletleri ¢almak da sikayet ve ihraca
konu olmustur. H. 15 Zi’l-ka’de 1135 / M. 17 Agustos 1723 tarihli kayitta Konya’nin Ciralimescid
Mahallesi’nde sakin bazi sahislar, Karaman valisi Mehmed Paga’nin bu husus ile ilgilenmesi i¢in miibagir
tayin ettigi bascavus aga nezaretinde yine mahalle sakinlerinden Eci veledi Hacedor hakkinda sikayette
bulunmuslardir.

Buna gore sikayetgiler “... mezbiir Eci zimmi kendi halinde olmayub meyhdaneci olmagla menziline
erdzil-i ndsdan ba 'z fasik kimesneler geliib tanbur ve dlet-i fisk ¢alunub...” demekle Eci’nin i¢ki ve musiki
alemi icra etmesinden rahatsizlik duyduklarini belirtmislerdir. Devaminda “... mesfiirun lisanindan eviad
ve ‘iydli ve mahallemiz ahdlisi miite’ezziler olub bir vechle hosniid ve rdzilar degilleriz mahalle-i
mazbiireden ihrdcina ser’an tenbith olunmak matlubumuzdur...” demekle kendisini mahallede
istemediklerini beyan etmiglerdir (Sak ve digerleri, 2015: 54).

e Cikarimlar: Zimmi Eci kendi halinde olmamak, rezil ve giinahkar bazi sahislar1 evine getirerek
tanbur ve alet-i fisk calmak suglarindan mahkemeye sikdyet edilmistir. Buradan anlasilan o ki meyhanecilik
yapmak, miizik aletlerini (alet-i fisk) alem yapmak i¢in kullanmak mahalle ahalisi tarafindan sikayete konu
edilmis ve ihrag suglar1 arasinda zikredilmistir.

3. Namaz ve Cemaati Terk ile Gece Giindiiz Miizik Aleti Calmak
“Tarikii’s Saldt Ve’l-cema’at Olub Gece-Giindiiz Tambur ve Alet-i Fisk ile Mesgul Olmak”

H. 10 Rebiti’l-Evvel 1136 / M. 8 Kasim 1723 tarihine ait kayitta Konya’nin Aynedar Mahallesi
sakinlerinden bazi sahislar yine mahalle ahalisinden Ahmed bin ‘Abdulgaffar Efendi hakkinda sikayette
bulunmuslardir. Mahalleli adi gegen Ahmed igin “... kendii hdlinde olmayub da’imd saribii’l- hamr ve
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tarikii’s saldt ve’l-cemd’at olub gice ve giindiiz tanbur ve dlet-i fiskla ve bunun emsali fi’l ile mesgul
olmagla kendiden bir vechle hogniid ve razi degilleriz... > seklinde ifade vermis ve mahalleden ihrag
edilmesini istemislerdir (Sak ve digerleri, 2015: 247).

e Cikarimlar: Ahmed bin ‘Abdulgaffar Efendi Aynedar Mahallesi sakinleri tarafindan, daima icki
igmek, namazi ve cemaati terk etmek, gece-giindiiz miizik aleti ¢almakla suglanmistir. Mahallelinin, “gice
ve glindiiz tanbur ve dlet-i fiskla ve bunun emsali fi'l ile mesgul olmagla...” seklindeki sikayeti miizik
aletleri ile verilen rahatsizligin boyutlarini ortaya koymakta ve mahallelinin kendisine uyguladig: takibata
dair fikir vermektedir.

4. Koy icinde Miizik Aleti ile Alem Yapmak
“Alenen Meclis-i Fisk Idiib Zil ve Zurna ve Tanbur ile Siirb-i Hamr Etmek”

H. 21 Rebiti’l-Evvel 1039 / M. 8 Kasim 1629 tarihine ait kayitta Manisa’da meydana konumuzla
alakali bir vakaya rastlanmstir. Buna gore Belen Nahiyesi naibi olan Veli Efendi ibn-i ilyas Dede
mahkemeye gelerek, nahiyeye bagli olan Yenice Koyii'ne gittiginde gordiigii durumu sikayet etmistir. Veli
Efendi Yenice’ye geldiginde Burundrencik adli kdyden Bulgar Coban, Bekdas, Aydin, Bayram, Yoriik
Hiiseyin ve bazi diger eskiyanin “alenen zil ve zurna ve tanbiir ile karye-i Yenice 'nin icinde meclis-i fisk”
eylediklerine sahit oldugunu yoniinde sikayetini iletmistir.

Veli Efendi devamla, kdye girmek istediginde ad1 gegenlerden bazi eskiyanin harp aletiyle kendisini
katletmek i¢in {izerine vardiklarin1 ve kacarak canini zor kurtardigini ifade etmistir. Veli Efendi durumun
koyliilerden sorulmasini talep edince kdyden bazi ahalinin ifadesine bagvurulmustur. Ahmed Halife ve bazi
ahali de ad1 gegen eskiyanin “karye-i mezburenin iginde ‘alenen meclis-i fisk idiib zil ve zurna ve tanbur ile
stirb-i hamr” ettikleri yoniinde ifade vermislerdir ve vaziyet bu sekilde zapta ge¢ilmistir (Karaslan, 2007:
92).

e Cikarimlar: Belen Nahiyesi naibi olan Veli Efendi Yenice Kdyii’'nde alenen bir giinah meclisini
tertip edildigine sahit olmustur. Zil, zurna ve tanbur ¢alinarak igki igilen bu eglencenin konumuz agisindan
en kayda deger yonii ise kendisinin dogrudan “meclis-i fisk” olarak tanimlanmis olmasidir. Ad1 gecen
meclisin diigiin yahut kutlama seklinde bir tertip olma ihtimali vardir.

5. Eskiyahik Yapip icki i¢enlerin Tambur ve Cevkiir Calanlarin Taziri
“Surb-1 Hamr jdiip Tanbur ve Cevkiir Calup Alet-i Fiskla Me ’lif Erazil ve Eskiyalik”

Konya’ nin Seyh‘aliman Mahallesi sakinlerinden Molla Ibrahim bin Mola Mustafa, el-Hic Mehmed
bin Ibrahim, el-HAc Hasan (bin) el-Hac Ahmed, Hiiseyin bin Mehmed ve diger bazi ahali, ayn1 mahalle
sakinlerinden es-Seyyid Mustafa bin Ismail ve Mehmed bin Nasuh’u sikdyet etmisledir. Sikdyete gdre es-
Seyyid Mustafa ve Mehmed Civar Mahallesi sakinlerinden Misirli Mustafa ve Zincirlikuyu Mahallesi’nden
Ahmed bin Abdi ve Sarthasan Mahallesi’nden es-Seyyid Mehmed bin es-Seyyid Saban adindaki sahislar
ile “ii¢ giin mukaddem ‘isd vaktinde mahalle-i mezbiire Seyh ‘aliman’da vaki* mektebin kenifi havlusuna
bir ‘avrati erkek kiyafetine koyup getiirmeleriyle” denilerek ilk sikayet konusu belirtilmistir. Buradan
anlasilan o ki ad1 gegen sahislar bir erkegi kadin kiyafetiyle uygunsuz sekilde Seyh’aliman Mahallesi’ndeki
mektebin bahgesine getirmisglerdir.

Ikinci husus es-Seyyid Mustafa ve Mehmed’in “kendi hallerinde olmayup da’ima surb-1 hamr idiip
tanbur ve ¢evkiir ¢alup dlet-i fiskla me’lif erdzil ve eskiydlik ‘ddet-i miistemereleri...” olmasinin ifade
edilmesiyle mevzu bahis olmustur. Yani mahalleli es-Seyyid Mustafa ve Mehmed’in yarar insanlar olmay1p
devamli icki i¢ip tambur ve ¢evkiir ¢calip her zaman bu giinah aletleriyle mesgul olmalarindan sikayet etmis,
rezilligin ve eskiyaligin bunlarin her zaman yaptiklar1 islerden oldugunu ifade etmislerdir. Bu sekilde
mabhallelinin “her biri mezbiirdan es-Seyyid Mustafd ve Mehmed’in ‘ald tariki’s-sehdde si-i hallerini haber
virmeleriyle” es-Seyyid Mustafa ve Mehmed’e tazir cezasi verilmistir (Sak ve digerleri, 2015: 401-402 / H.
1135-1136 / M. 1723-1724).
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e Cikarmmlar: Baz1 sahislar aksam (‘isa) vaktinde mahalledeki mektebin gizli (kenifi) havlusuna
bir kadin1 erkek kiyafetleriyle getirmislerdir. Sonrasinda rezillik ve eskiyalik adetleri olan sahislar icki
icmisler, tambur ve c¢evkiir ¢almislardir. Aslinda alakali vaka konusu insan olan sosyal, kiiltiirel ve
psikolojik aragtirmalar i¢in giizel bir misaldir. Vaka, farkli bir agidan, Osmanli toplumundaki insan faktori
ile bu insanlarin eglence anlayislari, eglenmek i¢in ne gibi yol ve araglara ihtiya¢ duyduklari tizerine yorum
imkani saglamaktadir.

6. Tekkede icki ve Miizik Alemi Yapmak
“Cevgir Calub Surb-i Hamr Idiib Fisk Uzere Olmak”

H. 21 Sevval 1083 / M. 9 Subat 1673 Konya’da Subasi olan Mustafa Aga Cingan taifesinden Sefer
bin Dervis, Memis bin Ali ve Mevliid bin Hiiseyin adindaki sahislart mahkemeye hazir ederek haklarinda
sikayette bulunmustur. Buna gore ad1 gecenler i¢in “siikiin-1 miskinlere megriita olan Sir¢alu Tekyesi’'nde
sakin olmamagla mukaddemd nd’ibii’s-ser ‘i ’s-serif olan Isa Efendi mezbur Sefer ve Memis ve Mevlid’e
tenbih eylemis iken miitenebbih olmayub...” sozleriyle sikayette bulunulmustur. Daha agik ifade edilecek
olursa daha &ncesinde Naib Isa Efendi, kotii hallerinden dolay1 Sefer, Memis ve Mevliid’ii ikaz etmis fakat
bu uyarilar ise yaramamuistir.

Bu sahsslar icin “yine Swr¢alu Tekyesi’'nde sakin olup ¢evgir c¢alub surb-i hamr idiib” fisk
tizerelerdir’ denilmekle ayn1 kotii hallerine devam ettikleri ifade edilmistir. Yani sahislar ¢evkiir ¢alip igki
icmeyi silirdirmektedirler. Kendilerinden sorulunca Sefer, Memis ve Mevlid adi gecen tekkede “sdkin
olduklarin ikrdr itmegin ma-vaka ‘a bi’t-taleb ketb olundu” denilmekte kayit sona ermektedir (Tutar, 2018:
298).

e Cikarimlar: Sircalu Tekkesi’'nde sakin olan bazi sahislar cevkiir calarak icki alemi
yapmaktadirlar. Adi gegen faaliyetleri yine “fisk tizre” olmak seklinde ifade edilmistir. Burada yine ahlak
dis1 fiilin bir tekkede yapildiginin sikayet edilmesi dikkate degerdir.

7. Zimmi ve Miisliimanlarin Miizik Aletleriyle Evde Alem Yapmasi

“Evine Miisliman Avratlart Alip “Kapuyu Ardindan Perkidiip Cevkiir ve Tanbur” calan
Zimmi’nin lhract”

H. 11 Zi’l-ka‘de 1083 / M. 28 Subat 1673 tarihinde Konya’nin Imaret Mahallesi sakinlerinden el-
Hac Nirullah bin Mesth ve Lutfullah bin Mustafa mahkemeye gelerek yine ayni mahalle sakinlerinden
Toros veled-i Sergiz adindaki zimmi hakkinda sikayette bulunmuslardir. Bu sikayette, Toros’un her daim
mahalledeki evine Miisliiman kadinlar1 (‘avratlari) getirdigi, sonra “kapuyu ardindan perkidiip ¢evkiir ve
tanbur ¢alar” oldugu ifade edilmistir. Bundan sonra, Toros i¢in “kendi halinde ol deyu birkag kere tenbih
eyledik miitenebbih olmadi” demekle artik meselede mahkeme miidahalesine ihtiya¢ oldugunu ifade
etmislerdir (Tutar, 2018: 325).

e Cikarimlar: Zimmi Toros evine Miisliiman kadinlar1 getirmek, sonrasinda kapiyr arkadan
kitleyerek veya arkasina engeller koyarak tanbur calmak suglariyla sikayet edilmistir. Alakali kayitta sosyal
acidan dikkat ¢ceken husus Miisliiman kadinlar ve erkeklerin bir araya gelerek eglence meclisi kurmalaridir.
Ayrica ahlak dis1 faaliyetlerde sakinlerin uyguladiklari “tembih mekanizmasi’na da deginilmistir.

8. Kendisine Haram Olan ile Miizik Alemi Yapmak
“Na-mahrem ile Def ve Tambur Calanlarin Tembihi”

Konumuzla alakali olarak Antep’te de benzeri bir durumun yasandigir anlagilmistir. Antep’in
Sehrekiistii Mahallesi’nden Molla Kasim, komsusu Mustafa Bey Cuma giinii gece yarist diger
arkadaslariyla szirb-i hamr edip namahrem ile def ve tambur ¢alip fisk halinde iken eziyetlerine tahammiil
edemeyip damina ¢ikarak sozli olarak uyarmistir (Kivrim, 2009: 240 / H. 8 Z1’1-hicce 1086 / 23 Subat
1676).
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e Cikarimlar: Yine alakali kayitta Molla Kasim komsusunu, “fisk halinde” iken, yani
arkadaslariyla birlikte def ve tambur ¢alarak icki igerler iken, ¢ikardiklar1 rahatsiz edici seslerin de etkisiyle
sOzlii olarak uyarmistir. Goriildiigii izere def ve tambur ¢almak icki igmekle ayni sekilde “fisk hali” olarak
kavramlagtirilmistir.

9. Ses Yapip Mahalleliyi Rahatsiz Etmek
“Fisk u Fiicur ve Siirb-i Hamr Edib Hay Huylar ile Cami Cemaatini Rahatsiz Edenlerin Davast”

H. 1027 Evasit-1 Saferi’l-Hayr / M. 7-16 Subat 1618 tarihli kayitta istanbul’un Hacce Hatun
Mabhallesi sakinlerinden Ahmed Efendi EI-imam ile diger bazi mahalle sakinleri ve Kara Hasan Mahallesi
sakinlerinden Siileyman Halife bin Yusuf El-Imam ve diger bazi mahalle sakinleri mahkemeye
basvurmuslardir. Sakinler, oturduklari yerlerin kadimden beri Miisliiman mahallesi oldugunu, bu civarlarda
meyhanelerin bulunmadigini fakat durumun simdi farklilagtigini ifade etmislerdir. Buna gére Nasranilerden
(Hristiyanlardan) Kalfa, Komiircii ve Yayla adindaki sahislar, oturuyor olduklari evlerini meyhaneye
cevirmislerdir. Ayrica “erbdb-i1 ser-sirseb-riiz cem’iyyetle fisk u fiicur ve siirb-i hamr edib hay huylarindan
mescid-i mezbiirda kema-yenbagi edd-i saldta imkdn olmayib nice fesdada mii’eddri oldugundan® demekle
mahalleliye ne sekilde rahatsizlik verdikleri ifade edilmistir.

Bunlardan bagka mahalleli adi gegen zimmiler i¢in “farik-i dmmdan fi¢1 ile hamr gecirmekleri ile
rahiya-i kabithasindan Miislimin miite ezzi olmagin” diyerek bu sahislarin merkezi yoldan figilarla igki
gecirdiklerini ve bu figilardan gelen kokulardan rahatsiz olduklarini ifade etmislerdir. Bunun sonucunda
“zimmilerin meyhaneleri ref” olunub ve zikrolunan tarik-i ammdan fi¢1 ile hamr geg¢irmemeleri i¢in kibel-
i ser’den tenbih” olunmustur (IKS. N.3. 2010: 92).

e Cikarimlar: Istanbul’daki Hacce Hatun Mahallesi sakinleri, cok eskiden beri Miisliiman
mahallesi olan ve meyhane bulunmayan bu mahallede adi gecen {i¢ Hristiyan sahsin oturduklar1 evlerini
meyhaneye ¢evirdiklerinden sikayet etmislerdir. Bu sahislar gece-giindiiz meclis kurmakta ve yakindaki
mescitte ibadet eden Miisliimanlar1 rahatsiz etmektedirler. Ayrica civardaki ana yoldan igki ile gegmekte
ve ickinin kokusu Miisliimanlara “eziyet” etmektedir. Burada yine Miislim ve Gayrimiislim sahislarin ortak
yerlesim alanindaki iligkilerine dair farkli bir resim sunulmaktadir.

10. Miizik Aleti ile Gegmek, Icki Igmek ve Fesat Uzere Olmak
a) “Ceng ii Cegadne ile Gecen Yahudiler”

Bir Haskdy mahkemesi kaydinda ise corbacibasina ve Haskdy subasisina calgi ¢alarak gecen
Yahudiler hakkinda emirde bulunulmustur. Bu durum “ceng ii cegane ile Yahudiler Haskoy e gegtiklerinde
cengleri ve ceganeleri ve kendileri dahi tutup huzurumuza getiresiz” seklinde kesin bir dille buyrulmustur
(IKS. C.5.2011: 278 / H. 1020-1053 / M. 1612-1643).

b) “Ceng ii Cigine ile Siirb-i Hamr ve Fesiad Uzere Olmak”

Yine Hask0y mahkemesine ait bir kayitta, evlerinde ¢alg1 ve i¢ki esliginde eglence diizenleyenlerin
men edilmesine dair bir buyruldu ile karsilasiimaktadir. Buna gore Haskdy’de baz1 Miisliiman, zimmi ve
Yahudi eskiya, evlerinde “ceng ii ¢igane ile siirb-i hamr ve fesad tizre olmalarryla” denilmekle, Miisliiman,
Hristiyan ve Yahudi baz1 sahislarin ¢algi esliginde icki igtikleri ifade edilmistir.

Sonrasinda “mahalldt imamlar: ve cemd’at ma ’rifetiyle ser’le bu makuleler tenbih ve men’ olunub
memnu’ olmayanlar ahz ve huzir-1 sa’adete ihzarlari...” denilmekle, hakkinda sikayet edilenlerin mahalle
imamlar1 ve sakinleri tarafindan tedib edilmeleri, miitenebbih olmayanlarin ise devlet katina getirilmeleri
emredilmistir (IKS. N.10. 2011: 173/ H. 1085 / M. 1674-1679).

e Cikarmmlar: Ilk kayitta corbacibasina ve Haskdy subasisina ¢algi calarak gecen Yahudilerin
Haskdy’den gecmeleri durumunda yakalanarak devlet katina getirilmeleri emredilmistir. Gortilecegi tizere
devlet, alenen ¢algi ile dolasilmasini yasaklamistir.
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Diger kayitta Miisliiman, Hristiyan ve Yahudi bazi sahislarin evlerinde miizik aleti calarak icki
icmek suretiyle “fesad {lizre” olduklari belirtilmistir. Bu sahislarin mahallelerin imamlar1 ve cemaatleri
tarafindan uyarilip engellenmeleri, buna kulak asmayanlarin ise devlete havale edilmeleri gerektigi ifade
edilmistir. Goriildiigii izere devlet tembih ve men yetkisini sakinlere tekrar hatirlatmakta ve vermektedir.
Alakali kayitta farkli dinlere mensup sahislardan bahsedilmis, uygulanacak tedbirler hususunda ayni
climleye dahil edilmislerdir.

11. Diigiinde Kadin Oynatmak
“Diigiin Cemiyetine “Iki Calgici Kar1” Getirenlere Bes Beslik Ceza Verilmesi”

H. 28 Tesrin-i Evvel 1291 / M. 9 Kasim 1875 tarihli bir Tarsus ser’iyye sicili kaydinda diigiinlerine
calgict kadinlar getiren sahislara ceza verildigi goriilmektedir. Kayda gore Hacibozan’dan Bekir ve
Adana’dan Abdullah ve Hact adli sahislar diigiin cemiyetine “iki ¢algict kart” getirmisler ve kendilerine
Ceza Kanunnamesi uyarinca her birine “bes beslik” ceza yazilmistir (Sen, 2011: 83).

e Cikarimlar: Burada digiine calgici kadinlarin getirilmesi toplum ve devlet ahlakina aykir
bulunmus ve alakali sahislara para cezas1 uygulanmustir.

12. Zil ile Oynayip Giinah Meclisinde Bulunmak
“Kendi Hdllerinde Olmayup Fisk ve Fiicur Cem’iyetlerinde Bulunup Zil ile Oynamak”

H. 17 Sa‘ban 1143 / M. 25 Subat 1731 tarihli kayitta Konya’nin Aksinle Mahallesi ahalisinden
Mehmed Aga ibn Osman Aga, es-Seyyid Mehmed Aga ibn Ali, Mustafa Aga ibn Ali Aga ve diger bazi
siikkan, mahkemede Omer ve Ibrahim ibn Mehmed adli kardesleri sikdyet etmisledir. Buna gére adi gecen
iki kardes, Omer ve Ibrahim “kendi hdllerinde olmayup fisk ve fiicur cem ivetlerinde bulunup zil ile oynayup
be-her cem’iyetde fesdd ve sekdvete ba 'isler”dir (Sak, 2012: 213).

e Cikarimlar: Buradan anlasilan Omer ve Ibrahim icki ve Alem yani giinah ve kotii hal
meclislerinde bulunmalar1 ve zil ¢algilar esliginde oynamalari ile mahallelinin husumetini kazanmislardir.
Bu sebepten ad1 gegen kardeslerden “razi ve hosnud” olmadiklarmi ifade eden ahali, Omer ve Ibrahim’in
mahallelerinden ihra¢ edilmesini talep etmisler ve mahkeme de ihrag kararina varmistir.

13. Ramazan Ayimnda Duman (Tiitiin) I¢erek Miizik Aleti Calmak
“Ramazdn-1 Serifde Na-Mahrem ile Bir Odada Cem Surb-t Duhdn ve Tanbur Calup Fisk Etmek”

H. 9 Ramazan 1126 / M. 18 Eyliil 1714 tarihine ait kayitta yine miizik aletleri ile fisk etmeleri
sebebiyle haklarinda sikayet edilen sahislara rastlanmaktadir. Buna gore Karaman valisi Hasan Pasa’nin bu
mevzuya miibasir olarak vazifelendirdigi Hiiseyin Bey ibn Hasan, Konya’nin Kerim Dede Mahallesi
sakinlerinden Fatima bint-i Bayram adli kadin ile Mehmed bin Muharrem ve Mahmud bin Pir Veli adindaki
erkekleri mahkemeye getirmistir. Miibasir Hiiseyin Bey ibn Hasan, mahkemede, “Ramazdn-1 serifde
neharen ba’de’l-‘asr mezbire Fatima kendiye nd-mahrem olan merkiiman Mehmed ve Mahmid ile
mahalle-i mezbiirede bir odada cem’” olmaktadirlar diyerek sahislari sikdyet etmistir.

Sonrasinda “taraf-1 ser 'den ta'yin buyurulan Cukaddr Hiiseyin ibn ‘Abdullah ile menzil-i mezbiira
varup merkime Fdtima 'yi kendiiye na-mahrem olan merkiiman Mehmed ve Mahmid ile fi’l-i seni’ kasdiyla
bir odada cem’ olup surb-1 duhan ve tanbur ¢alup fisk iizere iken” yakalamistir (Sak ve digerleri, 2008:143-
144).

e Cikarmmlar: Gorevlendirilen Hiiseyin ibn Abdullah adi gegen sahislari kotii niyetle bir araya
geldikleri evde tiitiin (vb.) igerken ve tambur ¢alarak glinaha girmekte iken gdérmiistiir. Bundan sonra
maznunlar mahkemeye gétiiriilmiigler, suglarini itiraf etmisler ve kendilerine mahkeme tarafindan tazir
cezasi verilmistir. Burada toplumun manevi degerlerinden olan Ramazan ayina verdigi 6neme ve yine bu
ayda yapilan eglence (cem’) meclislerinde “cem’” olmalarina karsi tavirlarina dikkat ¢ekmek gerekir.
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14. Duman (Tiitiin) ve Miizik Alemi Yapmak
Surb-1 Duhin ve Tambur Calarak Eglenenlerin Taziri

H. 20 Muharrem 1127 / M. 26 Ocak 1715 tarihli kayitta yine bir evde toplanarak giinah iizere olan
sahislar hakkinda bilgiler yer almaktadir. Buna gore Konya’da serdar olan Hizir Cavus ibn Abdi Beg,
Uluirmak Mahallesi sakinelerinden Ayse bint-i Mehmed, Musa Bese, Musli Bese, kardesi Musa Bese,
Mehmed Bese ibn Cepni ve Siileyman Bese adindaki sahislart mahkemeye getirerek haklarindaki sikayeti
beyan etmistir.

Serdarin bu sahislara atfettigi suglar, kaydin gecesi saat licte Musa Bese’nin evinde toplanarak
“surb-1 duhdn ve tanbur ¢alup” fisk lizere olmak yani giinah kabul edilen fiilleri ger¢ceklestirmektir. Serdar
evi basmaya mahalle ahalisi ile gitmis ve adi gecen Ayse hatunu “meksiifetii’l-vech oldugu hdlde”
bulmuslardir. Bu sahislar mahkemeye getirilmis ve suglarini “her birleri ikrdar ve i ’tiraf” etmislerdir. Bunun
tizerine mahkeme bu sahislarin tazirine karar kilmistir (Sak ve digerleri, 2008: 386-387).

e Cikarimlar: Serdar olan Hizir Cavus ibn Abdi Beg, haklarinda sikayet bulunan bir grup erkegi
ve bir kadinit mahalle ahalisi ile birlikte basmistir. Bu sahislar Murad Bese adli sahsin evinde toplanmakta,
duhan (duman-tiitiin) igerek ve tambur calarak fisk etmektedirler. Goriilecegi tizere yine bir ev meclis
mekant olarak kullanilmig ve bir devlet gorevlisi ile ahali birlikte hareket ederek ahlak dis1 duruma
miidahale etmislerdir.

15. Tambur Calinan Mecliste Cinayet
“Siirb-i Hamr Edilip Tambur Calinan Meclis’te Cinayet”

Tarihi H. 14 Zi’l-ka’de 1071 / M. 11 Temmuz 1661 olan bir kayitta ise i¢ki meclisi kurarak tambur
calmak cinayet davasina yansimistir. Buna gore Rodoscuk’un El-Hac Isa Mahallesi’nden Emine hatun,
Gorik veled-i Gazel adindaki Ermeni sahis hakkinda sikayette bulunmustur. Buna gore bir hafta 6nce Gorik
ile Emine hatunun esi Ahmed, Kiigiikmengen adl1 yerde icki igmis ve Gorik de tambur ¢almistir. Ahmed’in
bu meclisten sonra ortadan kayboldugu belirtilmistir.

Fatma hatun Ahmed’in katledildiginden ve bunu da Gorik’in yaptigindan sliphe ederek mahkemeye
bagvurmustur. Bunun iizerine mesele Gorik’ten sorulunca kendisi “merkum Ahmed ile stirb-i hamr idiib
ben tambur ¢alup oturup ba’dehii ben meclis-i mezburdan kalkup menzilime geldiim Ahmed Bese nin katli
malumum degildir” diyerek icki icip tambur ¢aldigin1 fakat Ahmed’in katline dair malumati olmadiginm
belirtmistir. Bunun iizerine vaka zapta gecilmistir (Bostanct, 2010: 126).

e Cikarimlar: Bir cinayet davasinda miizik aletlerinden tamburun adi ge¢mis, sahislar tambur ve
icki ile birlikte Kiiclikmengen adl1 yerde meclis kurmuslarken Ahmed’in 6ldiirtilmiis olma ihtimali sikayete
konu olmustur. Ayrica vaziyet kayda “dahl-i meclis” olarak yansimistir.

16. Miizik Aleti Calmak ve Icki Icmek Sucundan Beraat
Tambur ve Cevkiir Calip I¢cki Icmekle Suclananlarin Temize Cikmasi

Tarihi H. 7 Cemaziye’l-Ahir 1136 / M. 3 Mart 1724’e tekabiil eden bir kayitta Konya’da Bagr1
Mahallesi sakinlerinden Hiiseyin bin Ahmed adli sahis, Karaman valisi Mehmed Pasa’nin bu meseleye
miibagir olarak gorevlendirdigi Hasan Bey miizaheretiyle mahkemeye getirilmistir.

Hasan Bey mahkemede konusarak adi gecen Ahmed ve mahkemede bulunmayan kardesi
Mehmed’in, ad1 gecen mahallede bulunan evlerinde “tanbur ve ¢evkiir ¢calup surb-1 hamr” ettikleri, yani
tambur ve ¢evkir (¢evkiir-¢ogiir) ¢alarak icki adlemi yaptiklar1 yoniinde sikdyette bulunmustur. Hiiseyin
suclamalar1 reddetmis ve Hasan Bey bu sahislarin hallerinin mahalleliden sorulmasini talep etmistir. Bunun
lizerine mahalle ahalisinden El-Hic Mehmed Halife ibn El-Hac Abdullah, Molla Mehmed bin Molla
Mustafa, Hasan bin Receb, Ahmed bin Mehmed, ‘Osman bin Mehmed, Mustafa bin Hiiseyin, ‘Ali bin ‘Alj,
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Salih bin Mehmed, Mustafa bin Mehmed’den ve adlar1 yazilmayan diger baz1 mahalleliden Hiiseyin ve
kardesinin ahvalleri sorulmustur.

Bundan sonra “li-ecli’l-ihbdr meclis-i ser‘a hdziran olup eserii’l-istihbdr her biri merkimdn
Hiiseyin ve Mehmed kendi hallerinde olup bu dna gelince mezbiirlarin bu misillii bir fi‘l-i kabihalarina
muttali olmadik eyii ddemlerdir deyu mezbiirdn Hiiseyin ve Mehmed’in hiisn-i hdllerini” haber verince
Hiiseyin ve kardesi Mehmed’in sugsuz olduklarina kanat edilmistir (Sak ve digerleri, 2015: 401).

Cikarimlar: Hiiseyin bin Ahmed, Karaman valisi Mehmed Pasa’nin miibasir olarak gorevlendirdigi
Hasan Bey araciligiyla mahkemeye getirilmistir. Hiiseyin ve kardesi Mehmed evlerinde tambur ve ¢evkiir
calarak igcki icmekle suglanmaktadirlar. Hiiseyin su¢lamalar1 kabul etmeyince Hasan Bey mahalleliden
sorulmalarini istemistir. Sahitler “eyii ddemlerdir” diyerek Hiiseyin ve Mehmed’in kendi hallerinde
olduklarin1 ve o giine kadar iki kardesin herhangi bir kabahatine sahit olmadiklarin1 beyan etmis ve
suclamay1 ortadan kaldirmislardir. Goriildiigii tizere yine devlet gorevlileri ile mahallelinin ortak faaliyeti

ile bir sorun ¢oziilmiis ve istisnai olarak sahislar temize ¢ikarilmistir.

Tablo 1: Vakalarin Tarihleri, Konulari, Miizik Aletleri ve Sehir / Mahalle / Mekan

No Tarih Konu Miizik Aleti / Alakah i1/ Mahalle
Faaliyet
1 | H.1020-1053/ M. Ceng ii Cegane ile Gecen Ceng ii cegdne Haskoy
1612-1643 Yahudiler
2 | H. 1027 Evasit-1 Ses Yapip Mahalleliyi Hay-huy (cevreyi Istanbul / Hacce
Saferi’l-Hayr / M. 7-16 | Rahatsiz Etmek rahatsiz edecek derecede | Hatun
Subat 1618 ses ¢tkarmak) Mahallesi
3 | H. 21 Rebii’l-Evvel Koy Icinde Miizik Aleti ile Zil ve zurna ve tanbir Manisa Yenice
1039 / M. 8 Kasim Alem Yapmak koyiine
1629
4 | Tarihi H. 14 Zi’l-ka’de | Tambur Calinan Mecliste Tambur Rodoscuk / EI-
1071/ M. 11 Temmuz | Cinayet Hac Isa
1661 Mabhallesi
5 | H.21 Sevval 1083 /M. | Tekkede I¢ki ve Miizik Alemi | Cevgir Konya / Sircalu
9 Subat 1673 Yapmak Tekkesi
6 | H. 11 Zi’l-ka‘de 1083 / | Zimmi ve Miisliimanlarin Cevkiir ve tanbur Konya Imaret
M. 28 Subat 1673 Miizik Aletleriyle Evde Alem Mahallesi
Yapmasi
7 | H.1085/ M. 1674- Miizik Aleti ile icki icmek ve | Ceng ii cigdne Haskdy
1679 Fesad Uzere Olmak
8 | H. 8 Z1’1-hicce 1086 / Kendisine Haram Olan ile Def ve tambur Antep /
23 Subat 1676 Miizik Alemi Yapmak Sehrekiistii
Mahallesi
9 | 9 Ramazan 1126/ M. Ramazan Ayinda Duman Tanbur Konya / Kerim
18 Eyliil 1714 (Tiitiin) icerek Miizik Aleti Dede Mahallesi
Calmak
10 | H. 20 Muharrem 1127/ | Duman (Tiitiin) ve Miizik Tanbur Konya
M. 26 Ocak 1715 Alemi Yapmak
11 | H. (Hicri) 19 Miizik Aleti Calmak ve icki Tanbur ve gevkiir ve Konya /
Cemaziye’l-Ahir 1128 / | icmek tabla (tabl) Karakayis
M. (Miladi) 10 Haziran Mabhallesi
1716
12 | H. 15 Zi’l-ka’de 1135/ | Evi Meyhane Gibi Tanbur ve dlet-i fisk Konya /
M. 17 Agustos 1723 Kullanmak Crralimescid
13 | 10 Rebit’l-Evvel 1136/ | Namaz ve Cemaati Terk ile Tanbur ve dlet-i fisk Konya
M. 8 Kasim 1723 Gece Giindiiz Miizik Aleti /Aynedar
Calmak Mabhallesi
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14 | Tarihi H. 7 Cemaziye’l- | Miizik Aleti Calmak ve I¢ki Tambur ve ¢evkiir Konya / Bagn
Ahir 1136/ M. 3 Mart | icmek Sucundan Beraat Mahallesi
1724°¢

15 | H. 1135-1136/ M. Eskiyahk Yapip icki Tanbur ve cevkiir ve Konya nin
1723-1724 Icenlerin Tambur ve Cevkiir | dlet-i fisk Seyh‘aliman

Calanlarin Taziri Mabhallesi

16 | H. 17 Sa‘ban 1143 /M. | Zil ile Oynayip Giinah Zil ile oynamak Konya /

25 Subat 1731 Meclisinde Bulunmak Aksinle
Mabhallesi

17 | H. 28 Tesrin-i Evvel Diigiine Calgic1 Kadinlar Diigiinde ¢algici kadin Tarsus
1291 /M. 9 Kasim Getirmek bulundurmak
1875
Toplam 17

Davalara ve Sikayetlere Konu Olan Miizik Aletleri

Tabil (Tabl): Kaynaklarda davul kelimesinin eski s6ylenis bi¢imi olarak gecen “Tabl” veya “Tabil”

teriminin Asur uygarliginda kullanilan “tabbalu’ adli davul benzeri vurmali bir ¢algidan gelmis olabilecegi
ifade edilmektedir (Say, 2005: 425).

Hunlardan bu yana devam eden Hanlik sarayinda “ndbet (nevbet) vurma” veya “tug vurma”
gelenegi Islamiyet’in benimsenmesinden sonra da uygulanmaya devam etmistir. Tabilhane nobetlerinde
“kok” veya “kiig” denilen, belirli usullerle beslenmis, ¢algisal eserlere yer verilirdi. Her giin ayr1 bir kok
seslendirilerek bir yilda 366 kok dinletilmis olurdu. Bu durum kuskusuz Tiirk askeri miizik dagarinin
tarihsel gelisimi i¢inde Karahanlilar donemine gelindiginde ne denli artip zenginlesmis oldugunun
gostergesiydi (Ugan, 2000: 35).

Zurna: Mehter teskilatinda kullanilan nefesli bir ¢algidir. Mehter miiziginin ¢algist olan zurna Asya
Tiirklerinin en eski ¢algilarindan biri olarak kabul gérmiistiir. Osmanli mehter takimlarinda iki ¢esit zurna
goriilmektedir. Bunlardan birincisi Osmanli ve Kirim mehterlerinde ¢alinan “kaba zurna” adi ile anilan
tiriidiir. Bu tiir, daha kalin sesli ve daha biiytiktiir. Diger tiirii olan “cura-zurna” ise ince sesli olanidir. Cura-
zurna, davul ve nakkare esligi ile ¢alinan bir sazdir (Yaldir, 2009: 28).

Zil: Daire seklinde bakirdan yapilmig vurmali bir ¢algidir. Kalinligi birkag milimetre olan zilin orta
kismina gidildikce bombelesme goriiliir. Bu bombe kismin ortasinda ise iki zili birbirine baglamak igin ip
gecirmeye yarayan bir delik mevcuttur. Mehterin 6nemli calgilarindan birisidir. Eski Tiirklerde “ceng”
seklinde ifade edilir. Savasin bitimini duyuran ya da savas esnasinda tesvik amaci ile ¢alinan 6zel diiztimlii
“ceng-1 harb” kavraminin bugiinkii karsilig1, savas zilidir. Bu agidan bakildiginda zil ¢algisinin savaslarda
onemli bir yeri oldugu goriilebilmektedir (Sanal, 1964: 90; Pirgon, 2014: 12).

Tambur: Tambur uzun sapl ve telli bir ¢algi olup, organoloji bilimince uzun sapl lavta tiiriiniin
bir 6rnegi olarak kabul edilmektedir. Tambur Osmanli devrinde XVII. yiizyildan itibaren gittik¢e 6n plana
cikmis ve bu siirecle birlikte en fazla ragbet edilen ¢algilardan biri durumuna gelmistir. Nitekim XVIII.
yiizyildan itibaren tamburda onemli bi¢cim degisiklikleri meydana geldigi ve bu suretle ayn1 kokenden
geldigi diger tamburlardan biiylik oranda ayrilarak “Tiirk tamburu” adinda yalizca Tiirkiye’de kullanilan
bir ¢algt aleti haline geldigi ifade edilmektedir. Genel ¢ergeveden bakildiginda gévdenin armudi bigimden
uzaklasarak yarim kiireye yakin bir sekle varmasi, tel sayisinin artmasi ve gogsiin incelmesi bu donemde
calgida meydana gelen degisikliklerdendir. (Karakaya, 2010: 553-554).

Cevkiir (Cogiir): Coglr telli-mizrapli, tekneli-gogiislii ve kollu-perdeli bir ¢algidir. Divan-ii Liigat-
it-Tirk’te “yiiksek ses, giiriiltii” anlaminda gegen ¢ag cug, ¢agi, cogi, cugi kelimeleriyle ilgili bir ses taklidi
kelime oldugu diisiiniilebilir. Ayrica I¢ Asya’nin kuzeyi ve dogusundaki Tiirk kiiltiir cevrelerinde kaval,
diidiik, boru gibi nefesli sazlar i¢in Teleiitler’de ¢ogur, cogor, sogor; Altay Tiirkleri’nde ¢okur, ¢ookur,
sogor; Tuva Tiirkleri’nde soor; Kuzey Tiirkleri’'nde soor, sogor, curana; Kirgizlar’da ¢oor, ¢oorkuray,
coyorno sekillerinde kullanilan kelimeleri de zikretmek gerekir. Arastirmact Mahmut Ragip Gazimihal ise
ismin kopuzdan geldigini (kopuz - kobuz - kovur - koviir - ¢ogiir) ileri stirmektedir (Sanal, 1993: 377).
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Cogiirle 1ilgili ilk tanimlara yer verenlerden birisi Evliya Celebi’dir. Evliya Celebi’nin tarifinde
cogiir, “bes killi, tahta gogiislii ve yirmi alt1 perdeli biiylik bir saz” olarak ifade bulmustur. Evliya Celebi,
Seyahatname’de bu miizik aletinin mucidinin Germiyanogullari’ndan Yakub-i Germiyani oldugunu ifade
etmektedir. M. Ragip Gazimihal, Sadik Uzunoglu, Fahrettin Kirzioglu da bu kanaati paylasmaktadirlar
(Sanal, 1993: 377).

XVIIL. yiizyila ait tasvirlerde ¢ogiir, diger mizrapli aletlerden boy ve sekil itibariyle farkl
bulunmaktadir. Bu tasvirlerde ¢ogiiriin uzunca bir sapa ve oldukga biiyiik-dairevi bir gévdeye sahip oldugu
goriilmektedir. XVIIL. yiizyila ait bazi bilgilerden ¢6giiriin tambur, tambura ve baglamadan daha biiytik
oldugu kanaatine varilabilmektedir. Diger taraftan Evliya Celebi’deki kil ifadesinin at kili olmayip tel
manasinda kullanildigimi kabul etmek gerekir. XVI-XIX. yiizyillar arasinda Osmanl iilkesindeki ¢ogiir
tipleri incelendiginde sonu¢ olarak degirmi yiizlii, yarim karpuz tekneli ve uzun kollu bir saz ortaya
cikmaktadir (Sanal, 1993: 377).

Def: Cok eski devirlerden beri taninan ve genelde ritim igin kullanilan bir ¢algidir. Kelimenin ash
Stimerce “dap” olup Akkadca araciligiyla Arap¢a’ya ve diger Sami dillere ge¢cmistir. Evlilik ve siinnet
merasimleri sirasinda def ¢alarak eglenmek Araplar’in eski adetlerindendir ve bu gelenek Islami dénemde
de siirdiiriilmistiir (Bozkurt, 1994: 83-85).

Sonuclar

Calismada ser’iyye sicillerinde miizik, icki ve giiriltilii eglence meclisleri konulu kayitlar ele
alimarak Osmanli mahallesinden insan manzaralari sunulmus ve sosyal yasama dair vakalar islenmistir.
Osmanli mahallesindeki oto-kontrol iizerine yapilan ¢aligmalarin seyrini daha spesifik ve sosyal bir konu
vasitasiyla daha dar alana ¢ekerek konunun anlagilmasina hizmet edilmek istenmistir.

Kayitlardan 3 tanesi X VII. yiizyilin ilk yarisina, 5 tanesi ikinci yarisina, 8 tanesi X VIII. yilizyilin ilk
yarisina ve 1 tanesi de XIX. yilizyilin ikinci yarisina aittir. En azindan tetkik edilen kayitlar 6zelinde
vakalarin XVIIIL. yiizyilin ilk yarisinda yogunlastigini1 gostermektedir.

Vakalardan 10 tanesi Konya'nin ¢esitli mahallelerinde, 2 tanesi Haskdy’de (Istanbul), 1 tanesi
Istanbul / Hacce Hatun Mahallesi'nde, 1 tanesi Manisa’nin Yenice Kdyii’nde, 1 tanesi Rodoscuk’ta
(Tekfurdag1 / Tekirdag), 1 tanesi Antep’in Sehrekiistii Mahallesi’nde ve 1 tanesi de Tarsus’ta cereyan
etmistir.

[Ik bulgulardan birisi sikdyetin biiyiik oranda mahalleli, bazen de bir miibasir veya gorevli
tarafindan beyan edilmesidir. Kayitlarda mahkemeye gelen sakinlerin adlar1 verilmistir. Mahalleden bir¢ok
sahis gelmis ve adlar1 da kayda gecilmistir. Adlar verildikten sonra sikayetin kim hakkinda ve hangi konuda
oldugu ifade edilmistir.

Sikayetgilerin hedefe aldiklart bir husus sug¢lanan sahislarin na-mahremlerle kendi evlerinde bir
araya gelmeleri, icki igmeleri ve miizik aleti calmalaridir. Yani evin bir toplant1 ve eglence mekani olarak
kullanilmasindan rahatsizlik duyulmustur. Nitekim Eci adl1 zzmminin meyhaneci oldugu, evine bazi rezil
sahislar gelenler oldugu, bu evde “tanbur ve alet-1 fisk” ¢alinmakta oldugu siddetle tenkit edilmis ve bu
sahsin ihract mahkemeden talep edilmistir.

Bir diger suclu Toros un ise her daim mahalledeki evine Miisliiman kadinlar1 (‘avratlari) getirmekte
ve “kapuyu ardindan perkidiip ¢evkiir ve tanbur ¢alar” oldugu ifade edilmistir. Sikayet¢iler Toros’un
kapisinin kitli oldugunu sdylemekle dolayli olarak kendisinin faaliyetlerini takip ettiklerini beyan
etmektedirler. Zira kendisini uyardiklarini sdylemektedirler.

Sakinler, sahsi i¢ki icip miizik aleti ¢almasindan baska namazi ve cemaati terk etmekle de
suglamiglardir. Bu sahis gece ve giindiiz “dlet-i fiskla ve bunun emsdli fi’l ile mesgul”’diir. Buradan
cikarilacak sonu¢ namazi terk etmenin, igki igmenin ve miizik aleti calmanin birbirleriyle ayn1 davranislar
climlesinden olarak “giinah olarak” ifade edildigidir.

— [ s 1
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Diger bir ¢ikarim ise kOy ve mahalle gibi yerlesimlerde insanlarin rahat¢a gérebilecegi alanlarda
eglence, icki ve miizik meclisleri tertip edildigi ve bunun siddetle tenkit edildigidir. Yenice koyii i¢inde
“alenen zil ve zurna ve tanbir ile... meclis-i fisk” tertibine sahit olan sahit Belen Nahiyesi naibi olan Veli
Efendi ibn-i ilyas Dede mahkemeye gelerek sikayet etmistir. Diigiin cemiyetine ¢algic1 kadmn getirmenin
sikayet konusu olmas1 da ayrica dikkate sayandir.

Mektep ve tekke gibi mekanlarda eglence, igki veya miizik meclislerinin yapilmast da sikayetlere
konu olmustur. Mesela Seyh‘aliman mahallesindeki “mektebin kenifi havlusuna bir ‘avrati erkek kiydfetine
koyup getiirmeleriyle” denilerek ilk sikayet konusu belirtilmistir. Yine Sir¢alu adli tekkede bazi sakinler
“cevgir calub surb-i hamr idiib fisk tizere” Buradan anlagilan o ki mektep ve tekkede yapilan bazi
eglenceler sikayete konu olmus ve bunlarin yapildigr mekanlar belirtilmistir.

Bundan sonra, Toros icin “kendi halinde ol deyu birkag¢ kere tenbih eyledik miitenebbih olmadi”
Konumuzla alakali olarak Antep’te de benzeri bir durumun yasandig1 anlagilmistir. Antep’in Sehrekdistii
Mabhallesinden Molla Kasim, komsusu Mustafa Bey Cuma giinii gece yaris1 diger arkadaslariyla szirb-i
hamr edip namahrem ile def ve tambur ¢alip fisk halinde iken eziyetlerine tahammiil edemeyip damina
cikarak sozlii olarak uyarmistir (Kivrim, 2009: 240).

Miisliimanlar ibadetlerini rahatca yapmak istediklerinden buna 6zellikle cami mekani1 anlaminda
engel c¢ikarilmasini ve huzurlarinin bozulmasini da sikayet etmislerdir. Nasranilerden Kalfa, Komiircii ve
Yayla adindaki sahislar, “hay huylarindan mescid-i mezbiirda kemd-yenbagi edd-i salata imkan olmayib”
demislerdir. Varilan sonuca gore adi gecen sahislarin eglencelerinden ¢ikan ses mahallenin dis mekanini
ve ibadet alanini tehdit etmekte ve Miisliimanlar kendilerinde sikayet etme hakkini gérmiislerdir.

Zimmiler i¢in “tarik-i dmmdan fi¢i ile hamr gegirmekleri ile rahiya-i kabihasindan Miislimin
miite ezzi olmagin” diyerek bu sahislarin merkezi yoldan figilarla icki gegirdiklerini ve bu figilardan gelen
kokulardan rahatsiz olduklarini ifade etmislerdir. Dikkat ¢eken husus zimmilerin genel yoldan igkiyle
gecebilmeleridir. Bazen ise ahlak disi1 faaliyetlerde bulunana sahislar eskiya olarak sifatlandirilmis ve
“Miisliiman, zimmi ve Yahudi eskiya” demekle din ayrimina gidilmemistir.

Bazen “udil-i rical-i ahrdr-1 miisliminden” sahitlerin ifadeleri ile su¢lanan sahislarin beraat ettikleri
de kayda gecirilmistir. Buna gore sahitler “kendi hallerinde olup bu ana gelince mezburlarin bu misillii bir
fi‘l-i kabthalarina muttali‘ olmadik eyii ademlerdir” gibi ifadelerle sahislari temize ¢ikarabilmektedirler.

Suclanan sahislarin mahalleli tarafindan kotii fiillerinden donmeleri i¢in uyarildiklar: veya “ser’le”
tembih edildikleri kayitlidir. Sonrasinda “mahalldt imamlar: ve cemd’at ma rifetiyle ser’le bu makuleler
tenbih ve men’ olunub memnu’ olmayanlar...” denilmekle, hakkinda sikayet edilenlerin mahalle imamlar1
ve sakinleri tarafindan tembih edildikleri haber verilmistir. Bu hususun basli basina tizerinde durulmasi
gereken bir uygulama olmas1 muhtemeldir.

Tambur, g¢evkir-cevkiir (¢ogiir), tabil (tabl), def, zil, zurna, gibi bazi miizik aletlerinin adlar1
sikayetlere konu olmustur. Ahalinin ifade ve sikayetleri 1s181nda, bu aletler “dlet-i fiskdan tanbur ve ¢evkiir
ve tabla (tabl) ¢alup™ gibi tanimlamalarla dogrudan, kullanilmasi1 durumunda sahsa giinah kazandiran
aletler olarak vasiflandirilmistir. Icki ve miizik aletleri de dahil alet-i fisk ile yapilan bu eglence lemlerine
ise “meclis-i fisk” yani giinah meclisi ad1 verilmistir. Bu durum bir belgede “alenen zil ve zurna ve tanbiir
ile karye-i Yenice 'nin icinde meclis-i fisk” etmek seklinde agik¢a ifade edildigi tizere giinah meclisi olarak
vasiflandirilmaktadir. Burada ifade edilmek istenen, sahislarin dinin emir ve ytikiimliiliiklerini ¢ignemekte
olduklaridir. Elbette bu degerlendirmelerin hukuki boyutunu anlamak baglica farkli bir calismay1
gerektirmektedir.

Mahkeme genel olarak mahallelinin talebini dikkate alarak uygulanabilecek en pratik cezay icra
edip suglularin mahalleden uzaklastirilmasina karar vermistir. Tambur, ¢evkir-¢cevkiir (¢ogiir), tabil (tabl),
def, zil, zurna gibi bazi miizik aletlerinin adlar sikayetlere konu olmustur. Sakinlerin ifade ve sikayetleri
1s1ginda, bu aletler “dlet-i fiskdan tanbur ve ¢evkiir ve tabla (tabl) ¢alup™ gibi tanimlamalarla dogrudan,
kullanilmas1 durumunda sahsa giinah kazandiran aletler olarak vasiflandirilmstir.
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