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Özet: Kanatlı intestinal spiroketozis (KİS), ticari yumurtacı ve broyler damızlık tavuklarda, Brachyspira cinsine ait 
patojenik türlerin neden olduğu bir enfeksiyondur. KİS, büyüme geriliğine, yumurta verim kaybına, yem tüketiminde 
artışa, yumurta kabuğunun dışkı ile kirlenmesine ve yumurta kalitesinin düşmesine neden olarak ekonomik kayıplar 
oluşturur. Birçok ülkede kanatlılarda Brachyspira spp. varlığı ortaya konmuştur. Ülkemizde, bilgimiz dâhilinde, KİS 
şüpheli ve/veya sağlıklı kanatlılardan Brachyspira spp. izolasyonu ile ilgili herhangi bir rapor yoktur. Saha gözlemle-
rimiz, ülkemizde özellikle ticari yumurtacı sürülerde kirli yumurta problemlerinin yoğun olduğunu göstermektedir. Bu 
derleme çalışması ile kirli yumurta problemlerine neden olan KİS hakkında bilgi verilmesi ve bu enfeksiyona dikkatin 
çekilmesi amaçlanmıştır.
Anahtar kelimeler: Brachyspira, spiroketozis, broyler damızlık, yumurtacı tavuk 

Avian Intestinal Spirochaetosis
Summary: Avian intestinal spirochetosis (AIS) is an infection caused by pathogenic species belonging to Brachyspira 
genus in commercial layer and broiler breeder hens. AIS creates the economic losses in consequence of the growth re-
tardation, decrease in egg production, increase in feed consumption, faecal staining of egg shells and lower egg quality. 
The presence of Brachyspira spp. in poultry has been revealed in many countries. In Turkey, to the best of our knowl-
edge, there are not any reports on the isolation of Brachyspira spp. in AIS suspicious and/or healthy avian species. Our 
field observations shows dirty egg problems are intense in commercial laying hens in our country. This review study 
aimed to give information about the AIS causing dirty egg problems and draw attention to this infection. 
Key words: Brachyspira, spirochaetosis, broiler breeder, laying chicken 

Giriş

Spiroketlerin kanatlılarda kolonizasyonu ile ilgili 
ilk veriler 20. yüzyılın başlarında rapor edilmiştir 
(Stephens ve Hampson 2001). Oluşturduğu enfek-
siyonlar (kanatlı intestinal spiroketozis, KİS) ile 
ilgili ilk bulgular ise 1980’li yıllarda yapılan ça-
lışmalarda ortaya konmuştur. Hollanda’da yapılan 
çalışmada, ishal semptomları gösteren yumurtacı 
sürülerin sekum mukoza kazıntılarından spiroketler 
izole edilmiş ve izolatlar deneysel olarak 10 hafta-
lık tavuklara verildiğinde, tavuklarda sulu dışkı ve 
gelişme geriliği ile sekumda tiflitise neden olmuş-
tur (Davelaar ve ark. 1986). İngiltere’de yapılan 
çalışmada ise büyüme geriliği, yumurta veriminde 
gecikme ve yumurta kabuk kalite bozukluğu olan 
yarka sürülerin bağırsaklarında spiroketlerin var-
lığı belirlenmiştir (Griffiths ve ark. 1987). Daha 
sonraki yıllarda, benzer çalışmalar Avrupa, ABD, 
Avustralya ve Malezya gibi ülkelerde de yapılmış, 

yumurta verim kaybı, kronik ishal, dışkı ile kirli 
yumurta üretimi olan ve ayrıca sağlıklı sürülerde 
Brachyspira spp. varlığı saptanmıştır (Swayne ve 
ark.1992; Kizerwetter-Świda ve ark. 2005; Bano 
ve ark. 2008; Ivanics ve ark. 2009; Myers ve ark. 
2009; Amin ve ark. 2014; Mappley ve ark. 2014). 
Ülkemizde, bilgimiz dâhilinde, KİS şüpheli ve/veya 
sağlıklı kanatlılardan Brachyspira spp. izolasyonu 
ile ilgili herhangi bir rapor yoktur. 

Etiyoloji ve Epizootiyoloji
Daha önce Treponema ve Serpulina olarak isimlen-
dirilmiş olan (Stanton ve ark. 1991; Ochiai ve ark. 
1997) Brachyspira cinsi, Spirochetes sınıfında yer 
alan Brachyspiraceae ailesi içinde klasifiye edil-
mektedir (Paster ve Dewhirst 2000). Brachyspira 
türleri gram negatif, oksijen-tolerant anaerob, kan-
lı agarda β-hemoliz oluşturan, hareketli, helikal 
kıvrımlı yapıya sahip spiral şekilli bakterilerdir. 
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Günümüzde Brachyspira cinsine ait tanımlanmış 7 
tür; B. hyodysenteriae, B. alvinipulli, B. intermedia, 
B. pilosicoli, B. aalborgi, B. innocens, B. murdochii 
ve genus içinde olması önerilen türler; B. canis, B. 
pulli, B. suanatina, B. corvi, B. ibaraki, B. rattui, B. 
muridanum ve B. muris bulunmaktadır (Jansson ve 
ark 2008a, 2008b; Backhans ve ark. 2010; Jansson 
ve ark 2011). Brachyspira türleri bazı memeli-
lerin (örn; domuz, köpek, rodent, insan), evcil ve 
yabani kanatlıların (örn; tavuk, hindi, kaz, ördek, 
keklik, sülün) kalın bağırsaklarında kolonize ol-
maktadır (Koopman ve ark. 1993; Jansson ve ark. 
2001; Shivaprasad ve Duhamel 2005; Jansson ve 
ark 2008b; Hidalgo ve ark 2010). Patojenik türler, 
domuz dizanterisi, insanlarda ve kanatlılarda intes-
tinal spiroketozis enfeksiyonları oluşturmaktadır 
(Swayne ve ark. 1995; Backhans ve ark. 2011).

KİS’e tavuklarda kolonize olduğu bilinen 7 
türden üçü; B. alvinipulli, B. intermedia ve B. pi-
losicoli neden olmaktadır ve son iki tür ticari yu-
murtacı tavuklardan daha sıklıkla izole edilmekte-
dir (Stephens ve Hampson 1999; Bano ve ark 2008; 
Myers ve ark. 2009). B. pilosicoli, aynı zamanda, 
potansiyel zoonotik patojendir (Hampson ve ark. 
2006). Belçika’da süpermarketlerde satılan yumur-
tacı tavuk karkaslarından B. pilosicoli, B. inter-
media ve non-patojenik türlerin izole edildiği bil-
dirilmiştir (Verlinden ve ark 2012). Domuzlar için 
oldukça virulent olan “domuz dizanterisi” etkeni 
B. hyodysenteriae’nın tavuklar için patojenik olup 
olmadığı ile ilgili henüz net bilgi yoktur. Bakterinin 
Hollanda’da ishal ve verim düşüklüğü bulguları 
olan ticari yumurtacı sürülerden (Feberwee ve ark. 
2008), Macaristan’da KİS hikâyesi olan yumurtacı 
sürülerden (Ivanics ve ark. 2009), ördek (Jansson 
ve ark. 2001) ve Amerikan devekuşundan (Jensen 
ve ark. 1996) izole edildiği bildirilmiştir. Aynı za-
manda, deneysel olarak broyler civcivleri enfekte 
ettiği ve sekumda lezyonlar oluşturduğu rapor edil-
miştir (Adachi ve ark. 1985). Bazı araştırıcılar ta-
rafından B. hyodysenteriae tavuklar için potansiyel 
patojenik tür olarak bildirilmiştir (Stephens ve ark. 
2005; Medhanie 2011, Roy ve ark. 2015) , ancak di-
ğer bazı çalışmalarda ise bakteri tavuklar için pato-
jenik türler arasında bildirilmemiştir. Tavuklar için 
patojenik olmadığı varsayılan türler B. innocens, B. 
murdochii ve B. pulli’dir ve her üçü de patojenik 
türler ile birlikte KİS olgularından izole edilebil-

mektedir (Stephens ve Hampson 2001; Jansson ve 
Pringle 2011; Verlinden ve ark. 2012).

KİS, özellikle ticari yumurtacı tavukların bir 
enfeksiyonudur ve broyler damızlık tavukları da et-
kilemektedir (Stephens ve Hampson 2001). Broyler 
sürülerde enfeksiyon rapor edilmemiştir. Ancak, 
enfekte broyler damızlıklardan elde edilen broyler 
sürülerin, sağlıklı sürülerden elde edilenlere göre, 
düşük performans gösterdiği bildirilmiştir (Dwars 
ve ark. 1993; Smith ve ark. 1998). KİS üretim prob-
lemlerine neden olmaktadır. Büyüme geriliğine, 
yumurta verim kayıplarına, yem sindiriminde prob-
lemlere, yem tüketiminde artışa ve yumurta kalite-
sinin düşmesine neden olarak ekonomik kayıplar 
oluşturmaktadır (Davelaar ve ark. 1986; Grifiths 
ve ark. 1987; Swayne ve ark. 1992). İngiltere’de, 
ticari yumurtacı tavuklarda neden olduğu ekono-
mik kaybın yaklaşık 18 milyon € tahmin edildiği 
bildirilmiştir (Mappley ve ark. 2014). Değişik ül-
kelerde yapılan çalışmalarda, KİS klinik bulguları 
gösteren kümeslerde Brachyspira spp. prevalansı 
daha yüksek bulunmuştur. Hollanda’da KİS klinik 
bulguları gösteren yumurtacı sürülerde prevalans 
%28, doğu Avustralya’da yumurtacı ve broyler da-
mızlık sürülerde %70 tespit edilirken, Hollanda’da 
KİS klinik bulgu göstermeyen sürülerde %4 ve 
doğu Avustralya’da % 15 tespit edilmiştir (Stephens 
ve Hampson 1999; Kizerwetter-Świda ve ark. 
2005). Diğer ülkelerde yapılan çalışmalarda ise, 
yumurtacı sürülerdeki prevalans batı Avustralya’da 
%35 (McLaren ve ark. 1996), Polonya’da %50 
(Kizerwetter-Świda ve ark. 2005), İtalya’da %71 
(Bano ve ark. 2008),  İran’da %16.7 (Bassami ve 
ark. 2012) ve doğu Avustralya’da broyler damızlık-
larda %43 (McLaren ve ark. 1996) saptanmıştır. 

Ticari sürülerde Brachyspira spp. varlığı ile il-
gili, sürü yaşı, kümes tipi, gübre atım sistemi, rezer-
vuar hayvanlar ile direkt ya da indirekt temas, yem 
ve tedavi önemli risk faktörleridir (Bano ve ark. 
2008; Harms ve ark 2018). Daha önce yapılan çalış-
malar Brachyspira spp. varlığının yaş ile birlikte art-
tığını göstermektedir. Kırk haftalıktan büyük sürü-
lerde, 40 haftalıktan küçüklere göre prevalans daha 
yüksek bulunmuştur (Bano ve ark. 2008; Myers ve 
ark. 2009). Kafes tipli kümeslerdeki Brachyspira 
spp. pozitiflik oranı serbest kümeslere göre daha dü-
şük tespit edilirken altlıklı kümeslere göre fark tes-
pit edilmemiştir (Griffiths ve ark. 1987; Jansson ve 
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ark. 2008b). Gübre çukuru olan kümeslerde, güb-
releri konveyör ile taşınanlara göre, Brachyspira 
prevalansı daha yüksek bulunmuştur (Burch ve ark. 
2006). Domuz, rodentler, yabani kuşlar, su kuşları 
Brachyspira spp., özellikle B. pilosicoli taşıyıcısı-
dır (Griffiths ve ark. 1987; Backhans ve ark. 2010, 
2011). Tavuk sürülerine yabani kuşlar, kemirgenler, 
böcekler, kedi, köpek ve çiftlik hayvanları (domuz, 
at) ile diğer kümes hayvanları (ördek, kaz, hindi, sü-
lün) ve insanlar aracılığıyla bulaşma söz konusu ola-
bilmektedir (Stephens ve Hampson 2002; Hampson 
ve ark. 2006; Hampson 2018). Bulaşmada aracı 
çevre ile daha fazla temas halinde olması nedeniyle 
Brachyspira enfeksiyonları özellikle serbest yetişti-
ricilik yapan tavuk çiftliklerinde daha fazla yaygın-
dır (Wagenaar ve ark. 2003).

Patogenezis

Bağırsak spiroketozisin patogenezisi tam olarak 
anlaşılamamıştır. Bu konudaki çalışmalar daha çok 
geniş konakçı spektrumuna sahip B. pilosicoli üze-
rinde yoğunlaşmıştır ve şimdiye kadar enfeksiyon 
sürecine katkıda bulunan birkaç virulens faktö-
rü tanımlanmıştır (Roy ve ark. 2015). Enfeksiyon 
fekal-oral yolla gerçekleşmektedir. Su kuşlarında 
kontamine sulardan kloakadan retroperistaltik ola-
rak sekal enfeksiyonun gerçekleşebileceği ileri sü-
rülmüştür (Hampson 2018). Ağız yoluyla alınan 
etken kalın bağırsak lumenine ulaşır. Mide ve ince 
bağırsakları geçişte mide içeriği ve organik mad-
delerce korunmaktadır. B. pilosicoli flagellaları sa-
yesinde aktif hareketlidir. Bağırsak mukozasında 
fiziksel bariyer oluşturan mukusa karşı kemotaksisi 
kodlayan birçok gene sahiptir. Bu sayede mukusa 
kemoatraksiyon gösterir ve kolonizasyonda önemli 
avantaj sağlar. Bakteri sialidaz enzimlerine benzer 
spesifik enzimler sentezler. Bu enzimler sayesinde 
mukusu hidrolize ederek kolon mukozası boyunca 
penetre olur ve hücrenin lumen yüzeyine bağlanır. 
Farklı suşların hem motilitelerinde hem de mukusa 
yönelik kemotaktik yanıtlarında farklılıklar göstere-
bileceği, bu durumun kolonizasyon potansiyellerini 
etkileyebileceği bildirilmiştir (Roy ve ark. 2015). 
Bakteri yüzey lipoproteinleri hücre yüzeyindeki 
spesifik reseptörler ile etkileşerek bağlanmayı ko-
laylaştırırlar. Yaygın bir kolonizasyon meydana gel-
diğinde, kolonik enterositler boyunca su ve elektro-

lit emilimine fiziksel bir bariyer direnci oluşur ve bu 
da ishale neden olur (Mappley ve ark. 2014).

Klinik Belirtiler

Enfekte sürülerde, kronik ishal, özellikle yapışkan 
veya hafif köpüklü, karamel renkli dışkı, vent bölge-
sinin kirli-bulaşık olması (pasty vent sendrom), yu-
murta kabuğunun dışkı ile kirlenmesi ve tavuklarda 
halsizlik-durgunluk genel bulgulardır. Ayrıca, yu-
murtlamaya başlamada gecikme, büyüme geriliği, 
yumurta ağırlığında ve karetenoid içeriğinde azal-
ma da görülebilmektedir (McLaren ve ark. 1997; 
Stephens ve Hampson 2001; Jansson ve ark. 2001). 
Hastalıkta, kümesteki hayvanların %5-25’inde 
(kronik) ishal şekillenebilmektedir (Swayne ve ark. 
1992; Stephens ve Hampson 1999; Kizerwetter-
Świda ve ark. 2005). Dışkıda renk ve kıvam deği-
şiklikleri meydana gelir ve gaz üretimindeki artıştan 
dolayı köpüklü bir hal alabilir (cappuccino faeces). 
İleri durumlarda dışkıda mukus ve kan görülebi-
lir (Roy ve ark. 2015). İshalden dolayı dışkı daha 
sulu hale geldiğinden yumurta kabuğunun dışkı ile 
kirlenmesi daha da artmaktadır. Bu nedenle kirli 
yumurta üretimi olan sürülerde Brachyspira spp. 
prevalansı daha yüksek bulunmaktadır (McLaren 
ve ark. 1996, Stephens ve Hampson 1999, Bano 
ve ark. 2008). Ontario/Kanada’da yumurtacı sürü-
lerde yapılan bir çalışmada, kirli yumurta problemi 
olan sürülerin %63,5’i, temiz sürülerin %24,3’ü 
Brachyspira spp. pozitif bulunmuş ve kirli yumurta 
problemi ile Brachyspira spp. varlığı arasında güç-
lü bir ilişkinin olduğu rapor edilmiştir (Medhanie 
ve ark. 2013). Medhanie (2011) Brachyspira spp. 
prevalansının temiz yumurta üreten sürülerde kirli 
yumurta üretenlere göre %19-56 oranlarında daha 
düşük olduğunun tahmin edildiğini bildirmiştir. 

Teşhis

KİS klinik bulgularının hafif, değişken ve nonspe-
sifik olması nedeniyle ticari kanatlı sürülerde en-
feksiyonun varlığı genellikle fark edilmemekte ve 
gözden kaçabilmektedir. Sürüde enfeksiyona bağlı 
olarak şekillenen ishal ve yumurta verim düşüklü-
ğü belirgin bulgular olsa da patognomik değildir. 
Mikroskobik muayene ile spiroketlerin varlığı, ka-
rakteristik morfolojileri ve hareketleri ışık, faz-kont-
rast ya da karanlık alan mikroskoplarıyla izlenebilir 
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(Mappley ve ark. 2014). Teşhiste altın standart ola-
rak kabul görmüş bir yöntem yoktur (Harms ve ark. 
2018). Yapılan çalışmalarda çoğunlukla kültürel 
metot ve moleküler yöntemler birlikte kullanılmış-
tır (Stephens ve Hampson 1999; Kizerwetter-Świda 
ve ark. 2005; Feberwee ve ark. 2008; Jansson ve 
ark. 2008a). Doğası gereği nazlı ve yavaş üreyen 
Brachyspira türleri kan ve/veya serum ilave edilmiş 
katı veya sıvı ortamlarda üreyebilir. İzolasyon için 
taze dışkı ve kloakal svap örneklerinden selektif katı 
besiyerlerine ekimler yapılır ve anaerobik olarak 
inkube edilir. Selektif besiyerlerine spektinomisin, 
rifampisin, polimiksin, kolistin ve vankomisin gibi 
farklı antibiyotik kombinasyonları ilave edilmekte-
dir (Kunkle ve ark. 1986, 1988; Fellstrom ve ark. 
1995). Son dönemde yapılan çalışmalarda, selektif 
katı besiyeri olarak çoğunlukla farklı antibiyotikler 
ve defibrine sığır ya da koyun kanı ilave edilmiş 
Triptikaz Soy Agar kullanılmıştır (Davelaar ve ark. 
1986; Phillips ve ark. 2003; Feberwee ve ark. 2008). 
Pleytler 37°C-42°C’ de 2-5 gün inkübe edilmek-
tedir. 42°C’de inkubasyonun diğer non-spiroketal 
bakterilerin üremesini inhibe ettiği için daha avan-
tajlı gözüktüğü bildirilmiştir (Stephens ve Hampson 
2001; Phillips 2006). Primer pleytten sonra saf kül-
tür elde edilinceye kadar subkültür uygulamasına 
devam edilmektedir. Brachyspira türleri katı besi-
yerlerinde göze çarpan ayrı koloniler oluşturmazlar, 
bunun yerine agar yüzeyine yayılmış sis benzeri 
ince bir film tabakası gibi birleşik bir üreme göste-
rirler. Kanlı agarda β-hemoliz oluştururlar ve hemo-
liz oluşumu üreme gözlenmeden önce şekillenebilir 
(Phillips 2006). İdentifikasyonda, izolatların mik-
roskobik morfolojileri ile hemoliz, indol, hippurat, 
α-galaktosidaz, α-glukosidaz ve β-glukosidaz enzim 
aktiviteleri belirlenmektedir. Enzim aktivitelerini 
belirlemede daha çok ticari kitler kullanılmaktadır 
(Kizerwetter-Świda ve ark. 2005; Feberwee ve ark. 
2008). Kanatlılarda kolonize olabilen türler arasında 
B. hyodysenteriae güçlü β-hemolitiktir, diğerleri za-
yıf β-hemolitik özelliktedir. B. hyodysenteriae indol 
pozitiftir, ancak bazı izolatların indol negatif oldu-
ğu (Hommez ve ark. 1998) ve bazı non- B. hyody-
senteriae spiroketlerin de güçlü β-hemolitik olduğu 
(Neef ve ark. 1994) gösterilmiştir. Yine, ördeklerde 
B. hyodysenteriae yanısıra diğer güçlü β-hemolitik 
ve indol pozitif spiroketlerin varlığı bildirilmiştir 
(Jansson ve ark. 2004). B. pilosicoli zayıf β-hemoli-
tiktir ve genel olarak hippurat pozitif, indol negatif-

tir. Domuzlardan hippurat negatif B. pilosicoli izo-
le edilmiştir, bu nedenle identifikasyonda hippurat 
pozitif ve negatif olarak dikkate alınması gerektiği 
önerilmiştir (Thomson ve ark. 2001). Bazı B. pilo-
sicoli insan izolatları indol pozitif bulunmuştur. B. 
intermedia zayıf β-hemolitik, indol pozitiftir ve “in-
termedia” ismi biyokimyasal olarak B. hyodysente-
riae ve B. innocens arasında bir pozisyonda olma-
sından gelmektedir (Stanton ve ark. 1997). Türler 
arasında olan fenotipik farklılıklardaki bu tür uyum-
suzluklar rutin identifikasyon çalışmalarını zorlaş-
tırmaktadır (Stephens ve ark. 2005). Bu nedenle de 
identifikasyonda moleküler tekniklerin kullanılma-
sı önem arz etmektedir. Günümüzdeki çoğu çalış-
mada, Brachyspira türlerinin cins ve tür düzeyin-
de moleküler identifikasyonunda 16S rRNA, 23S 
rRNA, NADH oxidase (nox) hedef genlerine dönük 
dizayn edilmiş Polimeraz Zincir Reaksiyonları kul-
lanılmıştır (Atyeo ve ark. 1999; Suriyaarachchi ve 
ark. 2000; Jansson ve ark. 2004; Kizerwetter-Świda 
ve ark. 2005; Phillips 2006; Feberwee ve ark. 2008; 
Verlinden ve ark. 2012). Son dönemde, Brachyspira 
spp. identifikasyonda daha hızlı ve ucuz bir yöntem 
olan ve bakteri protein profillerinin (çevresel ko-
şullardan daha az etkilenen ribozomal proteinlerin) 
çıkarılması esasına dayanan Matrix-assisted laser 
desorption ionization time-of-flight mass spectro-
metry (MALDI-TOF MS) kullanımı bildirilmiştir 
(Calderaro ve ark. 2013).

Tedavi ve Korunma

Günümüzde KİS enfeksiyonlarına karşı sıkı bi-
yogüvenlik önlemlerinin alınması ve tedavide an-
tibiyotiklerin kullanılması temel uygulamalardır 
(Mappley ve ark. 2014; Roy ve ark. 2015). Temizlik 
ve dezenfeksiyon uygulamaları, etkili rodent, bö-
cek ve yabani kuşların kontrolü, personel girişi ve 
su kaynaklarının kontrolü gibi önlemlerin alınması 
önemlidir. Kuaterner amonyum bileşikleri, iodin, 
klorin ve hidrojen peroksit Brachyspira türlerini 
inaktive eder (Phillips ve ark. 2003). Tedavi amaçlı 
broyler damızlık ve yumurtacı sürülerde pleuromu-
tilin, makrolid ve linkozamid grubu antibiyotiklerin 
kullanıldığı ve olumlu etkilerin sağlandığına dair 
deneme ve saha çalışmaları vardır (Stephens ve 
Hampson 2002; Burch ve ark 2006; Roy 2016). En 
yaygın kullanılanı, ribozomun 50S bölgesine bağ-
lanarak protein sentezini inhibe eden bakteriostatik 
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etkili, pleuromutilin ailesinin bir üyesi olan tiamu-
lindir. Burch ve ark. (2006) B. pilosicoli kaynaklı 
KİS enfekte yumurtacı sürülerde yaptığı saha çalış-
masında, 5 gün boyunca içme suyuna 12.5 mg/kg 
dozda tiamulin uygulamasının sürülerde, yumurta 
üretimi ve yumurta ağırlığı veriminde artış, mortali-
te de azalma gibi olumlu etkiler yaptığını bildirmiş-
tir. Antibiyotik tedavisinin, özellikle ticari yumurta-
cı sürülerde, direnç ve yumurtada kalıntı sorunlarına 
neden olacağına dair kaygılar devam etmektedir. Bu 
nedenle alternatif tedavi/korunma stratejileri araştı-
rılmıştır. Rekabetçi dışlama mekanizması ile etki 
gösteren probiyotikler ile ilgili yapılan çalışmalarda 
olumlu sonuçlar alınmıştır (Mappley ve ark. 2011; 
Mappley ve ark. 2013). Avrupa Gıda Güvenliği 
Otoritesi (EFSA) tarafından çiftlik hayvanların bes-
lenmesinde kullanımı güvenilir olarak kabul edilen 
Lactobacillus salivarius ve Lactobacillus reuteri ile 
yapılan bir çalışmada, her iki laktobasilin B. pilosi-
coli’nin hareketini, üremesini ve hücreye bağlanma-
sını antagonize ettiği görülmüştür. (Mappley ve ark. 
2011). Kullanılan ticari bir aşı yoktur. B. intermedia 
HB60 suşundan hazırlanan otojen bakterin aşısı de-
neysel enfekte edilmiş ticari yumurtacı tavuklarda 
hastalığı önlememiştir (Amin ve ark. 2009).

Sonuç

Birçok ülkede tavuklarda KİS varlığı ve oluşturdu-
ğu ekonomik kayıplar yapılan çalışmalarla ortaya 
konmuştur. 2006 yılında Avrupa Birliğine üye ülke-
lerde profilaktif amaçlı antibiyotik kullanımının ya-
saklanmasının ardından KIS vakalarında artış göz-
lendiği bildirilmiştir (Mappley ve ark. 2011, Roy 
ve ark. 2015). Ülkemizde ise bu konuda, bilgimiz 
dâhilinde, herhangi bir çalışma yoktur. Dolayısıyla 
KİS enfeksiyonunun ülkemizdeki durumu bilinme-
mektedir. Saha gözlemlerimiz ise özellikle ticari 
yumurtacı sürülerde kronik ishal ve kirli yumurta 
problemlerinin yoğun olduğunu göstermektedir. 
Ülkemizde bu konuda çalışmalara ihtiyaç vardır. 
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