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Oz

Prof. Dr. Mehmet Kaplan, Tiirkiye’deki Tiirkiyat arastirmalarinin ge-
lisiminde énemli bir paya sahiptir. Yiiriitmiis oldugu ilmi, akademik faaliyetler
ve yetistirdigi 6grenciler bu sahanin ilk temel taglarindandir. Mehmet Kaplan’
konu edinen bu makale iki b6liim halinde diizenlenmistir. Ilk bélimde, Meh-
met Kaplan’m Atatiirk Universitesi’nde gérev yaptig1 yillarda kendisi hak-
kinda yiiriitiilen irticai faaliyetler tartigmasi ele alinmaktadir. Bu tartismalarin
mahiyeti ve Mehmet Kaplan’in verdigi cevaplar donemin gazete ve dergileri
iizerinden agiklanmistir. Bu tartigmalar giin 15181na ¢ikarilirken Mehmet Kap-
lan’1n eserler bibliyografyasina girmeyen kimi yazilari da tespit edilmistir.

Ikinci boliim ise Mehmet Kaplan’in Cumhurbagkan1 Cemal Giirsel’e
gonderdigi evrak i¢inde bulunan agilis ders notlari {izerinedir. Boylelikle,
Cumhurbagkanhig Ozel Kalem Miidiirliigii arsivinde 21-23-11 numaral1 evrak
igerisinde yer alan “Atatiirk Universitesi Tkinci Ders Y11 A¢ilis Dersi” baglikli
yazi ele almmustir. Tlgili yazinin, yazarm 6nceki ¢alismalari ile miisterek nok-
talar1 ve bu yazinin Tiirk kiiltiir ve edebiyat tarihi ag¢isindan muhtevi oldugu
tespitlere dikkat ¢ekilmistir.

Bu inceleme yazisiyla oncelikle gazete sayfalarinda ve hatiralarda
kalmig, Mehmet Kaplan’a yoneltilen elestirilere agiklik getirilecektir. Sonra-
sinda ise Mehmet Kaplan’in devlet arsivlerinde kalmis ve bagka bir yerde ya-
yimlanmamusg a¢ilis ders notlart dikkatlere sunulacaktir.

*Ars. Gor., Atatiirk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Fransiz Dili ve Edebiyat1 Boliimii;
Research Assistant, Atatiirk University, Faculty of Literature, Department of French
Language and Literature, hakan.soydas@atauni.edu.tr. ORCID ID: https://or-
cid.org/0000-0003-4939-3434
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Abstract

Prof. Dr. Mehmet Kaplan, has an important role in development of
Turcology researchs in Turkey. His scientific, academic outputs which he car-
ried out and students that he trained, are the first cornerstones of this field. This
article which evaluate Mehmet Kaplan was arranged in two parts. In the first
part, we will deal with the reactionary activities debates which were discussed
about Mehmet Kaplan during the years when he was worked at Atatiirk Uni-
versity in Erzurum. Content of these debates and Mehmet Kaplan’s responses
were examined by journals and magazines published by this period. Mehmet
Kaplan’s some new articles which are absent in his bibliography were deter-
mined by examining these debates.

The second part of this article is about conference notes which are
between the documents that were sent to President Cemal Giirsel by Mehmet
Kaplan. By this way, the conference text “Opening Lesson at Atatiirk Univer-
sity Second Academic Year” which presents in President Private Clerk Direc-
torate 21-23-11 was evaluated. By this article, we determined writers’ formers
articles’ common points with the mentioned document in order to attract atten-
tion about remarks which were made for Turkish culture and history of litera-
ture.

By this review essay we will get clear on criticisms which were raised
against Mehmet Kaplan that left in memories and forgotten between newspa-
pers pages. And then we will bring to attentions Mehmet Kaplan’s conference
notes which exist in public records and were not published in anywhere before.

Keywords: Mehmet Kaplan, Erzurum, Reactionary Activities, At
tiirk University

Giris

Mehmet Kaplan 18 Mart 1915°te Eskisehir’e bagli Sivrihisar’da diinyaya gelir.
Heniiz ilkokul siralarinda dedesi ve babasinin dini kitaplarin yani sira halk hikayele-
riyle mesgul oldugunu goriir. Kendisi de bu siralarda tag basma halk hikayelerini oku-
maya baslar. Yetismis oldugu muhitin halk kiiltiiriine olan alakasi onun edebiyata ilgi
duymasinda etkili olur. Sonraki yillarda ailesinin Eskisehir’e go¢ etmesiyle beraber
Eskisehir Halkevi Kiitiiphanesi, Kaplan’in ifadesiyle onun “beyaz diisiince mabedi”
haline gelir (Kaplan, 1972: s.13). Lise yillarinda hocalart Cemal Duru ve Omer Liitfi
Barkan gibi isimlerin tesiri altinda kalan Mehmet Kaplan, 1935°te liseyi bitirir. Tiirk
Dili ve Edebiyati Boliimiine kaydini yaptirir. Yardimer disiplin olarak felsefe, psikoloji
ve sosyoloji derslerine devam eder. Devrin 6nemli sanat ve diisiince adamlari olan
iiniversite hocalar1 onun fikri gelisiminde miiessir olurlar. 1939’da tiniversiteyi bitirir
ve ayni yil Fuat Kopriilii tarafindan asistan namzedi olarak Fakiilteye alinmigsa da
1940°da Ahmet Hamdi Tanpinar’in asistani olur. Bu siire zarfinda, Prof. Dr. Miimtaz
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Turhan ve Miikrimin Halil Yinang’tan psikoloji ve Tiirk tarihi dersleri alir. 1942 y1-
linda Namik Kemal isimli doktora ¢aligmasini tamamlar. 1949°da Fransa’ya gider,
1950 Temmuz ve Agustosunda Ingiltere’de bulunur. Buralarda yabanci dil bilgisini
gelistirir, iiniversitelerdeki dersleri, seminerleri ve konferanslar: takip eder (Kerman,
Enginiin, 2000: 5.15-22). 1953°te Istanbul Universitesi’nde profesérliige atanir (Cum-
huriyet Arsivi. 239-26-10).

1958°de, goniillii olarak, egitim ve dgretime baslayan Atatiirk Universitesi’nin
kurucu hocalar arasinda yer alir. Mehmet Kaplan’in Atatiirk Universitesi arsivlerinde
yer alan sicil dosyasindan onun iiniversiteye gelisi ve bulundugu sirada aldigi gorevler
ve iiniversiteden ayrilisina dair yeni bilgiler temin edebiliyoruz. 4 Eyliil 1958°de Ma-
arif Vekaleti Yiiksek Tedrisat Umum Miidiirliigii’ne kendi el yazisi ile arz ettigi dilek-
¢esinde Uiniversitenin kurulus islerine yardim etmek ve brangiyla alakali dersleri “ten-
vir” etmek arzusunda oldugunu ifade eder.

—

Maaref Vexablsle Yakoek Tidroat

Bu talebi iizerine 23 Ekim 1958’de 2 y1lligina Atatiirk Universitesi’nde gorev-
lendirilir. 10 Kasim 1958°de Atatiirk Universitesi’nde goreve baslama yazis1 yazilir.
Gazete haberinden anlagildig1 {izere 15 Kasim Cumartesi giinii ibrahim Kafesoglu’yla
birlikte trenle Erzurum’a gelir (Hiir S6z, 17 Kasim 1958: s.1). Mehmet Kaplan, 13
Aralik 1958’de vekaleten Fen Edebiyat Fakiiltesi dekan yardimcisi, 1959 Ocak ay1
basinda rektor vekili olarak atanir. 11 Agustos 1959°da da yine vekaleten Fen Edebiyat
Fakiiltesi dekanligina atanir. 25 Ocak 1960°ta Fen Edebiyat Fakiiltesi dekan vekili ola-
rak “Garp iiniversitelerinde ve bilhassa Ingiltere’de tedrisat usulleri, edebiyat fakiilte-
lerinin kurulusu, halkla temas ve halkin yetistirilmesi hususunun tetkikati” gerekge-
siyle gorevlendirme talebinde bulunan Mehmet Kaplan’m talebinin 29 Ocak’ta olumlu
karsilanmasi iizerine 30 Ocak 1960’ta Atatiirk Universitesi’ndeki gorevinden istifa
eder. 1 Subat 1960’ta Erzurum’dan ayrilir. Su halde Atatiirk Universitesi personeli
olarak yaklasik 14 ay kadar hizmet eden Mehmet Kaplan, Istanbul Universitesindeki
bir dogentlik jiirisinde gorevli bulundugu 06.07.1959-02.08.1959 tarihleri arasindaki

! Mehmet Kaplan’in kendi el yazisiyla kaleme aldigi, Atatiirk Universitesi’nde gérev almak  istedigini
beyan eden dilekge.
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bir aylik resmi izin de géz Oniinde tutuldugunda Erzurum’da on ii¢ ay kadar kalmis
olur.

Mehmet Kaplan’in yeni kurulan Atatiirk Universitesi’nde tamamen idealist bir
yaklagimla gorev almak istedigi anlasiliyor. Heniiz Istanbul’dayken merhum Orhan
Okay’a yazdig1 mektubunda, ilan edilecek olan asistan kadrolar i¢in hazirlanmasini
telkin eder (Okay, 2003: 39). Universiteye gelisinin akabinde ise hizlica asistan kad-
rolarinin tahsisi i¢in ¢abalamaya baglar. Mehmet Akalin ve Orhan Okay asistanlik si-
navi igin ¢agrilan ilk isimlerdir. Daha sonra Haluk Ipekten ve Sinasi Tekin de bu isim-
ler arasinda yer alir. Atatiirk Universitesinde kurulacak olan Tiirkoloji béliimiinii, Is-
tanbul Universitesi’ndekinin bir subesi olarak tasavvur etmektedir (Okay, 2003: 60).
Mehmet Kaplan, Anadolu’nun ilm1 agidan yiikselisini, hayalindeki tiniversiteyi Erzu-
rum’da inkisaf ettirmek ve yeni bir nesil yetistirmek suretiyle basarmak azmindedir
(Okay, 2003: s.40-42, 81).

1958 yili Temmuz ayinda restore edilmekte olan Kiz Orta Okulu’nun Ziraat,
Fen ve Edebiyat Fakiiltelerinin egitim 0gretim faaliyetlerine tahsis edilmesi tizerine
(Cumhuriyet Arsivi. 149-39-6) Mehmet Kaplan, Ziraat ve Garp filolojisi boliimlerin-
deki kompozisyon derslerini bu binada verir. Bu esnada bir baska gayreti de biiyiik bir
kiitliphanenin kurulmasini ve gereken kitaplarin tahsisatini saglamak olur (Okay,
2003: 5.40, 42-43). Universitesinin kuruldugu ilk yilda imkanlar gayet sinirlidir. Erzu-
rum’a ve Erzurum halkina karsi miispet ve samimi duygular besleyen Mehmet Kaplan,
Erzurum’a gelecek olanlarin ancak memlekete hizmet istiyaki ile burada kalabilecek-
lerini asistan adaylarina ifade eder (Okay, 2003: s.43). Tiirkoloji kiirstisiinde istihdam
edilmeleri i¢cin gayret gosterdigi kisilere de Erzurum’da uzun siire kalma fikriyle gel-
melerini telkin eder.

Mehmet Kaplan, Erzurum’da bulundugu siire zarfinda halkla i¢ ige olur.
Resmi torenlere katilir ve halka agik konferanslar verir. Hiir Soz gazetesinde “Cipak
Kayii Ilkokulu Diin Tedrisata A¢1ldi” baslikli haberde Kaplan’in okul agilis torenin-
deki konusmasi yayinlanir.

<09
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pak Koyii ilkokulu Diin Tedrisata Agilds
Miinasebetle Yapilan Mubtesem Merasime Vali, Moarit Miidiirii Salahattin Oriac,
. Mehmet Kaplan, Prof. ibrahim Yarkin ve Kalabalik Bir Daveli Kiflesi istirak Etti

Misa i

firpervert rS52'e Intisasiann Ackiadiar
Asiston Oktay Yenal Diyor ki

y
=== Cuax fosu iickula _ Bur cioweben Nigm mabn -

Mehmet Kaplan idealist bir ruh ile geldigi Erzurum’da halk ile temas kurmay1
ihmal etmez. Universite ve sehir halki arasinda samimi ve aym1 zamanda egitimi 6nce-
leyen bir tutum sergiler. Cipak kéy okulunun agilig téreninde yaptigi konugsmasinda,
Tiirk milli kiiltiiriiniin numunelerinden biri olan Cipak kdyliniin gen¢ 6grencilerini bir
giin iiniversite siralarmda gérmeyi temenni eder (6 Aralik 1958: s.1).
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1958-1959 egitim Ogretim yilinda her hafta bir {iniversite hocasinin konus-
maci1 olacagi, sehir halkina yonelik konferanslarin diizenlenecegi haberi gazetelerde
cikar (Hiir Soz, 3 Aralik 1958: s.1). Bu konferanslar serisinin ilkini Mehmet Kaplan
16 Aralik 1958’de aksam saat 8’de Halk Egitim salonunda verir. Vali, belediye bas-
kani, liniversite rektorii, hocalari, 6grencileri ve sehir halki da bu konferansa istirak
eder. Konferans boyunca Mehmet Kaplan yogun alkislarla tebrik edilir (Hiir S6z, 19
Aralik 1958: s.1).

Bir bagka etkinlik olarak Mehmet Kaplan’in
“Hz. Mevlana” baglikli konferansi Erzurum’un ma-
halli gazetelerinden Hiir Soz’tin miiteselsil dokuz sa-
yisinda tefrika edilir (23 Aralik 1958-2 Ocak 1959).
Mehmet Kaplan, konferans metninde Mevlana’y1
Yunus Emre’yle birlikte Anadolu’nun manevi fatih-
lerinden biri olarak tebcil eder. XI. yiizyildan 6nce
Asya’da diinyanin en kuvvetli akincilar olarak yasa-
yan Tiirkler, XII. ve XIII. ylizyillarda Tiirkiye’ye yerlesirler. Bu tarihten itibaren Tiirk-
ler manevi bir hiiviyet kazanmaya baslar. Maddi kuvveti teskil eden toplumsal kurum-
lar, en yiice manevi kiymetlerle bezenerek Mevlana’nin bagini ¢ektigi velilerin eliyle
bir terkibe ulagir.

Islamiyet 6ncesinde drnekleri goriilen Alp tipi ile Islamiyet sonrasi tebariiz
eden Eren tipi, milll bir halita halinde Alp-Eren tipini ortaya ¢ikarir. Yunus Emre ve
Mevlana’nin miidafaa ettikleri bu yeni insan tipi, Tiirk imparatorlugunun ruhunu olus-
tur (Kaplan, 1959a: s.1-4).

Mehmet Kaplan 3 Ocak 1959’da da Kars’ta Yahya Kemal konulu bir konfe-
rans verir (Hiir S6z, 5 Ocak 1959: s.1). Bundan bir buguk ay kadar sonra Mehmet
Kaplan’in Erzurum Halk Egitim binasinda “Yahya Kemal’in Siirlerinde I¢ Sikintis1 ve
Sonsuzluk Duygusu” baglikli halka agik bir konferans verecegi ilan edilir (Hiir S6z, 18
Subat 1959: s.1). Mehmet Kaplan bu konferans metninde, sairi
kusatan maddi ve manevi degerleri ele alir. Bu degerlerin onun
ruh haline ne Ol¢iide aksettigini siirlerinin anahtar1 olarak tavsif
ettigi “Acik Deniz” siiri lizerinden degerlendirir. Kaplan’a gore
Yahya Kemal’in melankolisinin sebeplerinin en bagsinda Osmanl
Imparatorlugu’nun “yikilis psikolojisi” yer alir. Bu temel sebebin
yan1 sira annesini kiiglik yasta kaybetmis olmasi ve yasadigi
inan¢ buhrani onun siirlerinde goriilen melankolinin diger sebep-
leridir. Sair, kendi “beni” igine kapanmanin verdigi sikint1 ile in-
san ruhunun asil vatani olan sonsuzluga acilmak ister. Yahya Ke-
mal’in musralarindaki “melal-sonsuzluk™” duygusu eski edebi-
yatta da karsilik bulmakla beraber mahiyeti itibartyla ¢ok farkli-
dir. Eskiler i¢in sonsuzluk, ilahi bir varliktir. Sair, yaraticiya ve ahirete olan imanim
kaybetmis oldugundan ondaki sonsuzluk methumu dini bir mana tagimaktan ziyade
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fiziki sembollere biiriinmiis, gayesi belli olmayan bir uzaga gidis seklini almigtir. Onun
siirinde, vatan ve millet mefhumlarmin ahiret ve cennetin yerini aldig: goriiliir. inan-
cini1 kaybetmis olmanin dogurdugu manevi bosluk Tiirk tarihi ile doldurulmaya calisi-
lir (Kaplan, 1959b: s.63-75).

10 Haziran 1959 tarihli Hiir S6z’de Mehmet Kaplan’in Halk Egitim salonunda
“Yeni Tiirk Siirinde Anadolu” baglikli bir konferans verecegi haberi ¢ikar. Bu konfe-
rans verilmis ise de sonrasinda gazetede tefrika edilmez ve konferanslar serisinin ki-
taplastig1 calismalarda da yer almaz. 26 Agustos 1959°da Malazgirt Savasi’nin 888.
y1ldéniimii sebebiyle Atatiirk Universitesi tarafindan bir hatira kitap¢ig1 yaymnlanir. Bu
kitapgikta Mehmet Kaplan’in “Malazgirt Savasi’nin Tiirk Medeniyet Tarihi Bakimin-
dan Mana ve Ehemmiyeti’? isimli yazis1 yer alir. Malazgirt zaferini “sadece bir savas
olarak degil, yeni bir vatanda, yeni bir milletin yeni bir medeniyetin kurulus baslangici
olarak” degerlendiren bu yazida step medeniyetinden yerlesik hayata gegis asamalari
ele almir. islamiyet’le miiserref olan Oguz Tiirklerinin bu yeni medeniyet halkasinda
kazandig1 yiiksek vasiflar gozler oniine serilir (Kaplan, 26 Agustos 1959: 5.9-14).

1959-1960 egitim 6gretim yilinda on bes giinde bir halka agik konferanslar
diizenlenmesine karar verilir. Mehmet Kaplan, 9 Aralik 1959°da “Mehmet Akif’in Is-
lamiyet ve Garp Medeniyeti Hakkindaki Goriisleri” basligiyla Erzurum Halk Egitim
Binasi salonunda halka agik konferanslar serisinin ilkini gergeklestirir (Erzurum’un
Sesi, 11 Aralik 1959: s.1). Bu konferansin metni, herhangi bir yerde yayimlanmaz.
flerleyen sayfalarda aktarilacak tartismalar sebebiyle Atatiirk Universitesi’nin diizen-
ledigi bu seri konferanslara bir miiddet ara verildigi anlasiltyor. Universitenin dgretim
iiyelerinden Prof. Ibrahim Kafesoglu’nun 23 Aralik’ta “Islamiyet’te Ilim ve Garb’a
Tesirleri” konulu konferansinin ilan edilmesine ragmen iizerinden bir ay gectigi halde
diizenlenmemis olmasi halkin tepkisini ¢eker (Hiir S6z, 11 Ocak 1959: s.1). Ocak ay1
sonu itibariyla seri halk konferanslarinin tekrar baglamamis olmasi kamuoyunca eles-
tirilir (Hiir S6z, 26 Ocak 1959: s.1). Bu elestiriler siyasi baskilar sebebiyle bir sonug
vermez. Boylelikle Mehmet Kaplan’in tiniversite hocalarinin halkla bulusmasini ve
halki bilgilendirmesini amaglayan bu tasarisi siyasi baskilar neticesinde akim kalir.

2 Prof. Dr. Zeynep Kerman’in Mehmet Kaplan’in yazilari i¢in hazirlamus oldugu son derece kiymetli
bir bibliyografya mevcuttur. Bu yazinin 6zellikle ikinci boliimiinde bu eserden siklikla yararlanilmistir.
Universite yayinlar1 ve Erzurum’un mahalli gazetelerinde yaptigimiz tarama sonucunda Kaplan’a ait
yeni yazilar da tespit edilmistir. “Malazgirt Savasi’nin Tiirk Medeniyet Tarihi Bakimindan Mana ve
Ehemmiyeti”, “Yahya Kemal’in Siirlerinde I¢ Sikintis1 ve Sonsuzluk Duygusu”, “Genglik Efsanesi”,
ve “Saym Nadir Nadi”, bu yazilardir. “Hakiki Atatiirk¢iiliik” baslikli yazi ise Havadis gazetesinin yani
sira mahalli gazetelerden Yeni Erzurum’da da yayimlanir. Bu bilgiler 1s18inda Saymn Kerman’in degerli
calismasina kiiciik bir katkida bulunmay1 temenni ediyoruz.
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I. Mehmet Kaplan Uzerinden Yapilan “Gerici” Tartismalar

Atatiirk Universitesiniﬁ
gerici cereyanlar sards

Belirli bazi Sgretim uyeleri ile 6grenci gr.up_la_r’lnun
devrimiere kars: acikca cephe aldikiar: bildiriliyor,

Mehmet Kaplan, Erzurum’da uzun siireli bir ¢alisma hayati tasavvur etmistir.
Kurmaya ¢abaladig1 akademik kadro, {iniversite ¢apinda giristigi isler ve sonraki yil-
lardaki ifadeleri bu tespiti teyit eder. Buna ragmen 1959 yilinda yasanan ve Aralik ay1
itibartyla yogunlugu artan olumsuz gelismeler (Okay, 2003: 5.60) neticesinde Erzurum
ikameti diisiindiigiinden kisa stirer. Ahmet Emin Yalman idaresinde ¢ikan Vatan ga-
zetesindeki “Atatiirk Universitesi’ni Gerici Cereyanlar Sardi” manseti, ilgili yazilarn
ulusal ve yerel basindaki akisleri uzun siireli tartismalara ve idari sorusturmalara sebep
olur.® “Devrimci Profesorler Erzurum’dan Uzaklastilar” bashig altinda Atatiirk Uni-
versitesi’nde baz1 6gretim {iyeleri ile 6grenciler arasinda koyu bir Atatiirk ve devrim
aleyhtarligiin bas gosterdigi iddia edilir.

Erzurum’da yayinlanan bir gazeteyi ocak hdline getiren bazi profesérlerle og-
renciler, acik¢a yapilan toplantilarda “Atatiirk devrimlerinin liizumsuz bir hareket ol-
dugunu, Atatiirk tin pesin bir hiikiimle biiyiitiildiigiinii, aslhinda <BERELI>» PROFESORTH!

| Universitede nemli bir yeri os

alelade bir insan oldugunu” séylemektedir. (Vatan, 16 Aralik | e proreor co auwiur: Gui ‘
1959:5.1)

Yine Atatiirk isminden imtina edildiginden birgok 6g-
rencinin iiniversite icin Dogu Universitesi veya Erzurum Uni-
versitesi tabirlerini tercih ettigi kaydedilir. Mehmet Kaplan | i sannaue
kastedilerek, iiniversiteye tayin edildigi giinden beri “bere” gi- |25, 10 20

kokler koparilmak istenm
gdirs demektedir. Ayni professr bir

yinen bir profesoriin Erzurum’da gerici yayinlar yapan bir ga-  |iwpiaauds awasi oo eun

g6z14 hainy sbziini Kullanmigtir,
Bu_ arada. Erzurum kasaba ve

zetede devamli yazilar yazdig1 ve bu yazilarinda Atatlirk’lin = |ssienndge incetemeier supmats s

eserlerine hiicum ettigi, Atatiirk’e ait olan sistematik 6z Tiirk- o “‘?i'u“ 5”?3523’5
cecilik aleyhinde fikirler beyan ettigi iddia edilir. Yine ayni sii- | s seifinas iwims v
tunda Mehmet Kaplan’in bir toplantida Atatiirk i¢in “Mavi

g0zIii hain” dedigi iftiras1 atilir. Bu iftiralarin devaminda Seyh Said’in 60 yaslarmdaki

oglunun bir¢ok defalar tiniversiteye gelerek genclerle sohbet ettigi, Nurcu 6grencilerin

z
Professr bu yazilannda, |
n eserlerine hiicum et~
> bu arada dil devrimi konu
da da sistematlk 6z ¢

- bu terim Atatiirk

ve hali hazirda dev:

3 Ahmet Emin Yalman’in Erzurum’da kurulacak bir iiniversiteye karst daha en bagindan tereddiitlii
oldugu ifade edilebilir. Zira Cumhurbaskan1 Celal Bayar’in {iniversitenin agilis konugmasina degindigi
kose yazisinda Bayar’1, konugsma metninde gegen laik ve inkilaplara sadik kalma bahislerinin Demokrat
Parti eliyle tahrif edilmesi tehlikesine karsi uyarir. Onu, bagnazliga ve cehalete karsi uyanik olmaya
davet eder. Ilgili yazi icin bk. “Universite i¢in Ne Dediler — Vatan’dan Yalman Yaziyor”. Hiir Soz, 3
Aralik 1958, s.2. Universitenin egitim faaliyetlerine baslamasinin akabinde de Demokrat Parti muhalifi
kesimlerce {iniversite binasinin eski olmas1 ve sair sebepler gosterilerek burasinin Atatiirk’iin sanima
yakismadigia dair yazilar dénemin gazetelerinde boy gosterir. Bu yazilarla alakah bk. “Universitemiz
I¢in Koparilan Yaygara”. Hiir Soz, 9 Arahk 1958, 5.1,2



500 AUEDED g3 Hakan SOYDAS

Ibrahim Hakk1’y1 Sevenler Cemiyeti’ni kurmak igin girisimlerde bulunduklar, {iniver-
sitede liyakatsiz ve usule aykir1 sekilde unvan atamalar1 yapilip devrimci 6gretim iiye-
lerinin yildirilmaya calisildigina dair tezviratta bulunulur. Universite icinden konusan
kimi profesorler ise ithamlarin dogru oldugunu iddia eder ve yetkilileri géreve davet
ederler (Vatan, 16 Aralik 1959: s.5).

Goriildiigii lizere Vatan gazetesinde Mehmet Kaplan’in Atatiirk inkilaplarina
kars1 oldugu ve bazi 6grencilerle birlikte irticai faaliyetlerde bulundugu iddia edilir.
Inkilaplara kars1 oldugu iddiasi, Atatiirk sonras1 gelisen kimi diisiinceleri elestirel bir
bakis agistyla degerlendirilmesine isnat eder. Tartigmalardan anlagildig: iizere bunun
en basinda Mehmet Kaplan’in 6z Tiirkgecilik cereyaninin aleyhinde bir tavir almis ol-
masi gelir. Mehmet Kaplan, Milli Egitim Bakanlig1 miifettislerinin sorusturmasi esna-
sinda, ilmi bir yaklasim geregi olarak 6z Tirkgecilige karsi oldugunu izah eder (Yeni
Erzurum, 18 Aralik 1959: s.1). Bu bakis agisinin inkilap karsitligiyla bir alakas1 yoktur.
Mabhalli gazetelerden Hiir Soz’de ¢ikan bir yazi serisi lizerine ¢ikan bu tartismalarin
Mehmet Kaplan’a sug isnat etmek lizere kullanilmak istendigi anlasiliyor. Gazete ha-
berinde bir ocak héline getirildigi savunulan gazete Hiir Soz diir. Mehmet Kaplan’in
bu gazetede rejim aleyhtar1 yazilar kaleme aldig1 iddia edilir. Oysaki Mehmet Kap-
lan’in bu gazetede tefrika edilen konferanslari diginda kendi imzasini tasiyan tek bir
yazist yoktur. Bahse konu gazetede Mehmet Kaplan’a ait tek yazi Nuri Hisar miistea-
riyla kaleme almis oldugu “Genglik Efsanesi” isimli kose yazisidir. Asagiya alinan bu
yazida ise ne Atatiirk diismanligiyla ne de irtica ile alakalandirilabilecek hicbir sey
yoktur. Zannederiz ki gengligi bir siyasi baski araci olarak kullanmak isteyen gevrelere
cevaben kaleme alinan bu yazi, kimi siyasi odaklari rahatsiz etmis olmalidir.

Genglik Efsanesi

’

Genglik eski kelimeleri “sevmiyor”, “genglik yobazlara karsi nefretini izhar
etti”, “genclik, Inonii yii karsilady” ilh. Simdi gazeteler ve dergiler, kendi ¢ikarlarina
bagh bir “genclik ’ten bahsediyorlar. Kim bu gen¢lik? Sayisi kag? Isimleri ne? Nerede
bir araya gelirler de boyle, aralarinda hi¢chir su sizmadan karar verirler? Bunlar: bil-
mek imkansizdir. Bu suretle her zaman oldugu gibi, sadece kelimeden ibaret bir “mit”
yaratilmak isteniliyor. Fakat kelimeleri bos kaliplar halinde kullanmayanlar, onlarin
hangi hakikate tekabiil ettiklerini ararlar. Kelimelerin haddi zatinda hi¢bir degeri yok-
tur. Onlart degerli kilan ifade ettikleri gercektir.

Her memlekette oldugu gibi Tiirkiye de de bir cocukluk, bir genclik bir yaghlik
oldugu muhakkaktir. Fakat bunlar: birlestiren yegdane hususiyet muayyen bir yasta bu-
lunmasidr. Yani fizyolojik bir hakikat! Fakat ¢cocuklar ve yashilar gibi gengler de, i¢-
timai durum, aile, bilgi, miza¢ bakimindan birbirlerinden tamamuyla ayrilirlar. Bun-
larin hadiseler karsisinda ayni sekilde hareket etmelerine imkan yoktur. Cocuklar,
gengler veya yaslilar arasinda bir birlik tasavvuru masaldan baska bir sey degildir.

Sadece gengligi nazari itibara alirsak, niifusa nispetle, bunlarin biiyiik bir kis-
munin koylii olmasi icap eder. Ekseriyet usuliine gore, Tiirkiye yi temsil etmesi gereken
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bir genclik varsa bunlar koy gengleridir. Fakat kirk bin kdye dagilmis gengleri arayan,
soran, toplayan, fikirlerini alan kim? Degil biitiin Tiirkiye 'nin bu sehrin gengleri bile,
memleketimizde bir ¢cati altina toplanilmanmustir. Biiyiik sehirlerde, Istanbul’da, An-
kara’da, Izmir’de, Bursa’da, genclerin fikir ve temayiil itibariyla tipki yashilar gibi
birbirlerinden tamamuyla ayri olduklarini biliyoruz. Vaziyet bu kadar asikar iken, nasil
olur da, ne idigi belirsiz kimseler, hi¢bir zaman bilmedikleri ve tanimadiklar: genglik
namina konusmaga, beyanat vermege kalkarlar. Buna sarlatanliktan baska ne isim
verilebilir? Genglik namina konustuklarimi séyleyenler diipediiz yalan soyliiyorlar.
Ciinkii onlarin elinde gengleri, biitiin gengleri temsil eden bir vekdilet kdgidi yoktur.
Béyle olunca onlarin laflarina nasil inanabiliriz? (7 Mayis 1959: s.1,2)

Irticai faaliyetlerde bulunmus olmas: ise hi¢bir somut vesikaya isnat etmez.
Soguk havalarda bere takiyor olmasi bir gericilik alameti olarak ¢arptirilmusgtir. “Bereli
Profesor” denilmek suretiyle de tezyif edilmek istenmistir. Tiim bu temelsiz iddialar
kimi ¢evrelerce i¢ politika malzemesi olarak kullanilmak istenmis olmalidir. Bunun
icin, Mehmet Kaplan ve Atatiirk Universitesi etrafinda tartismalarin siirdiigii giinlerde
gazete sayfalarina bakmak yeterlidir. 27 Mayis 6ncesine tekabiil eden bu devre, iktidar
ve muhalefetin siddetli tartismalarmin glindemi mesgul ettigi giinlerdir. Demokrat
Parti’ye muhalif diisiinceye sahip isimler irticai faaliyetler ve rejim karsitligi tizerinden
c¢ikarilacak bir tartigma ile iktidar partisini zor durumda birakmak istemis olmalidirlar.
Bu tezyif harekati, iiniversite camiasi agisindan ise akademik kiskangligin tezahiirii
olarak yiiriitiilen bir kara propaganda ve heyecanli liniversite 6grencilerinin istismari
olarak yorumlanabilir. Universite iginde 6grenci protestolari, kimi akademisyenlerin
sikayetleri ve nihayet donemin Cumhurbaskani1 Celal Bayar’a bir 6grenci tarafindan
gonderilen ihbar mektubu “bereli profesor” denilerek tahkir edilen Mehmet Kaplan
tizerinden rejim ve irticai faaliyetler tartismasinin fitilini atesler.

Vatan gazetesinde ¢ikan ilgili yazilar miinasebetiyle Atatiirk Universitesi’nde
Icisleri Bakanlhig1 ve Milli Egitim Bakanlig: tarafindan idari sorusturmalar baslatilir,
Igisleri Bakanliginin talimatiyla Atatiirk Universitesi Talebe Cemiyeti idare heyeti
azalarinin ifadeleri alinir. Bunlarin yani sira liniversite profesor ve dgrencilerinin de
ifadelerine bagvurulur. Milli egitim miistesar1 Osman Faruk Verimer, tahkikati ytirtit-
mek tizere bir komisyon esliginde askeri ucakla Ankara’dan Erzurum’a gelir. Bu es-
nada Milli Egitim Bakanlig1 “hiikiimet vazifeye mutlak surette hakimdir” ihtarini mii-
teakip Vatan gazetesinde ¢ikan yazinin “isnat ve iftira” oldugu yoniinde Anadolu
Ajanst’na beyanat verir (Hiir S6z, 17 Aralik 1959: s.1).

Mehmet Kaplan, Atatiirk Universitesi rektor vekili sifatryla bu yaziya cevaben
mahalli gazetelerden Yeni Erzurum’a su beyanati verir:

Atatiirk Universitesi “Hayatta En Hakiki Miirsit [limdir” diyen Atatiirk 'iin bu
fikrini, yiizydlardan beri ihmal edilmis Dogu Anadolu ’ya tatbik etmek ve onu “muaswr
medeniyet” seviyesine yiikseltmek maksadiyla kurulmus bir ilim miiessesidir. Erzu-
rum’da, Diyarbakir’da, Van’da, Elazig’da kendisine arastirmalar yapmasi icin ¢ok
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genis arazi ve her tiirlii imkanlar verilmis olan Atatiirk Universitesi yalnz Tiirkiye nin
degil, belki Yakin Sark in en biiyiik iiniversitesi olacaktir. (...) Son devir Tiirkiye sinin
ileri kiiltiir hamlelerinden birini teskil eden ve Dogu Anadolu’yu en son ilmi bilgilere
ve usullere gore aydinlatacak ve kalkindiracak olan boyle bir miiesseseyi daha simdi-
den ytkmaya ¢alismak isteyenler vardir: Bunlar Tiirkiye 'nin geri kalmasini isteyen ko-
miinistlerle gozleri ve kalpleri vatana ve millete ihanet edecek kadar menfaat ve ga-
razla kararmis olan kimselerdir (18 Aralik 1959: s.1).

Milliyet gazetesinde, “bereli profesor ve kapatilan Milliyetgiler Dernegi’nin
eski miintesiplerinden olan rektor vekili” diyerek tanitilan Mehmet Kaplan verdigi be-
yanatta, s6z konusu haberlerin hakikate aykir1 ve yikict mahiyette oldugunu kaydeder.
Oz Tiirkgecilige kars1 olmasinin inkilaplara karst oldugu anlamina gelmedigini, ken-
disine atilan Atatiirk dismanligi iftirasinin iiniversiteden uzaklasmus {i¢ profesor ve bir
dogentin tezvirati oldugunu sdyler (Milliyet, 17 Aralik 1959: s.1,5). Mehmet Kaplan’in
ismini vermedigi bu akademisyenleri Hiir Siz gazetesi ifsa eder. “Ug Jurnalci Profe-
sor” baglikli haberde bu profesorlerin Melahat Ozgii, Mustafa Akdag ve Eyiip Hizalan
oldugu aktarilir (Hiir S6z, 29 Aralik 1959: s.1,3).

Milliyet gazetesinin 18 Aralik tarihli sayisinda Kaplan’in bahsettigi ti¢ profe-
sorden Melahat Ozgii gazeteye su beyanati verir:

Erzurum’daki Atatiirk Universitesi'nde Atatiirk aleyhtart bulunup bulunma-
digi yolunda bir sey séyleyemem. Ancak, Erzurum’da yayinlanan bir gazete devaml
surette irticai mahiyette negriyat yaparak ogrencilere tesir etmeye ¢alismakta ve ma-
alesef muvaffak oldugu da miisahede edilmektedir. Bu hususta bildiklerimi savciliga
anlattim. Rektor vekili Mehmet Kaplan'in devamli surette bere giydigi dogrudur. Bu
bizim de dikkatimizi ¢ekti. Profesérler kurulunda toplandik. Bu meseleyi goriistiik ve
Mehmet Kaplan’'dan bere giymemesini rica ettik. Fakat Kaplan yine de bere giyin-
mekte israr etti. Erzurum soguk yer oldugu igin bere giymek mazur goriilebilir. Fakat
Mehmet Kaplan Erzurum’a gelmeden once de bere giymistir.

Mehmet Kaplan ise gazeteye telefonla verdigi beyanatta yapilan nesriyatin ka-
sith oldugunu ifade ederek, “Universitemizde Atatiirk ve devrimler aleyhinde bir ce-
reyan asla bahis mevzuu degildir. Nesriyat, Erzurum {iniversitesini kotiilemek igin ya-
pilmaktadir. Biz burada ilmin icaplarin yerine getirmeye calisiyoruz” sozleriyle sug-
lamalari reddeder (Milliyet, 18 Aralik 1959: s.1,5). Bu siralarda Nadir Nadi’nin Cum-
huriyet gazetesinde “Biiyiik Dikkat” baglikli yazis1 yayimlanir. “Atatiirk’in 6lmez
adin1 tasiyan yeni kurulmus bir Tiirk iiniversitesinde Atatiirk’e ve devrimlere karsi
diismanca homurdanmalar duyuldugu zaman bunu hiikiimete ve halka yiiksek sesle
haber vermek her Tiirk gazetesi i¢in kaginilmaz bir gérevdir. Esasli delillere dayanila-
rak yapildig1 takdirde bu gibi ikazlar iizerine hilkiimetin gazetelere kizmamasi, tersine
memnun olmasi gerekir.” ifadelerini kaydeden Nadir Nadi, Vatan gazetesinin yaptigi
haberi yerinde bulur. Yazara gore, bu tiir faaliyetlerin Erzurum’da yiiriitiilebilecegine
inanmak gii¢ olsa da “yurdumuzun baska koselerinde, hatta pek kiiltiirlii, pek kalabalik
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bilinen baz1 sehirlerinde Atatiirk’e ve devrimlere kars1 yar1 sinsi yar1 agik bir baltalama
hareketini de bilmezlikten gelmeye imkan yoktur” (Nadir Nadi, 18 Aralik 1959: s.1).

Mehmet Kaplan’in, Nadir Nadi’nin bu yazisina cevaben kaleme aldig1 yazisi
Demokrat Ilica’da yayimlanir. Kaplan, ilgili beyanatinda su ifadeleri sarf eder:

Sayin Nadir Nadi

Bin yil sonra Dogu Anadolu’da yeni bir medeniyetin, Batili esaslara dayanan
Tiirk medeniyetinin temelini atacak olan Atatiirk Universitesi hakkinda, Erzurum’a
gelen yabanci miisahitler burada yapilmakta olan ¢alismalar: yakindan gorerek Tiir-
Kiye 'de yeni bir cagin baslamakta oldugunu séyledikieri hilde, bu memleketin ¢ocuk-
lart olan Tiirk gazetecileri, bu arada Garpgi ve Inkilapgi olanlar dahi, buraya gelmek,
burada yapilanlar: bu biiyiik ise emek verenleri bizzat gérmek ve tanimak zahmetine
katlanmadan uzaktan, hususi maksatlarla ortaya atilan yanlis haberlere, iftiralara ka-
pilarak, gercege hi¢ de uymayan bir takim fikirler ileri siiriiyorlar.

Bilindigi gibi Garpl diisiincenin temeli, her sahada gercege dayanmak, onun
manasint meydana ¢tkarmaktir. Giinliik hayati aksettiren gazeteciligin esast da bu ol-
mak lazim gelir. Benim anladigima gére iyi bir gazeteci odur ki, miihim bir hadise
olunca, rivayetlere bakmaz, kalkar o hadisesinin cereyan ettigi yere gelir. Olanlart
gozleri ile goriir ve diiriist bir insan ise gordiiklerini oldugu gibi yazar.

Atatiirk Universitesi, kapilar: herkese agik, biitiin faaliyetleri meydanda bin-
lerce Erzurumlunun her giin miisahede ve kontrol ettigi ve gelismesini gérerek sevin-
digi bir ilim miiessesidir. Palandoken eteklerinde Tiirkiye 'nin ve hatta yakin Sarkin en
biiyiik tiniversite sitesi kuruluyor. Burada yarin on, on beg bin geng toplanacak ve Ata-
tiirk’tin “Hayatta en hakiki miirsit ilimdir” prensibine uyarak, Anadolu’yu “muasir
medeniyetler seviyesine” ¢ikaracak. Buna hi¢ siipheniz olmasin.

“Bereli Profesor” diye tamitilan ve geri fikirli diye gosterilmek istenilen nagiz
sahsima gelince. Ben simdiye kadar akademik kariyerde imtihanlarini vermis, yirmi
seneden beri ilim ve kiiltiir dergilerine yazi yazan bir insamim. Simdiye kadar nesretti-
gim ilmi eserleri gormeniz, okumaniz miimkiindiir. Fikirlerini agik¢a ortaya koyan bir
insan hakkinda, yagmurlu havalarda basina giydigi bereye gore hiikiim vermek dogru
bir sey midir? Eski softa sapkay: kdfirlik alameti sayryordu. Yeni softa bereyi bir irtica
timsali telakki ediyor. Sekilcilik ve sathilik hususunda bu ikisi arasinda bir fark gore-
miyorum.

Garplhilik diisiinmek demektir. Islam medeniyeti diisimmemezlik, basmakalip
inanglar ve sekillere korii koriine baglhlik yiiziinden ¢okmiistiir. Ayni sark tembelligine
kapilarak, bizi ilerletmesi gereken inkilaplar da basmakalip haline getiriliyor. Inkilap-
cilig sekilcilige dokenler ona ihanet ediyorlar.

Atatiirk, Bati medeniyetinin esasmni ¢ok iyi ortaya koymustur, bu esas “ilim”
yani ger¢egi arastirma ve ger¢ek iizerinde diigtinme demektir. Ben, kendimi ilim yo-



504 AUEDED g3 Hakan SOYDAS

luna vermek suretiyle Atatiirkiin izinde gidiyorum. Beni gericilikle itham edenler eser-
lerimde “ilim” dis1 bir sey varsa onu gostermelidirler. Bu, benim icin de ¢ok faydall
olurdu. Ilme dayanmayan bir fikrin bizi ézledigimiz Bati medeniyetine gétiirebilece-
gine inanmiyorum.

Saygilarimla
(Kaplan, 23 Aralik 1959: s.1)

Bir taraftan Mehmet Kaplan’in aleyhinde yaymlar siirerken diger taraftan iil-
kenin farkl1 yerlerinden destek mesajlar1 gelir. Ankara Universitesi'nden 57 &grenci
adma K. Aydin Erdem, Mustafa Kafali ve ibrahim Metin ¢ektikleri telgrafta su ifade-
lerle destek verirler:

Memleketimizin ilim ve kiiltiir hayatinda ¢ok biiyiik hizmetleri olacagina inan-
digimiz Atatiirk Universitesi’'ne ve Tiirk gencligine daima ilmi ve milli olam égreten
sahswmiza karst 6teden beri milli menfaatlere aykirt davranislariyla taninmig bir gaze-
tenin yaptigt ithamlar Milliyet¢i Tiirk Gengligi olarak nefretle reddeder, Dogu illeri
ve biitiin Tiirkiye nin ifiihar ettigi Atatiirk Universitesi 6gretim kadrosundaki biiyiikle-
rimize ve dgrenci arkadaglarimiza baghligimizi tekrarlar, ellerinizden operiz (Hiir
S6z, 23 Aralik 1959: s.1).

Mehmet Kaplan’a destek verenlerden biri de Tiirk Ocaklar1 genel bagkani
Prof. Osman Turan’dur.

Iki zit mefhum olarak ilim ve geriligin imtizacimn imkdnsiziig iiniversitenize
yoneltilen ithamin bayagi ve beceriksiz bir iftira oldugunu belirttigi gibi, ilmi ve milli
meselelerin hiir diisiinceye aykiri ve solcu taktige uygun bir niyetle ele alindigina dair
ifadeler ile iptidai kafalara mahsus dedikodularda derhal tertibin kaba ve ayrilik¢
mahiyetini meydana koymaktadir. Nitekim en salahiyetli ve mesul bir makam olarak
rektorliigiiniiziin ilmi ve milli suurun ifadesi bulunan ve yeni bir solcu gayesi agik¢a
teshis eden beyanati umumi efkart aydinlatmaya, gafilleri uyandirmaya ve fesadin ce-
saretini kirmaya kdfi gelmistir. Vatan miidafaasinda kahramanlik destanlari yaratan
Erzurum’un modern ilim, kiiltiir ve milli mefkiire ocagi ile de manevi bir kale haline
gelmesi, bu tirlii ¢irkin tecaviizleri kolaylikla kirabilecegine itimadimiz oldugu gibi,
memleket ve iiniversitelerimizin haysiyetine saldiranlarin kanunlarin pengesinden kur-
tulamayacagina da eminim. Biitiin Tiirk Ocaklari’yla birlikte ilim ve vatan ugruna
yapuginiz harekette tiniversitenizle beraber oldugumuzu bildirmeyi vazife bilir, basa-
rilar dileriz.

Tiirk Ocaklart Umumi Bagkan1
Prof. Osman Turan (Erzurumun Sesi, 23 Aralik 1959: s.1)

Atatiirk Universitesi Talebe Cemiyeti bu olaylar iizerine hararetli bir secim
atmosferi gecirir. Kimi konusmacilar “bere giyenlerin kafalarin1 yumrukla kiracagiz”
(Milletin Sesi, 21 Aralik 1959: s.1) gibi maksadimni asan sozler sarf eder. Buna mukabil
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mutedil gengler ise Vatan gazetesinin baslatmis oldugu karalama kampanyasina iini-
versite 6grencileri olarak cemiyet adina tok bir eda ile cevap verir:

Tarihi Erzurum sehrinde kalbi iman ve kafas ilim askiyla dolu Atatiirk Uni-
versitesi ogrencileri olarak seslenmek isteriz ki her namuslu ve vatanini seven Tiirk
genci gibi biz de BUYUK ATA’MIZIN yolundayiz. Bu ugurda canumizi fedaya haziriz.

Bizim i¢in Biiyiik Ata ’'mizin ger¢eklestirdigi inkilaplarin sadik bekgileri olmak
en yliksek bir seref teskil eder.

Eger bazi kimseler Atatiirk Universitesi gencligini menfur emellerine alet et-
mek istiyorlarsa, hi¢ kimsenin bizi milliyet¢ilik ve inkilap¢ilik yolundan dondiiremeye-
cegini, sagdan ve soldan gelecek her tiirlii muzir cereyanlarin karsilarinda Erzurum
Tabyalart kadar metin ve sarsilmaz Atatiirk Universitesi gen¢ligini bulacaklarini on-
lara bir kere daha hatirlatiriz. Biz Atatiirk Universitesi 6grencileri bizimle aym sartlar
icinde yasayarak, bizden ¢ok daha fazla mesai gostererek bizleri Tiirk milleti ve Tiirk
vatanina layik insanlar olarak yetistirmek i¢in devamli emek sarf eden aziz ve kiymetli
hocalarimizi da her tiirlii kotii isnatlardan tenzih ederiz.

[...]
Atatiirk Universitesi Talebe Cemiyet Baskan:
Siileyman Beken (Demokrat Dogu, 25 Aralik 1959: s.1)

Bu tartigmalara Ankara’dan Behget Kemal Caglar da Mim dergisinde yayim-
lanan hakaret ve ithamlarla dolu bir yazi ile katilir.

Erzurum ’daki Nankor

Sanmwrim, ilk Biiytik Millet Meclisi giibleri, istilact Bati 'min ragmina Batil zih-
niyetle ve Tiirk ruhuyla istiklalimiz, namusumuz ugruna savastigimiz giinler.. Bir hoca
mebus, cephelerdeki egreti duraklamalardan veya bozgunlardan cesaret alarak, kiir-
siiye ¢ikmis, agu kusuyor:

- Sizleri bilmem, diyor, ben ne yapacagimi, ne olacagimi sasiwrdim? Ne hila-
fete saygim, uygun goriiliiyor, ne medreseye? Ne olacagim?

Baskanlik yerinde Biiyiik Reis oturmaktadir, dayanamuyor, yiice yuvasindan
basimi sarkitan kartal gibi egiliyor, giirler gibi fisildiyor:

- Adam olacaksin, hocam, adam olacaksin!

O hoca sonradan, Ankara 'nin en sik giyinenlerinden, bir iki devrim hareketinde
en belli basli odev alanlarindan bir sivil, bir medeni adam oldu. Halbuki Erzurum 'daki
Atatiirk Universitesi 'ne gonderdigimiz hocalardan biri, hald adam olamamis diye ha-
ber alryoruz! Hey’ kendi dar, karamsar asagilik goriisiiniin kabuguna Evzurum 'un er-
kek ve sert havasina dayanamayip giriveren kaplumbaga! Sasirma, yanilma! Biz seni
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orada medrese acmaga degil, Atatiirk Universitesi’nde kiirsii sahibi olmaga gonder-
dik, aklimi basina topla! Adam olmanin, Atatiirk Tiirkiye sine yakigir adam olmanin
kolayina bak! Kahve késelerinde dirilty birak, kiirsiide apagik konug da gorelim: Seni
Atatiirk ¢cocuklari, ders sonunda, inine giderken, Ali Kemal’e Istanbul’da yapilani yap-
smlar: Orada iklim ve mevsim icabi domates ve yumurta yoksa tezek yagmuruna tut-
sunlar! Sonradan, Erzurum 'da sdyle ¢evrene bir bakip da utamadin mi? Sarkik ¢enen
biraz daha ¢arpilmadi mi? Erzurum un tahta swralart iistiinde tiineyip de giinesimizin
tistiine diisen goélgeyi kanatlarmmin tersiyle silen kartallarin o yuvasina bir kerre ugra-
madin mi a yarasa?... O asagilik sozleri eger sahiden séyledinse, hangi sefil izbede
soyledin ki, cevrende isiten bir Atatiirk cocugu ¢ikip da sevemedigin Mustafa Kemal'in
musralariyla haykirmadi:

Kilab-1 zulme kald: gezdigin ndzende sahralar
Uyan ey yareli siyr-i jiyan bu hab-1 gafletten

(Gezdigin yaylalar kopeklere kald, ey yarall arslan uyan!) O erkek yaylada,
o erkek adam, biitiin vatanin kurtulusunu hazirladi, a kancik ve sinsi insan bozuntusu!!

Mustafa Kemal de, rastgele, siradan bir adamsa kim biiyiik adamdir a ser-
sem? Milletce haysiyetimizi, gururumuzu, hiirriyetimizi kurtarmaya on ayak olan
adama biiyiik denmez de ne denir? O kiiciik de sen mi biiyiiksiin, a budala? Hamamda
sirpencesini stktirarak oldii diye Yavuz kii¢iiliir mii hi¢? EN yakinlarim devletin bekast
icin bogdurdu diye Fatih kiiciiliir mii hi¢c? Hem Atatiirk’iin buna benzer ne kusurunu
gordiin de ¢ikast goziinde kiiciildii, a nankor?!..

Bir inang¢ ugruna bag koymak, bir aska goniil vermek, rastgelene ilk firsatta
kafa tutmak ¢aginda olan aziz Tiirk ¢ocuklarin béyle, yalan, dolanla, sagma sapanla
yaniltmaya utanmryor musun?

“Kimdir bu? Var mi ki? Dur bakalim: Meydana ¢iksin da ona gore séyle!..”
diyenler bulunabilir.

Eger bunlar, oyalayict ve uyusturucu degiller de, sadece ihtiyatli ve temkinli
iseler, onlara haber vereyim ki, Istanbul’da da, Ankara’da da baoyle yobazlar ve nan-
korler var. Biiyiik insamn adimi “Adi Tiirk e ¢evirip sinsi ve al¢akga giiliip durdukla-
rint haber aliyoruz. Boylelerine sadece tiksinti ile dudak biikiip gegebiliriz, belki, ama
Atatiirk iin nimeti ile gecinip Atatiirk Universitesi'nde Atatiirk’ii kiiciimsemelerine na-
sl ne diye katlanabiliriz?

Ve aslina bakarsaniz, biitiin memleket, bir Atatiirk Universitesi degil de nedir?
Hiir, serefli, aydin, ileri insanlar olarak, diinyaya karsi gégsiimiizii gererek, ayakta
kalabilmeyi bize o 6gretmedi de kim dgretti?.. (Caglar, 23 Aralik 1959: s.18)
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Mehmet Kaplan da Yeni Erzurum’da yayimlanan “Hakiki Atatiirk¢tilik” bas-
likl1 yazisinda Behget Kemal Caglar’a cevap verir. Bu yazisinda vatanperverlik ve mil-
liyetperverlik kavramlariyla ne anlasilmasi gerektigini Atatiirk iizerinde izah eder.

Hakiki Atatiirkciiliik

Kotii Sarklimin en belli hususiyetleri yalana kolayca inanmak, rivayetleri ha-
kikat sanmak, gercegi aragtirmamak, vehimlerden hareket ederek kendini agirt his ve
heyecana kaptirmak, siskin bir iislup kullanmaktir. Garplinin hususiyeti ise sogukkanli
olarak her seyin aslint aragtirmak, gergege karsi saygr duymak, soyledigi her kelimeyi
olce tarta kullanmaktir. Sarkta pek bol bulunan bos kelime edebiyatimin yam swra, ilim
ve felsefenin az gelismesi, batil inanglarin aswrlarca insanlara hiikmedisi bu temel dav-
ranig farkindan ileri gelir. Hakikati, ol¢tiyii ve insafi kolayca bir yana birakabilen kotii
Sarkli vehimlerine his ve heyecanlarina bir kapildi mi, hele araya bir de menfaat, ga-
raz ve kiskanglik girerse diinyanin en korkung adami olur.

“Hayatta en hakiki miirsit ilimdir” diyen Atatiirk”, Garbin ve Garplilasmanin
en giizel formiiliinii vermigtir. Ilim, heyecamn degil aklin, vehmin degil gercegin mah-
sultidiir. Heyecan iizerine, vehim tizerine ilim kurulmaz. Heyecan yikici, akil yapicidr.
Ve hayat ancak hakikate ve gercege dayanmak suretiyle yiikselir. Garbin mamur, Sar-
kan harap bir halde bulunusunun izahin da baska yerde degil, burada aramalidir.

Atatiirkgiiliikten ¢cok bahsolunuyor fakat Atatiirk¢iiliik nedir, herkes kolayca
olabilir mi? Benim gériigiime gore iki tiirkii Atatiirkgiiliik vardir. Birisi Atatiirk ten
bahsolununca cosmak, nutuk soylemek, kotii bir edebiyat yapmak, ikincisi ise onun
gibi vatan ve millet icin ¢alismak ve onun kurtulus ¢aresi olarak gosterdigi ilim yo-
lunda ilerlemektir.

Bunlardan birincisi kolay, ikincisi ise zordur. Ilkokul 6grencileri bile Atatiirk
hakkinda parlak bir siir, coskun bir nutuk verebilir. Fakat ¢alismak ve ilim yapmak o
kadar kolay degildir. Vatan ve millet tizerine pek ¢ok siir, pek ¢ok nutuk soylenmigtir.
Orhan Veli bir misrat ile bos nutukculukla hakiki vatanperverligi ¢ok giizel ayirmistir:

Neler yapmadik bu vatan igin
Kimimiz 6ldiik kimimiz nutuk soyledik
Ilim yolunda ilerlemek vatan icin 6lmekten daha giictiir.

Tiirkiye 'de vatan bahis mevzuu olunca seve seve canini feda edecek milyon-
larca insan vardir. Fakat sulh devresinde vatant “muasir medeniyet” seviyesine ulag-
tiracak olan ilim ve tetkik sahasina hayatlarimi vakfedenlerin sayist o kadar da fazla
degildir.

Vatan gazetesinin Atatiirk Universitesi hakkinda nesrettigi iftira dolu ve tah-
rikgi yazi tizerine, bu iki tiirlii Atatiirkgiiliik arasindaki fark, kendisini bir kere daha
actkca gostermistir. Heyecana ve kolay edebiyata kapilanlar bu yazida soylenenler,
dogru mudur yanhs midwr bu haberin arkasinda ne gibi maksatlar vardwr diye bir an
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bile diisiinmeden veryansin etmislerdir. Behget Kemal Caglar’in “Mim” dergisinde
yvazdigi yazi kotii Atatiirkgiiliigiin en tipik orneklerinden biridir. Bastanbasa ¢igurtkan-
ik, kiifiir ve tahrikgilikten ibaret olan bu yazi kotii Sarkliligin da karakteristik biitiin
hususiyetini taswr. Vehimlere kapimak, bos heyecan ve berbat bir nutuk tislubu.

Hakiki Atatiirkgiiliik, vatan ve millet igin namuslu olarak ¢alismak ve ilim yo-
lunda ilerlemek ise, sarlatan edebiyatciligini birakmalyiz artik. Ciinkii o bizi dogru-
dan dogruya en kotii Sarklliga ve taassuba gotiiriir.

Yakindan, gelerek gérmeden hakkinda bunca yalan ve iftira uydurulan Ata-
tiirk Universitesi, Dogu Anadolu’ya 1sik sagan yiiksek bir ilim mesalesidir. Burada
“hayatta en hakiki miirsit ilimdir.” soziine inanarak ¢alisan, kendini ilime vermis yash
alimler, geng arastiricilar ve olgun bir genglik vardur. Biitiin Erzurum halki bu ilim
ocagi etrafinda toplanmis seving igindedir. Uzaktan yapilan iftira ve tahriklerle her
giin ilerleyen bu miiessese ve burada ¢alisanlar sarsiimak, yikilmak hatta Behget Ke-
mal’in o korkung yazisinda oldugu gibi ling edilmek istenmektedir.

Boyleleri sunun farkinda degiller ki, Atatiirkgiiliigii bu sekle sokmakta onu de-
Jenere etmekte, bu memleketin yegdne kurtulus ¢aresi olan ilmi diigtinceyi ve ilmi faa-
liyeti baltalamaktadirlar.

Yalan ve iftiramin kin ve ihtirasin matbuatinda saltanat kurdugu hakikatlerin
her giin ayaklar altina alindigr bir memlekette namuslu insanlar igin ¢alismak ve dii-
stinmek imkdnsiz hdle gelince o memleket mahvolur (Kaplan, 28 Aralik 1959: s.1-2).

Mehmet Kaplan’n kendisi ve Atatiirk Universitesi hakkinda yapilan suglama-
lara cevaben kaleme almis oldugu bu yazi, onun bu konuyla alakali son yazisidir. Bu
tartismalar boyunca Erzurum mabhalli basininin bagarili bir sinav verdigi goriiliir. Er-
zurum 'un Sesi, Demokrat Dogu, Demokrat Ilica, Dogu Ekspres, Hiir Soz, Milletin Sesi
ve Yeni Erzurum gibi gazeteler mezk{r tartismalar boyunca Atatiirk Universitesi’ne ve
Mehmet Kaplan’a sahip ¢ikarlar. Yerel yoneticiler siyasetin de etkisiyle daha tutuk bir
tavir takinsalar da basina yansiyacak 6l¢iide herhangi bir tahrik edici davranista bulun-
mazlar.

Mehmet Kaplan, kendi talebine istinaden 29 Ocak 1960’ta 6 ayligima ingil-
tere’de gorevlendirilir. 30 Ocak’ta Fen-Edebiyat Fakiiltesi dekanligindan istifa eder. 1
Subat’ta ise Erzurum’dan ayrilir ve Erzurum’a bir daha donmez. Erzurum’dan ayrili-
sindan sonraki yillarda da Atatiirk Universitesi ile olan iliskini devam ettirir. Burada
istihdam olunacak arastirmacilar hususunda yetkililere tavsiyelerde bulunur ve geng
arastirmacilarla takip edecekleri yol hakkinda fikirlerini paylasir. Onder Géggiin’iin
Atatiirk Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Béliimii’ne alinmas1 hakkinda dénemin
dekan1 M. Kaya Bilgegil’e tavsiye mektuplar1 kaleme alir. Bu mektuplagsmalar esna-
sinda fakiilte biinyesinde yasanan kimi olumsuz gelismelere dair telkinlerde bulunur-
ken, bu kurum hakkindaki kimi kanaatlerini de paylasir. Kaplan’mn ifadesiyle:
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Orada bulunanlarda dikkatimi ¢eken bir ozellik de, maddi sartlarin her yer-
den iyi olmasina ragmen, daimi bir sikdyet psikolojisi ve uzaklar daiissilast i¢inde ya-
samalaridir. Benim tecriibe ve inancima gére insanlari tedirgin eden, giinliik hayatla-
rinda kendi iradelerine uygun bir ¢calisma diizeni kuramayiglaridir. Insan dikkatini ve
vaktini her giin ilerleyen faydali islere ¢cevirmelidir. Bu kitap okuma, arastirma, gezme,
yardim etme, ibadet etme olmalidir (Goggiin, 2013: 5.81).

Mehmet Kaplan, heniiz Erzurum’a gelmeden 6nce farkl tesirler altinda inki-
saf etmis bir dimaga ve ¢alisma ydntemine sahiptir. Universitenin ikinci ders yil1 igin
yaptig1 konferans da onun, dnceki ¢aligmalarindan derin izler tagir. Zeynep Kerman’in
hazirladig1 bibliyografya 1siginda; Bizim Tiirkive, Cigir, Hareket, Hisar, Inkildpc
Genglik, Istanbul, Istanbul Enstitiisii Dergisi, Komiinizme Kars: Miicadele, Ol¢ii, Sa-
nat ve Edebiyat Gazetesi, Serdengecti, Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, Tiirk Yurdu,
Tiirkiyat Mecmuasi ve Yazi gibi dergilerde miisterek konulu yazilar kaleme aldig1 go-
riiliir. Siireli yayinlarin yani sira Zeki Velidi Togan ve Jean Deny armagan kitaplarin-
daki makalelerindeki bakis agis1 ve meselelere yaklagim tarzinin, bahse konu agilig
dersi notlarina sirayet ettigi goriiliir. Mehmet Kaplan, devamli gelistirmek istedigi bir
fikir terkibinin geregi olarak benzer konular1 farkli zamanlarda yeniden kaleme alir.
Diigiinceyi aksiyonda arayan yazilar (Kaplan, 1976: s.1-2) olarak tavsif ettigi deneme-
ler onun i¢in adeta birer diisiince egzersizidir. O, yazarak diisiinme ve ayni konulari
farkli zamanlarda ele alarak meseleler iizerine diisiincelerini olgunlagtirma taraftaridir.

Mehmet Kaplan, ilmi bakis agisini belirli kavramlar {izerine teksif ederek de-
vamli surette gelistirir. Bu agidan bakildiginda, Atatiirk Universitesi’nin ikinci ders
yil1 agilisinda verdigi konferans notlari, onun yazi hayati itibartyla 1939 sonrasindaki
tecriibelerinin kismi bir 6zeti mahiyetindedir. Calismanin miiteakip boliimiinde Meh-
met Kaplan’m Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri’nde bulunan bu konferans notlart
aktarilacak, bu notlardaki kimi konulara ilk defa degindigi yazilarina géndermelerde
bulunulacaktir. Bu sayede fikr-i sabit halde daima statik kalmayan, aksine fikr-i takip
bir tavrin sahibi ilim adami olarak dinamik bir diislince yapisina sahip olan Mehmet
Kaplan’in kavramlar tizerindeki ¢aligmalarinin izi siiriilebilecektir.

I. Atatiirk Universitesi ikinci Ders Yih Acilis Notlarr*

Atatiirk Universitesi’nin ikinci tedris yilina girerken, gecen yil giizel saatler
gecirdigimiz bu salonda tekrar asina ¢ehrelerle karsilagmak ve yeni simalarla tanigsmak
benim i¢in derin bir zevk kaynagidir. iki bin metrede acaba bu kiiltiir agac1 tutacak mi
diye siiphe edenler, bir sene zarfinda Atatiirk Universitesi’nin kat ettigi mesafeyi dii-
siiniirlerse girisilen tesebbiisiin herhalde saglam bir temele dayandigini itiraf ederler®.

4 Burada aktarilan ders notlari Mehmet Kaplan’in Cumhurbaskani Cemal Giirsel’e iletmis oldugu evrak
iginde yer alir. lgili kaynak i¢in bk. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri. 21-123-11

5 Mehmet Kaplan, Erzurum’da kurulacak yeni tiniversitede gorevlendirilecegi esnada basarmak istedigi
manevi kalkinma fikrini yakin ¢evresindekilerle paylasir. Kaplan’in agilis konusmasinda bahsettigi
tizere kimileri onunla hemfikir olmamuistir. Bu isimlerden biri de Ahmet Hamdi Tanpinar’dir.



510AUEDED g3 Hakan SOYDAS

Miihim olan sadece maddi sahada atilan ileri adimlar degildir. Manevi sahadaki iler-
leme ve gelisme belki ondan da mithimdir. Erzurum halkinin géstermis oldugu sicak
alaka, Atatiirk Universitesi’nde calisan bizler icin biiyiik bir kuvvet kaynag: olmustur.
Gecen seneki tecriibe gdstermistir ki, burada kendileriyle her konu tizerinde konusabi-
lecek olgun bir halk kitlesi vardir. Sehirle Giniversite arasinda simdiden derin bir dost-
luk bagi kurulmustur. Bu canli alaka yillar gectikge kuvvetlenecek, derinlesecek ve
yarin biitiin Anadolu’ya 151k sagacak olan Atatiirk Universitesi’nin gelismesinde en
biiyiik rolii olacaktir.

Belki bir¢oklar1 Anadolu’da girigilen diger tesebbiislerle beraber, bu iiniver-
site ile yeni bir ¢agin baslamis oldugunun pek farkinda degillerdir. Fakat zamanla, bi-
zim, gergekten, Tiirkiye’de yeni bir medeniyet ¢aginin baslangicinda oldugumuz her-
kes tarafindan anlagilacaktir. Bir yerde fikir agaci bir kere tuttu mu, o artik her seyi
kendisine gida yaparak beslenir, biiyiir ve dallar1 genis ufuklar1 kaplar. Tohumlari ¢ole
atilan dinler, zamanla milletlerin hayatlarin1 ve medeniyetlerini degistiren muazzam
bir kuvvet haline gelmislerdir. Kiiltiir tohumlar da Syledir; dig gibi kiiltiir tohumunun
kok saldigi yer de insan kalbi ve insan dimagidir. Nerede insan kalbi ulvi bir sevgi ile
yantyorsa ve nerede insan dimagi diistinebiliyorsa, orasi, ¢6l de olsa, dag basi da olsa,
orada mutlaka yiiksek bir medeniyet meydana gelir.

Erzurum, begeri muhit olarak yeni inkilaplarin bagladigi bir yerdir. Ben burada
yarin sadece Tiirkiye nin degil, biitiin Sarkin en biiyiik tiniversitelerinden birinin do-
gacagina ve bu liniversitede yeni bir medeniyetin temeli atilacagina kuvvetle inaniyo-
rumé, Hepimizin giinliik diisiincesini ve {iniversitenin esas gayesini bu yeni medeniyet

Tanpiar, Mehmet Kaplan’a yazdig1 26 Aralik 1958 tarihli mektubunda “Yapmak istedigin isler giizel.
Insallah muvaffak olursun. Yalniz ben bu islerin tek bir insanin yapacag: is olmadigini sana hatirlatmak
isterim.” diye kaydeder (Tanpinar, 2017: 229). 31 Aralik’ta kaleme aldig1 mektubunda da “Simdi fes-
tival devrindesiniz. Asil realite, giin bitip agagta nese soniince ve halkta heyecan tiikkenince, siz kiigiik
bir Anadolu sehriyle bas basa kalinca baslayacak. [...] Beni diisiindiiren diger bir mesele de, Erzu-
rum’un talebe sehri olup olmayacagi meselesidir. [...] Bol para sarf ederek miicerret bir iiniversite ya-
pilsa bile, yine sehrin yardimi lazimdir. [...] Taassuba gelince, ona katlanmak lazim tabii... Clinkil bir
realite. Evvela taassup var, sonra da kiiltiir ve anlasma yok.” (Tanpinar, 2017: 232) ciimleleriyle endi-
selerini aktarir.

28 Subat 1960 tarihli mektubunda ise Mehmet Kaplan, Erzurum’dan ayrilmis ve artik Londra’dadir.
Bu son mektupta “Gegmis olsun. Meseleyi sliphesiz duymustum. Fakat bu kadar azacagini tahmin et-
memistim. Bittabi anlattigin seyler sadece senin bagina gelmesiyle benim i¢in yeni. Yoksa orada rahat
edemeyecegini, rahat birakmayacaklarini biliyordum. Senin istedigin sekilde ¢aligmalar, kendisine mii-
sait zemin hazirlayacak diger sartlarla beraber olur. Iktisadi biinyesi diizgiin olmayan bir cemiyette
idealistin ¢aligmasi giigtiir.” ifadeleriyle Mehmet Kaplan’1 teskin eder (Tanpinar, 2017: 248).

6 22.02.1952 tarihli Bakanlar Kurulu kararinda Erzurum’da kurulacak “Dogu Universitesi”nin yerini
tayin etmek ve kurulusunu tespit i¢in bir ilm1 komisyonun kurulmus oldugu kaydedilir (Cumhurbas-
kanlig1 Devlet Arsivleri, 30-18-1-2/128-13-4). 15.08.1953 tarihli Cumhurbagkani Celal Bayar imzali
kararnamede de, “Dogu Universitesi” merkez kurulu ve istisare kuruluna ait bilgiler mevcuttur (Cum-
hurbaskanligi Devlet Arsivleri, 30-18-1-2/133-67-15). Ancak, 18.08.1954 tarihli kararname (Cumhur-
bagkanligi Devlet Arsivleri, 30-18-1-2/140-85-7) ile Erzurum’da kurulacak olan tiniversitenin adi “Ata-
tiirk Universitesi” halinde arsivlere geger. Dogu ve Giineydogu Anadolu’da kurulan ilk iiniversite olan
Atatiirk Universite’si devlet agisindan nasil bir telakki ile kurulmus ise, Mehmet Kaplan da Atatiirk
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fikri isgal ediyor. Bundan dolay1, bu agilis dersinin konusu olarak Tiirk milletinin yiiz-
yillar boyunca gegirmis oldugu medeniyet merhalelerini segtim.

Bir edebiyat¢inin bu konu ile ne alakasi vardir demeyeceginizi umarim. Zira
edebiyat medeniyetlerin aynasidir. Ve onu tetkike sayan kilan da budur. Edebi eserle-
rin iginde devirlerin, nesillerin, sahislarin ruhu, canli ve miisahhas olarak goriiniir. Ede-
biyatin en basit tarifi, insanlarin yasayis, diisiiniis ve duyuslarini s6z ve yazi ile anlatan
bir sanat olmasidir. Bir kelime ile edebiyat, insanin ifadesidir. Bu tarif dogru ise — ki
bence dogrudur- insan1 tanimak i¢in, edebiyatin aynasina bakmaktan daha tabii ne ola-
bilir? Bakmasin1 bilirsek edebi eserlerin i¢inde insanoglunun gizli, agik biitiin hakikat-
lerini bulmak miimkiindiir. Bir milletin edebiyati ise o milletin hayatin1 oldugu gibi
aksettirir. “Oldugu gibi olmak” demekle sadece gercekte olanlar1 degil, olmayanlari,
yani hiilyalari, 6zleyisleri, hiisranlar1 da kastediyorum. Bir fert gibi bir millet de hiilya
kurar, {iziliir, 1stirap ¢eker ve bunlar onun hayatina su ve bu sekli verir. Fertler gibi,
milletlerin de zaaflar1 vardir. Iste biitiin bunlar1 edebi eserlerde bulmak miimkiindiir.

Bir edebi eseri incelerken goz 6niinde bulundurulmasi lazim gelen sey de bu-
dur. Yani onda insani, insanin akislerini arastirmaktir. Biitlin sanatlarda oldugu gibi,
edebi eserlerde de giizellik bir muhtevanin mitkemmeliyete ulasmasindan baska nedir?
Ben sahsen giizellik ile hakikatin birbirinden ayr seyler olduguna inananlardan degi-
lim. Benim inancima gore, giizellik derin bir hakikatin miijdecisidir. Giizel olan sey-
lerin arkasinda bizi ¢agiran bir hakikat vardir. Ve bu hakikat insanin hakikatidir. Es-
yanin ve maddenin hakikati baska ilimlerin mevzuudur.

Tiirk edebiyatinin muhtelif devirlerine, insanin ¢esitli goriiniislerini aramak
gayesiyle bakarsak, Tiirk milletinin asirlar boyunca yagsamis oldugu biitiin macerayi
gorebiliriz. Mazinin edebiyatinda mazinin, bugiiniin edebiyatinda bugliniin insan1 ya-
sar. Insan tarihi bir mahlik olduguna gore, onun hem mazi hem de halihazirini tanimak
icap eder. Edebiyat tarihinin gayesi, insani asirlar boyunca edebi eserlere aksetmis
sekli ile olus halinde yakalamaktir.

Burada gayet kisa olarak Tiirk edebiyatinda insan tipinin nasil degistigini an-
latmaya ¢alisacagim.” Takip edecegim metot gayet basit, fakat basit oldugu kadar da

Universitesi’nin iilkenin dogusunda ifa edecegi hizmeti ayn1 telakki ile degerlendirmistir. Daha 6nceki
tartigmalarda yer verildigi {izere Dogu Universitesi ifadesi kimi cevrelerce maksatli anlasilir. Oysa bu-
rada kast edilen Dogu illerini de aydinlatacak bir egitim kurumudur. Universitenin kurulusunun bolge
halk: igin arz ettigi énemi degerlendiren bir yazi i¢in bk. Ulas, Mehmet. “Dogu Universitesinin ifade
Ettigi Mana”. Hiir Soz, 18 Kasim 1958, s.1,2. Bu yazinin sonrasinda Cevat Rifat Atilhan, Miimtaz
Turhan, Orhan Tuna ve Ziyaeddin Fahri Findikoglu gibi 6nemli isimler Hiir S6z’e verdikleri beyanatlar
ve kose yazilarinda Atatiirk Universitesi’nin Dogu ve Giineydogu Anadolu’da ifa edecegi ilmi vazifeyi
tafsilatryla izah eder ve yer yer Dogu/Sark Universitesi ifadesini kullanirlar.

" Mehmet Kaplan’in edebi eserlerde karsilasan “tip” kavramu {izerine yonelen dikkati ilk defa 1941°de
Vatan gazetesinde yayimlanan makaleleri ile yaziya dokiiliir. Kaplan’a gore bir hikayede veya bir ro-
manda asil olan vaka degildir; vakaya biiriinen ruhtur. Ona gére, Sait Faik Abasiyanik’ta oldugu gibi
diger hikaye ve roman yazarlari da ruhi davalarin yarattig1 insan tiplerini eserlerine tagimalidir (Kaplan,
5 Temmuz 1941: 3). Sabri Esat Siyavuslugil’in Karagoz ¢aligmasini inceleyen Kaplan, “halk ruhunun
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faydalidir. Tiirk edebiyatinin muhtelif devirlerine ait, dikkate sayan insan tiplerini mu-
kayese ederek, aralarindaki farklari gostermeye ¢alisacagim. Bunlar bir devrin, bir me-
deniyetin miisterek hususiyetlerini miibalagali olarak gosterdikleri icin onlara tip adini
veriyorum. Malum oldugu iizere tip ile sahsiyet arasinda fark vardir: Sahsiyet yegane-
dir. Halbuki tip kendisine benzeyen insanlarin miigterek taraflarini temsil eder. Edebi-
yatta sahsiyetin tasviri modern ¢cagda goriiliir. Eski edebiyatlarda, umumiyetle Ingiliz-
lerin “pattern” dedikleri &rnek insanlar vardir. iste bu 6rnek insanlar veya tipler, bize
bir devrin hayat goriisiinii, yasayis tarzini ¢ok giizel aksettirirler. Bunlarin hayali ol-
malarinin psikolojik bakimindan hi¢bir mahzuru yoktur. Bilakis, bugiinkii psikolojiye
gore, tipik hayaller, insan1 hakiki goériintisiinden daha iyi ifade ederler. Ciinkii bu ha-
yaller en derin temayiilleri aksettirirler.

Freud’un ferdi gayr-1 suurunun yani sira psikolog Jung maseri bir gayr-1 suur
oldugunu ortaya koymustur. Ona gore milletleri idare eden bir takim temel imajlar
vardir ki, o bunlara “arsetip” adin1 veriyor. Her milletin muhtelif ¢caglarda hayatina,
yasayisina, diigiiniisiine sekil ve istikamet veren arsetipler vardir. Bunlar kendilerini
mitler vasitasiyla ifade ederler. Bu mitler 6rnek vazifesini goriirler. Tiirk edebiyat ta-
rihine bakinca muhtelif medeniyet merhalelerine tekabiil eden cesitli arsetipler gorii-
liir. Bunlarin sayilan fazla degildir; tali tipler asli tiplere irca olunabilir.

Tiirk ki tarih sahnesine bundan 3-4 bin sene dnce ath ve akinci bir kavim
olarak ¢ikiyor ve asirlar boyunca bu hususiyetini muhafaza ediyor. Bugiinkii ilmf arag-
tirmalar, atin, Orta Asya’da ilk defa Tiirkler tarafindan ehlilestirildigini ve ilk defa on-
lar sayesinde diinyaya yayildigini gosteriyor. Atin ehlilestirilmesi diinya tarihinde zirai
medeniyetten sonra en mithim medeniyet merhalesi olarak goriililyor. Zira at sayesinde

karakterlerini ve aksiilamellerini” ortaya ¢ikaran bu eseri “tipleri de ele almas1 yoniiyle son derece ba-
sarili bulur (Kaplan, 15 Eyliil 1941, s.3). Fert ve sahsiyet ayrimi iizerine serdedilen bu izahlar miiteakip
yazilarinda daha stimullii bir bakis agis1 halinde tekéasiif eder. 1947-1948 arasinda Hareket dergisinde
yayinlanan yazilariyla birlikte “tip” kavraminimn Tiirk tarihi ve edebiyatinin farkli dénemleri iginde ele
alindig1 goriiliir. “Ictima? Suuralt1 ve Edebiyat” baslikli makalesinde toplumsal bilingalt: ile tip kavra-
min1 uzlastiran (Kaplan, Kasim 1947: 2-4) Mehmet Kaplan’in bu yargisinda Siyavuslugil’in Karagoz
isimli incelemesinin de pay1 olmalidir. Kaplan’in “nesillerin ruhu” diyerek tavsif ettigi toplumsal bilin-
calti, bir milletin ortaya koydugu edebiyat kiitiiphanesinin farkli devirlerine ait yazar ve sairlerine teka-
biil eder. Onun “nesillerin ruhu” terkibi, “Milliyetgilik ve Ilim” (Subat 1953: 3-4) baglikli makalesinde
ismi gecen Alman filozof Hermann Kayserling’in calismalar1 ve André Siegfrid’in L'dme des Peuples
isimli eserleri ile yakin iligkili olmalidir. Bunlarin yani sira, Mehmet Kaplan’in eserlerinde siklikla
atifta bulundugu Alain’in, Les Idées et Les Ages isimli eserinin de bu kavramlastirma tizerinde etkisi
olmalidir.

1951°de yayinlanan “Dede Korkut Kitabinda Kadin” yazisinda tip kavramu {izerine agiklamada bulun-
maksizin Alp tipinin esdegeri olan kadin tipinin izi siiriiliir. 1952°de “iki Destan iki Insan Tipi”, 1953’te
“Dede Korkut Kitabinda Hayvanlar” ve 1955’teki “Tiirk Destaninda Alp Tipi” baslikli yazilariyla bir
fikr-i takip halinde “tip” kavrami {izerinde ¢aligir.
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biiylik devletler kuruluyor, uzak mesafelere gidiliyor. Tiirklerin asirlar boyunca diin-
yanin muhtelif yerlerine gitmelerinin ve oralarda hakim sinif olarak devlet kurmalari-
nin baglica amili de attir.

Bugiin Tiirk rkinin eski yasayisini tasavvur etmek son derece giictiir. Bunu
tahayyiil edebilmek icin binlerce at siiriileri besleyen, tizerlerinde ¢adir kurulmus ara-
balarda yasayan, son derece kuvvetli, cesur bir kavim g6z oniine getirmeliyiz. Bunlar
esas kitle itibariyla Orta Asya steplerinde yasamakla beraber, doguya, batiya, glineye
ve kuzeye durmadan akin ediyorlardu. Iste bu yasayis sekli, benim “alp tipi” adim ver-
digim bir tip viicuda getiriyor ki, eski Tiirk destanlarinda bunun akislerini buluyoruz.
Bu destanlarda at, tipki bu medeniyet tarzinda oldugu gibi en miihim yeri isgal ediyor.
Eski Tiirk cemiyetinde at ile insan o kadar birbiriyle kaynagmistir ki, Tiirk, insan1 atsiz
tasavvur edemiyor. Bir Yakut efsanesine gore ilk insan, yeryiiziine gokten yar1 at yari
insan seklinde inmistir.

At, eski Tiirklerin sadece maddi hayatinda degil manevi hayatinda da ¢ok mii-
him bir rol oynuyor. Tanrilara at kurban ediliyor. Samanlar atlar vasitasiyla goklere
yiikseliyorlar. Tiirk destanlarinda atin ehemmiyetini, bugiin Erzurum’da hala séylenen
Koroglu destanindan da anlamak miimkiindiir. Kéroglu’nu Koéroglu yapan atidir.

At, ehil hayvanlar arasinda en hareketli, en siiratli olanidir. At eski Tiirk me-
deniyetinde adeta bugiinkii ugak ve otomobilin yerini tutuyor. Ata iyi binen siivari
uzak mesafeleri siiratle asiyor. At ve ok sayesinde Tiirkler yerlesik kavimlere hiicum
ediyorlar; onlardan ganimet aliyorlar ve onlara hakim oluyorlar. Boylelikle Tiirkler,
tarih boyunca yabanci kavimlere hilkkmeden bir aristokrat ziimre, bir muharip sinif tes-
kil ediyorlar.

' Bu hakimiyet iradesi Tirklerde bir cihangirlik ideali doguruyor ki, bu ideal,
Islamlagsmadan 6nce Tirk cemiyetinin baglica ideali oldugu gibi Islamlastiktan sonra
da Tiirk devlet adamalarina yeryiiziinde var olmanin yegane gayesi olarak goriiniir.

Bu medeniyet seklinin yarattig1 “alp tipi”, en eski Tiirk destan1 olan Oguz Ka-
gan destaninda cok giizel goriillir; Oguz bir hareket adarmdir. Gayesi biitiin diinyay1
kendi iradesi altina almaktir. O bunu tanrisal bir borg sayar. Oguz’un inandig1 en bii-
yiik kiymet, kuvvet ve cesarettir. O en kuvvetli ve en cesaretli bir insan oldugu icin
diinyaya hakim olmay1 tabii hakki telakki eder. Oguz Kagan destaninda diinyaya haki-
miyet fikrini destekleyen veya mesru goren herhangi ideolojik veya metafizik bir dii-
stinceye rastlamiyoruz. Zaten Oguz diisiinmiiyor, diislinmek ihtiyacini da hissetmiyor.
O sadece hiicum ediyor, galip geliyor ve bundan biiyiik bir saadet duyuyor. Oguz, in-
sanoglunda asli bir temaytil olan saf ve ¢iplak kuvvetin timsalidir. Denilebilir ki Oguz,
sadece viicuttan ibarettir ve ruhu yoktur. Baska bir deyisle, o igi ve dis1 bir olan “motif
insan”dir. Onda Tirklerin baska medeniyetlere intisap ettikten sonra tamdiklari bir
ikiye boliinme mevcut degildir.
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Oguz destaninda Oguz’un tasviri son derecede dikkate sayandir. Bu tasvirde
sadece viicuda ehemmiyet verilmistir ve bu viicut hayvani benzetmelerle tasvir olun-
mustur. SOyle deniliyor: “Ayaklar1 6kiiz ayag: gibi, beli kurt beli gibi, omuzlart samur
omuzu gibi idi.” Bu hayvani benzetmeler Oguz’un bir maddi kuvvet timsali oldugunu
acikca gosterir.® Bu tasvir edebiyat ile medeniyet arasindaki siki miinasebeti de goste-
rir; Oguz’un mensup oldugu kavim bir hayvan besleyicisi ve bir hayvan avcisidir. Eski
Tiirklere ait edebi eserlerle plastik sanat eserlerinde hayvani temler ¢ok miihim bir yer
tutar. Asya’da, Avrupa’da ¢ok eski ¢aglardan kalma madeni egya tizerinde hayvan tas-
virleri o kadar miihim bir yer tutar ki, buna sanat tarihgileri “style animal” adim ver-
misler ve bunun menseini Tiirklerle Iskitlere baglanuslardir. Ben sahsen yaptigim aras-
tirmalarda eski Tiirk destanlarinda hemen hemen biitiin benzetmelerin hayvanlar ale-
minden alindigini tespit ettim. Hayvan yetistiricisi ve hayvan avcisi olan eski Tiirklerin
biitiin hayat goriislerini hayvan teskil ediyor. Sanat ve medeniyet tarihi bakimindan bu
son derece dikkate sayan bir vakiadir. Tiirkler gokytiziine de hayvan seklini aksettiri-
yorlar. Tiirklerin eski takvimleri hayvan esasina dayaniyor. Eski Tiirk destanlarinda
goriilen “alp tipi”, hayvanci bir medeniyet seklinin ifadesidir. Bu hayvanlar arasinda
da en miihimi, yukarida soyledigim gibi, insani uguran attir. Kisaca séylemek lazim
gelirse eski Tiirk cemiyetinin basat felsefesinin esasimi kuvvet, hareket ve diinyaya
hakimiyet teskil eder. Alp tipi bu ideali kendisinde toplar ve ifade eder.

Tiirkler atli ggebe hayatim binlerce yil devam ettirmislerdir®. Ve tabii bu me-
deniyet sekli ile Alp Tipi de temsil ettigi kiymetler de asirlarca yagamustir. Tirkler
bagka medeniyet sekillerini kabul ettikten sonra da uzun miiddet bu ictimai yapiy1 ve
bu ideali devam ettirtmislerdir. Mesela, islam olduktan asirlarca sonra Tiirkler arasinda
gocebe hayatini, akinct ruhunu muhafaza eden biiyiik kitleler vardi. Bugiin bizim igci-
mizde hala bu binlerce yillik hayat tecriibesinin akisleri yasar. Bugiin bizim hayata
bakisglarimizin esasini hala kuvvet, hareket ve hakimiyet teskil eder. Bunun miispet
taraflari oldugu gibi menfi taraflar1 oldugu da asikardir. Atin hareketliliginin bizi uzun
miiddet topraga yerlesmekten ve topragin kuvvetini, sirrin1 ve mahiyetini anlamaktan
uzak tuttugunu belirtelim. Bugiin, biiyiik medeniyetlerin muayyen bir topraga yerles-
mek ve onu islemek suretiyle viicuda geldigini ¢ok iyi anliyoruz. Eski Mistr, eski Cin,
eski Yunan, eski Stimer medeniyetleri yerlesik medeniyet olduklar gibi, Bat1 medeni-
yeti de yerlesik bir medeniyettir, kuvvetini topraktan alir. Akinci1 Tiirk kavimlerinin
baska kavimler ve medeniyetler iizerinde biiyiik ve miispet tesirleri oldugu siiphe go-
tiirmez tarih1 bir hakikattir. Fakat medeniyet demek ayni zamanda devamlilik demek-
tir. Asya’da kurulan biiylik gécebe devletlerinden bugiin hemen hemen hicbir sey kal-

8 Burada serdedilen fikirler Mehmet Kaplan’in Hareket dergisinde yaymlanan “Kahramanlk, Din ve
[lim” (Mart 1953: 4) isimli makalesiyle ortak dikkatlere sahiptir.

® Bu konunun genisge ele alindig bir makale i¢in bk. Kaplan, Mehmet. “Gogebe Medeniyetin Ustiin-
lagi”, Tiirk Yurdu, Mart 1955, nr.242, s.657-659. Mehmet Kaplan, bu yazisinda fikirleri desteklemek
icin Daryll Forde’un Diogéne’de yaymlanan “Les Annales de I’Humanité” isimli makalesinden yarar-
lanir.
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mamugtir. Eger yerlesik medeniyete mensup milletler, kitaplarinda onlardan bahsetme-
mis olsalardi, onlarin adeta hi¢ yasamamis olduklarina hitkkmedecektik. Kuvvet bize
zaafin degerini, hareket bir yerde oturmanin kiymetini unutturmustur.

Zaafin degeri olur mu diyeceksiniz? Hig siiphesiz ki vardir. Zaaf, daha bagka
bir deyisle 1stirap, hatta kolelik insana ¢ok mithim hakikatleri ifsa eder. Baz1 medeni-
yetler zaaf ve 1stirap {lizerine kurulmuslardir. Mesela Tiirklerin Orta Asya’da tanidik-
lar1 Budizmde, Hristiyanlikta hatta Miisliimanlikta insanoglunun zaafi ve 1stirabr ¢ok
miihim bir yer tutar. Istirabin insana bilyiik hakikatleri ifsa ettigini biyiik sair Fuzuli
cok iyi anlatir. Istirabin en biiyiik meziyeti insanoglunu diisiinceye, yiiksek tefekkiir-
lere ulastirmasidir. Diisiince kelimesinin, dyle zannediyorum ki diismek ile bir akra-
balig1 vardir. insan diisiince, diisiiniir, diinyay1 ve tesini anlar. Hikim sahsiyeti, kuv-
vet ve hareket olan Oguz, bir an bile kendisi hayat ve kainat {izerinde diisiinmez. Dii-
siince, Rodin’in'® bir heykel ile ebedilestirdigi durusta da goriildiigii iizere, hareketsiz-
ligi, distan ice donmeyi icap ettirir. Derin tefekkiir yerlesik medeniyetlerde dogmustur.
Biz de kiiltiir tarihimizde diistinmeyi yabanci milletlerden 6grenmisizdir.

Bunun ilk 6rnegini, Buda dinini kabul ederek, topraga yerlesmis Uygurlarda
goriiyoruz. Baz1 Tiirk hakanlar1 gécebe ve akinciligin zararl taraflarini cok dnceden
anlamiglardir. Gogebelik ve akincilik, Tirk irkini, diinya cografyasi i¢inde dagitmis ve
parcalamustir. Eger onlar erkenden bir topraga yerlesmis olsalardi, kuvvetli bir devlet
olarak yasayacaklardi. Bu, neden sonra Anadolu Tiirkleri sayesinde miimkiin olmus-
tur. Biz, Islamiyet’i kabul ederek, muayyen cografi bolgelerde yerlestikten sonra yeni
bir medeniyete kavusmusuzdur. Fakat bunun miimkiin olmasi igin asirlar gegmistir.
Muayyen bir cografya {izerinde milli birligi muhafaza ederek bir devlet kurma dene-
mesini ilk defa Gok Tiirkler yapmislardir. Onlardan 6nce Cin’in simalinde yerlesen ve
devlet kuran Tiirkler Cinlilesmislerdi. Gok Tiirkler denemelerinde muvaffak olama-
muglardi. Orhun nehri kenarinda kurmak istedikleri devlet, diger akinei Tiirk kavimleri
tarafindan yikilmistir. Onlardan sonra Uygur Tiirkleri Sarki Tiirkistan’da Budizm’i ve
Manihaizm’i kabul ederek yerlesik bir medeniyet kurmuslardir.

Uygur Tiirklerinin kabul etmis olduklari Budizm, eski Tiirk hayat goriisiinden
cok baska esaslara dayanir. Eski Tiirk kiiltiirtinde Alp tipi nasil miihim bir yer tutarsa
Budizm’de de Buda’nin sahsiyeti ve onu 6rnek tutan Budisatvalar o kadar miithim bir
yer tutar.

Buda, Oguz Kagan’in tam tersine, bir hareket adami degil, bir diisiince ve mu-
rakabe adanmdir. Onda kuvvet degil bilgi, diinyaya hakimiyet degil diinyadan vazgec-
mek esastir. Denilebilir ki Budizm, eski Tiirk diinya ve insan goriisiiniin tam ziddidir.
Buna da Oguz Kagan’la mukayeseye elverisli ve Budizm esasini ¢ok iyi gdsteren bir
misal verecegim: Uygurca Altun Yaruk isimli bir kitapta Mahasatvi adli bir prensin

10 Mehmet Kaplan’in yazilarimin Hareket dergisinde yaymlandigi esnada Nurettin Topgu’nun Rodin
tizerine kaleme aldig1 makalesi i¢in bk. Topgu, Nurettin. “Roden’in Sanat1”, Hareket, Mayis 1947, S.3,
s.8-10.
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garip bir macerasi anlatilir. Maharadi adl1 zengin bir hiikiimdarin en kii¢iik oglu olan
Mabhasatvi, bir giin ¢igek ve meyve toplamak tizere, agabeyleri ile beraber bir ormana
gider. Orada, yeni yavrulamis bir parsa rastlarlar. Yedi giinden beri higbir sey yeme-
mis, igmemis olan pars, yeni yavrusuna sarilmis, zayif ve bitkin yatar; nerede ise 6lmek
iizeredir. Ug prensten biiyiigii “zavalli disi pars” diye sdylenir, yavrulayal: yedi giin
olmus, yedi yavrusu i¢in yiyecek, igecek arayacak halde degil. Aclik, susuzluk yiiziin-
den kendi ¢ocuklarini yiyecege benziyor. Bundan daha zavalli bir mahlik olur mu?
Bunun {izerine kii¢iik prens parsin ne ile beslendigini sorar. Agabeyi: “Pars nebatla
beslenmez, yalniz sicak et yer ve kan icer” diye cevap verir. Kiigiik prens parsa acir
Ve

“Bizden bagka ona kim yardim edebilir? Bu zavalli mahlik i¢in viicudumu
feda ederek onun hayatini kurtarmak istiyorum der.” Biiyiik kardesi: “Ey kiiciik kar-
desim, serveti birakmak zor, isi birakmak zor, fakat hi¢ biri hayati birakmaktan daha
zor degildir. Bunun {izerine, Mahasatvi, hayatin ve viicudun degersizligi hakkinda sun-
lar1 s6yliiyor: “Ey agabeylerim, biz hepimiz hayatimiza, viicudumuza simsiki baglan-
migiz. Halbuki bu benim viicudum yiiz binlerce hayattan beri faydasiz ¢iiriidii. Ben
ezelden beri bu pis kokulu, kanls, irinli, menfur viicuda inandim. Ona yiyecek, igecek,
elbise, mesken, at, fil, miicevherat verdim. Bunca zamandan beri beslememe ragmen,
0 bana diismanca kars1 geldi. Beni maglup etti. Sevingsiz yapti. Bunu boyle bilmek
gerek: Viicut faydasiz oldugu gibi fena bir diisman kadar da korkunctur. Igreng kirliligi
bakimindan pis bir giibre y1ginidir. Onun i¢in ben bugiinkii giinde bu viicudu kullana-
rak harikulade biiyiik bir is yapmaliyim. 36 tiirlii pisliklerle dolu, su iistiindeki kabar-
ciklar gibi gevsek, biitiin kurtlarin y1gini1, kani, irinin yeri, sinirler, damarlara sarilmus,
kemikler binasi {istiine tutunmus, ¢ok igreng ve nefret verici olan bu viicudu birakarak,
daha yukarisi olmayan en yukariyi, en iyi, daimi, ebedi Nirvana’y1 bulayim” diyor. Ve
boynuna kurumus bir kati kamus saplayarak, kanimi akitarak, kendisini a¢ parsin dniine
atryor.

Vahsi hayvan oldiirmekten hoslanan ve bunu kuvvetli oldugunun bir delili sa-
yan Oguz Kagan ile kendisini a¢ parslara yedirmekten zevk duyan Mahasatvi arasinda
tam bir tezat vardir. Oguz’un hakim karakteri kuvvet, Mahasatvi’'nin hakim vasfi ise
merhamet ve hikmettir. Oguz, yasama ihtirasi ile doludur. Viicuduna, dis diinyaya sa-
fiyetle inanir. O, kuvvetli bir viicuda sahip olusu ile iftihar eder. Halbuki Mahasatvi
viicudundan nefret ediyor ve hayati bos buluyor.

Hayatin boslugu ve higligi fikri, Budizmde ¢ok miihim bir yer tutar. Uygur-
caya terciime edilen bagka bir kitapta; Sekiz Yiikmek’te, Buda bes duyudan gelen biitiin
bilgilerin bir vehimden ibaret oldugunu ileri siiriiyor:

“O sey ki renk ve sekildir, bos ve higtir, bos ve hi¢ olan renk ve sekilden iba-
rettir. Renk ve seklin disinda bos ve hig¢ diye bir sey yoktur. Bos ve higlik disinda da
renk ve sekil mevcut degildir. Diger yiginlar, duyular, diisiinceler, hareketler ve bilgi-
ler de bdyle bilinmeli ve anlagilmahidir. Ses denilen sey de hi¢ ve bostur. Bos ve hig
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sesten ibarettir. Sesten bagka bos ve hi¢ yoktur. Bos ve higlik diginda ses mevcut de-
gildir. Koku denilen sey bos ve higtir. Hi¢ ve bos denilen sey kokudan baska bir sey
degildir: ilh.”

Buda, Oguz Kagan’in inandigi, sevdigi ve sahip olmak istedigi bu diinya hak-
kinda iste boyle diistiniiyor. Dig diinya degerini kaybedince, insanin hayatinin da bir
faydasi ve manasi kalmiyor. Budizm’e gore hayat 1stirap verici bir vehimler silsilesin-
den baska bir sey degildir. Huzur ve siikiina kavugmak i¢in Nirvana’ya yani higlige
kavusmak lazimdir. Iste Uygur Tiirkleri yerlesik medeniyete gecince eski aktif ve ob-
jektif hayat goriislerini birakarak, ona tamamiyla zit olan bu siibjektif ve pasif hayat
goriistinii benimsemislerdir. Uygurlardan kalma, ¢ogu terclime olan eserlerde hep bu
doktrinin miidafaa edildigini goriiyoruz. Diinyanin en aktif kavmi olan Tiirkler, bu ha-
yat gorlsiinii benimseyince tamamuyla pasif ve mistik bir kavim haline geliyorlar.
Milli karakter ve temayiile yabanci bir hayat goriisiine dayanan Uygur devleti de de-
vam edemiyor. Bir medeniyet buhrani geciren Tiirklerin bu asirlarda Budizm, Mani-
haizm, Hristiyanlik, Yahudilik arasinda bocaladiklarini gériiyoruz. Bu siralarda bazi
Tiirk kavimlerinin Hristiyanligi, bazilariin Yahudi dinini kabul ettiklerine sahit olu-
yoruz.

Nihayet Tiirkler, X. asirda Islam dini, Yakin Sark ve Akdeniz medeniyeti ile
tamstyorlar. Daha sonra, tarikatlar ve bilhassa tasavvuf vasitastyla Islam dininin icine
fran yoluyla Hindistan’dan gelen bircok fikirler girmis ise de Kur’an’daki Islamiyet
Budizm’den ve tasavvuftan tamamiyla farklidir.

Kur’an’daki islamiyet ile gesitli kaynaklardan gelen Islam medeniyeti umu-
miyetle birbirine karistirilmigtir. Halbuki Kur’an’in hiikiimleri ile tarihi ve cografi bir
mahsul olan islam medeniyeti arasinda biiyiik farklar vardir. Kur’an1 bizzat aslindan
okuyacak, anlayacak pek az insanin bulundugu Tiirkiye’de ¢ok baska kaynaklardan
gelen inanglar Islamiyet olarak telakki edilmistir. Tarikatlarin, halk arasinda yayilan
inanglarmn iginde Kur’an’m hiikiimlerine tamamiyla zit unsurlar vardir.!* Kiiltiirsiizliik
dolayistyla bunlar hala ayiklanmis degildir. Tiirk halkinin pek biiyiik bir kism1 Arapca
degil Tiirk¢eyi dahi okuyup yazmasini bilmez. Bundan dolay1 o, cahil veya kotii niyetli
kimseler kendisine ne sdylerlerse onu oldugu gibi kabul etmek mecburiyetinde kal-
mustir. Cok kisa olarak, sunu sdyleyelim ki, Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmeleri, hem
kendileri hem biitiin islam Alemi i¢in cok faydali olmustur. Tiirkler, Yakin Sarka gel-
dikten, Islamiyet’i benimsedikten sonra biiyiik, siirekli, asirlarca devam eden bir devlet
kurmuslardir. Selguklu ve Osmanl Imparatorlugu o asirlarin en yiiksek medeniyet se-
viyesine ulagmiglardir. Bunun baglica sebebi, Tiirklerin gdgebe hayatini birakarak bir
topraga yerlesmis olmalaridir. Islam dini ile Yakin Sark ve Akdeniz medeniyetinin de
bunda biiyiik tesiri vardir. islam dini Budizm’de oldugu gibi bu diinyay1 bir vehimden

1 Batil itikatlarla ilgili bir makale igin bk. Kaplan, Mehmed. (Mart 1953). “Batil itikatlarla Miicadele”,
Hareket, S.4, 5.10-11
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ibaret telakki etmez. Bizim dinimize goére bu diinya Tanr1’nin bir eseridir. Gergek bir
varhig: vardir. Insan bu diinyaya Tanri’nin eserini ve Tanr1’y1 tanimak icin gonderil-
mistir. Bir ahiret vardir. Fakat insanin ahireti yeryiiziinde yapacagi amellere gore ta-
ayyiin eder. Yani Islam dini uhrevi hayat1 diinyevi hayata baglamistir. Bu diinyada iyi
ameller isleyen obiir diinyada saadete erecektir.

Bu goriis, diinyada yapilan islere biiyiik bir dnem verilmesini icap ettirmistir.
Iyi amel Islam dininin temelidir. Biz Islam oldugumuz zaman, yani Islamiyet’in zuhu-
rundan dért asir sonra Islamiyet Yakin Sark, Eski Yunan ve Akdeniz medeniyetlerin-
den almis oldugu unsurlarla zenginlesmis ve yiiksek bir medeniyet nizami héline gel-
mis bulunuyordu. Tiirklerin Islamiyet’i benimsemeleri ona maddi bir iktidar kazanrds.
Akincr Tiirk rkimin maddi kuvveti ile Islamiyet’in manevi kiymetleri birlesince bu
topraklarda diinyanin en biiyiik ve medeni devletlerden biri viicuda geldi. Selguklu ve
Osmanli medeniyeti maddi ve manevi miiesseselerden miirekkep bir muvazeneye da-
yantyordu. Maddi kuvvet miiesseseleri olan ordu ve esnaf teskilat1 karsisinda manevi
kiymet miiesseseleri olan medrese ve tekke vardi. Bunlar arasindaki miinasebeti ayar-
layan hiikiimdarlik miiessesesi, hem maddi hem manevi miiesseselere ayni derecede
ehemmiyet veriyordu.

Selguklu ve Osmanli medeniyeti o kadar komplikedir ki, onu daha 6nceki de-
virlerde oldugu gibi, muayyen bir insan tipi ile hulasa etmeye imkéan yoktur. Burada
daha ziyade beraberce yasayan ve birbiriyle az ¢ok anlasan, en asag ii¢ tip vardir:
Bunlardan birincisi, eski “alp tipi”nin Islamilesmis bir sekli olan “gazi tipi”dir. Gazi
tipi esasi itibartyla akinci ve muhariptir. Fakat onun bir ideali vardir. Islami Tiirk ede-
biyatinda bu tip ¢ok miihim bir yer tutar. Asikpasazade tarihi, yar1 destani mahiyeti
haiz bir gazanameye benzer. Ikinci tip, gesitli tarikatlarm temelini teskil ettigi “veli
tipi”dir. Tiirk evliyalar1 maalesef ilmi bir sekilde tetkik edilmemistir. Onlara asirlarca
inanilmis, sonra da unutulmusglardir. Halbuki bu velilerin bizim manevi hayatimizin
tesekkiiliinde ¢ok miihim rolleri olmustur. Onlar bu millete ruhun hakikatini 6gretmis-
lerdir. Mevlana, Yunus Emre, Hac1 Bektas-1 Veli, Hac1 Bayrim-1 Veli ve daha sayisiz
Tiirk velisi, Asya’dan sert bir muharip karakteri ile bu topraklara gelen halka ¢ok iistiin
manevi bir terbiye vermislerdir. Bu velilerin telkinleri ve irsatlar sayesinde diinyanin
en sert insanlar olan Tiirkler, gayet yumusak ve dervis mesrep insanlar olmuslardir.'?

Bu karakter degismesinde zirai medeniyete gegisin de sliphesiz biiyiik tesiri
vardir. Zira zirai medeniyet, hayvanci medeniyetten ¢ok ayr1 bir insan tipi yetistirir.
Burada suna isaret edeyim ki, dervis tipi ile zirai medeniyet arasinda ¢ok siki bir mii-
nasebet vardir. Zirai medeniyete gecis, lislubuna varicaya kadar Tiirk edebiyatini de-
gistirmistir. Yunus Emre’ye ait yaptigim bir arastirmada®® bunu ortaya koydum.

12 Bu konunun ele alindig1 bir makale igin bk. Kaplan, Mehmed. (Agustos 1948). “Millet ve Milli Suur”,
Hareket, S.18, s.2-3

13 Mehmet Kaplan’in burada bahsettigi ¢alismas1 “Yunus Emre ve Nebatlar” (1955: 45-56) baglikl
makalesi olmalidir. S6z konusu makalede, gogebe devrine ait ideal insan tipi ile yerlesik hayata gegilen



Mehmet Kaplan’in Erzurum Giinlerine Ait Tartismalar AUEDFD 63 519

Atl1 gocebe edebiyatinda hayvan unsuru 6n planda iken, kdy edebiyatinda top-
rak ve nebat 6n plana ge¢cmistir. Bu imaj ve sembol degismesinin arkasinda derin bir
hayat goriisii degismesi vardir. Burada artik insanin 6rnegi hayvan degil, nebat, ¢icek,
agac ve toprak oluyor. Plastik Sanatlarda da motifler degisiyor; hayvanin yerini nebat-
lar veya miicerret sekiller aliyor.

Islami devirde yetisen iigiincii mithim tip “sehirli tipi”dir. Sehirli tipi, Alp ti-
pinden de veli tipinden de farklidir. Sehirde, biiyiik sehirde insanlar saraylar, ibadet-
haneler, medreseler, mesire yerleri igerisinde ¢cok baska bir hayat siirer. Bilhassa eski
Bizans payitahti Istanbul fetholunduktan sonra orada, sarayda ve sehirde celebi,
efendi, bey, pasa gibi adlarla anilan tipler viicuda gelmistir. Bunlarin dikkati ¢eken
tarafi, ¢cok ince bir terbiye, zevk ve zevkperestliktir. Bu zevk, mimaride, esyada, kilik
ve kiyafette goriildiigii gibi tavir ve hareketlerde konusmada da kendisini gosterir.
Daha ziyade saray etrafinda toplanan bu insanlarin duygu ve diistinceleri, eski destan
ve veli menkibelerinden ¢ok ayr1 karakteri olan divan edebiyatinda acikga goriiliir. Di-
van edebiyati son derece ince, niikteli, kapali, siislii, tekelliifli bir hayat tarzinin ifade-
sidir. Halk edebiyati ile onun arasinda tam bir tezat vardir.!*

Halk edebiyatindan bahsetmisken, burada suna da isaret edeyim ki, Anadolu
halk edebiyati Orta Asya gdgebe edebiyatindan ¢ok farklidir.®® Anadolu halk edebiyati
iizerinde Islamiyet ile beraber kdyliilere has yasayis ve duyus tarzinin biiyiik tesiri var-
dir. Kerem ile Asli’nin en biiyiik 6rnegini teskil ettigi Anadolu halk hikéyelerindeki
rini santimantal bir agk duygusu almistir. Kerem bir kahraman degil bir asiktir. Bu
bakimdan o, divan edebiyatinin kahramani Mecnun’a benzer. Fakat Mecnun gibi mis-
tik degil, diinyevi bir asik tipidir.

[lahi ve diinyevi ask, Islami devir Tiirk edebiyatinin en mithim konularindan
birini teskil eder. Gerek halk gerek divan edebiyatinda ask duygusunun merkezi olan
goniil, 6n planda gelir. Bu iki edebiyatta goniil kelimesi en ¢ok tekrar edilen, en manali
kelimedir. Asik sevgilisini giile, kendisini biilbiile benzetir. Halk ve divan edebiya-
tinda hakim imajlar, ¢igek ve bahar etrafinda toplanir. Bu da bir medeniyet ve duyus
tarzina tekabiil eder.

Islamiyet sonras1 devrin ideal insan tipi olan “veli” ve “dervis” tipleri iizerinde durulur. Kaplan, bu
makalesinde kendisine Alain’in Les Idées et Les Ages |l isimli eserini referans alir.

14 Nedim’in siirleri iizerinden Divan edebiyatindaki zevk unsurunu inceleyen bir makale i¢in bk. Kap-
lan, Mehmet. (1957). “Nedim’in Siirlerinde Mimari, Esya ve Kiyafet”, Istanbul Enstitiisii Dergisi. C.3,
5.43-55

15 Mehmet Kaplan, “Halk Kiiltiirii ve Yiiksek Kiiltiir” baslikli makalesinde burada bahsedilen ayrimi
aciklar. Tiirk halk kiiltiirii gocebelik devrinde gevresindeki kiiltiirlerden etkilenmez ve kendi igine ka-
palt bir diinya kurar. Gogebelik sonrasi halk kiiltiirii ise devamli surette yabanci tesirlerden beslenir.
Halk hikayeleri ve masallart baska kaynaklardan tasidigi dgeleri zamanla kendi biinyesine mal eder
(Kaplan, Kasim 1954: 358).



520 AUEDED g3 Hakan SOYDAS

Islami devir Tiirk edebiyat;, umumiyetle mistik, santimantal, romantik ve ba-
zen fantastik bir karakter tasir. Bu edebiyatin bagka bir hususiyeti de kaliplagmis ol-
masidir. Ayni hayat goriisii, ayn1 sembol ve imaj sistemi, ayni iislup ve ifade tarz1 asir-
larca devam etmis ve tekrarlanmistir. Bu tekrar ve devamlilik, statik bir medeni niza-
mina dayaniyor.

Tanzimat’tan sonra tammaga basladigimz Garp medeniyeti ve edebiyati’®,
eski akinci ve gdgebe medeniyetinden de islami Tiirk medeniyetinden de ¢ok farkli bir
karakter arz eder. Edebiyat ile medeniyet arasindaki miinasebet prensibine bagl kala-
rak bu sahada bir 6rnek ararsak Garp edebiyatinin en orijinal mahsulii olmak {izere,
tiyatro ile romam'’ gosterebiliriz. Akinci gdgebe hayatinin edebi mahsulii, hareketli
hayat1 en iyi tasvir eden destanlardir. Santimantal Islam edebiyat: ise, ask duygusunu
anlatmak i¢in mesnevi ve gazeli viicuda getirmistir. Garp edebiyatinin mahsulii olan
tiyatro ve romanda hareket ve duygunun spontan ifadesinden ¢ok, insan hayatinin
kendi realitesi icinde ortaya konulmasi bahsi mevzuudur. Bu iki edebi nev’ide insan
kendi hayat iizerinde bir refleksiyona girisiyor, kendi kendisini seyir ve tahlil ediyor.

Tiyatro insan hayatim1 sahnede taklit yolu ile tekrarlayarak, insana kendi ken-
disi lizerinde diistinme imkanini veriyor. Bu tabii davranistan tamamiyla farkli bir dav-
ranis tarzidir. Keza roman, hayati teferruatl olarak tasvire galisirken onu kendi reali-
tesi i¢inde kavriyor.

Tanzimat’tan sonraki Tiirk edebiyatinda sik sik tekrarlanan {i¢ kelime hakikat,
hiirriyet ve tefekkiir kelimeleri, Garp medeniyet ve edebiyatinin baglica esaslarini ve-
rir. O devirde hakikat kelimesi hem ge’niyet (realité) hem de dogruluk, akla uygunluk
(verité) manalarinda kullanilmistir. Bu iki mana bir istikamette birlesiyor: Bizi ¢eviren
alem ve insan, saglam ve objektif bir temele dayanir. Insanin ilk vazifesi bu emeli

16 Ulkii, dergisinde yaynlanan “Garp Edebiyat: ile Ik Temasimiz” isimli makale, Mehmet Kaplan’in
sonraki yillarda siklikla {izerine duracagi ve burada deginilen, Tiirk edebiyatinin Bat1 edebiyatina ilk
yonelislerini konu edinir. Tanzimat ncesinde siyaset, endiistri ve askerlik sahalarinda yakin iligkiler
kurulmus olmasina ragmen Batinin Dogulu zihniyeti sarsmasi ve maneviyat yoniiyle Tiirkler tizerinde
etkili olmas1 Tanzimat’tan sonra ger¢eklesir. Cevirisiz ve esersiz Bat1 etkisinin ilk izlerinin III. Selim
devriyle goriildiigii, Tanzimat nesliyle beraber Bati tesiri altinda ilk eserlerin yazildigi ve gevirilerin
yapildigi kaydedilir (Kaplan, 1 Birinci Tesrin 1942: 2).

17 Mehmet Kaplan heniiz asistanlik yillarinda bir edebi tiir olarak roman iizerine yazilar yayimlar. Geng-
lik’te ¢ikan yazisinda, Balzac’in Eugenie Grandet romanini da referans alarak romanda iglenecek insan
psikolojisini degerlendirir (Kaplan, 20 Eyliil 1939: s.12). Vatan gazetesinde ise Celaleddin Ezine’nin
Orhan Seyfi’nin eseriyle birlikte Tiirk edebiyatina yonelttigi elestirilerine cevap verir. Yeni cemiyet
hayatimizin “ahiretten diinyaya, melekten insana, fertten cemiyete, hiilasa siyasette, diislincede, sanatta,
dinden genis manada anlagilacak bir realizme” ge¢mesiyle edebiyatin da yon degistirdigini kaydeder.
Ezine’nin toplumsal hayatimizin istikrar kazanmamig olmasi Tiirk edebiyatinda romanin gelismesini
engellemektedir iddiasina da, toplumsal hayatimizin son devresinin ¢alkantilarla gegmesi roman igin
son derece degerli malzemeler temin etmistir, diyerek cevap verir. Tiirk sanatkari, Avrupa romanini
taklit etmektense “kokleri bu toprakta, ruhu bu cemiyette olan eserler vermedikge” basarili olamayaca-
gin1 kaydeder. Tiirk toplumu sanat ve diisiince diinyasini uzun yillarca besleyecek birikime sahiptir.
Yeter ki Tiirk sanatkar: bu malzemeyi kullanabilsin (10 Temmuz 1941: 3).



Mehmet Kaplan’in Erzurum Giinlerine Ait Tartismalar AUEDFD 63 5271

kavramak ve kuracagi binayi onun tizerine kurmaktir. Bu tarzda bir hakikatin varlig
fikri Islamiyet’in kendisinde bulunsa bile Islami edebiyatta yoktur. Cevher fikrine
fazla ehemmiyet veren Orta Cag felsefesi ve kiiltiirii, i¢inde yasanilan dlemi bir hayli
ithmal etmistir.

Garp felsefesi ve edebiyati, plastik sanatlar1 da dahil, insan1 cevherinden zi-
yade goriiniisii iginde tasvire ¢alistyor. Bu da goriineni bir vehim telakki etmistir. Islam
tefekkiiriinde ve tasavvufunda da goriiniise karsi bir siiphe vardir. Halbuki Garpl, sa-
natta goriineni tasvire bilyilk ehemmiyet verdigi gibi, ilim ve felsefede objektif varligi
tahlil suretiyle hakikate ulasmaga calistyor. Eski mesnevilerle, Tanzimat’tan sonra ya-
zilmig romanlar1 mukayese edersek, tasvir bakimindan, arada hayat goriisiine tekabiil
eden biiyiik bir fark goriiriiz. Eski mesnevide insanin 6zii araniyor. Romanda ise, insan
giinliik hayati icinde miisahhas olarak tasvir olunuyor. Eski mesnevilerde ve Divan
siirinde insanin ve dig diinyanin realitesi ¢ok defa inkar olunur veya silinir. Bunlarda
masallara has irreel bir hayat goriisii vardir. Halbuki Garpli realite zaruretler alemini
tasvir ediyor.

Tasavvufun da tesiri ile eski edebiyatta goniil hesabina akil tamamiyla hakir
goriilmiistiir. Mecnun, ask dolayisiyla diinyadan ve cemiyetten tamamiyla ayriliyor.
Bu akl-1 selim nazarinda delice bir hareket oldugu i¢in ona Mecnun yani deli adi verilir.
Mecnun bu deliliginden son derece memnundur. Eski edebiyat “vecdi”, “cilginlig1”,
“sarhoslugu” yiicelten siirlerle doludur. Halbuki yeni edebiyatta Sinasi’den itibaren?®

“akil” ¢ok miihim bir yer iggal etmeye basliyor. Fuzuli:
Ask imis her ne kim var alemde
flm bir kil u kal imis ancak

derken, Tanzimat’tan sonraki Tiirk sairleri “akli’” ve “ilmi” tebcil ediyorlar. Tevfik
Fikret, Hal(k i¢in yazdig1 “Yeni Amentii”de®

Bir giin yapacak fen su siyah topragi altun

Her sey olacak kudret-i irfanla, inandim.

18ginasi’nin yeni Tiirk edebiyatindaki 6nciiliigiine dair bk. Kaplan, Mehmet (1946). “Sinasi’nin Yeni
Tiirk Siirinde Yaptig1 Yenilik”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi,
C.2,S.1-2,5.21-42

19 Mehmet Kaplan, sair hakkinda ilk kalem tecriibesi olan “Tevfik Fikret” bashikli yazismi 1941°te
diizenlenen ihtifal programi iizerine kaleme alir. Kaplan, Tevfik Fikret’e karsi olan sevgisini onun is-
yankar olusuna baglar. “Isyan, ruhun uyanik olduguna en biiyiik delildir. Isyan, her seyi korii koriine
kabul etmemek, yalniz diislincesiyle degil, biitiin benligiyle siiphe etmek ve bir iman namina kahra-
manlik yapmak demektir.” ciimlelerini kaydeden yazar, sairin ruh kudretinin biiyiikliigii karsisinda hay-
ran kaldigini da ifade eder (19 Agustos 1941: 3). “Tevfik Fikret ve Pitoresk” (1 Birinci Kanun: s.3) ve
“Tevfik Fikret Hakkinda iki Yanhs Hiikiim” (Temmuz 1943: 5.25-27) yazilarmin ardindan 1946’da
Tevfik Fikret ve Siiri isimli doktora tezini kaleme alir. S6z konusu tezinde (2014: 163, 222) ve 1954°te
yaymlanan Siir Tahliller 1’de miistakil olarak burada alintilanan “Halik’un Amentiisii” siirindeki ye-
nilik unsurlarm ele alir (2014: 178-184).
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Aklm, o biiyiik sahir-i icazin 6niinde
Batil gegecek yerlere husranla, inandim.

diye fenni, ilmi, akl yiiceltiyor. Bir kelime ile sdylemek istersek, icinde yasadigimiz
aleme ¢evrilmis, onu kavramaya calisan akil, Garpl diislincenin en miihim esaslarin-
dan biri oldugu gibi, Tanzimat’tan sonraki Tiirk edebiyatinin da temellerinden biridir.
Namik Kemal® ve daha sonra gelenler, eski edebiyati hakikat ve akil adina siddetle
tenkit ediyorlar. Onu bir “vehimler lemi” olarak itham ediyorlar?!,

Tanzimat’tan sonra Garptan Tirkiye’ye giren en miihim fikirlerden biri de
“hiirriyet” fikridir. Ve hiirriyet fikri Namik Kemal’in

Ne miimkiin zulm ile bi-dad ile imhay-1 hiirriyet
Calis idraki kaldir muktedirsen ademiyetten?

beytinde ¢ok dogru olarak soyledigi gibi idrak, yani diisiince ile yakindan ilgilidir. In-
sanin hiir bir mahliik olmas: diisiince kabiliyetinden ileri gelir. Hayvan, diisiince kabi-
liyeti olmadig igin tabiatin ve insani elinde esirdir. Insan ise diisiince sayesinde ha-
kikati kesfederek ve yeni vasitalar yaratarak, kendisinden ¢ok biiyiik olan tabiata kars1
koyabildigi gibi beseri esaret karsisinda da isyan ediyor.

Hiirriyetin kaynag1 dis tabiatta veya cemiyette degil, insanin kendi iginde, ben-
ligindedir. Ferdi “ben™i ne tabiatla ne de cemiyetle izah etmeye imkan yoktur. Ferdi
ben, tabiattan da bagkalarindan da ayridir. Bize, esya ve insanlar arasinda kendi benli-
gimizin varligin1 kuvvetle hissederiz. Hiirriyet bu benlik suurundan doguyor. insan ne
tabiatin ne de baskalarinin kolesidir. Insan kendi kendisinindir. Kimse bu “ben”e ta-
sarruf edemez. Tanzimat’tan sonraki Tiirk edebiyatinda iste bu esasa dayanan bir ben-
lik, hiirriyet ve sahsiyet fikri doguyor. Siyasi hayatta zulme kars1 isyan seklinde tecelli

20 Mehmet Kaplan, Cigi dergisinde ve Vatan gazetesinde yer alan makaleleri ile Namik Kemal’in yeni
edebiyat sahasinda isgal ettigi mevkii degerlendirir. Namik Kemal, Cigir’da “bizde milli ve realist
edebiyatin babas1” (Birinci Tesrin 1940: 160) ve edebiyatimizin “ilk hiimanisti” (Temmuz 1941: 23)
olarak tavsif edilir. “Namik Kemal’in Edebiyatimiza Getirdigi Yenilikler’de, “edebiyat tarihimizde dii-
stince ve alakalar1 hakiki hayata bagli olan, mensup oldugu cemiyetin mazisi, hali ve istikbali ile ugra-
san ilk sahsiyet” olarak tebcil edilir. Kaplan’a gére Namik Kemal’in edebiyat1 belirli fikirler iizerine
inga edilmistir. Bu fikirler; “bulundugu devri diisiinmek, bozukluklar1 korkmadan sdylemek, fikri ile
hayatin1 birlestirmek, eski ve terakkiye mani olan fikirleri tenkit etmek, kader ve felek fikrine kars1
insan kudretini ve iradeyi ileri siirmek, insanlara bulunduklar1 topragin suurunu vermek ve ona bagla-
mak, insanlara hiir olduklarini hissettirmek™tir (21 Birinci Kanun 1940: 4). Mehmet Kaplan, Namik
Kemal tizerine sarf ettigi dikkatini sonraki yillardan dogentlik tezi ile taglandirir. Bk. Kaplan, Mehmed.
(1942). Namik Kemal Hayati ve Eserleri. Istanbul: Ibrahim Horoz Basimevi

21 Namik Kemal’in burada géndermede bulunulan makalesi igin bk. Namik Kemal (1993). “Lisan-1
Osmaninin Edebiyati Hakkinda Baz1 Miilahazati Samildir.”. Yeni Tiirk Edebiyati Antolojisi 1, (Haz.
Mehmet Kaplan, Inci Enginiin ve Birol Emil), Istanbul: Marmara Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi
Yaymlart.

22 Namik Kemal’in “Hiirriyet Kasidesi” Siir Tahlilleri I'de incelenmistir (2014: 39-46).
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eden hiirriyet fikri, ferdi hayatta ferdin kendi kendisinin tasarruf etmesi seklinde gorii-
niyor.

Tanzimat devrinde yazilan birgok piyes ve romanda bilhassa evlenme ve agk
mevzuunda ailenin hiikiim ve iradesine karsi genglerin isyan tasvir edilmistir. Geng
kizlar ve delikanlilar, hayatta olmasa bile bu piyes ve romanlarda, kendi saadetlerini
bizzat tayin etmek istiyorlar. Sarkta ¢ok kuvvetli olan aile ve cemiyet baskisina kars,
sahsin kendi irade ve sahsiyetini miidafaa etmesi fikri edebi eserlerden yavas yavas
hayata da intikal ediyor.

Siyasi ve ferdi hiirriyet konusunda sdylenilecek pek ¢ok s6z vardir. Fakat vakit
coktan dolmus bulunuyor. Eger bu dersi tiniversitede vermis olsaydim, zil ¢coktan calar
ve yaramaz talebeler yerinde duramaz hale gelirdi. Onlar biitiin sene karsimizda bulu-
nacagi i¢in ben de sozii kisa keserdim.

Tiirk edebiyatinin muhtelif devirlerinin ruhunu bir saat gibi kisa bir zamanda
tasvire calismakla imkansiz bir ise giristigimin farkindayim. Soylediklerim ¢ok umumi
esaslardan ibarettir. Mithim olan bizzat eserleri incelemek suretiyle o eserlerden fikir-
leri cikarmaktir. Iste iiniversitede biitiin sene bu isle mesgul olacagiz. Baslica eserleri
bir bir inceleyerek onlarin ihtiva ettikleri fikirleri, giizellikleri arastiracagiz.

Beni sabirla dinlemek liitfunda bulundugunuz i¢in hepinize tesekkiir eder, say-
gilarimi sunarim.

Sonug¢

Mehmet Kaplan, kaleme aldig1 ve yayima hazirladig: eserleri ile Tiirk edebi-
yat1 sahasinda ki miiteakip birgok calismaya &nciiliik eder. ilmi calismalar1 kadar ye-
tistirdigi 6grenceleri eliyle de Tiirk kiiltiir sahasinda 6nemli basarilara imza atar. Geng
yaslarda kitapla kurdugu bag, yillar icinde esine az rastlanir bir kiiltlir adami olarak
Tiirk tarihinin farkli devirlerini kusatacak bir irfana erismesini saglar. Yabanci dil bil-
gisi olan, ¢aginin 6nemli kaynak eserlerini asillarindan okuyabilen bu birikimini milli
miiktesebat ile yogurmus olmasi onu birgok kisiden farkli kilar. Yasadigi topluma ya-
bancilasmaz, onun tarihi devirlerden asip gelen kiiltiiriiyle kucaklamay1 basarir. flim
adamlig1 kadar hocalik gorevini ifa ederken de gosterdigi 6zveri birgok hatira ve eserle
sabittir.

Bu yazi, yasadigi muhitin bir¢ok imkanlarindan feragat edip idealist bir ilim
adamm olarak kendisine reva goriilen tezvirat ve iftiraya uzun yillar sonra cevap vermek
tizere kaleme alindi. Erzurum’da bulundugu yillarda sehir halki ve liniversite arasinda
kurmaya calistig1 bag ve eserleri gozler oniine serildi. Sehir halkinin kendisine goster-
mis oldugu tevecciih farkli kaynaklardan aktarildi. Tiim bu giizellikler esnasinda Ah-
met Emin Yalman’in idaresindeki Vatan gazetesinin fitilini atesledigi karalama faali-
yetleri ve bu faaliyetlere alet olan kisiler ortaya konuldu.
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Son béliimde ise Mehmet Kaplan®in Atatiirk Universitesi ikinci ders yil1 agilis
dersinin notlar1, bahsi gegen konular ele alan 6nceki yazilaria gondermelerde bulu-
nularak yayimlanmis oldu. Bu bdliimdeki referanslarla, onun yillarca dikkatini yogun-
lagtirdig1 kavramlara dikkat ¢ekmek, caligma ve yazma metodolojisinin izi siirtilmek
istendi.
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