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Ozet: Bu makalede baz1 bitkisel kaynakli odun dis1 orman iiriinlerinin dis ticareti incelenmistir. Makale kapsaminda ilk olarak
Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan yaymlanan “dis ticaret istatistikleri” kullanilarak odun dig1 orman iiriinlerinden kestane,
kekik, defne yapragi ve ¢am fistigimin 1998-2017 yillar1 arasim kapsayan on yillik dénemdeki ihracat ve ithalat miktar ve
degerlerindeki degisimler incelenmistir. Daha sonra kekik ve defne yapraginin 1990-2017 yillar1 arasindaki ihracat miktar ve
gelirleri kullanilarak gelecege yonelik projeksiyonlar yapilmistir. Projeksiyonlar i¢in hareketli ortalamalar, iissel diizeltme,
dogrusal ve istel trend fonksiyonlaria gore tahmini degerler elde edilmistir. Calismada elde edilen bulgulara gore 2019-2023
yillarini kapsayan donemde kekik ve defne yapraginin ihracat miktarlar1 ve gelirlerinin artacagi tahmin edilmektedir.

Anahtar kelimeler: Dis ticaret, Odun dig1 orman tirtinleri, Trend analizi

Assessments about foreign trade of some non-wood forest products in Turkey

Abstract: In this study, the foreign trade of some plant based non-wood forest products are investigated. Firstly, the changes in
the export and import values of chestnut, thyme, bay leaf and pine nuts, which are non-wood forest products, have been examined
in the last ten years (1998-2017) using “external trade statistics published by the Turkey Statistical Institute. Afterwards, the
amount and revenue projections of thyme and bay leaves were made by using export amounts and export revenues between 1990
and 2017. Estimated values were obtained for projections based on moving averages, exponential smoothing, linear and
exponential trend. According to the results of the study, it is estimated that the export quantities and revenues of thyme and bay
leaf will increase in 2019-2023.
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1. Giris

Orman Genel Midirligi (OGM)’niin kurulusundan
2011 yilma kadar kurumsal diizeyde odun disi orman
iiriinleri (ODOU) tali {iriin olarak degerlendirilmistir. Bu

anlayls ormanlarin  asli  (birincil) {rliniiniin ~ “odun
hammaddesi” olarak kabul edilmesinden
kaynaklanmaktadir.  Son  yillarda diinya c¢apinda
sosyoekonomik, ekolojik ve kiiltiirel degisimlerden

ormancilik sektorii de etkilenmistir. Yakin bir zamana kadar
orman kaynaklart yoneticileri odun iiretimine odaklanmis
durumdayken bugiin diger ekonomik, ekolojik ve sosyal
islevlerin sundugu iiriin ve hizmetlerin de 6nemi artmustir.
Orman amenajman planlarinda bu iirlin ve hizmetlerin bir
arada ele alindign ve siirdiiriilebilirliklerinin saglanmaya
caligildigi kararlar alinmaktadir (Harrison vd., 2002;
Schmithuesen, 2004). Bu anlayis degisiminin bir sonucu
olarak 2011 yilinda OGM biinyesinde Odun Dis1 Uriin ve
Hizmetler Dairesi Bagkanlig1 kurulmustur.

Yararlanma diizeyinin son yillarda artmasi ile birlikte,
ODOU’niin bazi iilkelerde odun iiriinlerinden daha ¢ok katki
sagladigi gorilmektedir (DPT, 2001). Baz iilkelerde ise bu
driinlerin dig ticarette Onemli gelir kaynaklari arasinda
bulundugu gozlenmektedir. Tiirkiye cografi konumu, iklim
tirii ve topografik ozellikleri nedeniyle zengin bir floraya

sahiptir. Bugiine kadar tespit edilen bitki tiirii sayis1 10000
civarindadir. Bunlardan yaklagtk %33’ii ise endemiktir
(Davis, 1965-1985; Davis vd., 1988). Bu ozelligi ile
Tiirkiye; Avrupa, Kuzey Afrika, Orta Dogu ve Orta
Asya’daki iilkeler igerisinde bitki tiir ¢esitliligi ve endemizm
olarak en zengin kaynaklara sahiptir (DPT, 2001).
Ulkemizde dogadan toplanarak ticareti yapilan toplam 346
bitki triiniiniin 112’si ihra¢ edilmektedir (Balci, 2011). Bu
riinlerden tibbi-aromatik, kozmetik ve siisleme gibi bir¢ok
alanda faydalanilmaktadir (Korkmaz ve Alkan, 2014; Ok
vd., 2014; Faydaoglu ve Siiriiciioglu, 2011).

ODOU’niin dis ticaretinin analizi ve degerlendirilmesine
yonelik farkli donemlerde ¢alismalar yapilmistir. 1990-1999
yillarim kapsayan dénemde ODOU’niin toplam orman
iiriinleri ihracat gelirleri arasindaki payr %36’dir (Kog¢ vd.,
2000). Karayilmazlar (2005) tarafindan yapilan bir
caligmaya gore ise 1990-2000 yillar1 arasinda toplam orman
firiinleri ihracati igerisinde ODOU’niin payimmn yaklasik
%98, elde edilen gelirin yaklasgik 100 milyon $/yil
diizeyinde oldugu belirlenmistir.  1989-2011  yillan
arasindaki ODOU dis ticaret verileri kullanilarak sonraki 6
yilda ihracat gelirlerinin artacagi tahmin edilmistir (Yildirim
vd., 2014). 2010-2024 yillar1 kapsayan doneme iligkin
yapilan tahminlerde de kekik, defne yapragi, adagay: ve cam
fistig1 ihracat miktarlarinin artacagi tahmin edilmistir (Kurt
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vd., 2016a). Kurt vd. (2016b) tarafindan yapilan bir
caligmaya gore 1995-2014 yillar1 arasinda kekik (%376,5),
defne yapragi (%327), ¢am fistigi (%109,4) ve kestane
(%38,3) ihracat miktarlar1 artmigtir. Yine ayni g¢aligmada
cam fist1ig1 (%1165), defne (%494), kestane (%349) ve
kekik (%336) ihracat gelirlerinin arttig1 belirlenmistir.
Ihracat gelirleri agisindan ODOU gelirleri, yuvarlak oduna
oranla daha fazladir (Kurt vd., 2011a). Ayrica kimyon,
kekik ve defne yapragindan elde edilen gelirlerin toplam
baharat ihracatinin %75’ inden fazlasin1  olusturdugu
goriilmektedir (Kurt vd., 2011Db).

Bu makalede iilkemiz agisindan onemli olan bitkisel
kaynakli odun dig1 orman {riinlerinden kestane, kekik, defne
yapragi ve c¢am fistiginin dis ticareti incelenmis, defne
yapragi ve kekigin 2019-2023 yillarin1 kapsayan déneme
yonelik ihracat miktar ve gelir tahminleri yapilmigtir.

2. Materyal ve yontem
2.1. Materyal

Arastirmanin ana materyalini Tiirkiye Istatistik Kurumu
(TUIK) tarafindan ~ yaymlanan  “Dis Ticaret
Istatistikleri’nden (TUIK, 2018) elde edilen veriler
olusturmaktadir. Dis ticaret istatistikleri kapsaminda bitkisel
kokenli odun dig1 orman {iiriinlerinden kestane, kekik, defne
yapragt ve ¢am fistigmin ge¢mis on yillik (2008-2017)
ihracat ve ithalat miktarlar1 ve degerleri incelenmistir.
Ardindan ODOU kapsaminda énemli iiriinler olan kekik ve
defne yapragmm 1990-2017 wyillart arasindaki ihracat
miktarlar1 ve ihracat gelirleri kullanilarak gelecege yonelik
miktar ve gelir projeksiyonlar1 yapilmigtir.

2.2. Yontem

Kekik ve defne yapraginin gelecege yonelik miktar ve
gelir tahminlerinin yapilabilmesi i¢in Oncelikle hareketli
ortalamalar, Ussel diizeltme, dogrusal ve fistel trend
fonksiyonlarina gére tahmini degerler elde edilmistir. Bu
yontemler ile ilgili matematiksel gosterimler ve agiklamalar
agsagida verilmistir;

Hareketli ortalamalara gore tahminde, tahminin yapildig:
yildan 6nceki 3 yilin ortalamalari (1) esas alinmigtir.

Ve = YVee1 + Yeea +Ve-3/3 1)

Burada,
9¢: t yilt icin tahmini degeri,
Ve_q: t-1 y1l1 i¢in gercek degeri gostermektedir.

Ussel diizeltme yontemi ile tahmin asagidaki iliski (2)
yardimiyla hesaplanmistir (Yagimli ve Ergin, 2017).

Je=9e1t a1 —9c-1) veya Je=ay,; + (A —a)fey (2)

Burada,

V:_1: t-1 yili igin gercek degeri,

9¢: t yilt igin tahmini degeri,

$¢_1 @ t-1 yil1 i¢in tahmini degeri,

a : diizeltme sabitini gostermektedir. Diizeltme sabiti «;
0 ile 1 arasinda bir deger almaktadir (Bu ¢aligmada a =0,3
olarak alinmistir).

Dogrusal trend analizi i¢in asagidaki denklem (3)
kullanilmuastir.

9, = a+ bt 3)

Ustel trend (exponential growth model) analizi i¢in (4)
nolu denklem kullanilmstir.

Je=axb’ 4)

Hareketli ortalama, {issel diizeltme, dogrusal ve {istel
trend analizleri i¢in Minitab 18 paket programi
kullanilmistir. Hangi yontemin tahmin performansinin daha
iyi  oldugunu belirlemek {izere asagida belirtilen
kargilagtirma  Olgiitleri  kullanilmistir  (Roy vd., 2018;
Willmott ve Matsuura, 2005).

Hata Kareleri Ortalamasmin Karekokii (Root Mean
Squared Error) (5);

RMSE = \/m ®)

Mutlak Hata Yiizdeleri Ortalamasi (Mean Absolute
Percentage Error) (6);

100 vy

MAPE = 2y, re=9e)

Yt

(6)

Burada;

¥ tyili igin gergek degerleri
§: tyilt igin tahmini degerleri
n: veri sayisini gostermektedir.

3. Bulgular
3.1. Kestane ihracat ve ithalati

2008-2017 yillarin1 kapsayan on yillik donemde kestane
dig ticaretine yonelik degisimler Sekil 1 ve 2’de
gosterilmistir. On yillik ortalamalara gore yillik ihracat
miktar1 5.918.825 kg ve elde edilen gelir 17.633.983 §
olarak gergeklesmistir. Yillik ortalama ithalat miktar1 ise
363.163,7 kg ile diisiik diizeyde olup ddenen doviz degeri
436.538,8 $’dur.

Yillar itibariyle ihracat miktarlar1 dalgali bir seyir izlese
de, 2008 yilindan 2012 yilina kadar artan kestane ihracat
miktarlari, 2013’te biraz azalmistir. 2014 yili ise en dikkat
¢eken yildir. Cilinkii kestane ihracat1 2014 yilinda bir 6nceki
yila gore yaklasik iki kat atmig, devam eden yil ise yine yar1
yartya azalmistir. 2016 yilinda artmaya baslayan ihracat
miktari, bu artig seyrini 2017 yilinda da devam ettirmistir.
Ithalat miktar1 ise diisiik diizeydedir. Son on yillik siiregte
ithalat miktarinda en dikkat ¢eken yil 2016’dir. Belirtilen
yilda ithalat miktart yaklasik 75 ton civarina kadar
gerilemistir (Sekil 1).

Thracat gelirleri yillar itibariyle biiyiik oranda ihracat
miktarindaki degisimle benzerlik gostermektedir. Bununla
birlikte 2013 yilinda ihracat miktarimin bir onceki yila
nazaran azalmasimna ragmen, ihracat gelirlerinin arttig1
goriilmiistir (Sekil 2). Bunun nedeni kestane ihracat birim
fiyatlarinin 2012 yilinda yaklasik 3 $/kg diizeyinde iken,
sonraki yil 3,57$/kg’ye yiikselmis olmasidir. Son on yillik
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doénemde en diisiik fiyat 2009 yilina (1,69$/kg), en yiiksek
fiyat ise 2017 yilma (3,74$/kg) aittir.

3.2. Kekik ihracat ve ithalati

On yillik dénemde (2008-2017) kekik dis ticaretine
yonelik degisimler Sekil 3 ve 4’de gosterilmistir. On yillik
donem ortalamalarina gore yillik ortalama ihracat miktari
14.103.895 kg olarak gerceklesirken, elde edilen gelir
45.720.185 $ olmustur. Yillik ortalama ithalat miktari ise
1.247.499 kg olup 6denen doviz degeri 3.157.246 §$ ile
diistik diizeydedir. Yillar itibariyle ihracat miktarlar1 2015
yil1 hari¢ olmak iizere siirekli artmigtir. Yillara gore en fazla
artis 2009 yilinda %19 diizeyindedir. 2015 yilindaki
diisiisten sonraki yillarda artis devam etmistir. Ithalat
miktarlarimin  degisimi incelediginde ise gecen 10 yil
siiresince dalgali bir seyir goriilmektedir. Ornegin, 2009
yilinda bir onceki yila gore yar1 yartya azalan ithalat
miktari, sonraki yilda (2010) yaklasik iki kat artmistir (Sekil
3).

Ihracat kapsaminda elde edilen gelirlerin, yillar itibariyle
miktarlardaki degisimle benzerlik gostermedigi
goriilmektedir. Bunun nedeni yillara gore kekik kg
fiyatindaki degisikliklerdir. Ornegin 2008 yilinda 4,43$/kg
diizeyinde olan kekik fiyati, 2010 yilinda 2,16%$/kg’ye
gerilemis, 2014 yilinda 3,85 $/kg diizeyine yiikselmistir.
2017 yilinda ise kekik fiyat1 3,21 $/kg olmustur. Ithalat
fiyatlar1 incelediginde ise yillara gore fiyatlarin ¢ok fazla
degismedigi ve ortalama olarak 2,53$/kg diizeyinde oldugu
goriilmektedir (Sekil 4).

3.3. Defne yapragi ihracat ve ithalati

Defne yapragi iilkemiz ormanlarindan iiretilen en 6nemli
ODOU’den birisidir. On yillik dénemde (2008-2017) defne
yapragi dis ticaretine yonelik degisimler Sekil 5 ve 6’da
gosterilmistir. On yillik donem ortalamalarma gore yillik
ortalama  ihracat miktari  10.715.327 kg olarak
gergeklesirken, elde edilen gelir 30.600.464 $’dir. Yillik
ortalama ithalat miktari ise 886.263,5 kg olup 6denen doviz
tutar1 1.320.048 $’dir. Yillar itibariyle genel olarak ihracat
miktarlar: artig egilimindedir. Ancak 2017 yilinda %10’luk
bir diisiis olmustur. Benzer bir diisiis, 2010 yilinda da
yaganmistir. Yillara gore en fazla artig %30 ile 2009 yilinda
gerceklesmistir. Ithalat miktarlarinm degisimi incelediginde
ise gecen 10 yil siiresince dalgali bir seyir goriilmektedir.
Omegin, 2010 yilinda 150 ton civarinda gerceklesen ithalat
miktari, 2015 yilinda 1872 ton diizeyine yiikselmistir. 2015
yilindan itibaren ise ithalat miktarlar1 azalmigtir (Sekil 5).

Ihracat kapsaminda elde edilen gelirlerin, yillar itibariyle
biiyiik oranda miktarlardaki degisimle benzerlik gosterdigi
goriilmektedir. Bunun en 6nemli nedeni incelenen diger
iriinlere nazaran defne yaprag: kg fiyatlarinin yillara gére
cok fazla degisiklik gostermemesidir. On yillik ortalamalara
gore defne yapragi fiyat1 2,85 $/kg diizeyinde olmus, En
diistik fiyat 2009 yilinda 2,68 $/kg iken, en yiiksek fiyat
3,02 $/kg’dir. Ithalat fiyatlarinda ise bir diisiis egilimi
goriilmektedir. Yani baslangi¢ yili olan 2008 yilinda 2,71
$/kg diizeyinde olan defne yaprag: fiyati, 2016 yilinda 1,12
$/kg diizeyine gerilemistir. 10 yillik ortalama fiyat 1,73 $/kg
olarak gergeklesmistir (Sekil 6).
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3.4. Cam fistig1 ihracat ve ithalati

Cam fist11 da lilkemiz ormanlarindan {iretilen en énemli
ODOU’den birisidir. Son yillarda fistik camlarinda yasanan
sorunlardan dolayr tiretim miktarinin diisiisii nedeniyle bu
iirlinler, ormancilik kamuoyunu en fazla ilgilendiren konular
arasina girmistir. Bu diigiis ihracat miktarlarina da
yansimustir. On yillik dénemde (2008-2017) ¢am fistigi dig
ticaretine yonelik degisimler Sekil 7 ve 8’de gOsterilmistir.
On yillik dénem ortalamalarina gore yillik ortalama ihracat
miktar1 1.154.737 kg olarak gerceklesirken, elde edilen gelir
ortalama 37.101.859 $’dir. Yillik ortalama ithalat miktari ise
245.792,6 kg olup 6denen doviz tutari, 2.083.191 $’dir.
Yillar itibariyle ihracat miktarlar1 azalis egilimindedir.
Ancak 2015 yilinda bir dnceki yila gore bir artis olmustur.
2017 yilinda ise yine diisiis egilimi yasanmistir. Ithalat
miktarlarinin degisimi incelediginde ise benzer sekilde 10
yil siiresince azalig goriilmektedir (Sekil 7).

Ihracat kapsaminda elde edilen gelirler, yillar itibariyle
miktarlardaki degisimle benzerlik gostermekle birlikte bazi
yillarda (6rnegin 2016 yili) ihracat miktari artarken elde
edilen ihracat gelirleri diismiistiir. Bunun en énemli nedeni
yillar itibariyle fistik ¢amu fiyatlarindaki degiskenliklerdir.
On yilin ortalamasina gore fistik ¢amu fiyati 35,72 $/kg
diizeyindedir. Bu deger 2009 yilinda 22,98 $/kg diizeyinde
iken 2014 yilinda 51,11 $/kg’ye yiikselmis, ancak 2016
yilinda 26,41 $/kg diizeyine gerilemistir (Sekil 8). Genel
olarak degerlendirildiginde fisttk ¢amui ihracat gelirleri
azalmaktadir.

Ithalat birim fiyatlar1 incelendiginde yillar itibariyle
benzer sekilde dalgali bir seyir dikkati ¢ekmektedir. On
yillik ortalamalara gore c¢am fistig1 fiyati 9,65 $/kg
diizeyindedir. Bu deger, 2009 yilinda 14,69 $/kg iken, 2012
yilinda 20,06 $/kg’a yiikselmistir. On yillik siire igerisinde
en digik fiyat 2014 wyilmda 2,34 $/kg olarak
gergeklesmistir. 2017 yilindaki fiyat ise 6,9 $/kg’dir.

3.5. Defne yaprag: ihracat miktart ve gelirlerine yénelik
projeksiyonlar

3.5.1. Farkli tahmin yéontemlerinin performansi

Defne yapragi ihracat miktarlart ve gelirlerine yonelik
olarak daha 6nce de belirtildigi lizere, hareketli ortalamalar,
issel diizeltme dogrusal trend ve istel trendin tahmin
performanslar1 karsilastirilarak, en uygun tahmin modeli
belirlenmistir. Bu baglamda 1990-2017 yillar1 arasi ihracat
miktarlar1 ve gelirleri veri olarak kullanilmistir.

Hareketli ortalamalara gére elde edilen tahmini degerler
ile gercek degerler incelendiginde birgok yilda sapmalar
yiiksek bulunmustur (Sekil 9). Benzer sekilde iissel
diizeltme yontemine gore de tahmini degerlerin gercek
degerlerin altinda seyrettigi ve aradaki farkin 6zellikle son
yillarda arttig1 goriilmektedir (Sekil 9).
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Sekil 9. Defne ihracat miktarlar1 i¢in gergek ve tahmini
degerlerin karsilagtirilmasi

Defne yapragi ihracat miktarmin tahminine yonelik
dogrusal trend denklemi asagidaki sekilde elde edilmistir
(7). Bu denkleme gore hesaplanan tahmini degerler ile
gercek degerler Sekil 9°da goriilmektedir. Tahmini degerler,
bazi yillarda gergek degerlerin altinda bazi yillarda ise
iistiinde yer almistir.

9 = —3281 + 1360,5x¢ @)

Defne yaprag: ihracat miktarinin tahminine yonelik elde
edilen iistel trend denklemi asagida gdsterilmistir (8). Ustel
trend denklemine gore hesaplanan tahmini degerler ile
gercek degerler karsilastirildiginda (Sekil 9), biiyiik oranda
farklhiliklarin diger tahmin yontemlerine gére daha az oldugu
goriilmektedir.

9, = 3435,40 x1,09376" 8)

Hareketli ortalamalar, iissel diizeltme, dogrusal trend ve
iistel trende gore belirlenen tahmini degerler ile gercek
degerlere gore hesaplanan RMSE, MAPE ve belirlilik
katsayis1 (R?) degerleri Cizelge 1’de gdsterilmistir.
MAPE’nin  %10’un altinda oldugu modeller tahmin
performansi olarak ¢ok iyi, %10-20 arasinda olan modeller
iyi, %20-50 arasindaki modeller kabul edilebilir ve %50 nin
iizerinde olan modeller ise kotii olarak degerlendirilmektedir
(Lewis, 1982). Buna gore defne yapragi ihracat miktarinin
tahminine yonelik olarak hareketli ortalamalar, iissel
diizeltme ve dogrusal trendin tahmin performansinin “iyi”
oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Ustel trend ise tahmin
performansi en iyi olan modeldir. Ayn1 zamanda hem
RMSE degerleri hem de belirlilik katsayis (R?) agisindan da
en iyi model, iistel trenddir.

Defne yapragi ihracat gelirlerinin tahminine ydnelik
olarak hareketli ortalamalara gore elde edilen tahmini
degerler ile gergek degerler incelendiginde 2003 yilindan
itibaren sapmalar daha yiiksek diizeydedir (Sekil 10).
Benzer sekilde iissel diizeltme yontemine gore de 2003
yilindan itibaren tahmini degerler ile gercek degerler
arasindaki farkin arttig1 goriilmektedir (Sekil 10).

Defne yapragi ihracat degerinin tahminine yonelik
dogrusal trend denklemi asagida goriilmektedir (9).
Dogrusal trend denklemine gore hesaplanan tahmini
degerler ile gercek degerler Sekil 10°da goriilmektedir.
Tahmini degerler, bazi yillarda gergek degerlerin altinda
bazi yillarda ise istiinde yer almistir. Hatta ilk yillarda
tahmini degerler negatiftir.

9, = 210 + 434,5xt 9)

Cizelge 1. Defne ihracat miktar1 igin farkli tahmin
yontemleri i¢in sapma degerleri

Tahmin yontemleri RMSE MAPE (%) R?

Hareketli ortalamalar 1098,028 12,86 0,971
Ussel diizeltme 1508,791 18,42 0,971
Dogrusal trend 901,458 15,71 0,938
Ustel trend 526,115 5,81 0,980
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degerlerin karsilagtirilmasi

Defne yaprag: ihracat degerinin tahminine yonelik elde
edilen istel trend denklemi asagida goriilmektedir (10).
Ustel trend denklemine gdre hesaplanan tahmini degerler ile
gercek degerler karsilastirildiginda (Sekil 10), biiyiik oranda
farkliliklarin diger tahmin yontemlerine gére daha az oldugu
goriilmektedir.

9, = 1936,84 x1,07490¢ (10)

Farkli tahmin yontemlerine gére belirlenen tahmini
degerler ile gercek degerlere gore hesaplanan RMSE,
MAPE ve R® degerleri Cizelge 2’de gosterilmistir. Defne
yapragi ihracat gelirlerinin tahminine ydnelik olarak,
hareketli ortalamalarin tahmin performansinin “iyi”, iissel
diizeltme ve dogrusal trendin ‘kabul edilebilir” oldugu
sonucuna belirlenmistir. Ustel trend ise tahmin performansi
en iyi olan modeldir. Ayn1 zamanda RMSE degerleri
agisindan da en iyi model iistel trenddir. R’ hareketli
ortalamalar, iissel diizeltme ve lstel trend igin birbirilerine
yakin degerlere sahiptir.

3.5.2. 2019-2023 yullari tahmini degerler

Daha once de belirtildigi tizere defne yapragi ihracat
miktar ve gelirlerine yonelik uygulanan tahmin ydntemleri
arasinda en iyi performansi iistel trend gdstermistir. Thracat
miktar1 i¢in §, = 3435,40 x1,09376" denklemi ve ihracat
gelirleri  i¢in  §, = 1936,84 x1,07490¢  denklemi
kullanilarak oniimiizdeki bes yil (2019-2023) i¢in tahmini
degerler hesaplanmis ve Cizelge 3’de gosterilmistir.
Goriildiigi tizere 6nlimiizdeki yillarda defne yapragi ihracat
miktarlar1 ve gelirlerinin artacagi tahmin edilmektedir. 2019
yilinda yaklagik 17.000 ton olarak gergeklesmesi tahmin
edilen ihracat miktar, 2023 yilinda 22.600 ton diizeyine
ulasabilecektir. Gelirlere iliskin tahmini degerler de Cizelge
3’te goriilmektedir.

3.6. Kekik
projeksiyonlar

ihracat  miktar ve gelirlerine yonelik

3.6.1. Farkli tahmin yéntemlerinin performansi

Kekik ihracat miktarlar1 ve gelirlerine yonelik olarak
defne yapraginda oldugu gibi, hareketli ortalamalar, iissel
diizeltme dogrusal trend ve {istel trendin tahmin
performanslar1 karsilastirilarak, en uygun tahmin modeli
belirlenmistir.

Cizelge 2. Defne ihracat gelirleri i¢in farkli tahmin
yontemleri i¢in sapma degerleri

Tahmin yontemleri RMSE MAPE (%) R?

Hareketli ortalamalar 3497,718 14,35 0,967
Ussel diizeltme 4907,606 20,99 0,962
Dogrusal trend 3917,475 36,71 0,887
Ustel trend 2319,960 12,81 0,962

Cizelge 3. 2019-2023 Yillarinda Defne ihracat miktar ve
gelir tahminleri

Yil Thracat miktari (ton) Thracat Geliri (1000 $)
2019 16909,69 50540,37
2020 18176,23 55279,03
2021 19537,62 60462,00
2022 21000,99 66130,91
2023 22573,97 72331,35
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Hareketli ortalamalara gére elde edilen tahmini degerler

ile gercek degerler incelendiginde (Sekil 11) birgok yilda 52888
hesaplanan tahmini degerler, gercek degerlerin altinda 16000 V-
bulunmustur. Benzer sekilde {issel diizeltme yontemine gore B %‘21888 N
de tahmini degerlerin gercek degerlerin altinda seyrettigi ve ;’ 10000 I~
aradaki farkin oOzellikle son yillarda daha fazla arttifn X 8000
goriilmektedir (Sekil 11). = 6000 7"/
Thracat miktarmin tahminine yénelik dogrusal trend 3888 -
denklemi agagidaki sekilde elde edilmistir (11). Dogrusal 0
trend denklemine gore hesaplanan tahmini degerler ile S5383388388333 38
gercek degerler Sekil 11°de goriilmektedir. FIIAAIIISKKIRIRR
9, = 2843 + 481,2xt (1) Gereekcdegerler
=== Hareketli ortalamalara gére tahminler
Kekik ihracat miktarinin tahminine yonelik elde edilen
iistel trend denklemi asagida verilmistir (12). Ustel trend
denklemine gore hesaplanan tahmini degerler ile gercek igggg
degerler karsilastirnnldiginda (Sekil 11), biiyilk oranda 16000 -
farkliliklarin diger tahmin yontemlerine gore daha az oldugu = 14000 ///.’/
goriilmektedir. Sapmalarin en yiiksek oldugu yillar 2006- £ 12000 /v
2008 yillar1 arasidir. § 1(8)888 %Z
= 6000
9, = 4214,87 x1,05367* (12) 4000
2000
Belirlenen tahmini degerler ile gercek degerlere gore 0 2 Y TLYSNITYLYINTSQ
hesaplanan RMSE, MAPE ve R’ degerleri Cizelge 4’de SAZT3ZIRKIKIKIKKRR

gosterilmistir. Kekik ihracat miktariin tahminine ydnelik
olarak, dogrusal trend ve iistel trendin “cok iyi”, hareketli
ortalamalar ve iissel diizeltme yontemlerinin ise “iyi” ===="Ussel diizeltmelere gore tahminler
oldugu goriilmektedir. Ustel trend ise tahmin performansi en
iyi olan modeldir. Ciinkii MAPE degeri en diisikk olan

== Gergek degerler

modeldir. Aym zaman hem RMSE degerleri hem de R? 20000
acisindan da en iyi model iistel trenddir. 18000 YA
Kekik ihracat gelirlerinin tahminine yonelik olarak 16000 /
. N . AP ; — 14000
hareketli ortalamalara gore elde edilen tahmini degerler ile =
o . e e e . £ 12000
gergek degerler incelendiginde, yillar itibariyle dalgali bir < 10000
seyir izleyen tahmini degerlerin, 2003 yilindan itibaren _ic*f 8000
biiyik oranda gercek degerlerin altinda  oldugu = 6000
goriilmektedir (Sekil 12). Benzer sekilde iissel diizeltme 4000
yontemine gore de kekik ihracat gelirlerine yonelik 2003 2000
yilindan itibaren tahmini degerler ile gergek degerler 0
. v oo . . O N ¥ © 0 O N & © 00 O N < ©
arasindaki farkin arttig1 goriilmektedir (Sekil 12). ST e888833 8383
o AN AN AN NN NN NN
Cizelge 4. Kekik ihracat miktarlart icin farkli tahmin e Gergek degerler === Dogrusal trende gore tahminler
yontemleri i¢in sapma degerleri
Tahmin yontemleri RMSE MAPE (%) R’ 20000
Hareketli ortalamalar 1334,141 11,35 0,947 18000
Ussel diizeltme 1712,834 15,44 0,965 16000 ¢
Dogrusal trend 780,480 6,50 0,961 14000
Ustel trend 689,982 5,98 0,971 S 12000 7

S

T 10000
=< 8000
= 6000

4000 f'
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0
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e Gergek degerler === Ustel trende gére tahminler

Sekil 11. Kekik ihracat miktarlar1 i¢in gercek ve tahmini
degerlerin karsilagtirilmasi
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Sekil 12. Kekik ihracat gelirleri i¢in gercek ve tahmini
degerlerin karsilagtirilmasi

Kekik ihracat gelirlerinin tahminine yonelik dogrusal
trend denklemi asagidaki sekilde elde edilmistir (13). Bu
denkleme gore hesaplanan tahmini degerler ile gergek
degerler Sekil 12’de goriilmektedir. Tahmini degerler, bazi
yillarda ger¢ek degerlerin altinda bazi yillarda ise iistiinde
yer almistir. Sapma degerlerinin diger yontemlere gore daha
yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir.

9, = —846 + 1882xt (13)

Kekik ihracat gelirlerinin tahminine yonelik elde edilen
iistel trend denklemi asagida gosterilmistir (14). Ustel trend
denklemine gore hesaplanan tahmini degerler ile gergek
degerler karsilastirildiginda (Sekil 12), biiyiik oranda
farkliliklarin diger tahmin yontemlerine gére daha az oldugu
goriilmektedir.

9, = 7563,17 x1,07528¢ (14)

Farklt tahmin yontemlerine gore belirlenen tahmini
degerler ile gercek degerlere gore hesaplanan RMSE,
MAPE ve R® degerleri Cizelge 5°de gosterilmistir. Kekik
ihracat gelirlerinin tahminine yonelik olarak, hareketli
ortalamalar ve iistel trendin tahmin performansmnin “iyi”,
iissel diizeltme ve dogrusal trendin “kabul edilebilir” oldugu
sonucuna belirlenmistir. RMSE degerleri acisindan en iyi
model iistel trenddir. Ayrica R? agisindan da en iyi modelin
iistel trend oldugu goriilmektedir.

3.6.2. 2019-2023 yullari tahmini degerler

Kekik ihracat miktar ve gelirlerine yonelik uygulanan
tahmin yontemleri arasinda en iyi performansi istel trend
gdstermistir. Thracat miktar1 icin §, = 4214,87 x1,05367¢
denklemi ve ihracat gelirleri i¢in §, = 7563,17 x1,07528¢
denklemi kullanilarak oniimiizdeki bes yil (2019-2023) i¢in
tahmini degerler hesaplanmis ve Cizelge 6’da gosterilmistir.
Gorildigi  iizere Oniimiizdeki yillarda kekik ihracat
miktarlar1 ve gelirlerinin artacagi tahmin edilmektedir. 2019
yilinda 20.226,59 ton olarak ger¢eklesmesi tahmin edilen
ihracat miktari, 2023 yilinda yaklagik 25.000 ton diizeyine
ulagabilecektir. Gelir tahminleri de Cizelge 6°dan
izlenebilmektedir.

Cizelge 5. Kekik ihracat gelirleri i¢in farkli tahmin
yontemleri i¢in sapma degerleri

Tahmin yontemleri RMSE MAPE (%) R?

Hareketli ortalamalar 8836,277 18,76 0,778
Ussel diizeltme 9261,006 20,29 0,848
Dogrusal trend 7875,281 35,03 0,788
Ustel trend 6157,032 19,56 0,881

Cizelge 6. 2019-2023 yillarinda kekik ihracat miktar ve gelir
tahminleri

Yil Ihracat miktar (ton) Thracat Geliri (1000 $)
2019 20226,59 66734,58
2020 21312,15 71758,35
2021 22455,97 77160,32
2022 23661,18 82968,95
2023 24931,08 89214,86
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4. Tartisma ve sonu¢

Ulkemizde odun dis1 orman iiriinlerinden iiretim, ihracat
ve ithalatinda bazi {irlinler 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
drtinlerin basinda kestane, kekik, defne yapragi ve ¢am
fist1ig1 gelmektedir.

Diinyada iiretiminde Cin Halk Cumhuriyeti’nin ardindan
tilkemizin ikinci sirada oldugu (Kurt vd., 2016b) kestanenin
2008-2017 yillar1 arasinda yillik ortalama ihracat miktar1 6
bin ton iken elde edilen gelir 17,5 milyon $’dir. Yine aym
donemde kekik ihracati 14 bin ton olarak gergeklesirken
elde edilen gelir 45,7 milyon $ dir. Yillar itibariyle kekik
ihracat miktari genel olarak artmigtir.

Kekik ihracat miktarlar1 ve gelirlerine yonelik 1990-
2017 yillar1 arasindaki ihracat miktar ve gelirlerine bagh
olarak 2019-2023 yillarin1 kapsayan donem igin kekik
ihracat miktarlart  ve gelirlerinin  artacagi tahmin
edilmektedir. 2019 yilinda tahmin edilen ihracat miktari
20,2 bin ton iken elde edilecek gelir ise 66,7 milyon $ olarak
hesaplanmistir. 2023 yilinda ise yilinda tahmin edilen
ihracat miktar1 24,9 bin ton iken elde edilecek gelirin ise
89,2 milyon $ olacagi 6ngorilmiistiir.

Defne yapragi, iilkemiz ormanlarindan {iretilen en
6nemli odun dis1 orman iiriinlerinden birisidir. Diinya defne
yapragl (kuru) ihtiyacinin yaklasik %95°i tilkemizden
kargilanmaktadir (Kurt vd., 2016b). 2008-2017 yillari
arasinda yillik ortalama ihracat miktar1 10,7 bin ton olup
elde edilen gelir ise 30,6 milyon $’dir. Yillar itibariyle
ihracat miktar1 artis egilimindedir. Thracatin yapildigi en
onemli iilkeler; Ingiltere, Isvicre, Romanya, ABD, Rusya,
Kanada, Almanya ve Hollanda’dir (Kurt vd., 2016b).

Defne yapraginin ihracat miktar1 ve gelirlerine yonelik,
2019-2023 yillarmni kapsayan bes yillik dénemde ihracat
miktarlar1 ve gelirlerinin artacagi tahmin edilmistir. 2019
yilinda tahmin edilen ihracat miktart 16,9 bin ton ve elde
edilecek gelir 50,5 milyon $ iken, 2023’te ihracat miktarinin
22,6 bin ton, elde edilecek gelirin ise 72,3 milyon $’a
ulagacagi O6ngorilmiistiir. Defne yapragi ihracatinin artist
ongoriisii iretimin de artacagima isaret etmektedir. Ornegin
Tiirkoglu vd. (2014) tarafindan yapilan ¢alismada da Mugla
Orman Bolge Miidiirliigii sinirlar icerisinde yer alan defne
alanlarinda yapilan {retim miktarinin yillar itibariyle
artacagl tahmin edilmistir.

2008-2017 yillar1 arasinda yillik ortalama ¢am fistig1
ihracat miktar1 1,1 bin ton/yil olarak gergeklestirilirken elde
edilen gelir ise 37,1 milyon $’dir. Yillar itibariyle iiretim
miktarinin diigmesine bagli olarak ihracat miktarlar1 azalig
egilimindedir. Cam fistig1 iiretim miktarinin &zellikle son
yillarda diismesinin nedeni fisttk gami kozalaklarinin i¢inde
yeterli tohum bulunmamasi, yani kozalak veriminin
azalmasidir (Oztiirk ve Kiigiikerdem, 2017). Kozalak
veriminin diiglisii ile ilgili ormancilik arastirma enstitii
miidiirliklerinde ~ ¢aligmalar  yapilmis  olup  verim
diisiikliigiiniin nedeni tam olarak tespit edilememistir (Polat,
2017). 2019 yilinda OGM tarafindan konunun tiim boyutlari
ile arastirilarak, sorunun ¢dziimlenmesine yonelik bir proje
gelistirilmis olup ¢aligmalar devam etmektedir (OGM,
2019). Ayrica Tiirkiye Ormancilar Dernegi tarafindan Izmir
Bergama-Kozak Bolgesindeki ¢am fistig1 iiretiminin
azalmasina yonelik sorunlarn belirlenmesi ve verimin
arttirilmasi icin ¢dziim yolarmnin arastirilmasi icin Izmir
Biiyiiksehir Belediye Baskanlig1 ile protokol imzalanmis ve
calismalara baglanmistir (TOD, 2019).

OGM biinyesinde Odun Dis1 Uriin ve Hizmetler Dairesi
Bagkanliginin 2011 yilinda kurulmasi ile birlikte bu iriinler
kurumsal diizeyde daha 6nemli hale gelmis, baz {iriinler ile
ilgili eylem planlar1 yapilmistir. Bu eylem planlarina;
Regine, Defne, Maviyemis, Sakiz, Salep ve Trif Eylem
Planlar 6rnek olarak verilebilir. Yapilan bir aragtirmada, bu
eylem planlarinin kurum c¢aliganlart tarafindan bilindigi,
ancak uygulamadaki etkinlik diizeylerinin zayif oldugu
belirlenmistir (Tolunay vd., 2017). Eylem planlarinin
uygulamadaki etkinliginin artmasi, siirdiirtilebilir {iretimi ve
dolayisiyla da siirdiiriilebilir ticareti etkileyecegi i¢in 6nem
arz etmektedir. Bu baglamda, planlar hazirlanirken ilgi
gruplarinin tamaminin planlama siirecine dahil edilmesi
onem arz etmektedir (Korkmaz, 2013). Ayrica mevcut 302
sayil “Odun Dist Orman Uriinlerinin Envanter ve
Planlamas: ile Uretim ve Satis Esaslari” tebliginin bu
driinlerin  siirdiiriilebilirligini  saglayacak  planlama
yaklagimlarindan ¢ok yillik hasadin  diizenlemesine
odaklandig1 ve bu nedenle yeniden gozden gegirilmesi 6nem
arz etmektedir (Ok ve Kog, 2018).

OGM istatistiklerine gdre ODOU iiretim miktarlari
incelendiginde, 2003-2017 yillar1 arasinda odun dis1 orman
iriinii satis gelirinin yillik ortalama oransal artist %15,8
olup Devlet ormanlarinda iiretilen ODOU’niin 2022 yilinda
ulasacagi iretim miktarinin 1 milyon tonu asacagi,
OGM’nin 12,5 milyon TL satis geliri elde edilecegi tahmin
edilmektedir (Géksu ve Adanacioglu, 2018). Uretim artis1
ile birlikle ODOU’niin siirdiiriilebilir planlama ve
yonetiminin saglanmasi daha 6nemli hale gelmektedir. Bu
konuda iilkemizde yapilan uygulamalar ozellikle tiirler
bazinda yeterli degildir (Ok ve Tengiz, 2018). Bu baglamda
planlama sorunlarin agilmasi agamasinda orman amenajman
planlarina biitlinlesik planlama modelleri gelistirilmelidir.

Baz1 iiriinlerin ihracat fiyatlarinin istikrarli olmadigi
goriilmektedir. Bu  baglamda  fiyat  istikrarinin
saglanamamasi iiretim miktarmin  diismesine  neden
olabilecegi i¢in bu konuya yonelik onlemler alinmalidir.
Bunun yaninda siirdiiriilebilir {iretimin saglanmasi igin
pazarlama sorunlart bulunan tiirler i¢in (Alkan vd., 2006)

pazarlama  karmasi  kapsaminda  ¢oziim  Onerileri
gelistirilmelidir.
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