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TANZIMAT SONRASI TOPLUMSAL DEGIiSiM: BATILILASMA ORNEGI

Ziyaeddin KIRBOGA”

Oz

Toplumun sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapisini etkileyen ve bu yapinin degisiminde rol oynayan, toplumun maddi ve
manevi kiiltiiriinii tamamen veya kismen degistiren, doniistiiren bir takim kavramlardan s6z etmek miimkiindiir. Bu ger¢evede
tespiti yapilan kavramlarin, degistirme ve doniistiirme baglaminda toplumla iliskileri bulunmakla birlikte, bunlardan hicbiri
geleneksel toplumsal yapinin degisim ve doniisiimiinde tek bagina yeterli degildir. Her birinin toplumun sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik yapisinin sekillenmesinde bir ilgisi, etkisi vardir. Bu iliski sebep sonug iligkisi igerisinde ilerlemektedir. Toplumsal
degisimin birden ¢ok nedeni vardir. Batililasma, modernlesme, sekiilerlesme, kiiresellesme kavramlari ve bilginin/bilimin
gecirdigi degisim, toplumsal degisimde katalizor roliinii gergeklestirir. Toplumsal degisime yon veren bu kavramlarin
incelenmesi, degisimin arka planindaki unsurlarin tespiti agisindan onemlidir. Ancak bu kavramlarin hepsini birlikte bu
calismada ele almak, ¢caligmanin amacini ve sinirlarini asacaktir. Dolayisiyla bu ¢alismada Osmanli toplumunda Tanzimat sonrasi
batililasma ¢abalart ve batililagmaya karsi cabalar, toplumsal degisim baglaminda belli basli 6rnekler cergevesinde
incelenecektir. Osmanli toplumunda Batililagma g¢abalar1 elbette Tanzimat’la birlikte baslamis degildir. Tanzimat oncesi
Batililagsma cabalarindan da s6z edilebilir. Ancak bu cabalar askeri ve teknolojik alanlarla simirli kalmis dil, egitim, ekonomi,
basin gibi diger alanlarda gergeklesen Batililasma hareketleri Tanzimat’la birlikte gelisme gostermistir. Birgok yenilesme
hareketi, yonetici kadrosu tarafindan gergeklestirilse de aydinlarin fikirleri bu degisime yeni yaklagimlar getirmis, zaman zaman
yonetimin politikalarini etkilemistir. Diger taraftan batililagsma ¢abalari, siirekli olarak din ve gelenek etkisinde kalan politika ve
diistincelerin direnciyle kargilagmuis, bilgi/bilimin destekledigi yeni diisiinceler yeni kabuller ve yeni toplumsal onaylar iiretmistir.
Calismada Tanzimat sonrasi siiregte gergeklesen toplumsal degisme, bilgi/bilim alanindaki degisimlere bagl olarak Batililagsma
baglaminda ele alinacaktir. Calismada dokiiman incelemesi yontemiyle veri toplanacak ve bu veriler betimsel analiz yaklagimi
ile ele almacaktir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal degisim, Batililasma, Din, Bilgi/Bilim.
Social Change after Tanzimat: The Case of Westernization

Abstract

There are certain notions that stand for certain changes, taking place in the socio-economical structure and material and
moral culture of any society. The processes noted by these notions are influential in social change; however, any traditional
society needs a complex of these processes to transform. Each is a causal agent in this socio-cultural and economic
transformation. Nevertheless, many of them cause social change. Westernization, modernization, secularization, globalization
and transformation of knowledge/science are catalysts of the social change. Examination of how these take place is critical with
respect to revealing the underlying causes. In this essay, however, it is impossible to deal with all possible causes of social
change. Here, therefore, Ottoman westernization and anti-westernization movement in Tanzimat era shall be investigated, and
how social change through these processes had taken place shall be exemplified. Ottoman attempts for westernization had not
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been initiated with Tanzimat, since it is possible to point out instances of such an attempt before this date. However, those
attempts were limited to transformation of military institutions and technological changes, and changes in; for example, language,
and press and educational and economical systems appeared in Tanzimat era. Many attempts, though has been actualized by the
government, are evaluated and influenced by the ideas of Ottoman intellectuals. On the one hand westernization attempts have
been resisted by policies and opinions influenced by religion and tradition incessantly, on the other hand they have produced
new social norms supported by knowledge/science inevitably. In this essay, the social change having appeared during Tanzimat
era will be treated with respect to westernization relying on changes in knowledge/science. The data will be gathered from
relevant documents and will be analyzed descriptively.

Keywords: Social Change, Westernization, Religion, Knowledge/Science

Giris

Siireg igerisinde toplumun kurum ve ilkelerinin nitelik ve nicelik bakimindan degisimini ifade eden
(Demir, Acar, 2005: 372) toplumsal degisim, esas olarak insanin c¢evresindeki kosullarin farklilasmasi
stirecinde insanin bu farklilasmaya uyum saglayabilme 6zelliginden kaynaklanir. Uyum saglayabilme, aktif
olarak insanin kosullara miidahale edebilmesiyle ilgilidir. Bu nedenle insanin bu 6zelligi toplumlarda da
bulunur. Toplum, i¢ ve dis kosullar geregi siirekli yeniden olusum yasar (Sunar, 2015: 2). Sanayilesme ve
Amerikan, Fransiz devrimlerinin ardindan demokrasi ve insan haklar1 diisiincelerinin yayilmasi, on
dokuzuncu yiizyilin ortalarinda sosyolojik incelemeleri oncelikle bu iki biiyiikk degisimi agiklamaya
yoneltmisti. Ornegin Auguste Comte, sosyal dinamik kavramiyla, toplumsal degisme ve ilerlemenin
incelenmesini kastediyordu. Bu kavramla toplumlarin belirli asamalardan gecerek ilerledigi onermesini
ortaya atryordu. Herbert Spencer, niifus artis1 ve yapisal farklilasmay1 esas alarak evrimci bir degisim
kurami ortaya koymustu. Karl Marx da toplumsal degisimlerin devrimci 6zellikte oldugu ve siifsal
miicadeleden kaynaklandig1 goriigiinii savunmaktaydi. Dolayisiyla XIX. ylizyilda ortaya atilan toplumsal
degisim kuramlarinda ‘tarihsicilik’ ve ‘iitopyacilik’ genel anlayisi temsil etmekteydi. Iginde
bulundugumuz yiizyilda ise bir¢ok toplumsal degisim kurami gelistirilmis ve XIX. ylizyildaki dnciillerini
biitliniiyle asamamis, bununla birlikte daha karmasiklasmistir (Marshall, 2005: 136).

Esasen degisim, biitiin varliklarda oldugu gibi toplumsal yapilarda da degismeyen bir 6zelliktir.
Avrupa devletleri, son iki asirda basta bilim, teknoloji, kitle iletisim araglari olmak {izere diinyanin
ekonomisini ve politikasini etkiledigi gibi onlara yon vermekte ve hatta egemen olmaktadir. Batili
toplumlarin sahip oluklar1 degerler, ¢agdas degerlerdir (Yazici, 2013: 1490-1491). Dolayisiyla degisim s6z
konusu oldugunda geleneksel degerler bu ¢cagdas degerlere karsi direnirler. Osmanli toplumunun toplumsal
degisim stirecinde karsilastigi en dnemli sorun, Bati toplumlarinin yeni degerleriydi. Bilgi/bilim, toplumun
diger alanlariyla etkilesim icerisinde olmasi nedeniyle, degisime biiyiik 6l¢iide yon verecektir. Bu nedenle
bilgi/bilim, toplumsal degerlere yeni anlamlar yiikleyecek, toplumsal onayin disinda kalan anlayislar,
toplumsal onay alanina dahil edilebilecektir.

Yiizyilin toplumlari, ¢ok hizli bir de§isim ve doniisiim yasamaktadir. Bu degisim bilginin
tiretilmesine, kullanilmasima ve aktarilmasina yonelik olup sosyal, siyasal, ekonomik vb. her alanda
degismelerin yasanmasini ifade eder. Bilgiye dayali degisim, egitimden beklentileri de degistirmistir
(Parlar, 2012: 194). Calismada oncelikle bilginin/bilimin toplumsal degigsmedeki rolii ve dnemi genel tarihi
perspektiften ele alinacaktir. Tanzimat sonrast gergeklestirilen toplumsal degisimi biitiin yonleriyle ele
almak bu caligmanin amacini agmaktadir. Batinin bilgi/bilim, teknoloji alanindaki gelisimeler, Dogu
toplumlarinda da etkisini gostermisti. Batida gerceklesen degisim, Dogu toplumlarinda devlet ve
entelektiiel kesimin taraftarlik ya da karsithik olarak ilgi odagi haline gelmisti. Bu ¢aligmada Osmanh
toplumunda Tanzimat sonrasi batililagsma cabalar1 ve batililagmaya karsi cabalar, toplumsal degisim
baglaminda belli bash 6rnekler ¢cercevesinde incelenecektir.

Genel Tarihsel A¢cidan Bilgi-Bilim ve Toplumsal Degisim

Bilgi, “Oznenin amacli ydnelimi sonucunda, 6zneyle nesne arasinda kurulan iliskinin iiriinii olan
sey, 6grenilen sey”’dir (Cevizei, 1999: 122). Cagdas bilgi teorisine gore bilgi, insan (zihni) ile diger varliklar
arasinda, bazen insanin kendisi ile kurulan baglarla elde edilen zihinsel bir olgudur (Aydin, 2010: 20).
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Bilgiyi i modelde ele alabiliriz: Aktarim, sifahilik, 6ykiisellik, kutsallik, metafiziksel, mahremiyet, cemaat
ve tiimel 6zelliklere sahip olan geleneksel bilgi, modern bilgi ve kiiresel bilgi (Y1ldirim, 2007: 101-135).
Bilim ise “Dis diinyaya, nesnel gerceklige ve bu gerceklikte yer alan olgulara iliskin, tarafsiz gézlem ve
sistematik deneye dayali zihinsel etkinliklerin ortak adi”dir (Cevizcei, 1999: 130). Bilim, zaman ve mekan
igerisinde yer alan olgu ve olaylarin, seylerin yapilarini, aralarindaki sebep sonug iligkilerinin olusturdugu
diizeni kesfetmeyi; elde edilen verileri dediiksiyon yontemiyle toplayip olup bitenlerin dayandigi temel
yasalar1 belirlemeyi hedefleyen beseri faaliyetlerdir (Aydin, 2001, 270-271). Kisaca bilim yontemli
bilgidir; yontemle elde edilen bilginin pratikle dogrulanmasidir. Bilgi toplumsal bir olgudur (Arslan, 2007:
16-21). Tarih boyunca insan kendi tiirii ve diger objelerle bag kurmus, zihnini mesgul etmistir. Belli
konular1 6grenme isteginden hareketle, belli bir amaca yonelen bir bilgi edinme ve yontemli aragtirma
stireci denilen diizenli bilgi, ‘bilim’ faaliyetinde bulunmustur (www.tdk.com). Bu faaliyetler, tarihi siire¢
icerisinde insanligin diislince yapisini, zihniyetini ve din anlayisini etkilemis, toplumsal degisimde
belirleyicilik 6zelligi gostermistir.

Bilgi ve bilimin seriivenini, toplumsal degisim baglaminda daha agik gorebilmek i¢in ilk ¢ag
filozoflariin gorislerini hatirlamakta fayda vardir. Baska bir deyisle toplumsal de§isime katalizorliik
yaptig1 diistiniilen bilgi/bilim, esasen diger belirleyicilere de referans teskil ettigi icin, bu konudaki anlay1s
degisiminin tarihsel panoramasi, toplumsal degisim analizinde kolaylik saglayacaktir. Colin A. Ronan,
bilimin 1518min ilk defa on bin y1l énce Orta Dogu’da parladigini kaydeder. Yine Ronan, Bati’daki tim
eskicag toplumlar igerisinde, olgular1 bir araya getirip onlar1 karsilastiran, bir biitiin olarak olgular1 tutarl
bir bigimde birlestiren, evrenle ilgili agiklamalarini biiyii ve hurafelerden arinmuis olarak ilk agiklayanlarin
Yunanlilar oldugunu ifade eder (Ronan, 1983: 9). M.O. 1000 yillarinda Antik Grek’te bilime ve felsefeye
yeni bakis ac¢is1 gelistirilmis, bu bakis agis1 evrenle ilgili daha agiklayici ve kuramsal yaklagimlarin ortaya
¢ikmasina neden olmustu (Topdemir ve Unat, 2018: 17). Felsefi sistemler, bilgi ve eylem ilkeleri, insanlar
icin bir diinya goriisii ve bir tutumlar biitiinii sunar. Filozoflarin kurdugu Platonculuk, Stoacilik, Dekartcilik,
Kantgilik, Marksizm, Varolusculuk gibi felsefi sistemler, diinyay1 tanimlayan bilgi tarzlarina gore ve
insanin yapmast gereken eylemlere gore, kendini konumlandirma sekilleridir. Bir 6greti, olaylarin
yorumlanmasi ve insanlarin eylemleri konusunda referans ortaya koyan, gercek olarak sunulmus postiilalar
biitiintidiir. Her filozof kendi diisiincelerinin, dnermelerinin hakli oldugunu gostermeye ¢alisir (Muchielli,
1991: 31-32). Ornegin Aristoteles bilgiyi, bir taraftan objelerin gdzlemi, diger taraftan da bu objelerin
kavramlar altinda toplanmasi olarak anlar. O, tabiat1 oldugu gibi, yani duyularimizla algiladigimiz sekilde
bilmek ister. Ona gore bilgi, esyanin idesini bilmekle ayni seydir. “Bilgilerimiz dogustandir”, ancak o, bu
goriisiine “deney” ve “duyu” dgelerini de katarak akilci bir goriis gelistirir. Insan zihninin tamamen bos
olmadigin1 kabul eder. Dolayisiyla insan zihni bilgiye degil, bilgi olusturma yetisine sahiptir. Doga
olaylarmin rastlantisal oldugunu séylemenin, gergekte bu olaylarin illetlerini bilmemek demek oldugunu
sOyler. (Erdem, 1993: 111-125). Kisacast Aristoteles gerceklik aragtirmalarinda gézlemler yapiyor, bu
gozlemlerinde bilimi kullaniyordu (Aksoy, 1994: 67). Aristoteles, degismeyi toplumlarin temel kurali
olarak goriir. Toplumu dogma, biliyime ve Oliim kanunlarina tabi olan bir organizmaya benzetir.
Aristoteles’in bu goriisii, daha sonra Islam alimleri tarafindan gelistirilerek modern sosyologlar arasinda
‘Biyolojik ekol’ olarak bilinen sosyoloji ekoliine dnciiliik etmistir (Giinay, 1993: 58).

Eski medeniyetlerin bilimsel ¢alisma diizeyleri, doganin incelenmesine yonelik yaklasimlariyla
baglantilidir. Dogay1 salt bir bilgi tutkusuyla anlama ¢abasina ilk defa Yunan medeniyetinde
rastlanmaktadir. M.S. V. yiizyilin sonlarinda ise doga felsefesine karsi tepki giliclenmis ve bilimsel
arastirmalarda ilgi, kozmostan insana dénmiistiir. Ornegin Sokrates, kendinden dnceki diisiiniirlerden farkl1
olarak doga ile ilgili konularla degil, insan1 merkeze alan sorunlarla ilgileniyordu. Platon’un doga felsefesi
esas olarak mistik ve matematikseldi. Aristoteles diislincesi ise hem Platon’a hem de atomculara tepkiler
icerir. Kendinden Onceki bilginlerde oldugu gibi Aristoteles diisiincesi de tiim evrenle ilgili bir sisteme
dontiktii. Onun tasavvurundaki evren, hiyerarsik ve tanrisal kurulusu ifade ediyordu (Yildirim, 1983: 22-
36). Aristoteles, dogadaki biitiin olaylara ilk defa hareket veren bir illetin olmas1 gerektigini, bunda makul
ve ilahi bir sebebin de bulunmasi gerektigini savunmustur. Ona gore aleme sekil veren, alemdeki olus
hadisesine ilk hareketi veren Tanridir. 11k hareket ettirici ve ilk sebep ayn1 zamanda her seyin sonunda da
yer alir. Bunun sebebi alemdeki her seyin amacinin yine Tanr1 olmasidir. (Erdem, 1993: 111-125, Aydin,
2001: 43).
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Batil1 toplumlarin degisimde etkili olan, Hiristiyanliga yeni bir sekil vermek i¢in, XV. ve XVII.
ylizyillar arasinda birgok Protestan kilisesinin ortaya ¢ikmasina yol agan yenilik hareketini ifade eden
Reformasyon hareketi, Martin Luther’in Katoliklige yonelttigi elestiriler ve kendi diisiince sistemini
yaymastyla baglar (Kirman, 2011: 265). Reformasyon hareketi, evrensel Hiristiyan diizeni fikrini yikt1 ve
sekiiler Avrupa kavraminin alt yapisini olusturdu. Hiristiyan birligini ciddi derecede zayiflatti. Avrupa’nin
daha sekiiler Avrupa nosyonuna doniisiim siireci ¢ok asamalidir. Bu, Hiristiyan diinyasinin, mevcut bulunan
Oonemini kaybetmeye baslamasi ve yerini daha sekiiler Avrupa kavrayisina birakmasi seklindedir. Bu
anlamda hiimanizmin fikirlerini tasiyan Ronesans ilk adimdir (Delanty, 2013: 160).

Bir entelektiiel devrim olarak gorebilecegimiz Aydinlanma, ilerlemeyi yalnizca imkan dahilinde
gormez, ilerlemenin kaginilmaz oldugu fikrine doniisiir. Aydinlanmanin énemli bir ilham kaynagi, XVI. ve
XVII. yiizyillardaki bilimsel devrimdir. Bilimsel devrimi sembolik zirvesine tasiyan Newton’cu fikirdir.
Artik Newton’dan sonraki bilim anlayis1 dncekilerden farklidir. Eski akil ile duyularin diializmi diglanmas,
ilk defa ve kesinlikle aklin ve olgular diinyasinin bir birlik olusturdugunun savunulabilecegi diistiniilmiistiir.
Comte’un sosyolojisi, XVIII. ylizyll Aydinlanma diisiincesine dayanir. Sentezini yaptigi Charles
Montesquieu (1689-1755), Jacques Torgot (1727-1781), Jean Condercet (1743-1794) ve Saint Simon
(1760-1825) onun diisiincesini temellendiren dort sahsiyettir (Turner, Beeghley, Powers, 2012: 20-28).
Comte, pozitivist ¢izgideki roliinii, “Thales ve Pythagore, Aristoteles (384-322)’in habercileri oldugu gibi,
ilk gercek filozof Descartes ve Leibniz de benim habercilerim oldu.” diyerek ifade eder (Korlaelgi, 2002,
42). Bu bir anlamda Comte’un Aristoteles felsefesine bakisidir, Aristoteles diisiincesinin teolojik ve
metafizik yorumunu reddetmesinin itirafidir. Bu, geleneksel diisiince formundan kopusu temsil eden
Ronesans, Reform ve Aydinlanmanin sekillendirdigi bir diislince sistemine isaret etmektedir. Comte, Roma
Katolikliginin toplumsal hayatta birlestirici gii¢ olma anlayisina karsi ¢ikar ve Fransa’daki feodal-Katolik
ilkelerine geri donmek isteyen muhafazakar toplum felsefecilerinin goriislerini, insanin gelisimindeki daha
ilkel doneme ait olduklar1 ve bu ilkelerin yerine pozitivizmin getirilmesi gerektigi tezini savunur.
Pozitivizm, toplumsal alanda daha 6nce Roma Katolikliginin roliinii iistlenebilecek tek ilkedir. Dolayisiyla
pozitivizm, toplumlarda dinin yerini tutan baglayici gii¢ olma iddiasindadir (Skirbekk, Gilje, 2011: 497).

Bilgi/bilim alaninda dogal bilimler, ekonomik diisiince akimi, dogal hukuk ogretisi, psikolojik
diisiince akimi, biyolojik diisiince akimi, reformasyon onemli toplumsal gerceklik tanimlamalaridir
(Solmaz, 2009: 3-9). Bunlardan doga bilimleri, insanin i¢inde yasadigi maddi ortamdaki diizenlilikleri ve
iligkileri arastiran, bu diizenlilikleri olusturan yasalar1 belirlemeye c¢alisan, doga ve doga olaylar ile
ilgilenen fizik, kimya, biyoloji gibi bilimlerdir (Demir, Acar, 2012: 104). Doga biliminin temsilcilerinden
Ingiliz diisiiniirii Roger Bacon XIII. yiizy1ilda, “deneyiniz, deneyiniz, denemeden higbir seye inanmaymniz”
diyordu. Fransiz diisiiniir Raymon de Sebond, Tanri’nin kitab1 olarak kabul ettigi dogayi, diger biitiin
kitaplardan {istiin tutuyordu. Nicolas D’Autrecourt, 1348 yilinda Sorbonne Universitesinde, “Dogay1
arastirmaliy1z, geri kalmamizin nedeni, yiizyillar boyu dogay1 bir kenara birakip Aristoteles ve Platon’la
bosa zaman kaybetmemizdir. Bizi kesin bilgiye, doganin arastirilmasi gotiirecektir.” tezini okuyordu. Karl
Marks da: “Duyu organlarimizla yapilan deneyler, biitlin bilimlerin temelini olusturur.” diyordu
(Hangerlioglu, 2005: 330). Bilimin ilerlemeyi saglayan tek gii¢ ya da firsat olarak goriilmesi, din ve ahlakin
belirleyicilik vasfindan uzaklasarak ilerleme tarafindan belirlenen gorevler iistlenmelerini dogurdu (Arslan,
2012: 78). Modern bilimin dogusu, bilginin ilgi odagmin Tanridan dogaya dogru yer degistirmesini,
gozlemleme, deney ve teori kurmada diisiinsel (matematik) ve teknik araglarin kullanilmasini
gerektiriyordu. Birbirlerinden ¢ok degisik ve birbirlerinin karsit1 meraklarin ayni insanlarin kafasinda
uyanabilmesi i¢in Oncelikle ¢ok sicak bir tarihi, toplumsal, kiiltiirel kaynama ortaminda bulunulmasi
gerekiyordu (Morin, 1995: 117). Bu ortam bilimin geg¢irdigi seriivendi.

Dogal bilimler, tek basina teoriyle ortaya ¢ikmadigi gibi, yalnizca pratik bilgiyle de ortaya ¢ikmis
degildir. Bu ortaya c¢ikis, tim faktorlerin es zamanli olarak bulundugu Ronesans’ta kendini gosterdi
(Skirbekk, Gilje, 2011: 204). Hegel’in felsefesinin etkisini yitirmesinde 6nemli rol oynayan doga bilimi,
dev adimlarla ilerlemeye basladi. Diisiince tarihini etkilemesi bakimimdan XIX. yiizyila tarih yiizyil
dendigi gibi doga bilimi ylizyili da denir (Akarsu, 1994: 88). Ekonomik planda temellendirilen ekonomik
diistince akimina gdre ekonomi, toplumsal hayatin merkezine yerlestirilir ve tiim toplumsal iligkileri
etkileyip belirleyen temel faktoriin ekonomik iliskiler oldugu savunulur. Adam Smith, David Ricardo, Max
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Weber, Karl Marks bu anlamda 6nemli goriislere sahip isimlerdir. Marks daha sonra bu diisiinceye farkli
bir bakis acgis1 getirmistir (Solmaz, 2009: 3). Marks¢1 ¢oziimlemenin ayirt edici 6zelligi, ekonomik etkenler,
toplumsal yap1 ve degisimi belirleyen temel etkenlerin merkeze almig olmasiydi. Toplumsal hayatin diger
alanlar1 ve insanlarin diisiince ve degerleri hep ekonomik iiretime bagl olarak aciklanir (Wallace, Wollf,
2012: 124). Hegel’in bildigi ve kabul ettigi ‘tek emek soyut zihinsel emektir’ diisiincesinin aksine, Marks
icin en dnemli emek iiretim etkinligidir (Turner, Beeghley, Powers, 2012: 129). Yasadig1 donemde sinirli
bir etkiye sahip olmakla birlikte Marks’in diisiinceleri XX. yiizyilla egemen oldu. Dogu Avrupa’nin
kontroliiniin 1917 Rus Devrimiyle II. Diinya Savasindan sonra komiinizme ge¢mesiyle, 1949 Cin
Devrimiyle diinya iizerinde farkli Marksizm big¢imlerinin yayginlasmasi (Slattery, 2011: 110), Marks’in
farkl bir bakis agis1 getirdigi ekonomik diisiince akimi, diinya iizerinde zihniyet sekillenmesinde, toplumsal
kabuller ve degisimlerde etkisini gdstermektedir.

Weber’in ¢aligmalar1 ise rasyonellesme temast iizerine sekillenir ve o daha ¢ok rasyonellesme siireci
ile ilgilidir (Wallace, Wolf, 2012: 240-259). Weber’e gore rasyonellesme, toplumun giderek arag ve neden
diistinceleriyle oOrgiitlenmesi, teknik ve hizin artmasi, hesaplanabilirligin ve ileride olmasi gerekenin
gosterilebilmesinin artmasi, insanin dogaya hiikmetmesi siireci olup, diinyanin biiyiilii ve kutsal anlamlarini
yitirerek biiyiisiinden arinmasina yol agmistir. Dolayistyla rasyonellesme, sekiilerlesme igin bir tetikleyici
ve yol acidir (Kirman, 2010: 29). Ornegin, modern dénemde bilim, hava durumunu cesitli fizik ve doga
olaylariyla agiklarken, diger baz1 kiiltiirlerde hava durumu, tanrilarin ve atalarin ruhlariyla
aciklanabilmektedir. Burada ilk agiklama bi¢imi akilc1 ve bilimsel, ikincisi gizemli ve biiyiiseldir (Kirman,
2011: 263-264). “Rasyonellesme, Bireylerin hedeflerine ulasmak, ¢ikarlarini en iist diizeye yiikseltmek i¢in
akill1 ve olgiilii hareket etmesi; toplumsal gruplarin akilc1 bir sekilde orgiitlenmesidir (Kirman, 2011: 263).”

Sanayi toplumlari, bilim, mantik, rasyonalite ve biirokrasilere sahip olduklari i¢in artik hayat1 dine
ihtiyagc duymadan yorumlarlar (Slattery, 2011: 302). Modern Bati’da toplumun rasyonel bir yap1
sergilemesinin etkisiyle din, 6zel toplumsal alanlardan hem kurumsal hem de sembolik olarak ayrilir.
Boylece din, toplumun siyasi ve ekonomik alanlarindan ayristirilir; onun, toplumsal yapilandirma
fonksiyonlar1 da ciddi bir sekilde zayiflatilir (Subasi, 2004: 42). XVII. ve XVIII. yiizy1ilin iiriinii olan Dogal
Hukuk 6gretisine gore ise sosyal kurumlarin isleyisini, degismeyen, belirli hukuk kurallar1 diizenler. Pozitif
kurallar, degismeyen bir dogal diizen prensibi ortaya koyar. Dogal hukuk goriisleri, toplumun nasil
oldugundan ¢ok, nasil olmasi gerektigine odaklanir. Bu, insan dogasina en uygun toplumsal diizenin
arayisidir. Sosyal felsefe niteligini tasiyan bu diisiince, gelecegin toplumlarimi bigimlendirmeye doniiktiir
ve ayni zamanda politik devrimlere yon verme etkisine sahiptir (Dingkol, 2009: 15-17).

Diger taraftan toplumsal olgu ve olaylar1 agiklamada birey ve onun ruhsal yapisini esas alan
Psikolojik diistince akimi toplumun, birey ve onun ruhsal yapisiyla agiklanabilecegini, toplumun
bireylerden meydana geldigini, bu nedenle toplumsal olaylarin esasinin psikolojik igerikli oldugunu
savunur (Solmaz, 2009: 3). Bu akimin temsilcilerinden olan Freud, din ve Tanr1 kavramlarini gesitli
caresizlik komplekslerine ve korku motifine dayali olarak izah etmeye calisir. Freud’un psikanalizinde,
cocuklarin babay1 6rnek alma davranislariyla, ilkel olarak isimlendirilen insanlarin, tabiat giicleri karsisinda
siginabilecekleri bir Tanr1 imajini, benzer bir ¢ikarimla sekillendirdikleri varsayilmaktadir (Atsiz, 2004;
96-97).

Herbert Spencer, “Insanlar arasindaki is boliimii, ruhsal ve yasambilimsel farkliliklarm sonucu olup,
yetenekli insanlar toplumsal alanda en iist seviyelere ¢ikarlar ve iktidar1 ellerine gegirirler.” demektedir.
Toplumsal olaylarin nesnel ve bilimsel yonlerini gérmezden gelerek ruhbilimsel etkenlerle agiklamaya
calisanlarin basinda Hans Bliiher, Havelock Ellis, William I. Thomas, Westermarck gibi sosyologlar gelir
(Hangerlioglu, 2005: 357).

Toplumlarin biyolojik organizmalar gibi kanunlara tabi olduklarini, onlar gibi dogup, biiyiiyiip,
gelistiklerini ve 6ldiiklerini savunan Biyolojik Diistince Akimi, toplumlar1 canli bir organizmaya benzetir.
Charles Darwin tarafindan dile getirilen organizma ve evrim iliskisi sonraki tarihlerde toplum ve degisim
kavramlariyla sosyal bilimlere aktarilmistir. Sosyolojiyi ve din sosyolojisini derinden etkileyen diisilinceyi,
Comte’tan Max Weber’e, Emile Durkheim’dan Marks’a kadar sosyolojinin ve din sosyolojisinin klasik
donem diisiiniirlerinin ¢ogunda gérmek miimkiindiir (Solmaz, 2009: 4-5).
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Buraya kadar genel hatlariyla ifade edilemeye calisilan bilgi ve bilim seriiveni, insanlik tarihinin
baslangicindan beri, bilgi ve bilimin gergeklikle ilgili tanimlamalar1 belirledigi gibi toplumlara y6n
vermede de etkisi hakkinda genel bir bilgi vermektedir. Batidaki bilimsel gelismeler, Osmanli toplumsal
yapisinin degisiminde 6nemli rol oynamistir. Ciinkii genel hatlariyla bakildiginda, Osmanli toplumunda
0zellikle Tanzimat sonras1 ddonemde aydinlar iizerinde etkisini gosteren, diisiince akimlar1 doguran ve siyasi
ve toplumsal hayatin degisim ve doniisiimiinde katalizorliikk rolii goren, Batililasma, modernlesme,
sekiilerlesme, kiiresellesme kavramlariyla iliskisel baglamda diisiiniildiigiinde, bilgi ve bilim alanindaki
degisim gercekligidir. Ancak Osmanli toplumunda Islam dini ile bilgi ve bilim arasinda kurulan iliski,
bilgi/bilim alaninda yasanan gelismelerde belirleyici olmustur. Islam diisiince tarihinin erken doneminde
miispet ilimlere duyulan ilgide arac1 sebep rolii goren felsefe, XIV. yiizyila gelindiginde miispet ilimlerden
uzaklasilmasina sebep oluyordu. Selef¢ilik oldukca canli oldugu Osmanlilarda da bilim alanindaki
girisimlerin duraganlagmasinda etkili oldu. (Bayrakdar, 2016: 49, 155-157, 159). Mesrutiyet donemine
kadar felsefe dersleri 6gretim miifredatlarinda yer almamusti (Berkes, 2017: 378).

Kognitif diinyanin iki temel unsurlarindan olan bilgi ve din, birbirleriyle temas halindedir. Din;
bilim ve felsefenin yaninda bilginin en énemli formlarindandir. Aklin yaninda vahye dayanan din, bir tist
bilgi kaynagindan yararlanmistir. Bir inan¢ ve deger kaynagi olmasinin yaninda vahiy, ayn1 zamanda bir
bilgi kaynagidir (Aydin, 2010: 191). Bilgiye kaynaklik etmesi, dini ilimlerin olusumunu da gerektirmistir.
Dini bilgi, Kur’an ve Hadisler baglaminda verili bilgilerdir. Bu verili bilgilerin zaman, olay ve sartlarla
ilintileri, anlama ve yeniden yorumlamada farkliliklar getirmistir. Kendi i¢inde disiplinler gelistiren dini
bilgi, kendine 6zel bir gelisme seriiveni gegirmistir. islim dininin bilgi gelisimi, Bat1’nin bilgi seriiveni ile
etkilesim icinde olmakla birlikte, Osmanlida Batinin modern bilimi, aslinda Islam bilimi olarak kabul
edilmis ve Bat1 biliminin alinmasinda sakinca goriilmemistir. Osmanli Devleti’nin diinya politikasinda gii¢
olabilmesi i¢in bilim ve teknoloji arag olarak goériilmekte ve modern bilginin alinmasinda egitim politikasi
onem kazanmaktadir (Erdogan, 2013: 9). Bat1 uygarligini etkileyen Islami ilimler, Bat’nin bilgi/bilim
anlayislarindan da etkilenmis, Batil1 gibi diisiinen ve Batil1 gibi yasayan aydin tipleri {iretmistir. “Insanlik
hakkindaki farkli diislince sekillerinin hepsine tepki gosteren, Ozellikle de teolojik ve metafizik
spekiilasyonlar1 reddeden, buna karsin gézlemlenebilir fenomenleri esas alan ve sosyoloji ile baglantili bir
felsefe akimi olan pozitivizm (Kizilgelik, Erjen, 1994: 337)”, sosyal diinya ile doga diinyasinin 6z itibariyle
ayn1 oldugu ve bunlarin ancak doga bilimciler tarafindan gelistirilen ‘bilimsel yontem’le arastirilabilecek
nesnel bir gergeklige sahip olduklar1 kabuliine dayanir. Pozitivist diisiince, XIX. yiizy1l diislinlirlerinden
Auguste Comte’a gotiirtilebilir. Auguste Comte’un entelektiiel gelisme ve diisiinmede tespit ettigi li¢ temel
evreyi temsil eden meshur ‘Ug Hal Yasasi’n1 Teolojik Evre, Metafizik Evre ve Pozitif Evre olusturmakta,
bunlardan Pozitif Evre, diislincelerin ve agiklamalarin bilime, emprik deneylere dayanmasini ifade
etmektedir (Slattery, 2011: 71-73). Bu anlayis Ziya Gokalp’te, “Din kalpteki vecdin miisbet ilmidir!”
misrainda ifadesini bulur (Korlaelgi, 2002, 288). Metafizik alemin tamamen diglandigi, fizik diinyada olup
biten her olaym bilim ve emprik deneylere dayanmasi gerektigi seklindeki dayatmasiyla pozitivizm, Islam
toplumlarinda ve lilkemizde meydana gelen modernlesme ve sekiilerlesme siirecine katki saglamistir. Kesin
bir tarih vermek miimkiin olmamakla birlikte pozitivizmin Tiirkiye’ye girisi, edebiyat akimlari, donemin
okullarinin miifredatinda bulunan miispet ilimler, Fransizca egitim yapan okullar, Avrupa’ya egitim amacli
gonderilen 6grencilerin bazilari ve birtakim dernekler vasitasi ile olmustur. Besir Fuad, Ahmed Riza, Salih
Zeki, Riza Tevtik, Hiiseyin Cahid, Ahmed Suayb ve Ziya Gokalp bu akimin etkisinde kalan
diisiiniirlerimizdendir. Ahmed Riza, J6n Tiirklerin bazilarini i¢inde toplayan ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
isminin, kendisinin pozitivizme olan baglilig1 sebebiyle pozitivistlik isareti olan ‘Nizam ve Terakki’
olmasini istemis ancak bu kabul gérmemistir (Korlaelgi, 2002, 27-163-169-170-183). Geng¢ Osmanlilarla
baslayip Jon Tiirkler, ikinci Mesrutiyet, ittihat ve Terakki siireci i¢inde Pozitivizm ideolojisi &nem
kazanmistir. Pozitivizmin dayandigi anlayis hem Batinin stlinligiinii agiklamak hem de Hristiyanliga
bulasmama erdemlerini tasiyordu (Timur, 1993: 101-102). Aydinlar tarafindan ilerlemenin sebebi kabul
edilen bilim, merkezi bir yer edinmis, bundan bdyle artik bilim kavrami, klasik diisiince eserlerinde din
kavraminin gérdiigi rolii tistlenmistir. Artik herhangi bir meselede klasik ulemanin yaptigi gibi dini delilleri
siralayarak bunlarin ispatint yapmak yerine aydimnlar, meselenin bilim ve flinin agisindan nasil
¢oziilebilecegini anlatmaya girismislerdir (Arslan, 2012: 95-119). Chiristopher Losch bu konuda, ilerleme
fikrinin genel anlayisa gore Hiristiyanligin “Tanri inayeti” fikrinin sekiilerlestirilmis bir uyarlamasi
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oldugunu ve sekiiler bir din olarak goriilebilecegini kaydeder. (Losch, 1991: 41°den aktaran Arslan, 2012:
40-41).

Batinin bilimi kargisinda Osmanlinin tutumu, Osmanlinin Bati konusundaki genel tutumlariyla
birlikte diistinilmesi, Osmanlinin bilim alaninda Bat1 ile iligkilerinin incelenmesinde yardimci olacaktir
(ihsanoglu, 1992: 335). Zira Osmanli modernlesmesi, devlet politikasi olarak gergeklestirilmistir. Bu tavir,
Osmanlinin modern bilime yaklagiminda da kendini gostermistir (Erdogan, 2013: 9). Dolayisiyla Tanzimat
sonrasi yenilesme ¢abalar1 hukuk, egitim, teknik gibi alanlarda devlet eliyle uygulanmustir.

Genel Tarihsel Acidan Bilgi-Bilim ve Toplumsal Degisim

Bilgi, “Oznenin amagcli yonelimi sonucunda, 6zneyle nesne arasinda kurulan iliskinin {iriinii olan
sey, 0grenilen sey”dir (Cevizci, 1999: 122). Cagdas bilgi teorisine gore bilgi, insan (zihni) ile diger varliklar
arasinda, bazen insanin kendisi ile kurulan baglarla elde edilen zihinsel bir olgudur (Aydin, 2010: 20).
Bilgiyi ti¢ modelde ele alabiliriz: Aktarim, sifahilik, 6ykiisellik, kutsallik, metafiziksel, mahremiyet, cemaat
ve tiimel 6zelliklere sahip olan geleneksel bilgi, modern bilgi ve kiiresel bilgi (Y1ildirim, 2007: 101-135).
Bilim ise “Dis diinyaya, nesnel gerceklige ve bu gerceklikte yer alan olgulara iliskin, tarafsiz gézlem ve
sistematik deneye dayali zihinsel etkinliklerin ortak adi”dir (Cevizci, 1999: 130). Bilim, zaman ve mekan
igerisinde yer alan olgu ve olaylarin, seylerin yapilarini, aralarindaki sebep sonug iligkilerinin olusturdugu
diizeni kesfetmeyi; elde edilen verileri dediiksiyon yontemiyle toplayip olup bitenlerin dayandigi temel
yasalar1 belirlemeyi hedefleyen beseri faaliyetlerdir (Aydin, 2001, 270-271). Kisaca bilim yontemli
bilgidir; yontemle elde edilen bilginin pratikle dogrulanmasidir. Bilgi toplumsal bir olgudur (Arslan, 2007:
16-21). Tarih boyunca insan kendi tiirii ve diger objelerle bag kurmus, zihnini mesgul etmistir. Belli
konular1 6grenme isteginden hareketle, belli bir amaca yonelen bir bilgi edinme ve yontemli aragtirma
stireci denilen diizenli bilgi, ‘bilim’ faaliyetinde bulunmustur (www.tdk.com). Bu faaliyetler, tarihi siire¢
icerisinde insanligin diislince yapisini, zihniyetini ve din anlayisini etkilemis, toplumsal degisimde
belirleyicilik 6zelligi gdstermistir.

Bilgi ve bilimin seriivenini, toplumsal degisim baglaminda daha agik gorebilmek i¢in ilk ¢ag
filozoflarinin goriislerini hatirlamakta fayda vardir. Baska bir deyisle toplumsal degisime katalizorliik
yaptig1 diisiiniilen bilgi/bilim, esasen diger belirleyicilere de referans teskil ettigi i¢in, bu konudaki anlayis
degisiminin tarihsel panoramasi, toplumsal degisim analizinde kolaylik saglayacaktir. Colin A. Ronan,
bilimin 15181m1n ilk defa on bin y1l dnce Orta Dogu’da parladigint kaydeder. Yine Ronan, Bati’daki tiim
eskicag toplumlari igerisinde, olgulari bir araya getirip onlar1 karsilastiran, bir biitiin olarak olgular1 tutarh
bir bicimde birlestiren, evrenle ilgili agiklamalarini biiyli ve hurafelerden arinmais olarak ilk agiklayanlarin
Yunanlilar oldugunu ifade eder (Ronan, 1983: 9). M.O. 1000 yillarinda Antik Grek’te bilime ve felsefeye
yeni bakis ac¢is1 gelistirilmis, bu bakis agis1 evrenle ilgili daha aciklayict ve kuramsal yaklagimlarin ortaya
¢tkmasina neden olmustu (Topdemir ve Unat, 2018: 17). Felsefi sistemler, bilgi ve eylem ilkeleri, insanlar
icin bir diinya goriisii ve bir tutumlar biitiinii sunar. Filozoflarin kurdugu Platonculuk, Stoacilik, Dekartcilik,
Kanteilik, Marksizm, Varolusculuk gibi felsefi sistemler, diinyay1 tanimlayan bilgi tarzlarina gore ve
insanin yapmast gereken eylemlere gore, kendini konumlandirma sekilleridir. Bir 6greti, olaylarin
yorumlanmasi ve insanlarin eylemleri konusunda referans ortaya koyan, gergek olarak sunulmus postiilalar
biitiintidiir. Her filozof kendi diisiincelerinin, 6nermelerinin hakli oldugunu gostermeye ¢alisir (Muchielli,
1991: 31-32). Ornegin Aristoteles bilgiyi, bir taraftan objelerin gézlemi, diger taraftan da bu objelerin
kavramlar altinda toplanmasi olarak anlar. O, tabiati oldugu gibi, yani duyularimizla algiladigimiz sekilde
bilmek ister. Ona gore bilgi, esyanin idesini bilmekle ayni seydir. “Bilgilerimiz dogustandir”, ancak o, bu
goriisiine “deney” ve “duyu” dgelerini de katarak akilci bir goriis gelistirir. Insan zihninin tamamen bos
olmadigimi kabul eder. Dolayisiyla insan zihni bilgiye degil, bilgi olusturma yetisine sahiptir. Doga
olaylarinin rastlantisal oldugunu sdylemenin, gergekte bu olaylarin illetlerini bilmemek demek oldugunu
sOyler. (Erdem, 1993: 111-125). Kisacas1 Aristoteles gerceklik aragtirmalarinda gézlemler yapiyor, bu
gozlemlerinde bilimi kullaniyordu (Aksoy, 1994: 67). Aristoteles, degismeyi toplumlarin temel kurali
olarak goriir. Toplumu dogma, biliylime ve oOliim kanunlarina tadbi olan bir organizmaya benzetir.
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Aristoteles’in bu goriisii, daha sonra Islam alimleri tarafindan gelistirilerek modern sosyologlar arasinda
‘Biyolojik ekol’ olarak bilinen sosyoloji ekoliine dnciiliik etmistir (Glinay, 1993: 58).

Eski medeniyetlerin bilimsel ¢alisma diizeyleri, doganin incelenmesine yonelik yaklasimlariyla
baglantilidir. Dogay1 salt bir bilgi tutkusuyla anlama c¢abasmna ilk defa Yunan medeniyetinde
rastlanmaktadir. M.S. V. yiizyilin sonlarinda ise doga felsefesine karsi tepki giiclenmis ve bilimsel
arastirmalarda ilgi, kozmostan insana donmiistiir. Ornegin Sokrates, kendinden &nceki diisiiniirlerden farkli
olarak doga ile ilgili konularla degil, insan1 merkeze alan sorunlarla ilgileniyordu. Platon’un doga felsefesi
esas olarak mistik ve matematikseldi. Aristoteles diigiincesi ise hem Platon’a hem de atomculara tepkiler
igerir. Kendinden onceki bilginlerde oldugu gibi Aristoteles diisiincesi de tiim evrenle ilgili bir sisteme
doniiktii. Onun tasavvurundaki evren, hiyerarsik ve tanrisal kurulusu ifade ediyordu (Yildirim, 1983: 22-
36). Aristoteles, dogadaki biitiin olaylara ilk defa hareket veren bir illetin olmasi1 gerektigini, bunda makul
ve ilahi bir sebebin de bulunmasi gerektigini savunmustur. Ona gore aleme sekil veren, alemdeki olus
hadisesine ilk hareketi veren Tanridir. 11k hareket ettirici ve ilk sebep ayn1 zamanda her seyin sonunda da
yer alir. Bunun sebebi alemdeki her seyin amacinin yine Tanrt olmasidir. (Erdem, 1993: 111-125, Aydin,
2001: 43).

Batili toplumlarin degisimde etkili olan, Hiristiyanliga yeni bir sekil vermek i¢in, XV. ve XVIIL.
ylizyillar arasinda birgok Protestan kilisesinin ortaya ¢ikmasina yol agan yenilik hareketini ifade eden
Reformasyon hareketi, Martin Luther’in Katoliklige yonelttigi elestiriler ve kendi diisiince sistemini
yaymasiyla baslar (Kirman, 2011: 265). Reformasyon hareketi, evrensel Hiristiyan diizeni fikrini yikti ve
sekiiler Avrupa kavraminin alt yapisini olusturdu. Hiristiyan birligini ciddi derecede zayiflatti. Avrupa’nin
daha sekiiler Avrupa nosyonuna doniisiim siireci ¢ok asamalidir. Bu, Hiristiyan diinyasinin, mevcut bulunan
onemini kaybetmeye baslamasi ve yerini daha sekiiler Avrupa kavrayisina birakmasi seklindedir. Bu
anlamda hiimanizmin fikirlerini tasiyan Ronesans ilk adimdir (Delanty, 2013: 160).

Bir entelektiiel devrim olarak gorebilecegimiz Aydinlanma, ilerlemeyi yalnizca imkan dahilinde
gérmez, ilerlemenin kaginilmaz oldugu fikrine doniisiir. Aydinlanmanin 6nemli bir ilham kaynagi, XVI. ve
XVII. yiizyillardaki bilimsel devrimdir. Bilimsel devrimi sembolik zirvesine tastyan Newton’cu fikirdir.
Artik Newton’dan sonraki bilim anlayis1 6ncekilerden farklidir. Eski akil ile duyularin diializmi dislanmus,
ilk defa ve kesinlikle aklin ve olgular diinyasinin bir birlik olusturdugunun savunulabilecegi diisiiniilmiistir.
Comte’un sosyolojisi, XVIII. yilizyll Aydinlanma diisiincesine dayanir. Sentezini yaptig1 Charles
Montesquieu (1689-1755), Jacques Torgot (1727-1781), Jean Condercet (1743-1794) ve Saint Simon
(1760-1825) onun diisiincesini temellendiren dort sahsiyettir (Turner, Beeghley, Powers, 2012: 20-28).
Comte, pozitivist ¢izgideki roliinii, “Thales ve Pythagore, Aristoteles (384-322)’in habercileri oldugu gibi,
ilk gercek filozof Descartes ve Leibniz de benim habercilerim oldu.” diyerek ifade eder (Korlaelgi, 2002,
42). Bu bir anlamda Comte’un Aristoteles felsefesine bakisidir, Aristoteles diislincesinin teolojik ve
metafizik yorumunu reddetmesinin itirafidir. Bu, geleneksel diisiince formundan kopusu temsil eden
Ronesans, Reform ve Aydinlanmanin sekillendirdigi bir diisiince sistemine isaret etmektedir. Comte, Roma
Katolikliginin toplumsal hayatta birlestirici gii¢ olma anlayisina kars1 ¢ikar ve Fransa’daki feodal-Katolik
ilkelerine geri donmek isteyen muhafazakar toplum felsefecilerinin gortislerini, insanin gelisimindeki daha
ilkel doneme ait olduklar1 ve bu ilkelerin yerine pozitivizmin getirilmesi gerektigi tezini savunur.
Pozitivizm, toplumsal alanda daha 6nce Roma Katolikliginin roliinii tistlenebilecek tek ilkedir. Dolayisiyla
pozitivizm, toplumlarda dinin yerini tutan baglayici gii¢ olma iddiasindadir (Skirbekk, Gilje, 2011: 497).

Bilgi/bilim alaninda dogal bilimler, ekonomik diisiince akimi, dogal hukuk ogretisi, psikolojik
diistince akimi, biyolojik diistince akimi, reformasyon Onemli toplumsal gerceklik tanimlamalaridir
(Solmaz, 2009: 3-9). Bunlardan doga bilimleri, insanin i¢inde yasadigi maddi ortamdaki diizenlilikleri ve
iliskileri arastiran, bu diizenlilikleri olusturan yasalar1 belirlemeye ¢alisan, doga ve doga olaylar ile
ilgilenen fizik, kimya, biyoloji gibi bilimlerdir (Demir, Acar, 2012: 104). Doga biliminin temsilcilerinden
Ingiliz diisiiniirii Roger Bacon XIII. yiizyilda, “deneyiniz, deneyiniz, denemeden higbir seye inanmayimiz”
diyordu. Fransiz diisliniir Raymon de Sebond, Tanri’nin kitab1 olarak kabul ettigi dogayi, diger biitiin
kitaplardan iistiin tutuyordu. Nicolas D’Autrecourt, 1348 yilinda Sorbonne Universitesinde, “Dogay1
aragtirmaliy1z, geri kalmamizin nedeni, ylizyillar boyu dogay1 bir kenara birakip Aristoteles ve Platon’la
bosa zaman kaybetmemizdir. Bizi kesin bilgiye, doganin arasgtirilmasi gotiirecektir.” tezini okuyordu. Karl
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Marks da: “Duyu organlarimizla yapilan deneyler, biitlin bilimlerin temelini olusturur.” diyordu
(Hangerlioglu, 2005: 330). Bilimin ilerlemeyi saglayan tek gii¢ ya da firsat olarak goriilmesi, din ve ahlakin
belirleyicilik vasfindan uzaklasarak ilerleme tarafindan belirlenen gorevler tistlenmelerini dogurdu (Arslan,
2012: 78). Modern bilimin dogusu, bilginin ilgi odagmin Tanridan dogaya dogru yer degistirmesini,
gozlemleme, deney ve teori kurmada diisiinsel (matematik) ve teknik araclarin kullanilmasini
gerektiriyordu. Birbirlerinden ¢ok degisik ve birbirlerinin karsit1 meraklarin ayni insanlarin kafasinda
uyanabilmesi i¢in Oncelikle ¢ok sicak bir tarihi, toplumsal, kiiltiirel kaynama ortaminda bulunulmasi
gerekiyordu (Morin, 1995: 117). Bu ortam bilimin gegirdigi seriivendi.

Dogal bilimler, tek basina teoriyle ortaya ¢ikmadigi gibi, yalnizca pratik bilgiyle de ortaya ¢ikmis
degildir. Bu ortaya c¢ikig, tim faktorlerin es zamanli olarak bulundugu Ronesans’ta kendini gosterdi
(Skirbekk, Gilje, 2011: 204). Hegel’in felsefesinin etkisini yitirmesinde 6nemli rol oynayan doga bilimi,
dev adimlarla ilerlemeye basladi. Diisiince tarihini etkilemesi bakimmdan XIX. yiizyila tarih yiizyil
dendigi gibi doga bilimi yiizyili da denir (Akarsu, 1994: 88). Ekonomik planda temellendirilen ekonomik
diisiince akimina gore ekonomi, toplumsal hayatin merkezine yerlestirilir ve tiim toplumsal iligkileri
etkileyip belirleyen temel faktoriin ekonomik iligkiler oldugu savunulur. Adam Smith, David Ricardo, Max
Weber, Karl Marks bu anlamda 6nemli goriislere sahip isimlerdir. Marks daha sonra bu diisiinceye farkli
bir bakis a¢is1 getirmistir (Solmaz, 2009: 3). Marks¢1 ¢oziimlemenin ayirt edici 6zelligi, ekonomik etkenler,
toplumsal yap1 ve degisimi belirleyen temel etkenlerin merkeze almis olmasiydi. Toplumsal hayatin diger
alanlar1 ve insanlarin diislince ve degerleri hep ekonomik {iretime bagli olarak agiklanir (Wallace, Wollf,
2012: 124). Hegel’in bildigi ve kabul ettigi ‘tek emek soyut zihinsel emektir’ diisiincesinin aksine, Marks
icin en 6nemli emek iiretim etkinligidir (Turner, Beeghley, Powers, 2012: 129). Yasadigi donemde sinirh
bir etkiye sahip olmakla birlikte Marks’in diislinceleri XX. yiizyila egemen oldu. Dogu Avrupa’nin
kontroliiniin 1917 Rus Devrimiyle II. Diinya Savasindan sonra komiinizme geg¢mesiyle, 1949 Cin
Devrimiyle diinya {izerinde farklt Marksizm big¢imlerinin yayginlagsmasi (Slattery, 2011: 110), Marks’in
farkl1 bir bakis acgis1 getirdigi ekonomik diisiince akimi, diinya iizerinde zihniyet sekillenmesinde, toplumsal
kabuller ve degisimlerde etkisini gostermektedir.

Weber’in ¢alismalari ise rasyonellesme temasi lizerine sekillenir ve o daha ¢ok rasyonellesme siireci
ile ilgilidir (Wallace, Wolf, 2012: 240-259). Weber’e gore rasyonellesme, toplumun giderek arag¢ ve neden
diisiinceleriyle orgiitlenmesi, teknik ve hizin artmasi, hesaplanabilirligin ve ileride olmasi gerekenin
gosterilebilmesinin artmasi, insanin dogaya hiilkmetmesi siireci olup, diinyanin biiyiilii ve kutsal anlamlarinm
yitirerek biiyiistinden arinmasina yol agmistir. Dolayisiyla rasyonellesme, sekiilerlesme icin bir tetikleyici
ve yol agidir (Kirman, 2010: 29). Ornegin, modern donemde bilim, hava durumunu ¢esitli fizik ve doga
olaylariyla agiklarken, diger bazi kiiltiirlerde hava durumu, tanrilarin ve atalarin ruhlaryla
aciklanabilmektedir. Burada ilk agiklama bi¢imi akilci ve bilimsel, ikincisi gizemli ve biiytiseldir (Kirman,
2011: 263-264). “Rasyonellesme, Bireylerin hedeflerine ulasmak, ¢ikarlarini en iist diizeye yiikseltmek i¢in
akilli ve ol¢iilii hareket etmesi; toplumsal gruplarin akilci bir sekilde orgiitlenmesidir (Kirman, 2011: 263).”

Sanayi toplumlari, bilim, mantik, rasyonalite ve biirokrasilere sahip olduklar i¢in artik hayat1 dine
ihtiya¢c duymadan yorumlarlar (Slattery, 2011: 302). Modern Bati’da toplumun rasyonel bir yap1
sergilemesinin etkisiyle din, 6zel toplumsal alanlardan hem kurumsal hem de sembolik olarak ayrilir.
Boylece din, toplumun siyasi ve ekonomik alanlarindan ayrigtirilir; onun, toplumsal yapilandirma
fonksiyonlar1 da ciddi bir sekilde zayiflatilir (Subasi, 2004: 42). XVII. ve X VIII. ylizyilin iiriinii olan Dogal
Hukuk 6gretisine gore ise sosyal kurumlarin isleyisini, degismeyen, belirli hukuk kurallar1 diizenler. Pozitif
kurallar, degismeyen bir dogal diizen prensibi ortaya koyar. Dogal hukuk goriisleri, toplumun nasil
oldugundan ¢ok, nasil olmasi gerektigine odaklanir. Bu, insan dogasina en uygun toplumsal diizenin
arayisidir. Sosyal felsefe niteligini tasiyan bu diisiince, gelecegin toplumlarini bigimlendirmeye donitiktiir
ve ayni zamanda politik devrimlere yon verme etkisine sahiptir (Dingkol, 2009: 15-17).

Diger taraftan toplumsal olgu ve olaylar1 agiklamada birey ve onun ruhsal yapisini esas alan
Psikolojik diigiince akimi toplumun, birey ve onun ruhsal yapisiyla agiklanabilecegini, toplumun
bireylerden meydana geldigini, bu nedenle toplumsal olaylarin esasinin psikolojik igerikli oldugunu
savunur (Solmaz, 2009: 3). Bu akimin temsilcilerinden olan Freud, din ve Tanr1 kavramlari gesitli
caresizlik komplekslerine ve korku motifine dayali olarak izah etmeye calisir. Freud’un psikanalizinde,
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cocuklarin babay1 6rnek alma davranislariyla, ilkel olarak isimlendirilen insanlarin, tabiat giicleri karsisinda
siginabilecekleri bir Tanr1 imajini, benzer bir ¢ikarimla sekillendirdikleri varsayilmaktadir (Atsiz, 2004;

96-97).

Herbert Spencer, “Insanlar arasindaki is boliimii, ruhsal ve yasambilimsel farkliliklarin sonucu olup,
yetenekli insanlar toplumsal alanda en {ist seviyelere ¢ikarlar ve iktidar ellerine gecirirler.” demektedir.
Toplumsal olaylarin nesnel ve bilimsel yonlerini gormezden gelerek ruhbilimsel etkenlerle agiklamaya
calisanlarin basinda Hans Bliiher, Havelock Ellis, William I. Thomas, Westermarck gibi sosyologlar gelir
(Hangerlioglu, 2005: 357).

Toplumlarin biyolojik organizmalar gibi kanunlara tabi olduklarini, onlar gibi dogup, bliyiiyiip,
gelistiklerini ve 6ldiiklerini savunan Biyolojik Diistince Akimi, toplumlari canli bir organizmaya benzetir.
Charles Darwin tarafindan dile getirilen organizma ve evrim iliskisi sonraki tarihlerde toplum ve degisim
kavramlariyla sosyal bilimlere aktarilmistir. Sosyolojiyi ve din sosyolojisini derinden etkileyen diisiinceyi,
Comte’tan Max Weber’e, Emile Durkheim’dan Marks’a kadar sosyolojinin ve din sosyolojisinin klasik
donem diisiiniirlerinin ¢ogunda gérmek miimkiindiir (Solmaz, 2009: 4-5).

Buraya kadar genel hatlariyla ifade edilemeye calisilan bilgi ve bilim seriiveni, insanlik tarihinin
baslangicindan beri, bilgi ve bilimin gergeklikle ilgili tanimlamalar1 belirledigi gibi toplumlara y6n
vermede de etkisi hakkinda genel bir bilgi vermektedir. Batidaki bilimsel gelismeler, Osmanli toplumsal
yapisinin degisiminde 6nemli rol oynamistir. Ciinkii genel hatlariyla bakildiginda, Osmanli toplumunda
0zellikle Tanzimat sonras1 ddonemde aydinlar tizerinde etkisini gosteren, diisiince akimlar1 doguran ve siyasi
ve toplumsal hayatin degisim ve doniisiimiinde katalizorlilk rolii géren, Batililasma, modernlesme,
sekiilerlesme, kiiresellesme kavramlariyla iliskisel baglamda diisiiniildiigiinde, bilgi ve bilim alanindaki
degisim gercekligidir. Ancak Osmanli toplumunda Islam dini ile bilgi ve bilim arasinda kurulan iliski,
bilgi/bilim alaninda yasanan gelismelerde belirleyici olmustur. Islam diisiince tarihinin erken doneminde
miispet ilimlere duyulan ilgide arac1 sebep rolii goren felsefe, XIV. yiizyila gelindiginde miispet ilimlerden
uzaklasilmasina sebep oluyordu. Selefcilik olduk¢a canli oldugu Osmanlilarda da bilim alanindaki
girisimlerin duraganlasmasinda etkili oldu. (Bayrakdar, 2016: 49, 155-157, 159). Mesrutiyet donemine
kadar felsefe dersleri 6gretim miifredatlarinda yer almamist1 (Berkes, 2017: 378).

Kognitif diinyanin iki temel unsurlarindan olan bilgi ve din, birbirleriyle temas halindedir. Din;
bilim ve felsefenin yaninda bilginin en 6nemli formlarindandir. Aklin yaninda vahye dayanan din, bir iist
bilgi kaynagindan yararlanmistir. Bir inan¢ ve deger kaynagi olmasiin yaninda vahiy, ayni zamanda bir
bilgi kaynagidir (Aydin, 2010: 191). Bilgiye kaynaklik etmesi, dini ilimlerin olusumunu da gerektirmistir.
Dini bilgi, Kur’an ve Hadisler baglaminda verili bilgilerdir. Bu verili bilgilerin zaman, olay ve sartlarla
ilintileri, anlama ve yeniden yorumlamada farkliliklar getirmistir. Kendi i¢inde disiplinler gelistiren dini
bilgi, kendine 6zel bir gelisme seriiveni gegirmistir. islim dininin bilgi gelisimi, Bati’nin bilgi seriiveni ile
etkilesim icinde olmakla birlikte, Osmanlida Batinin modern bilimi, aslinda Islam bilimi olarak kabul
edilmis ve Bat1 biliminin alinmasinda sakinca goriilmemistir. Osmanli Devleti’nin diinya politikasinda gii¢
olabilmesi i¢in bilim ve teknoloji arag olarak goriilmekte ve modern bilginin alinmasinda egitim politikasi
onem kazanmaktadir (Erdogan, 2013: 9). Bat1 uygarligini etkileyen Islami ilimler, Bati’nin bilgi/bilim
anlayislarindan da etkilenmis, Batil1 gibi diisiinen ve Batil1 gibi yasayan aydin tipleri iiretmistir. “Insanlik
hakkindaki farkli diislince sekillerinin hepsine tepki gosteren, oOzellikle de teolojik ve metafizik
spekiilasyonlar1 reddeden, buna karsin gézlemlenebilir fenomenleri esas alan ve sosyoloji ile baglantili bir
felsefe akimi olan pozitivizm (Kizilgelik, Erjen, 1994: 337)”, sosyal diinya ile doga diinyasinin 6z itibariyle
ayn1 oldugu ve bunlarin ancak doga bilimciler tarafindan gelistirilen ‘bilimsel yontem’le arastirilabilecek
nesnel bir gergeklige sahip olduklar1 kabuliine dayanir. Pozitivist diistince, XIX. yiizy1l diislintirlerinden
Auguste Comte’a gotiiriilebilir. Auguste Comte’un entelektiiel gelisme ve diisiinmede tespit ettigi li¢ temel
evreyi temsil eden meshur ‘Ug Hal Yasasi’m1 Teolojik Evre, Metafizik Evre ve Pozitif Evre olusturmakta,
bunlardan Pozitif Evre, diislincelerin ve ac¢iklamalarin bilime, emprik deneylere dayanmasini ifade
etmektedir (Slattery, 2011: 71-73). Bu anlayis Ziya Gokalp’te, “Din kalpteki vecdin miisbet ilmidir!”
misrainda ifadesini bulur (Korlaelgi, 2002, 288). Metafizik alemin tamamen diglandigi, fizik diinyada olup
biten her olayin bilim ve emprik deneylere dayanmasi gerektigi seklindeki dayatmastyla pozitivizm, Islam
toplumlarinda ve lilkemizde meydana gelen modernlesme ve sekiilerlesme siirecine katki saglamistir. Kesin
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bir tarih vermek miimkiin olmamakla birlikte pozitivizmin Tiirkiye’ye girisi, edebiyat akimlari, donemin
okullarinin miifredatinda bulunan miispet ilimler, Fransizca egitim yapan okullar, Avrupa’ya egitim amach
gonderilen 6grencilerin bazilar1 ve birtakim dernekler vasitasi ile olmustur. Besir Fuad, Ahmed Riza, Salih
Zeki, Riza Tevfik, Hiiseyin Cahid, Ahmed Suayb ve Ziya Gokalp bu akimin etkisinde kalan
diisiiniirlerimizdendir. Ahmed Riza, J6n Tiirklerin bazilarin1 iginde toplayan ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
isminin, kendisinin pozitivizme olan baglilig1 sebebiyle pozitivistlik isareti olan ‘Nizam ve Terakki’
olmasini istemis ancak bu kabul gérmemistir (Korlaelgi, 2002, 27-163-169-170-183). Geng Osmanlilarla
baslayrp Jon Tiirkler, Ikinci Mesrutiyet, ittihat ve Terakki siireci i¢inde Pozitivizm ideolojisi énem
kazanmistir. Pozitivizmin dayandigi anlayis hem Batinin {stiinliigiinii aciklamak hem de Hristiyanliga
bulasmama erdemlerini tastyordu (Timur, 1993: 101-102). Aydinlar tarafindan ilerlemenin sebebi kabul
edilen bilim, merkezi bir yer edinmis, bundan boyle artik bilim kavrami, klasik diislince eserlerinde din
kavraminin gordiigii rolii tistlenmistir. Artik herhangi bir meselede klasik ulemanin yaptigi gibi dini delilleri
siralayarak bunlarin ispatin1 yapmak yerine aydinlar, meselenin bilim ve fiinlin agisindan nasil
¢oziilebilecegini anlatmaya girismislerdir (Arslan, 2012: 95-119). Chiristopher Losch bu konuda, ilerleme
fikrinin genel anlayisa gore Hiristiyanligin “Tanr1 inayeti” fikrinin sekiilerlestirilmis bir uyarlamasi
oldugunu ve sekiiler bir din olarak goriilebilecegini kaydeder. (Losch, 1991: 41°den aktaran Arslan, 2012:
40-41).

Batinin bilimi kargisinda Osmanlinin tutumu, Osmanlinin Bati1 konusundaki genel tutumlariyla
birlikte diistiniilmesi, Osmanlinin bilim alaninda Bati ile iliskilerinin incelenmesinde yardimci olacaktir
(Ihsanoglu, 1992: 335). Zira Osmanli modernlesmesi, devlet politikasi olarak gerceklestirilmistir. Bu tavir,
Osmanlinin modern bilime yaklagiminda da kendini gostermistir (Erdogan, 2013: 9). Dolayisiyla Tanzimat
sonrasi yenilesme c¢abalar1 hukuk, egitim, teknik gibi alanlarda devlet eliyle uygulanmistir.

Tanzimat Sonrasi1 Batihlasma Cabalar1 ve Toplumsal Degisim

Batililasma kavrami, Cagdas Bati kiiltliriiniin disindaki toplumlarin, bu kiiltiire girmek icin
sergiledikleri degisim cabalarini ifade eder. Asya, Afrika, Gliney Amerika toplumlarinda farkli oranlarda
ve farkli ger¢eklesme derecelerinde batililasma c¢abalar1 goriilmektedir. Batililasma kavrami iki sekilde
anlasilmistir: 1) Teknik alaninda Batililasarak diger kurumlarda gelenege bagl kalmak, 2) Teknik alaninda
oldugu gibi diger biitiin kurumlar alaninda ve degerler konusunda da Bat1 uygarligin1 benimsemek. Zaten
Batililagmanin kabul edilebilirligi konusundaki diisiince ayriliklari, bu iki farkli anlayisa baglidir. Bu
yliziinden Bati kiltlirii disindaki toplumlarda Batililasma dereceleri farklidir ve bu toplumlarda farkli
bicimlerde Dogu-Bat1 ¢atismalari, ikili toplum sekli, Batililagma krizi, Batililasmaya kargi direnmeler ve
tepkiler ortaya ¢ikmaktadir (Ulken, 1969: 42). Tiirk diisiince tarihinde de batililasma (ve/veya ¢cagdaslasma)
kavraminin, yalnizca teknolojik ilerleme ve sanayilesme, kalkinma anlaminda diisiiniilerek batililasmaya
taraftar olundugu goriilmektedir. Ancak batililagma konusunda ortaya ¢ikan tartigmalarda esas sorun,
teknolojik ilerleme, sanayilesme, kalkinma gibi alanlardan daha ¢ok batililagmanin kiiltiirel alanda da
gergeklestirilip gerceklestirilmemesiyle ilgilidir (Kaygi, 1992: 19).

Osmanli Devleti’nde batililasma c¢abalar1 Tanzimat’la birlikte baslamistir. Bununla birlikte
Tanzimat Oncesi batililagma cabalarinin varhi§indan s6z etmek miimkiindiir. Ancak bu ¢abalar yalnizca
askeri alanda varligin1 gostermis ve diger alanlarda ikinci derecede kalmistir. Tanzimat doneminde ise
siyasi ve sosyal hayatin ¢esitli boyutlarina yonelik batililagsma hareketleri gerceklestirilmeye baslamistir
(Tas, 2002: 87). Tanzimat Ferman1 esasen sadece yonetim yOniiyle bir diizenleme sekli olmakla birlikte
devletin bigimsel olarak yenilenmesi i¢in esasl bir reformu gerceklestirmeye hazir oldugunu ortaya koyar
(Rasim, 1987: 2016-207). Tanzimat’la birlikte ger¢eklesen kanunlastirma ¢abalarinda, hukuk geleneginin
bigimce kirildig1 goriiliir. Osmanlinin geleneksel hukuku ve seriat hukukundan alinan malzemeyle Avrupa
hukuklarindan alinan malzemeden olusturulan, bigimce ¢agdas-batili mecellelere benzeyen kanunlar
yapma isine Islam tarihine ilk defa Tanzimat’ta girisilmistir (Berkes, 2017: 221). Tanzimat idarecilerinin
Batr’ya agtiklar1 kapidan Osmanli toplumuna bazi yenilikler ge¢misti. Ancak yapilan reformlar, Bati’dan
bazi kurumlarin alinmasi ve taklit diizeyinde kalmasiyla sinirli oldu (Belen, 1973: 21).
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Batililasma, Tanzimat sonrasi donemde aydinlarin diisiincelerini mesgul etmis ve aydinlarin
yazilarinda tartisma konusu yaptiklar bir toplumsal sorun olarak ele alimmugtir. Ornegin mutlak olarak
seriat¢1 ya da Dogu medeniyeti taraftar1 ve mutlak olarak Batici olmamakla birlikte Namik Kemal (1840-
1888) 1882'de yazdigi bir mektupta, batililasmanin kaginilmazligina isaret eder. Ahmet Mithat (1844-
1912), 1898'de yazdig1 bir yaz1 dizisiyle batililasma konusunu, “alafrangalik nedir? alaturkalik nedir?”
seklinde ele alir (Berkes, 2017: 300-368-374). Sait Halim Pasa (1864-1921), Buhranlarimiz adl1 kitabinda
Batinin bazi olumlu yonleri olmakla birlikte, batililasmanin ¢ok zararl oldugu kanisin1 temellendirmeye
calisir (Kaygi, 1992: 140). Sait Halim Paga bu konuyu soyle ifade eder:

“Milletce yiikselmek icin Bati medeniyetinden faydalanma geregini duyduk. Bu diistince, her nasilsa
‘ne olursa olsun mutlaka batililasmamiz gereklidir’ gibi yanhs bir kanaat dogurdu. Iste biitiin
gayretlerimizi faydasiz ve verimsiz birakan en temel yanlisimiz bu olmustur. Bu yanls kanaatten kurtulmak
icin de her bakimdan bati milletlerini taklide mahkim oldugumuz diistincesi dogmustur ki, bu da digeri
kadar yanhs ve yersizdir.

Bati medeniyetinden faydalanmaya yonelik girisimlerimizin tam bir hezimetle sonuglanmuis
olmasina ragmen itiraf etmeliyiz ki, milli terakkimizi gerceklestirmek icin, o medeniyetten biiyiik dlgiide
faydalanmak zorundayiz. Ancak bizzat edindigimiz tecriibeler kesin olarak kanitlanmistir ki, bati
medeniyetinden gercekten faydalanabilmemiz, onu aynen uygulamakla miimkiin degildir.” (Sait Halim
Pasa, 1333: 57-60).

Orneklerden de anlasilacag iizere Bat1 sanayiinin alinmas1 gerektigi kadar kiiltiiriiniin de alinmas1
gerektigi konusunda yapilan tartigsmalarda ortaya ¢ikan sorun, Bati kiiltiiriinden ne anlasildigi, bir baska
ifadeyle Bat1 kiiltiiriiniin ne olarak goriildiigiidiir. Kiiltiir ve Bat1 kiiltiiriinden ne anlasiliyor ya da ne olarak
goriililyorsa, buna gore batililasma gerekli goriiliiyor ya da batililasmaya karst ¢ikiliyordu (Kaygi, 1992:
19). Dolayisiyla Batililasma konusunda tavir alig, batililagsma taraftarligi ya da karsitlhigiyla sinirli kalmryor,
batililasma taraftar1 olanlar arasinda da Bat: kiiltiiriinden ne anlagildigina gére bigimleniyordu. Ornegin
Baticilarin temsilcilerinden olan Abdullah Cevdet, Ahmet Riza, Celal Nuri, Kiligzade Hakki, Tevfik Fikret,
Mustafa Astm, Mahmud Sadik gibi diisiiniirler, Tiirkiye’de geleneksel anlayislarin, modern ihtiyaglara
cevap veremedigini, dolayisiyla terkedilmeleri gerektigini ileri siirmislerdir (Akgil, 1999: 118-119).
Ancak Bati’ya yonelme gerekceleri diisiiniirlere gore ve siirec igerisinde farkli bi¢imler aliyor, diisiiniirlerin
batililasma konusunda toplumsal sartlara gére daha ilgili olduklar1 odaklar da degisiklik gosteriyordu.
Ornegin Miinif, Tahsin ve Sinasi gibi jeune’ler arasinda gériilen diisiiniirler, cagin gereklerine cevap
vermedigi, devlet-din bilesimi uygulamasinin artik ¢agdas diinyada miimkiin olmadig1 diisiincesinden
hareketle, Avrupa modeline gore devlet-din ayrimina gidilmesi gerektigi goriisiinde idiler (Berkes, 2017:
282). Yine din-devlet ayrimiyla ilgili tartismalarda Namik Kemal “Réhaniyyati siyasetten ayirmak,
Avrupa’ca, inkilabat-1 ahirenin en biiyiilk meksibatindan ma‘did olmus...” (Namik Kemal, 1962: 52)
goriisiiyle batililagsma diisiincesini din-devlet ayrimina odaklanarak isliyordu. Hiiseyin Cahit ise Bati’y1
biitiin uygarlik degerlerinin temsilcisi olarak goriiyor, “Bugiin diinya demek, insanlik demek bat1 demektir”
ifadeleriyle yasadigi donemde deger ylikleyerek dile getirdigi diinyay1 ve insanligi Bati ile 6zdeslestiriyordu
(Yalgin, 1975: 90). Ahmet Cevdet Pasa (1823-1895) Tdrih-i Cevded isimli eserinde, donemin
reformcularina su mesaj1 veriyordu ‘Geg¢misteki biitiin ¢agdaslagsma-batililagma ¢abalari, bir taraftan devlet
adamlar1 ve ulemd smifinin cehaleti ve yanlis inanglar1 yliziinden, diger taraftan da Bati siyasetinin
cikarlarina alet olan taklitgiler yiiziinden basarili olamamistir’. Cevdet Pasa Tarih’inde catismalari
anlatirken Osmanli devletinin varligint siirdiirmesinin, yeniliklere karsi korce direnmekle, Bati’nin
taklidiyle saglanamayacagini kastetmektedir. Cevdet Pasa’ya gore dnemli olan, Bati’dan alinacak taze,
bilimsel ve teknolojik gli¢lerle ge¢misi canlandirmay1 basarmakti (Berkes, 2017: 235). Cevdet Pasa’nin
goriisii, bir ylizii Bati’ya doniik olmakla birlikte, Batililasma konusunda taklit¢ilige diisme endisesini
giittiigiinii gostermektedir. Bir orta yol olarak diisiiniilebilecek olan bu goriis yine Bat1 kiiltiiriiniin nasil
anlasildigiyla ilgilidir. Bununla birlikte Cevdet Pasa, “Bu asirda ise kiire-i arz {izerinde din-i Isldm’1n hamisi
olan yalniz bir Devlet-i Osmaniyye kalmistir.” (Cevdet Pagsa, 1953:149) ifadesiyle din-devlet biitiinliigiine
isaret eder. Ayrica devletin ve hiikiimetin ancak Islami esaslara uymakla toplumsal karisiklik ve zulmii
Onleyebilecegini diistinmektedir (Cevdet Pasa, 1953:138, Halacoglu, Aydin, 1993: 445). Cevdet Pasa’nin
bu goriisii gostermektedir ki Bat1 kiiltiirii, batililasmaya temkinli yaklaganlar ya da karsi olanlar tarafindan
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yorumlanirken, sahip olduklar1 inan¢ ekseninde dolayisiyla din-devlet biitiinliigli cercevesinde
degerlendirilmektedir.

Batililasma tartismalar1 sadece din-devlet iliskisi baglaminda kalmamus, kiiltiiriin bir¢ok yoniiyle
iligkili olan kisimlar1 da tartisma konusu yapilmistir. Bunlar arasinda dil ve egitim konular1 en ¢ok tartisma
konusu olan alanlardandir. Toplumlarin tarihi siire¢ i¢erisinde degisip gelismesi ve farklilagsmasi gibi diller
de degisir, gelisir ve farklilasir. Tiirk Dili de bu siireci yasamustir. Biitlin diller i¢in gegerli olan bu siireg,
Tiirk Dili icin daha biiyiik 6lciide gegerlilik gdsterir (Ozdemir ve Siigiimlii, 2013, s. 2272). Bu anlamda
[brahim Sinasi (1824-1871), dil alaninda, yenilenme yolunda Tanzimat edebiyatinda ayr1 bir éneme
sahiptir. Sinasi’yle birlikte Batililasma ¢abalar1 belli bir anlam ve hiz kazanmistir. Sinasi’nin yeni bir bakis
acis1 getirmeye ¢alistig1 Tiirk edebiyatinin karakteristik 6zelligi diistiniis, bakis, yorum ve bi¢im acilarindan
"Avrupai tarzindaydi" (Kopriilii, 1999: 301, Aydin, 2000: 106). Tanzimat doneminde 6zellikle dil alaninda
yenilesme ¢izgisinde doniim noktasi olan ara¢ “basin” olmustur. Basin dilinin gelismesinde de Tiirk olarak
ilk rolli oynayan kisi olan Sinasi ayn1 zamanda gazeteyi halkin anlayacagi dilin kullanilacagi bir arag olarak
goren ilk kisidir. Dolayisiyla Sinasi, dil ve edebiyat alaninda ¢agdaslasmanin Onciiliigiinii yapmistir
(Berkes, 2017: 260-262). Yine Tiirk dilinin sadelesmesi i¢in ¢aba sarf edenler arasinda Ali Suavi (1839-
1878), Ziya Pasa (1829-1880) ve Ahmet Mithat Efendi (1844-1912) gosterilebilir (Sagol, 1998: 508).
Diisiinceleri bugiin de etkili olan Muallim Naci (1849-1893), Osmanlicanin, bagimsiz bir dil oldugunu,
Arapca ya da Farsgadan Osmanlicaya giren sdzciikleri kendi yapisina gore sekillendirip kendine mal ettigini
ve bunu yapmaya hakki oldugunu, dolaysiyla bu tiir sozciiklerin aslinin kullanilmasinin gerekli olmadigini
ileri strmiistii (Fuad, [t.y.]: 14). Dilde sadelesme gelismeleri, devleti bu konuda bazi gelismeleri
uygulamaya zorlamistir. Bu dogrultuda Mayis 1894’te Manastir Idadisi Miidiirliigii'ne génderilmis olan
resmi bir genelge, okullarda Arapga ve Acemce kelimelerden miimkiin oldugunca arindirilmis sade bir dil
ogretilmesini ve bu dogrultuda Istanbul sivesinin esas alinmasini tavsiye etmektedir. Fuad Kopriilii, egitim
alaninda dilde sadelesme konusunda yapilmis olan, kendisinin bildigi, ilk resmi girisimin bu genelge
oldugunu kaydeder (K&priilii, 1999: 313). Baslangigtan itibaren dil tartismalarinin temelini, konusma ve
yaz1 dilleri arasindaki ayriliklar olusturmaktaydi. Konusma ve yazi dilini bir araya getirmek icin gosterilen
bu ¢abalar Cumhuriyetin ilk yillarinda amacina ulagmistir (Sagol, 1998: 513).

Dil alaninda yenilenme konusunda, mevcut alfabenin degisimi de tartisma konusu yapiliyordu.
Fethali Ahunzade (Ahundof) (1812-1878) biitiin Dogu diinyasinin kalkinmasi ve Bat1 medeniyetine ¢abuk
girmesi igin Arap alfabesinin 1slah edilmesi gerektigine inanmus, Istanbul'a gelerek bu konuyla ilgili ilim
adamlariyla goriismiistii. Yazi1 reformu tizerine tekliflerini toplayan eserini zamanin sadrazami Fuad Pasa'ya
sunmustu. Fuad Pasa incelenmesi igin eseri "Cemiyet-i Ilmiyye-i Osmaniye"ye goéndermis, cemiyet,
Ahunzade ile bir toplant1 yapmis ve teklifi incelemis ancak bir netice alinamamisti (Banarli, 1983: 1089).
Esasen Dogu uluslarinin kullandigi Arap alfabesinin diizenlenerek yenilenmesi yerine Latin alfabesini
kullanmalarinin daha uygun olacagi konusunda ilk goriis XIX. yiizyilin baslarinda Fransiz dilbilimci C.
Francois Volney (1757-1820) tarafindan ileri siirlilmiistii. Bu goriisiin farkli bi¢imlerde de olsa Osmanli
toplumunda tartisildigr goriilmektedir. Nitekim Darii’l-fiinlin miidiirliigli gorevini de yapan Hoca Tahsin
(1812-1880), Fethali ile ayn1 tarihlerde Arap kokenli alfabede de Latin alfabesinde oldugu gibi soldan saga
dogru yazilmasim teklif etmisti (Turan, 1990: 77). Latin harflerinin alinig1 siirecinin tamamlanmasini
Atatiirk'lin de bu goriliste olmasi saglamistir. Latin harflerine gegis, 3 Kasim 1928’de bir kanunla
sonuclanmis ve 1 Aralik 1928 tarihinden sonra Latin yazisinin Tiirkgeye uyarlanmis sekli resmi Tiirk yazisi
olmustur (Berkes, 2017: 550).

Osmanli toplumunda batililagma hareketlerinin sahneye ¢iktig1 en Onemli alanlardan biri de
egitimdir. Teknik alan basta olmak iizere, Osmanli Devletinin Bat1 ile temaslarinin basladigi, yenilesme
yolunda ilk dénem, egitim-6gretim, din egitimi 6gretimi ve kurumlari agisindan 6nem tagimaktadir. Clinkii
egitim alaninda baslayan Batililagma c¢abalari, o donemde Osmanli Devleti’nin hemen biitiin egitim
kurumlar1 acgisindan merkezi yeri olan din egitim ve 6gretimiyle yakindan ilgilidir (Dogan, 1997: 407).
Osmanli egitim sisteminde din egitim ve dgretiminin dnemli bir yer tutmasi nedeniyle, egitim sistemi ve
kurumlari lizerinde yapilacak bir degisiklik, tartisma alanina c¢ekilebilecek ve mevcut egitim sisteminin ve
kurumlarmin isleyisini etkileyecektir. Dolayisiyla bu tablo, iistesinden gelinmesi gereken bagka sorunlarin
da ortaya ¢ikmasi anlamina geliyordu. Ciinkii egitim alaninda yenilesme cabalar1 bir yanda Bati modeli
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egitim Ogretiminin, diger yanda din egitim Ogretiminin birlikte yiiriitilmesi sorununu beraberinde
getirmisti. Bir tarafta degisime yonelik planlanan egitim sistemi ve kurumlar1 hayat bulmaya ¢aligirken,
diger tarafta degisime diren¢ gosteren mevcut egitim sistemi ve kurumlar1 varliklarimi korumaya
calistyordu.

Mevcut durumu koruma cabasi, egitimin toplumun kiiltiirel degerlerini, toplumsal davranis
modellerini yeni nesillere aktarma goreviyle ilgilidir. Dolayisiyla egitim burada mevcut kiiltlirii koruma,
mevcut diizeni bozabilecek davranislar1 kontrol etme araci olarak toplumsal denetim roliinii istlenmistir.
Bunun yaninda egitim sistemi, yenilik¢i olusumlar1 gerceklestirir, uyusmazliklari en alt diizeyde tutarak
degismelerin yolunu agar. S6z konusu yenilik¢i unsurlar cogunlukla egitim 6gretim kurumlari araciligiyla
saglanir. Dolayistyla bu gorev i¢in egitim sisteminin yenilige uyum saglamasi gerekir. Tanzimat sonrasi
egitim alaninda yasanan batililasma silireci genel olarak, gelenegin aktarilmasi ve degisimin
gerceklestirilmesi ¢abalarinda bir ¢atisma yasandigini gdstermektedir. Toplumsal degismenin yavas
yasandig1 durumda, kiiltiiriin yeni unsurlarinin benimsenmesi kolaylasabilir. Ancak XX. yiizyilin
sanayilesmesinin getirdigi hizli toplumsal degisme, toplumun hemen her alaninda yasanan eski ve yeni
aligkanliklar arasinda 6nemli ¢atismalara neden olur. Dolayisiyla burada egitimin iki karsit islevinin
uzlastirilmasi sorunu ortaya ¢ikmaktadir (Tezcan, 1984: 184-185). Tanzimat sonrasi egitim alaninda tavir
alig, mevcut egitim kurumlarinin bazilarinda miifredat degisikligi yaparak ya da yeni okullarin yaninda eski
okullarin da egitime devam etmesi saglanarak egitimin bu karsit islevlerinin uzlastiritlmasina galigilmasi
seklinde bigimlenmisti.

Bu baglamda Osmanli Devletinde ilkogretim alaninda yenilesme dogrultusunda ilk girisimlerden
biri Sibyan mektepleri lizerinde 1847°de gerceklesen "Sibyan Mekatib-i Haceleri Efendilere Ita Olunacak
Talimat" (1847) adli diizenlemedir. Bu diizenleme ile 6gretimle ilgili 6zellikle program, arag ve geregler,
yontem, 6gretimin siiresi, uygulanacak disiplin ve dgreticilerin tespiti yapilarak bu dogrultuda 6gretimin
uygulanmasina baslanmistir. Sibyan mektepleri yenilesme doneminde kaldirilmamakla birlikte, modern
egitim veren Iptidai mektepler agilmis ve bu okullarda ilkokul diizeyinde egitim siirdiiriilmiistiir. (Bulug,
1997: 37-39). Bir ortadgretim 6zelligi tastyan, siire¢ igerisinde ilkdgretim diizeyiyle birlestirilmis olan
Riisdiyeler, Tanzimat déneminde Bat: tarzinda kurulan okullard: (Oztiirk, 2008: 300). Bat: modeli okullarin
hazirlik siiflart igin Tanzimat déneminin baslarma kadar kullanilmis olan idadi kelimesi, Riisdiyelileri
yiiksekokullara hazirlamak amaciyla kurulan lise dengi 6gretim kurumudur (Oztiirk, 2000: 464). Osmanli
egitim sisteminde gerceklesen degisim, devrimci bir nitelikte gelismekteydi (Berger, 2006: 167). Bu
anlamda gerceklesen bir yenilik Dariilfiinun’un acgilmasidir. Osmanlilarda goriilen egitimde batililagsma ve
degisim, Tanzimat doneminde medrese disinda yeni bir yliksekdgretim kurumu olan Dariilfiinun’un
kurulmasi yolunda girisimlere neden olmustur. Dariilfiinun’un kurulmasi, 1845 yilinda Meclis-i Muvakkat
adiyla gegici olarak kurulan egitim meclisinin programi dogrultusunda gerceklesmistir. Bu meclis Osmanli
egitim reformunun temel ilkelerini belirlemis ve ilk, orta ve yiiksek egitim olmak iizere egitim sistemini {i¢
asamaya ayirmustir. Dariilfiinun da bu meclisin belirledigi yiiksek egitim programi c¢ergevesinde
kurulmustu. Dariilfiinun siire¢ igerisinde Hikmet ve Edebiyat, Ulim-i Tabiiyye ve Riyaziyyat, Hukuk
fakiiltelerinin yer aldigi Dariilfiiniin-1 Osmani; Hukuk, Fen ve Edebiyat yiiksek mekteplerinden olusan
Dariilfiintin-1 Sultani; Edebiyat ve Felsefe, Ulim-i Riyaziyye ve Tabiiyye ve Ulim-i Aliye-i Diniyye adl1
bilinyesinde ii¢ fakiiltenin yer aldig1 bir tiniversite olarak planlanan ve Hukuk ve Tibbiye’ nin sonradan dahil
edilmesiyle bes fakiilteli modern Osmanli iiniversitesini temsil eden buglinkii Tiirk iiniversitesinin de
temelini olusturan Darilfiinin-1 Sahane seklinde cesitli isimler, programlar ve fakiiltelerle devam
ettirilmeye calisilmistir. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin 31 Mayis 1933 tarihinde dariilfiinun ve ona bagl
kuruluslarin lagvedilmesi kararlastirilmis ve Maarif Vekaleti Istanbul Universitesi'ni kurmakla
gorevlendirilmistir (thsanoglu, 1993: 521-525).

Toplumsal degisme, bircok alanda oldugu gibi egitim alaninda da yansimasin1 bulur ve yeni
sorunlar1 da beraberinde getirir (Tezcan, 1984: 195). Tanzimat doneminde yasanan toplumsal degisim,
egitim alaninda yeni sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Nitekim egitim-6gretim alaninda Bati’ya doniik
yenilesme hareketleri sadece devlet politikasi olarak gerceklesmiyor, bir taraftan da donemin aydinlari
egitim-6gretim alaninda farkl diisiinceler ve modeller ortaya koyuyorlardi. Ornegin Baticilari temsil eden
Tevfik Fikret (1867-1915) ve Sat1 Bey (Sat1' el-Husri) (1880-1968), yeni bireyler yetistirecek 6gretim
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anlayisinda oncii rol iistlenmislerdi. Tevfik Fikret, ekonomik ve toplumsal ilerlemenin temelini olusturacak
yeni bir egitim sistemine yon verecek bir egitim kurumunun agilmasini konu edinmisti (Berkes, 2017: 454).
Tevtik Fikret, gengleri tam bir toplumsal sorumluluga hazirlayacak, genclerin fiziksel ve ruhsal yonlerden
en Ust diizeyde gelismelerini saglayacak, genglere mutlu ve faydali bir yasam sanati 6gretecek okullara her
seyden daha ¢ok ihtiya¢ duyuldugunu Tanin gazetesinde “Ciddi bir tesebbiis: yeni mektep” baslikli
yazisinda dile getirmisti (Fikret, 1909: 3). Tevfik Fikret ile goriis birligi i¢inde Sat1 Bey, 1915°te kiz
ogretmen okulu niteliginde olan Yeni Mekteb’i kurdu (Buzpinar, 2009: 177). Sat1 Bey, tam anlamiyla Batili
egitim anlayisina sahipti. Avusturya, Amerika, Fransa okullarinda egitim 6gretimin drneklerini vermistir.
Bireysel egitim, kisisel girisim konusunda Ingiltere ve Prusya ornek gosterdigi iilkelerdir (Giindiiz, 2010:
1405). Ziya Gokalp (1876-1924) tam bir egitimin Tiirk egitimi, Islam egitimi, ¢ag egitimi olmak iizere ii¢
kisimdan olustugunu kaydeder. Tanzimat oncesinde yalmz Islam egitimi verildigini, Tanzimatgilarin
tilkeye ¢cagin egitimini getirmeye c¢alistiklarini, bu iki egitim anlayiginin biiylik ¢atismalara neden oldugunu
ifade eder. Gokalp’e gore Tiirk egitimcileri yeni hayatta milli diisiincelerin nasil bir rol iistlenecegine isaret
ederken cagin egitimcileri de ilimlerden pratik ve iktisadi faydalar kazanmaya, egitim ve Ogretimde
uygulanmasi gereken yontemlerin neler olmasi gerektigini belirlemeye ¢alisiyorlar. Gokalp bu ¢alisma
siirecinde Islam egitiminin temel dayanaklarinin da belirlenmesi gerektigini savunur (Gokalp, 2010: 44-
45).

Sonu¢

Gelismis olduklar1 diigiiniilen Bat1 toplumlarinin zenginlik, rasyonellik gibi 6zelliklerini, gelismekte
olan toplumlar hedef olarak kabul edebilirler (Arslan, 2012: 77-78). Bat1 Avrupa’nin gegirdigi uzun tarihi
gelisim siireci sonucunda ulastig1 toplumsal diizeni, bir amag olarak benimseyen bu yaklasim (Kizilgelik,
Erjen, 1994: 47) Osmanli toplumunda 6nemli bir yer edinmistir. Osmanli devletinde Batinin kabul edilen
Ustiinliigii askeri, teknolojik alanla smirli iken, Tanzimat donemi kabul alaninin sinirlarini oldukca
genisletti. Onceleri batililagip batililasmamak tartisma konusu iken, siireg icerisinde batililasmada maddi
alan, manevi alan ayrimi yapildi. Maddi alanda batililagsma, tartisma dis1 birakildiginda, manevi alan ¢oktan
tartisma alanina ¢ekilmis, Bati medeniyetinin iyisiyle, kotiistiyle birlikte bir biitiin oldugu, bu medeniyetin
iyisinin kdtiistinden kolaylikla ayrilamayacagi, giilii sevenin dikenine katlanmas1 gerektigi diistinceleri ileri
stiriilmeye baglamist1 (Berkes, 2017: 382). Askeri alan, teknolojik, hukuki, egitim ve dil alanlarinda Batiya
yonelis, artitk Osmanli toplumunun biitiin toplumsal alanlar1 i¢in s6z konusu olmaya baslamisti. Ancak
Tanzimat’in genel karakteristigi olan ikilik, Batiya yoniinii donen her alanda da kendini gosteriyordu
(Berkes, 2017: 370).

Osmanlida olduk¢a karmasik ve inisli ¢ikisl bir yol izleyen Batililasma siireci, esasen gelenek ve
modernlik arasindaki ¢ekismenin bir tezahiirliydii. Din dayanakli geleneksel yapi, Batinin sekiiler degisim
modeline kuvvetli bir direng gosteriyordu. Kurumlarin herhangi birinde meydana gelen degisim, diger
kurumlar1 da yap1 ve icerik olarak degisime zorlamisti. Ogrencilerin egitim amactyla Avrupa iilkelerine
gonderilmesi, aydin kesimin Batinin diisiince ve bilimini 6grenmesi, elde edilen kiiltiirel kazanimlarin,
edinilen yeni bilgi ve fikirlerin Osmanli toplumunda yeni bir okuyucu kitlesi olugmasint sagladi. Dil
alaninda sadelesme cabalari, hikdye ve roman konularinin okuyucunun ilgi alanin1 dikkate almasi, halkin
merak ve beklentilerini karsilayan oyun yazarligi gibi etkenler, okuma aligkanliklarini nitelik olarak
degistirmeyi basardi (Berkes, 2017: 261-368-370). Avrupa’da gelisen diisiince akimlarini, ideolojileri
ogrenen kusaklar devrimci, yenilik¢i diislinceler liretmeye basladilar. Bati, Osmanli yonetiminin degisim
politikalarin1 elestiren, yoOnlendiren ve zaman zaman degistirebilen aydin kesimin de aktorliigiiyle
toplumsal degisimin bir sosyo-kiiltiirel modeli olmus ve toplumsal yapiy1 koklii degisimlere zorlamistir
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