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Ibnii’r-Ravendi’nin Sii Diisiincedeki Yeri

Oz

Calkantili olaylarin goriildiigii ve fikri agidan gelismelerin kaydedildigi Hicri
3. asirda Bagdat'ta Ibnii’r-Ravendi'nin yasadigi dénemde, Abbasi Devleti'nde
Me'min, Mu'tasim, Vasik ve Miitevekkil olmak {izere dort halife degismistir.
Orta ¢ag biyografi kitaplari Ibnii'r-Ravendinin Bagdat'ta yasadigi ve
hayatinin en onemli donemini Bagdat'ta gecirdigi konusunda hemfikir
olsalar da onun hayatina ve gercek fikirlerine dair ¢ok az bilgi
bulunmaktadir. Miitevekkil’in halife olmasi ile biiyiik bir tehlikeyle kars:
karstya kalan Mu'tezile, boyle bir donemde Ibnii'r-Ravendinin
kendilerinden ayrilarak mezhebe elestirilerde bulunmasini oldukga sert bir
tepkiyle karsilamistir. Karsilastig1 tepkiler ve hakkindaki olumsuz yargilar
sebebiyle eserleri yasaklanan ve yakilan Ibnii’r-Ravendi'nin Mu'tezile'den
ayrildiktan sonraki hayat1 ve faaliyetlerinin net bir resmini veren herhangi
bir kaynak giiniimiize ulasmamuistir. Islam diinyasinda ilhadi olarak kabul
edilen fikirlere ilgisinin oldugu ve eserlerinde bu fikirlere yer verdigi bilinse
de Ibnii'r-Ravendinin bunlar1 kabul edip etmedigi hakkinda mutlak bir
tespitte bulunmamiz miimkiin degildir. Yapilan ¢alismalarda $ii ve Mu'tezili
fikirler arasinda gidip gelen bir hayat1 oldugu veya boyle lanse edildigi
goriilse de Ibnii'r-Ravendinin diisiincelerini ana hatlariyla Sii gelenek
sekillendirmistir.

Anahtar Kelimeler: Islam Mezhepleri Tarihi, Ibnii’r-Ravendsi, Bagdat, Sia,
Mu'tezile.

Abstract

In the third century of Hegira, in the Abbasid State changed four caliphs as
Me'miin, Mu'tasim, Vasik and Miitevekkil at Baghdad, where lived
tumultuous events and improved in terms of ideas, while Ibn al Rawandi was
at Baghdad. Even if medieval biography boks come to agree about Ibn al-
Rawandi who lived in Baghdad and and he was at Baghdad on his most
important period, very few informations are shown about his life and his real
ideas. Mu'tazila come to across great danger after Mutawakkil had been the
caliph. In such a period when Ibn al-Rawandi left Mu’tazila and he criticized
to sect, he was exposed to very strong reaction by Mu'tazila. After he left
Mu'tazila, no source has been found that gives a clear picture of the life and
activities of Ibn al-Rawandi, who was banned and burned because of these
encountered responses and negative judgments about him. Although it is
known that he is interested in Islamic thought and includes these ideas in his
works, it is not possible to make absolute determination as to whether Ibn al-
Rawandi accepted all of these ideas or not. The ideas of Ibn al-Rawandi, who
appeared to have a life going on or advertised between the Shi‘ites and
Mu'tezilites ideas, were mainly shaped by the Shi'ite tradition.

Key Words: History of Islamic Sects, Ibn al-Rawandi, Baghdad, Shi’a,
Mu'tazila.
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Giris

Siyasi ve kultiirel anlamda o©6nemli bir yeri olan ve tarihgiler
tarafindan Abbasilerin altin c¢ag olarak tanimlanan Abbasilerin ilk
doénemi, farkl siyasi politikalarin takip edildigi ve kulttrel faaliyetlerin
zirveye ulastigi bir dénem olmustur. Ibnii’r-Ravendi’nin hayati halka
Kur’an’in mahlak (yaratilmis) oldugu anlayisinin zorla kabul ettirilmeye
calisildigit Mihne doénemi ile baslayip, Mutevekkil’in halife olmasiyla
beraber, Sinni anlayisin Mu'’tezile’ye ve Siilige karst btytk bir darbe
vurmasiyla devam eden bdyle bir ortama tekabtil etmistir.'

Mu'’tezile'nin zor bir doénemden gectigi bdylesine calkantili bir
ortamda Ibni’r-Ravendi’nin Mu’tezile’den ayrilarak onlara reddiyeler
yazmasi, Mu’tezile tarafindan kabul edilemez bir durum olarak gértlmuis
ve Ibni’r-Ravendi'ye oldukca sert tepkiler gostermelerine sebep
olmustur. Mu'tezili, Sii ve ilhadi oldugu iddia edilen distinceleriyle 6n
plana c¢ikan Ibnit’r-Ravendinin eserlerinin yakilarak ortadan
kaldirilmasi, yasami ve fikirleriyle ilgili bilgilerin celiskilerle ve
bilinmezliklerle dolu olmasina sebep olmustur. Her ne kadar eserleri
elimize ulasmasa da, kendisine karsi yazilan reddiye metinlerden ve
hakkinda yapilan alintilardan c¢ikarimlar yaparak onun Mu'tezile’den
ayrilip Siiligi savunma streci, Siilik ile iligkilendirilen gortsleri ve Siilerin
ona karsi tutumu gibi konular cercevesinde Ibnti’r-Ravendinin Sii
dtustincedeki yerini inceleyecegiz.

1. Ibnii’r-Ravendi’nin Hayat1 ve ilmi Kisiligi

1.1. Hayati

Ebu’l-Hiiseyn Ahmed b. Yahya b. Muhammed b. Ishak er-Ravendi,
Horasanin Merverruz sehrine bagli “Rivend” kéytinde 205/815 yili
civarinda? dogmustur. Farsli bir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya gelen
Ibntir-Ravendi’nin hayatina dair elimizde olan bilgiler icerisinde cok
fazla celiskiyi barindirmaktadir. Ibnii’r-Ravendi ismi kaynaklarda
birbirinden farkh sekillerde gecmektedir. Mattiridi (6. 333/944), Es’ari
(6. 324/935-936) ve Mes’adi (6. 345/956) gibi en eski kaynaklarda ismi
Ibn el-Ravendi veya Ibn el-Ravendi olarak gecerken3, Ibniil-Cevzi (6.
597/1201) el-Muntazam isimli eserinde ondan “Rivendi” olarak
bahseden  mduelliflerin  ilkidir.4 Baz1  yerlerde ismine er-

Krs. Mehmet Umit, “Mihne Stirecinde Hanefiler”, Hitit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Derygisi, 9/17 (2010/1), 101-130.

Ibn Hallikan ve Mesadi Ibnti’r-Ravendi’nin yaklasik 40 sene yasadigini belirterek
205/820 yilinda dogduguna isaret etmektedir. Ebu'l-Abbas Semseddin Ahmed b.
Muhammed Ibn Hallikan, Vefeydtii’l-A ‘ydn ve Enbd’ti Ebnd’i’z-Zaman, thk. Thsan Abbas
(Beyrut: Daru's-Sekafe, ts.), 1/94; Mes’adi, Mtiricu’z-Zeheb ve Meadinu’l-Cevher, nsr.
Barbier de Meynard (Paris: y.y., 1861), 7/237. Ayrica bk. Sarah Stroumsa, Freethinkers of
Medieval Islam: Ibn Al-Rawandi, Abu Bakr Al-Razt and Their Impact on Islamic Thought,
(Leiden-Boston-Koéln: Brill Academic Publishers, 1999), 37.

3 Abdulemir A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah (Dimask: et-Tekvin li't-
Tibaa ve'n-Nesr, 2010), 7.

Cemaleddin Ebu’l Ferec Ibnti1-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi’l-Umem ve’l-Miildk, nsr.
Muhammed Abdulkadir Ata & Mustafa Abdulkadir Ata (Beyrut: Darti’l-Ktittibi’l-Ilmiyye,
1992), 13/108.
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Rindi/Ravindi/Rivindi> gibi kullanimlar olsa da gintmtizde meshur
olarak kabul géren ismi Ibniti’r-Ravendi olmustur.

Ibniti’r-Ravendi’nin Horasan’da bulunan Rivand’da veya ona yakin
bir yerde, Merverruz civarinda,® Nisabur’da ya da Isfehan’a yakin bir
yerde’” dogduguna dair farkli yorumlar yapilsa da Abdulemir el-A’sem
yaptigl doktora calismasinda, klasik kaynaklardan getirdigi delillerle
Ibntir-Ravendi’nin Merverruz’un kuzeyinde bulunan Rivend’de
dogdugunu ve Ravend ile Rivend arasinda yuzlerce kilometrelik mesafe
bulundugunu ortaya koymustur.® Fakat Isfehann kéylerinden olan
Ravend’de dogduguna dair gelen rivayetler onun Ravendi olarak
anilmasina sebep olmustur.

Rivand’dan Merverruz’a gitmek tzere 210-215 yillar1 arasinda
ayrilan Ibniti’r-Ravendi’nin ailesi Bagdat’a uzanan uzun bir goé¢ stireci
yasamistir. Ailesinin aslen Iranli Yahudi bir aile olduguna dair gelen
rivayetlerin stpheli oldugu goériilmektedir.? Kaynaklarda Ibnui’r-
Ravendinin Muslimanken babasinin Yahudi oldugu,l® babasi
Yahya’nin, Yahudi iken Tevrati tahrif ettigi,!! [bni’r-Ravendinin de
babasina benzeyerek Kur’an-1 Kerim’i tahrif etmeye tesebblis etme
ihtimali oldugu i¢in Yahudilerden bazilarinin Musliimanlar: uyardig: gibi
bilgiler aktarilmistir.l2 Bu bilgiler sonraki kaynaklarda babasinin
Yahudiligi terk ederek Muisltiman oldugu veya Ibnti’r-Ravendi’nin bizzat
kendisinin Yahudiligi birakarak Musliman oldugu seklinde yeniden
yorumlanmustir.13 Ibnti’r-Ravendi hakkinda ortaya konulan bu tiirden
iddialara bakildiginda eski kaynaklara dayanmadig ve bu bilgilerin
sinirl oldugu goértlmektedir.

Ibnii’r- Ravendiye karsi cok sert bir reddiye yazan ve ona dair en
ktictik olumsuz bir bilgiyi dahi géz ardi etmeden aktarmas: beklenen
Hayyat, eserinde bu bilgiden hicbir sekilde bahsetmemekte aksine
Kitabu’lintisarda “Otd yize ol 5 QU Caalia ac ()7 ifadesiyle Tbni'r-
Ravendinin amcasinin ve erkek kardesinin Mu’tezili oldugunu
belirtmektedir.14 Netice olarak Ibnii’r-Ravendi 220/835 yilinda Bagdat’a

Shams C. Inati, “Ibn ar-Rawandi”, Routledge Encyclopedia of Philosophy, ed. Edward Craig

(Londra: Routledge, 1998), 4/ 636.

¢ Ebui'l-Ferec Muhammed Eba Yakup ishak ibnti'n-Nedim, el-Fihrist, thk. ibrahim Ramazan
(Beyrut: Daru’l-Marife, 1997), 215.

7 Stroumsa, Freethinkers, 37; J. Van Ess, Theologie und Gesellschaft im 2. Und 3.
Jahrhundert Hidschra/ Theology and Society in the Second and Third Centruies of the
Hijra: A History of Religious Thought in Early Islam, Almanca’dan Ingilizce'ye trc.
Gwendolin Goldbloom, ed. Maribel Fierro v. dgr (Leiden-Boston: Brill, 2017), 4/334.

8 A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 7-8.

Paul Kraus, “Beitrage zur Islamischen Ketzergeschichte: das Kitab az-Zumurrud des Ibn

ar-Rawandi”, Rivista Degli Studi Orientali, 14/4 (1934): 365. A’sem, Ibnli’r-Ravendi’nin

dedesinin isminin Muhammed olmasini delil géstererek bunun muiimkiin olamayacagini

belirtmektedir. A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 11.

10 ibniw’l-Cevzi, Kitabti’l Muntazam, 13/108.

' Ebu Ubeyde Meshiur b. Hasan Al Selman, Kiitiibiin Hazzera Minha’l-Ulema (Riyad:
Daru’s-Sumay’i, 1415/1995), 1/78-79.

12 ibniw’l-Cevzi, Kitabti’l Muntazam, 13/108.

13 J. Van Ess, “Ibn ar-Rewandi or the Making of an Image”, al-Abhath, 27 (1978-1979): 10;

A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 11-12.

Ebu’l-Huseyin Abdurrahim b. Muhammed b. Osman el-Hayyat, Kitabii’l-intisar ve’r-Red

ala Ibnii’r-Ravendi el-Miilhid, nsr. H. S. Nyberg (Kahire: Mektebetii’t-Daru’l-Arabiyye,

1344/1925), 149.
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gelmis, 15 Musliman olarak yetismis ve yirmili yaslarinin basinda amcasi
ve erkek kardesi gibi Mu‘tezile’yi benimsemistir.

Ibnti’r-Ravendi’nin bu tarz ithamlarla kétiilenmeye calisiimasinin,
Muslimanlarin digerlerine nazaran daha radikal ve asir1 olan
dustnturleri sucglamak ve karalamak amaclhh bu sekilde birtakim
rivayetler ortaya atmalariyla iliskisinin olmas: ihtimal dahilindedir.!6
Nitekim 73 firka rivayetlerinin bir yansimas: olarak eserlerde
Muslimanlarin 73 firkaya ayrilmasi ve bunlardan 72°sinin kufarle
suclanmasi1 ve yazilan reddiyelerde karsi tarafin dinsizlikle itham
edilmesi Islam Mezhepler Tarihinde oldukca sik karsilastigimiz bir
durumdur.

Ibnti’r-Ravendi’nin 6lim tarihi hakkinda da 243/847 ve 301/913
arasinda yarim yuzyildan fazla degisen tarihler zikredilmektedir.
Oluimuyle ilgili olarak erken dénem tarihi verenlerin basinda Yafii (6.
768/1367) gelmektedir. Yafii'nin verdigi tarihe gére Ravendi 243/857
yilinda vefat etmistir.17 Mesadi 245/859 tarihini vermektedir!l® ve bu
tarihe Ibn Hallikan (6. 681/1282) da katilmaktadir. Ebu Hamid el-
[sferayini’nin, Ibniir-Ravendi’nin 50 yasinda vefat ettigini séyledigini
aktaran Ibn Hallikan bu bilgilere ek olarak Ibnii’r-Ravendi’nin Malik b.
Tavk et-Taglibi isimli bir sahsin evinde veya Bagdat’ta o6ldigintn
soylenildigini belirtmektedir.19 Tbntil Akil (6. 513/1119) de onun 36 yil
yasadigini disundiagint sodyleyerek erken doénem tarihi verenlerin
arasina katilmaktadir.20 Abdulemir el-A’sem de erken doénem tarihi
kabul etmekte ve biyografi yazarlarinin blyltk cogunlugunun erken
dénem tarihi verdigini, Ibnti’r-Ravendi’nin hicri tictinct ytizyilin son on
yilinda veya sonrasinda 6ldigint duslnenlerin hata yaptiginm
aktarmaktadir.2!

Yine birtakim rivayetlere gére Ebu Isa el-Verrak (6. 247/861) ve
Ibntir-Ravendinin fikirlerinin halk tarafindan 6grenilmesi tizerine
sultan her ikisini de sorgulamis, Verrak tutuklanarak hapse atilmis ve
éltinceye kadar hapishanede kalmis, Ibnti’r-Ravendi ise kacarak ibn Lavi
isimli bir Yahudi’nin evine siginmistir. Ibnti’r-Ravendi orada kaldig
stirede Hz. Peygamber’i ve Kur’an’ elestiren Kitabu’d-Ddamig isimli eserini
yazmis, bu kitab: tamamladiktan birkac gtin sonra hastalanarak 6lmus,
bagka bir rivayete goére ise yakalanarak idam edilmistir.22 Ibnii’r-
Ravendinin 6lum tarihiyle ilgili farkli tarihler zikredilmesinden daha
ilging olan sey son dénem bilginlerinin hemen hepsinin Ibnti’r-
Ravendi’nin 8limti hakkinda kesin ve net bir tarih séyleyememesidir.?

Hayyatin Intisarda sanki élmus birinden bahsediyor gibi gecmis
zaman Kipi kullanmasi ve eserde Ibnti’r-Ravendi icin “adl I o jpa 5 4 4Sha)
41”24 diyerek Allah’in onu aci bir azaba surutkleyip helak ettigini

15 A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 29.

16 A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 12.

17 Eba Muhammed Afifiiddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali b. Stleyman el-Yafii, Mir'atii’l-Cenan,
(Haydarabad: y.y., 1338), 2/144-145.

18 Mes’adi, Miirticu’z-Zeheb, 1861, 7/237.

19 ibn Hallikan, Vefeyatii’l-A ‘yan, 1/94.

20 ibnil-Cevzi, Kitabti’l Muntazam, 13/117.

2l A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 10.

22 ibn Kesir, Briyiik Islam Tarihi, 11/203; ibnt’l-Cevzi, Kitabti’l Muntazam, 13/112, 117.

Konuyla ilgili verilen tarihler, getirilen deliller ve ayrintili bilgi icin bk. Rumeysa Balci,

Ibnii’-r-Ravendi’nin Dini ve Mezhebi Gértisleri (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi,

Sosyal Bilimler Enstittisti, Yiksek Lisans Tezi, 2019), 27-30.

24 Hayyyat, Kitabu’l Intisar, 88.
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belirtmesi dikkatimizi cekmektedir. Bu ifadeye bakildiginda aklimiza iki
dastince gelmektedir: Ya Ibnti’r-Ravendi Intisdr yazildiginda élmtistiir ve
erken dénem olarak verilen tarihler dogrudur. Ya da 250 yili civarinda
Bagdat’tan arkasinda hicbir iz birakmayarak ayrilmis ve erken dénem
tarihi veren alimler onun Bagdat’tan sonraki yasamindan habersiz
sekilde 6ldtigiine hikmetmislerdir. [bnii’r-Ravendi’nin Bagdat’tan
sonraki hayati hakkinda elimizde neredeyse hicbir bilgi bulunmamasi
da ge¢ dénem tarihi verenlerin hakli oldugunu distndtrmektedir.

1.2. Ilmi Kisiligi

Ibnti’r-Ravendi, gen¢c bir bilgin olarak Bagdat’a geldiginde
donemindeki Mu'’tezililerle yakin temasa gecerek onlarla tartismis ve
hatta onlan etkilemistir.25 Bu sebeple onun ilmi kisiligi hakkindaki
bilgileri kendisiyle cagdas olan Mu’tezili yazarlarin yaptig1 yorumlardan
dgrenmekteyiz. Ibnti’r-Ravendi, Miitevekkilin halife oldugu déneme
kadar fikirlerin rahat bir sekilde dile getirilebildigi bir ortamda yasayan
Bagdatlilar tarafindan zeki bir yabanci olarak gértiltiyordu.26 [Imi
sahsiyetinin olusumunu 6nemli 6l¢ctide Bagdat Mu‘tezilesi’ne borg¢lu olsa
da Bagdat’a geldiginde belli bir birikimi bulunmaktaydi.2?

Tartisma yontemlerini cok iyi bilen Ibnii’r-Ravendi’nin2é fikirleri,
bulundugu mubhitte baslangicta muspet sonralari ise menfi birtakim
tepkiler dogursa da o, caginin unutulmaz simalarindan biri olmay1
basarabilmistir.29 Mu‘tezile’'den ayrilmadan o6nce Ibnii’r-Ravendi’nin
Mu'tezili dtistince icerisindeki 6nemi, aktif ve gbze carpan bir sahis
olmasi konusunda  herhangi bir stphe ve anlasmazhk
bulunmamaktadir. Ibnti'n-Nedim’in aktardigina gére dénemin 6énemli
Mu'tezililerinden olan Ebu’l Kasim el-Belhi bu konuda Ibnii'r-
Ravendinin kalemi cok gliclii ve seckin bir Mu'tezili, mikemmel bir
mutekellim ve ilminin aklindan fazla bir sahsiyet oldugunu sdyleyerek
[bnti’r-Ravendi’nin ilmi derinligine vurgu yapmaktadir.30

Tevhidi (6. 414/1023) Ibnii’r-Ravendi’yi usta bir kelamci olarak tarif
etmekte ve Arap Uislubuna olan hakimiyetini 6vmektedir.3! Ibn Hallikan
ise Ibnii’r-Ravendi’nin dénemindeki faziletli insanlardan biri oldugunu,
glizel bir hitabinin bulundugunu ve kelam alimlerinden olusan bir
topluluga konusmalar yaptigini sdylemektedir.32 fbn Kesir, Ibnii’r-
Ravendinin fazilet ve tstinltiglinden bahsetse de onun Bagdat’ta din
dist fikirler iceren kitaplar tasnif ettigini ve dinsiz bir kimse oldugunu ve
sahip oldugu fazileti diinya ve ahirette kendisine zarar verecek yollarda
kullandigini sdyleyerek elestirmektedir.33

2 jlhan Kutluer, Akil ve Itikad (istanbul: iz Yayincilik, 1998), 44-45.

26 Ess, “Ibn ar-Rewandi or the Making of an Image”, 27/9.

27 Kutluer, Akil ve Itikad, 45.

28 Ebii'l-Hasan ishak b. ibrahim b. Stileyman b. Vehb el-Katib, el-Burhan fi Viictihil-Beydan

(Bagdat: y.y., 1387/1967), 235.

Ess, “Ibn ar-Rewandi or the Making of an Image”, 27/9.

30 ibnti'n-Nedim, el-Fihrist, 215-216.

31 Ebu Hayyan Ali b. Muhammed b. Abbas et-Tevhidi, el-Besa’ir ve’z-Zehd'ir, thk. Vedat Kad1
(Beyrut: Daru Sadir, ts.), 183.

32 ibn Hallikan, Vefeyatii’l-A ‘yan, 1/94.

3 ibn Kesir, Briyiik Islam Tarihi, 11/12.

29

Turkish Journal of Shiite Studies 1/2 (Aralik 2019)



253 Rumeysa Balci

Ibnti’r-Ravendi, yetenekli bir hatip ve yazar olarak Mu’tezili
teolojinin seckin ve taninmis bir aciklayicist olmus ve kaybolmus pek
cok eseri derlemistir. O, yalnizca dini ilimlerle yetinmeyerek zamaninin
entelektiiel bilimlerinin coguyla da ilgilendi.3* Nitekim yazdig eserlerin
sayisina ve bu eserlerdeki konularin cesitliligine bakarak zamaninin
bilgili ve cok yo6nlt bilginlerinden biri oldugu da rahatlikla sdylememiz
mumkindur.

2. Ibnii’r-Ravendi’nin Sii Diisiincedeki Yeri

Me’min ve sonrasindaki dénemde Mu‘tezile’nin ihtisaminin doruk
noktasmma ulasmasiyla Mu'tezili alimler halifeler tarafindan
gorevlendirilip ilim meclislerine cagiriliyorlar ve diger alimlerden Ustltin
gorualuiyorlardi. Fakat Mtutevekkil’in halife olmasi ile birlikte durum
tersine donmutis Mu’tezili hakimiyet parcalanmaya yliz tutarak gbézden
kaybolmaya baslamistir. Béyle calkantili bir dénemde yasayan Ibnti’r-
Ravendi'nin dustnce grafigine bakildiginda S$ii ve Mu'tezili fikirler
arasinda gidip gelen karmasik ve inisli ¢ikisli bir hayati oldugu veya
boyle lanse edildigi gériilmektedir. Ibnti’r-Ravendi’nin diistincelerini net
bir bicimde tespit edebilmemizi glgclestiren birka¢ temel nokta
bulunmaktadir.

Ibnti’r-Ravendi’nin hakkindaki iddialardan dolay: eserleri yakilmig
ve elimize ulasmamistir. Bu durum sebebiyle onun fikirlerini kendine ait
eserlerden degil de onun goértslerine reddiye olarak yazilan eserlerden
O0greniyor olmamiz, kaynaklarin aslindan bilgi edinmemize engel teskil
etmektedir. Ibniti’r-Ravendi hakkinda yazilanlara bakildiginda onun
fikirlerinin diger din ve firka mensuplarinin fikirleriyle karistirildig:
gorilmektedir. Ibni’r-Ravendinin fikhi veya kelami bir mezhebin
kurucusu veya mensubu olmamas1 da hakkinda bilgi veren eserlerin
sinirl sayida olmasina neden olmustur.3s

Ibnti’r-Ravendi’nin Islam diinyasinda ilhadi olarak kabul edilen
birtakim dustncelerle ilgilendigi ve eserlerinde bu dustincelerden
bahsettigi bilinse de bunlar1 kabul edip etmedigine dair net olarak bir
tespitte bulunmamiz mtimktn degildir. Farkli ekol ve fikirler arasinda
cesitli goéruisler gelistiren Ibnii’r-Ravendinin diistince sistemini kesin
olarak belirlemek glic olsa da onun dislUncesini ana hatlariyla Sii
gelenek sekillendirmistir.

2.1. Ibnii’r-Rivendi’nin Mu‘tezile’den Ayriligi ve Siiligi
Savunmasi

Ibnti’r-Ravendi’nin Mu‘tezile’den ayrildig: stirece bakildiginda yalniz
olmadigi ve onun gibi baska Mu’tezililer'in de daha sonralar Siiligi
sectikleri gértilmektedir.’® Bu isimlerden konumuzla iligkili olarak en
dikkat cekenler Eba Musa en-Nevbahti, Ibnii’r-Ravendinin
hocalarindan olan Eba Hafs el-Haddad (6. 260/874) ve Ebu Isa el-
Verrak’tir. Her iki hocasi da Ibniir-Ravendi’den &énce ayrildiklar icin

34 A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 14.

35 Resid el-Hayyan, Mu ‘teziletii’l-Basra ve’l-Bagdad (Londra: Daru'l-Hikme, 2000), 374.

36 Osman Aydinli, Dogusundan Buytik Selcuklulara Mu'tezile Ekolii Tarihi ve Ogretisi
(Istanbul: Endtlts Yayinlari, 2018), 122.
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onun da ayrilmasini tesvik etmeleri ihtimal dahilindeydi ve yaklasik
240/854-855 yilinda bu ayrilma gerceklesti.3?

Unla bir stfi olan ve melamet ve flittivvet hakkindaki distinceleri
ile taninan Ebu Hafs, baslarda Mu'tezili iken daha sonra Siilige
gecmistir. Hacca giderken ugradigi Bagdat’ta bir stire kalmis ve burada
kaldig1 stire icerisinde Ibnii’r-Ravendi’yle tanisarak onun hocalarindan
biri olmustur.’® Bu durumun neticesinde Ibnii’r-Ravendi’nin Hafs’tan
Mu'’tezililik ile S$iiligi sentezlemeyi Ogrendigi soéylenebilir. Hayyat, bir
diger isim olan Ebu Isa el-Verrak’in Mu'‘tezili iken sonradan Maniheizm’e
gectigini ve Ibnii’r-Ravendi’nin hocasi oldugunu séylemektedir.*’ Kadi
Abdtilcebbar da Ibnii’r-Ravendi ile Ebt Isa el-Verrak arasindaki iliskiden
bahsetmis ve onlar1 Imamiyye’nin alimleri arasinda zikretmistir.** Ebu
Isa ve Ibnii’r-Ravendi arasindaki arkadaslhigin ve entelekttiel iliskinin her
ikisinin de Mu'’tezili oldugu dénemde baslamasi ve Ebu Isa’nin Siilige
Ibnti'r-Ravendi’den énce gecerek onu fikirleriyle etkilemesi kuvvetli bir
ihtimal olarak goértilmektedir.

A’sem, Ibni’r-Ravendinin aklindaki entelektiiel toplumun
karsisinda duran dar zihniyeti reddetme fikrini, Ibnii’r-Ravendi’nin
ayriligina sebep olarak goéstermektedir.4! Netice olarak yasadigi birtakim
etkilesimler ve fikri degisimler sonucunda Ibniir-Ravendi, Hayyatin
ifadesiyle “Mu‘tezile’nin izzetinden ilhad ve kuftr zilletine dismus” ve
Mu‘tezile ile iliskisini keserek Siiligi secmistir.*

Birtakim arastirmalarda Sii-Mu’tezili olarak tanimlanan Ibnii’r-
Ravendi’nin4® Mu‘tezile’den ayrilarak Siiligi secmesi ve Siiligi secme
noktasindaki gerekcelerini ortaya koymak amaciyla Fadihatti’l-Mu ‘tezile
isimli eseri yazmasi, gevresinde blyuk bir yank: uyandirmasina sebep
olmustur. Her ne kadar kesin bir tarih belirtmek mimkiin olmasa da
eserin yazildigi tarih, Ibnti’r-Ravendi’nin Mu‘tezile’den ayrildig: tarihten
daha ileri bir zamana, 241-245/855-860 arasinda bir tarihe tekabtil
etmektedir.+4

Ibntir-Ravendi'nin Fadihatii’l-Mu‘tezile isimli eserine bakildiginda
butin Sii mezhep ve firkalar1 adina Sii inang sistemini savundugu
anlasilmaktadir. O, Mu'tezililerin Siilik hakkindaki iddialarindan
rahatsiz oldugu icin eserinde cesitli konularda her iki mezhebin de
dustincelerini karsilastirmis ve Mu'tezilileri, onlarin Siilere yaptig gibi,
kufar ve dinsizlikle suclamistir. Mu‘tezile’ye karsi en sert reddiyelerden
biri olan bu eser, sonradan gelenlerin diistincelerini de gintimtize kadar
uzun sureli etkilemistir.45

Hayyat’dan aldigimiz bilgiye gbére Mu‘tezilenin Siiler icin yaptig:
olumsuz yorumlarin aynisini Ibnii’r-Ravendi de Mu'tezili alimler icin

37 A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 18.

3 Hayyat, Kitabiil intisar, 97; A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 16.

39 Hayyat, Kitabu’l Intisar, 149.

40 Ebu’l-Hasen Kadil-kudat Abdtilcebbar b. Ahmed, Tesbitii Deld ili’n-Niibiivve: Mucizelerle
Hz. Peygamber’in Hayati, trc. M. Serif Eroglu-Omer Aydin (Istanbul: Turkiye Yazma
Eserler Kurumu Baskanligi, 2017), 120.

4l A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 61.

42 Hayyat, Kitabii’l Intisar, 155.

4 Adam Mez, The Renaissance of Islam, Almanca’dan Ingilizce’ye trc., S. Khuda Bakhsh-D.
S. Margoliouth, (Patna: Jubilee Printing and Publishing House, 1937), 201.

4 A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 28-29.

4 Hayyat, H. S. Nyberg, “Ons6z”, 25; A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah,
36.
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yapmistir. Oyle ki Hayyat, Ibnii’r-Ravendinin kitabi okundugunda
gortisleri  sebebiyle Mu‘tezile’nin  Ibniir-Ravendi'ye suclamada
bulunacagini ve elestirilerinde Olctiyll astig icin kendinden nefret
edeceklerini sdylemistir.46 [bnii’r-Ravendi’nin pek cok Unli Mu'tezili
distintru elestirdigi noktasinda herhangi bir stiphe bulunmamaktadir.
Ona gore Mu'tezili doktrinler Siilikten ¢ok daha bagnaz ve hataliydi.
Mu‘tezile’nin siyasi acidan Ustiin olmasi ve Siiligi sert bir sekilde
elestirmesi, asir1 Sii gértislerin disinda kalan ilimh Siilerin inan¢larindan
habersiz birakilan avam halk arasinda “Sia” kelimesinin nefret edilen bir
terim haline gelmesine sebep olmustur.47

Ibnti’r-Ravendi’nin Mu'tezili fikirleri sorgulamaya basladig devre ile
Sii fikirlere yonelik eserler kaleme almaya basladigl devre asag yukar:
ayni gorinmektedir. Ibnt’r-Ravendinin birdenbire Mu‘tezile’den
ayrilmaya karar vermesi imkan dahilinde degildir. Bu yuzden
muhtemelen Bagdat’a gelmeden 6nce sahip oldugu bazi Sii kabullerin
yeni gOc¢ ettigi Bagdat'ta tartisma konusu olmasi Ulzerine yasanan
tartismalar neticesinde Ibnii’r-Ravendi zamanla Mu‘tezile ile arasindaki
bagi kopararak $iiligi savunmustur.48

Ibnti’r-Ravendi'nin yasadigi dénemde Siilerin basinda imamlar
bulunuyordu. Bu durum imamlar adina Uretilen rivayetlerin
yayginlastirilmas: disinda Sil dustncede pek fazla bir gelisme
olmamasina ve bu doénemdeki teolojik ve fikri gelisimlerinin éntnde
engel teskil etmesine sebep olmustur.49 Bu noktada Ibnii’r-Ravendi’nin
Mu‘tezile'ye karst Siileri destekleyebilmek amaciyla mutedil ve
savunulabilir argimanlar ortaya koymasi ayrica 6nem arz etmistir.
Dolayisiyla Cahiz'in Fadileti’l-Mu ‘tezile isimli eserine karsilik bir reddiye
olarak Fadihati’l-Mu ‘tezile’sini yazmasinin sebebinin hem gerekcelerini
de ortaya koyarak ayriligini ilan etmek, hem de Siiler arasinda kendine
bir yer edinebilmek oldugu distinulebilir.

A’sem Ibnii’r-Ravendinin eserlerinden yapilan alintilar ve yazilan
reddiyelerden yola cikarak Ibnii’r-Ravendi’nin Siiligin temel inanclarini
Tanr1 inanci, Bed’a, Rec’at, Imamet, Ismet ve Hz. Muhammed’in
ashabina kars1 olan tavirlar: gibi konular altinda ele aldigini belirtmistir.
Bu temel inanc ve ilkeleri savunup ortaya koyarken Ibniir-Ravendi,
karsilastirmali bir yaklasim sergileyerek Sia ile Mu‘tezile arasindaki fikri
baglantiy1 géstermeye calisir. Sia ve Mu‘tezile arasinda fikri acidan bir
iligki buldugunda Mu'tezilileri Siilerle ayni seyi savunmakla elestirir. Bu
duruma Siiligin Bed’a ve Mu‘tezile’nin nesh hakkindaki goértslerini
karsilastirmast 6rnek olarak verilebilir. Goértsler arasinda bir iliski
bulamadiginda ise kendi distincelerini ortaya koyarak Siileri savunur.
Bunu yaparken bazen Cahiz ve diger Mu'’tezililerin Siilere atfettikleri
iddialar1 yalanlar, bazen de Siilerin savunduklar1 fikirleri mantiksal
olarak ispat eder.50

Ibnti’r-Ravendi’ye gére Mu‘tezile, Sia’ya karsi saygisizca davranmig
ve batiin her turlistinden uzak duran Sia'yi, aralarindaki gulat
dustincede olanlarin soézlerinden hareket ederek haksiz bir bicimde

4 Hayyat, Kitabii’l Intisar, 172.

47 Hayyat, Kitabtil intisar, 5; A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 33.

48 Kutluer, Akil ve Itikad, 45.

4 Cemil Hakyemez, “Sii imamiyye Fikhinin Tesekkiil Stireci ve imamet”, Hitit Universitesi
Ilahiyat Faktiltesi Dergisi, 7/13 (2008): 22-24; A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-
Mu’tazilah, 54.

50 A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 36, 44.
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karalamaya calismistir.5! Ibnii’r-Ravendi, ilmli ve asinn Siilerin
birbirinden farkli oldugunu ve S$iilige ait oldugu sdylenen asir1 gértislerin
iliml Siilerin inanclar olmadigini belirtmesiyle Cahiz’dan ayrilmaktadir.
Bu ytizden Ibnii’r-Ravendinin Siilige dair yaklagimi konuya bir buttin
olarak bakmaya calistig1 icin dengeli ve tutarli géztikmektedir. Ibnii’r-
Ravendi, Mu‘tezile btinyesinde de (Cehm b. Safvan, Dirar b. Amr, Hafs
el- Ferd, Huseyin en-Neccar vb.) asirilik¢ilarin bulundugunu ve onlarin
da fikri acidan Sii asirilik¢ilardan farki olmadigini belirterek Mu‘tezile’ye
kars1 onlarnn yaptig1 sekilde karsilik verir.52

Mu‘tezile’nin Siiler icin 6ne sUrdigl heretiklik ve din disilik
iddialarinin aynisinin Mu‘ezile icin de gecerli oldugunu gostermeye
calisan Ibnii'r-Ravendi, Mu'tezililerin ve Cahizin aslinda béyle
dustinmedikleri halde Siileri inang¢sizlik ve bagnazlikla sucladiklarini
iddia etmektedir. Elimizdeki kaynaklara gére Ibnii’r-Ravendi, Siileri
savunma noktasinda Higsam b. Hakem ve Allah’in suretinin oldugunu
soyledigi belirtilen fakat ismi verilmeyen53 bir sahis disinda Sii
kaynaklardan neredeyse hic referans gdstermiyor gibi gérinmektedir.5+
Onun bu sekilde referans gostermedigi halde Sii inanclardan haberdar
olmas1 Siilik ile ilgili bilgisinin oldukca genis ve kapsamli oldugu
izlenimini uyandirmaktadir.

Ibnti’r-Ravendi Siilerin 9. Imami Muhammed el-Cevad (6. 219/834)
ve 10. Imami Ali el-Hadi (6. 254/868) ile cagdas olsa da Siilik ile ilgili
herhangi bir calismasinda bu isimlerden bahsetmemis ve onlardan
faydalanmamistir.55 Ibnti’r-Ravendi, Siilerin pek cogunun kelamdan ve
kelamcilardan nefret ettigi icin Mu‘tezile’nin soézlerindeki hatalarin ve
kufar kabul edilebilecek goritislerinin farkinda olmadiklarini séyleyerek
Sia’y1 elestirmektedir.56 [bnti’r-Ravendinin Siilere yoénelik bdyle bir
elestiri yapmasi fikri yapisinin Siilige koérti kortine bagli olmadigini
gostermektedir.

2.2. [Ibnii’r-Ravendi’nin Sia ile Iligkilendirilen Goriisleri

Ibnii’r-Ravendi’nin herhangi bir eserinin elimize ulagsmamasi, birinci
el kaynaklardan gortislerine basvurmamiz noktasinda engel olustursa
da biz farkli kaynaklardan aktarilan ve Ibnii’r-Ravendiye ait oldugu
dustntlen fikirleri gozden gecirerek birtakim fikirlerinin $ii doktrinler
ile dogrudan iliskisi oldugunu tespit ettik. [bni’r-Ravendi, bazi
gortslerini  temellendirme adina Imamiyye kelaminin 6nemli
temsilcilerinden olan Hisam b. Hakem’den siklikla bahsetmektedir.
Hayyat’a gére Ibnti’r-Ravendi, Sii kelamci Hisam b. Hakem'i otorite kabul
etmistir. Nitekim Hisam b. Hakem’in fikirlerini savunmak tizere Kitabti
Ihticac li-Hisam b. Hakem adinda bir kitap yazdig1 da bilinmektedir.57

Sl Hayyat, Kitabu’l Intisar, 3, 156-157.

52 Hayyat, Kitabiil intisar, 133, 152; A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 45.

33 Ebu Ca‘fer Muhammed b. Nu‘man oldugunu diistindiigtimiiz bu sahus, ilk Sii kelam
alimlerindendir ve Seytantttak ismiyle bilinmektedir. Allah’in cisim degil de insan
gorinumunde bir nur oldugunu iddia eden Seytantttak’a Kitabii’r-Red ‘ale’l-Mu ‘tezile fi
imameti’l-mefdul isimli bir eser nisbet edilmektedir.

3% Hayyat, Kitabi’l Intisar, 109-120, 144,

55 A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 53.

56 Hayyat, Kitabu’l Intisar, 4.

57 ibnti’n Nedim, el-Fihrist, 1997, 217; Kutluer, “ibniti’r-Ravendi”, 21/181.
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Ibnti’r-Ravendi’nin Hisam’a nisbet ederek aktardig ve kendisinin de
benimsedigi goértise gore Allah ezelden itibaren bilen bir varliktir ve
Tanri’nin cisimlere ve olaylarin olacagina dair bilgisi kadim iken,
olduguna dair bilgisi hadistir. Dolayisiyla alemde meydana gelen
degisme ve hareketlilik ezelden beri veya ezeli bir bilgi ile bilinmektedir.
Cisim ezelden beri mevcuttur ve muteharrik bir haldedir. Cismani
hadiselerin gerceklesmesi ve ilahi ilimde vaki olan sey aynidir.58

Ona gore hareket, iki yerdeki iki olustur. Bunlardan birincisi,
hareket eden ilk yerdeyken hareket edenin i¢indedir; ikincisi de hareket
eden ikinci yerdeyken onun icinde bulunur.5® Tanri-alem iligkisini cisim
temelli bir anlayisa baglamasi ve ilahi ilim ve faaliyetin ezeliligi ile cismin
ezelden beri muteharrik olmasi arasinda paralellik kurmasi onun ateist-
materyalist olarak kabul edilmesine sebep olmustur. Bu dustincenin
sahiplerine “dehri”, bu firkaya da dehriyye denilmektedir. [bnu’r-
Ravendinin de s6z konusu goéristi benimseyerek sistemlestirdigi ve
akimin Onclleri arasinda sayildigr seklinde yaygin bir kanaat
bulunmaktadir.60

Hayyat Cahizin eserini savundugu icin ondan etkilenmis, Cahiz’in
Sia’'yi  Rafizi  olarak isimlendirmesi, Hayyat tarafindan da
benimsenmistir. Nitekim Hayyat, Ibnii’r-Ravendi’nin Mu‘tezile’den
ayrilmasi tizerine Rafiziler’e meylettigini séylemistir. Bu donemde Rafizi
olarak isimlendirilenlere bakildiginda Hz. Peygamber’den sonra Hz.
Ali’nin en faziletli kisi oldugunu benimseyerek onu Hz. Ebubekir’e tercih
ettikleri icin bu sekilde isimlendirildikleri goriilmektedir.®! Eg’ari
tarafindan da Rafizi olarak tamimlanan Ibnti’r-Ravendi, Hz. Ali’nin
imametine yoénelik gortusler ileri slirerek Imamiyye-Rafiza imamet
teorisini desteklemistir. O, Sii fikirlere yakin oldugu dustntlen
goruslerini Kitabii’l-Imdme isimli eserinde bir araya getirmistir.®> Hisam
b. Hakem ve Ebu Isa el-Verrak’a nisbet edilen “nass-1 celi” diistincesi
Kitabti’l-Imame’de sistemli bir sekilde ortaya konulmus olmalidir.63

Bu eserde Ibntir-Ravendi, Hz. Muhammed’in kendisinden sonra
ashaba, tayin ettigi kisinin Online gecmemelerini ve ona karsi
gelmemelerini soyledigini belirtmektedir. Fakat Ravendi'ye gore
Rasulullah’in verdigi bu emre az sayida insan uymus, bu Uc¢ bes kisi
disindakiler ise emri hafife alip muhalefet ederek yerine baska birisini
getirme noktasinda ittifak etmisler ve bunu yaparak nassa aykiri
davranmislardir.64

Kadi Abdtilcebbar’dan aktanldigina goére I[bnii’r-Ravendi, Hz.
Ebubekirin akl kit, korkak ve cahil biri oldugunu soylemektedir. Hz.
Ebubekir’in halife secilmesi meselesi ile ilgili olarak ise pek cok kimsenin
Hz. Peygamber’in vefatindan sonra ona biat etmedigini sdylemistir.
Imamiyye, Hz. Muhammed’in a¢ik bir nassla “Ali b. Ebi Talib, benden

8 Hayyat, Kitabu’l Intisar, 108-109.

% Ebu Mansitr Abdtlkahir el Bagdadi, el- Fark Beyne’l- Firak/Mezhepler Arasindaki Farklar,
trc. Ethem Ruhi Figlali (Ankara: Turk Diyanet Vakfi Yayinlari, 1991), 116.

60 Kutluer, “ibnti’r-Ravendi”, 21/181.

6l Aydinli, Mu‘tezile Ekolii Tarihi ve Ogretisi, 100-101, 124.

92 Habip Demir, Horasan’da Siilik: Iran’da Siiligin Tarihsel Arka Plan: (Ankara: Otto, 2017),

204.

Ebu’l-Hasen el-Eg’ari, Makaldatii'l-Islamiyyin ve Ihtilafu'l-Musallin/ flk Dénem Islam

Mezhepleri, trc. Mehmet Dalkili¢ & Omer Aydin (Istanbul: Kabalci Yayinevi, 2005), 82;

Hayyat, Kitabii’l Intisdar, 102, Kutluer, “Ibnti’r-Ravendi”, 21/182.

Hayyat, Kitabii’l Intisdr, 3.

63

64
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sonra tzerinize halifedir.” ve “Miiminlerin emirligini ona verin.”
buyurdugunu ilk olarak Ibnti’r-Ravendi ile iddia etmislerdir.65 Ibnti’r-
Ravendi ve arkadaslari Ensar ve Muhacire dil uzatmislar ve
Rasulullah’in dogrulugu ve nubutvveti konusunda insanlara stphe
asilayarak ondan nefret ettirmeye yol aramislardir. Bu isimler sadece
bununla kalmayip imamiyye’ye destek, Hz. Peygamber’e ta’n ve Rafiza
tabakati konusunda da birtakim kitaplar yazmislardir.66

Ibnti’r-Ravendinin cagdasi olan Imam Matiridi, bu konuda
Abdtulcebbarin aktardiklarindan farkli dustnceler aktarmaktadir.
Ibnti'r-Ravendi hakkindaki karalamalar nedeniyle eserlerinin yakildig
ve zindik iddialarinin dolastigi bir dénemde, Kitabu’t-Tevhid isimli
eserinde Ibnii'r-Ravendi’den alintilar yaparak Ebua Isa el-Verrak’a karsi
niblivveti ispatlamaya calistigindan bahsetmistir.®’” Eserde ntibuvveti
reddeden fikirler Ebu Isa el-Verrak’a, peygamberligi ispat yontindeki
deliller ise Ibniir-Ravendi'ye izafe edilmistir. Ibnii’r-Ravendi icin,
mucizeleri alaya alan ve niibtivveti elestiren Ebu Isa el-Verrak’a karsi
muicadele veren bir 6grenci portresi cizilmektedir.

Kitabu’t-Tevhid’deki bilgiye goére Ibnii’r-Ravendi, zindik ve
mulhidlerin elestirilerini engellemek ve Tevhid ehlinin hakk:
benimsemesi amaciyla Rasulullah’in tarihi konumunun degismeden
gliniimuize kadar geldigini séylemektedir. Inkarcilar Hz. Peygamber’de
birtakim zaaflar arasalar da Hz. Peygamber’in soéyledigi sézlerin
dogruluguna timmet ittifak etmistir. Ona inananlar vahyin kaynag: ve
muhtevasi noktasinda mutmain olmustur ve Hz. Peygamber kendisine
gelebilecek tim stipheleri bertaraf etmistir.68

Hayyat, Hz. Muhammed’in farzlar1 yerine getirirken yanilmasi
ihtimalini savunduklar icin Ibnti’r-Ravendi’nin Mu‘tezileyi elestirdigini
aktarmaktadir. Bununla beraber Rafizi oldugu ve imamet gbéristint
benimsedigi icin Hz. Peygamber’den delil olarak nakledilen bir meselede
Ummetin tamaminin hata etmesini kabul etmedigini sOylemektedir.
Cunku Ibnii’r-Ravendiye gére imam da timmetin icerisinden bir ferttir
ve imamin hata etmesi ve glinah islemesi mtimktin degildir.69

Kadi Abdtlcebbar, Ibniir-Ravendinin Kitabii’l-Feridde Hz.
Muhammed’in peygamberligini ve ismet sifatini sorguladigini ve Hz.
Peygamberin beseri zaaflarla nebevi sahsiyetini zedeleyecek hatalar
yaptigimi soyledigini aktarmaktadir. Baska bir yerde ise Ibnii’r-
Ravendi’nin imamet ve nubuUvveti karsilastirarak imam igin ismet
sifatinin gerekliligini savundugu icin EbG Ali Cubbai tarafindan
elestirildigini belirtmektedir.70 Ibnii’r-Ravendi’nin peygamberlerin ismet
sifatin1  sorguladigini ve Hz. Peygamberin hata edebilecegini
savundugunu kabul ettigimiz taktirde buna mukabil olarak Sii
imamlarin masumiyeti fikrini ne ile temellendirdigi soru isareti
olusturacagindan bu bilgi celiskili gorinmektedir.

65 Kadi Abdiilcebbar, Tesbitii Dela ili’n-Niibiivve, 430, 1206; el-Hayyun, Mu‘teziletii’l-Basra
ve’l-Bagdad, 367.

%  Kadi Abdiilcebbar, Tesbitii Deld ili’n-Niibtivve, 680-682.

67 A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 60; H. S. Nyberg, “Onséz”, 25.

%8 Maturidi, Ebu Mansur, Kitabii’t-Tevhid, trc. Bekir Topaloglu (Ankara: isam Yaymnlari,
2002), 249.

% Hayyat, Kitabu’l Intisar, 93-96.

70 Ebi'l-Hasen Kadrl-kudat Abdtlcebbar b. Ahmed, el-Mugni fi Ebvabi’t-Tevhid, nsr. Emin
el-Huli (Kahire: y.y., 1380/1960), 20/ 1, 37.

Turkish Journal of Shiite Studies 1/2 (Aralik 2019)



259 Rumeysa Balci

Ibnti’r-Ravendi’nin Sia ile iliskilendirilen bir diger diistincesi de Beda
ve Recat konusudur. Hayyatin aktardigina gére Ibnii’r-Ravendi,
Mu‘tezile’nin nesh konusundaki gortislerini Sia’nin Beda?! meselesinde
kabul ettigini sdylemis ve aralarinda yasanan ihtilafin miisemmadan
degil isimden kaynaklandig iddia etmistir.72 Ibnti’r-Ravendi, Sia’nin bu
konuda Kur’an’dan ve icmadan birtakim deliller getirdigini iddia
etmistir. Sia, Kur’an’dan “Allah, istedigini siler, istedigini de sabit birakair.
Ana kitap (Levh-i Mahfuz) O’nun yanindaduwr.” ayetini delil getirmistir.73
Icmadan ise Hz. Peygamberin “Sadaka énceden belirlenmis hiikmii def
eder” ve “Mii'min kulumun ruhunu almaktaki tereddtidiim kadar hic
tereddiite diismedim.” s6ztinl delil olarak kullanmislardir.

Hayyatin aktardigina goére Ibniti’r-Ravendi herhangi bir fiilin
kendisine zor gelmedigi faal bir zatin durumunun, fiillerinde herhangi
bir arttirma, eksiltme veya takdim ve tehir yapamayan bir zatin
durumundan daha ytice oldugunu soéyleyerek Mu‘tezile’den Cahiz ve
Nazzam” elestirmistir.74 Bir taraftan da Beda dustncesinin Cahiz ve
Nazzam’in diistincesinden daha kot olmadigini belirterek sanki Beda'’y:
da onaylamiyor izlenimi vermektedir.7”> Onun tam anlamiyla
onaylamadigl bir gortisi savunmaya calismasi ve zindik olarak
anilmasina ragmen bu goérusleri desteklemek amaciyla ayetleri delil
olarak gostermesi ya firtinali bir fikir hayati oldugunu veya Mu‘tezile’ye
karst olan dUsmanliginin Sia’yi savunmak igin her turli yola
basvurmasina sebep oldugunu distndirmektedir.

Hayyat’tan aktarildigina goére Ibnt’r-Ravendi Sia’nin Rec’at
gortstyle Allah’in Tevhid ve adaletini nakzetmedigini, Allah’in buna gii¢
yetirme anlaminda herhangi bir engelinin olmadigini ve Rec’at’in hikmeti
bozmadigini iddia etmektedir. Sia’ya goére de akil Rec’at’i reddetmez,
Rec’at batil olamaz ve eger batil olacaksa da ancak sem'’i (vahy) ile batil
olur.76

Ibnii’r-Ravendi, sem’in Kur’an, icma ve bilgiyi zorunlu kilan haber
olmak tizere ti¢ yolu oldugunu soylemistir. O, Kur’an’dan “Ey Rabbimiz!
Bizi iki defa 6ldiirdtin, iki defa da dirilttin.””7 ayetini, icmadan ise Hz.
[sa’nin éluleri dirilttigi ve diinyaya déndurdaguyle ilgili rivayetleri delil
olarak gdstermektedir. Rec’at konusunda serh edilmis ve yorumlanmis
sadik haberlerin geldigini, sadece Emevilerin buna muhalefet ettiklerini
ve bu yltizden bu rivayetleri iptal ettiklerini sOylemektedir.78

2.3. Siilerin Ibnii’r-Ravendi’ye Kars1 Yaklasimi

Kadi Abdtilcebbar, Ibnii’r-Ravendi’yi Imamiyye alimlerinden kabul
etmistir. Ona gére Ibniti’r-Ravendi, Ensar ve Muhaciri kéttileyen kitaplar
yazdig icin Siiler onu dost edinmis ve kitaplarindaki gértislere mtiracaat
etmislerdir.”9 Fakat ilginctir ki Abdulcebbar’in iddiasina ve Ibnt’r-

7l Sia firkalarina gére Allah’in irade, ilim ve tekvin sifatlarinda degismeler olabilecegini ifade

eden kelam terimidir.
72 Hayyat, Kitabu’l Intisar, 127.
7313, Rad, 39.
74 Hayyat, Kitabu’l Intisar, 127-131.
75 Hayyat, Kitabu’l Intisar, 129.
76 Hayyat, Kitabu’l Intisar, 130.
77 40, M@’min, 11.
78 Hayyat, Kitabu’l Intisar, 131-132.
7 Kadi Abdiilcebbar, Tesbitii Dela’ili’n-Niibiivve, 120, 122.
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Ravendinin Fadihdtii’l-Mu‘tezile’de Siiligi savunmasina ragmen Siiler
Ibnti'r-Ravendi’ye ve onun eserlerine gereken ilgiyi gostermemislerdir.

Ibnti’r-Ravendi’nin yasadigi dénem Siilik tarihinde oldukca karisik
ve sikintili bir doénemdi. Hasan el-Askerinin (6. 260/874) imam
olmasindan on ikinci imam olarak kabul edilen Muhammed el-Mehdi’nin
ortadan kaybolmasina kadarki dénemde geleneksel Siilik hentiz tam
olarak olusmamisti. Sia, gaybet 6ncesi donemde dunyevi ve uhrevi
sorunlarin ¢6zmu igin gerekli olan bilgileri Hz. Peygamber’in torunlar:
olan ve masum kabul ettikleri imamlardan aliyorlardi ve bu durum Sii
teolojinin dinamik olarak gelismesinin 6éntinde engel teskil etmekteydi.
Ibnti'r-Ravendi’nin de hayatta bulundugu déneme tekabiil eden bu
zaman diliminde, sormak istediklerini Hz. Peygamberden 6grenen ashab
gibi, Siilerin de din 6gretimi icin farkli bolgelere giden ve imamlarin
goritslerini nakleden Sii alimlerden gerekli bilgileri almasi, herhangi bir
dtastintre ihtiya¢c duymamalarina sebep olmustur.8o

Buytk Gaybet’e girilmesi ile beraber Sii toplumun liderlik
koltugunda olusan bosluk, alim ve fakihlerin gaybet 6ncesi déneme
nazaran faaliyet sahalarini daha da genisletmelerine olanak saglamistir.
Imamlarin vekili olma gérevini devralan alimler, ortaya c¢ikan zaruret
sonucunda imamlarin soézclleri kabul edilerek onlarin eksikliklerini
gidermisler ve teolojilerini gelistirmeleri konusunda 6zgtr kalmislardir.8!

Ibnti’r-Ravendi’nin, Siiler ile ortak duistinceler barindiran
Mu‘tezile’yi sert bir sekilde elestirmesi, Siiler tarafindan istenmeyen bir
durum olarak gértilmustir. Sia'ya ve Mu‘tezile’ye kars: reddiyeler yazan
Stinniler’in, bu reddiyeleri yazarken Ibniir-Ravendinin eserlerini
kullanmasi da Siilerin Ibnti’r-Ravendi’yi reddetmesinde etkili olmustur.
Daha 6nce de belirttigimiz Uzere, Ibni’r-Ravendinin Siiligin temel
Ogretilerinden olan Beda goértistint de tam olarak onaylamamasi $iiligin
geleneksel inanclarint Mu‘ezile karsisinda savunsa da bunlara kort
kortine  baglanmayarak  rasyonel bir tutum = benimsedigini
gostermektedir. Tahminimizce bu gibi sebepler Siiler’in Ibnii’r-Ravendi’yi
kendi alimleri olarak gdrmemesine ve Ibnii’r-Ravendi’ye reddiye yazanlar
arasina girmelerine sebep olmustur.82 Nitekim Sia’nin 6nde gelen
alimlerinden Ebt Muhammed en-Nevbahti (6. 310/922) ve Ebu Sehl en-
Nevbahti (6. 311/924) Ibnii'r-Ravendi'ye reddiye yazan isimlerden iki
tanesidir.s3

Siiler tarafindan yazilan reddiyelere karsin Sia’nin fikih ve kelam
alimi Serif el-Murtaza, Siiler arasinda farkli bir tutum sergilemis ve
Ibnii’r-Ravendi’yi savunmustur.84 Serif el-Murtaza, Kadi Abdtilcebbar’in
dastincelerine karsi sert bir karsilik olarak yazdigi es-Safi fi'l-imame
isimli eserinde Ibnii’r-Ravendi’nin imamet konusuyla ilgili olarak
getirdigi delillerden bazilarini elestirse de Ibnii’r-Ravendi de dahil olmak
lUzere Siilikle ilgisi oldugu soOylenen alimleri birbirinden ayirmis ve

80 Hakyemez, “Sii Imamiyye Fikhinin Tesekkuil Stireci ve imamet”, 13, 23; A’sem, Ibn ar-

Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 54.

81 M. Hussain Jassim, Occultation of the Twelfth Imam (Tahran: y.y., 1982), 148-149;
Hakyemez, “Sii Imamiyye Fikhinin Tesekkil Streci?, 23.

82 A’sem, Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu’tazilah, 52-55; Niyazi Kahveci, Mu tezile ile
Sia Arasinda Siyasal Tartisma (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2006), 28.

8 Ebu Cafer Residiidddin Muhammed b. Ali b. Sehrastb, Me ‘dalimii’l-Ulema (Kum: Muesseetu
Nesri’l-Fukaha, 1425/2005), 28; Paul Kraus, “Beitrage zur Islamischen Ketzergeschichte”
14/4 (1934): 361; Hakyemez, “Sii Imamiyye Fikhinin Tesekktil Siireci”, 20.

84 Kahveci, Mu‘tezile ile Sia Arasinda Siyasal Tartisma, 28.
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Ibnii’r-Ravendi’nin  suclanmasinin sebebinin Mu'tezile’yi elestirmesi
oldugunu belirtmistir.*

Cahiz ve Ibnii'r-Ravendinin entelektiiel tavirlarimi karsilastirarak
ikisinin yonteminin birbirinin aynis1 oldugunu soOyleyen Murtaza,
eserlerini tartismaci bir yontem tuzerine insa ettigi ve Mu'tezile’ye
elestiriler yonelttigi icin Ibnii’r-Ravendi’nin imajinin carpitildigini ve kot
gosterildigini diistinmektedir. Ona gére Cahiz da Ibnii’r-Ravendi gibi
birbiriyle celiskili ve farkli olan fikirleri arastirarak bunlar hakkinda
incelemeler yazmistir fakat Cahiz’in bu tavri, onun derin bir stiphe ve
ilhad icerisinde oldugunu gostermemektedir. Dahasi1 Ibniir-Ravendi
eserlerinde hicbir zaman “ben bu mezheplere inaniyorum” veya “bunlar
haklidir” dememis, sadece ele aldig1 gortsleri aktarmakla yetinmistir.
Her ne kadar bu sekilde savunmaya caligsa da Murtaza’ya gore ibnti’r-
Ravendi, bu kitaplara ve yazdiklarina inansa da inanmasa da bunlari
telif ederek hata etmistir.86

Serif el-Murtaza’nin Cahiz ve Ibnii’r-Ravendi’yi karsilastirarak ele
almasindaki asil ama¢ kanaatimizce Ibniir-Ravendiyi temize
cikarmaktan ziyade Cahizi suclamak gibi gérinmektedir. Serif el-
Murtaza gibi Siiler arasinda cok énemli yeri olan bir alimin Ibni’r-
Ravendi hakkindaki fikirlerinin gbérmezden gelinmesi ve Siilerin
kendilerinin davalarini savunan ve ilerletmeye calisan Ibnii’r-Ravendi’ye
ve onun eserlerine karsi olumsuz tutum sergilemesi oldukca sasirtici ve
distndurtcudur.

Sonuc

[slam tarihinde siyasi ve kulttirel acidan &énemli yeri olan ve
tarihciler tarafindan Abbasi tarihinin altin cag olarak nitelendirilen
Abbasilerin ilk déneminde hem farkl siyasi politikalar izlenmis hem de
kulttirel faaliyetler zirveye ulasmistir. Béylesine 6nemli bir devirde siyasi
erkin etki alanindan uzak bir bolge olan Horasan’da yasamis, adindan
sikca s0z ettirmis ve fikirleriyle 6n plana ¢ikmis 6énemli isimlerden biri
de Ibni’r-Ravendidir. Ibniti’r-Ravendi’nin Horasan’daki hayati ile ilgili
elimize herhangi bir bilgi ulasmadig: icin ona dair bilgilerimiz Bagdat’ta
bulundugu dénemle sinirli kalmistir.

Bu doénemde Mitevekkil’in halife olmasiyla Mu’tezile’ye ve Siilige
kars1 buiytik bir darbe vurmasi ve neticesinde butinuyle zit bir sekilde
degisen siyaset, aralarinda 6nceleri belli bir uzlasma olan Mu'tezile ve
Sia’nin da arasini bozmustur. Boyle hareketli ve polemiklerle dolu bir
ortamda bulunan ve bu ortamin olusmasina katkilar1 olan Ibnii’r-
Ravendi'nin o6nceleri Mu’tezili iken daha sonra Siilige gecmesi, eski
mezhebiyle arasindaki cekismeler ve kullandigi uslup, basta eski
mezhebi olmak tizere diger mezheplerin de onu marjinal fikirleri olan biri
olarak goOrmesine sebep olmustur. Karsilastigi buytuk tepkiler ve
karalama kampanyalarinin sonucunda eserlerinin Ust Oorttlerek
yakilmis ve hicbir eseri elimize tam olarak ulasamamistir.

[bniti’r-Ravendi’nin hayati, eserleri ve fikirlerine dair bilgiler buytik
Olctide mtiphemlik arz etmektedir. Hakkinda bu denli stiphelerin olmas1
ve hakkindaki bilgilerin yer yer kurgu izlenimi vermesinde Ibnii’r-
Ravendi'nin hemen her grupla ve devletle catisma icerisinde olmasi ve

85 Demir, Horasan’da Siilik, 204.
86 Kutluer, Akil ve Itikad, 63-64.
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elimize herhangi bir eserinin ulasmamasi etkili olmustur. Eserlerinin
glintimuze ulasmamasi nedeniyle onun hakkindaki bilgileri, Bagdat’taki
Mu'tezili cevreyle arasinda gecen mucadeleler neticesinde ona karsi
yazilan reddiyelerden 6grenmekteyiz.

Bazi Mu'tezili alimler kaybolmakta olan itibarlarini yeniden
kazanmak, olumsuz bakilan Sii distnceden Mu‘tezile’'yi arindirmak,
kendi mezheplerini 6vmek ve Sia’y1 reddetmek amaciyla eserler
yazmislardir. Mu‘tezile’nin bu tavri ve Cahizin Fadiletii’l-Mu ‘tezile isimli
eseri yazarak Sia’ya saldirmasi tizerine {bnii’r-Ravendi, Mu‘tezile ile olan
baglarini kopararak dogrudan Sia’yi destekleyen bir tavirla Fadihatii’l-
Mu‘tezile isimli eserini yazdi. Bu eserle Mu‘tezile'ye bir nevi meydan
okuyan Ibnii’r-Ravendi’nin, Cahizin fikirlerini reddederek Sia’ya dair
yapilan suclamalari ayn: sekilde Mu‘tezile’ye yoneltmesi onun Bagdat
Mu‘tezile’si tarafindan ciddi bir diglamaya maruz kalmasina sebep
olmustur.

Ibnti’r-Ravendi, her ne kadar Bagdat’a geldikten sonra Mu'’tezililerle
musbet bir iliski gelistirse de ekolden ayrildiktan sonra Mu‘tezile
tarafindan insanlar stiphe ve ilhada strtkleyen biri olarak tanitilmigtir.
Ibnti'r-Ravendi daha sonra Siiligi savunsa da hakkinda devam eden
siddetli kampanyalara dayanamayarak Bagdat’tan kacmak zorunda
kalmistir. Tbnti’r-Ravendi’nin diistince grafigini, fikri gelisimini ve ilmi
kisiligini kesin bir sekilde belirlemek zor olsa da klasik kaynaklarin
cogunda baslarda bilin¢li bir Mu'’tezili oldugu, daha sonra Sii-Rafizi
doktrinleri benimseyerek birtakim asir1 $ii fikirleri savundugu ve fikri
yapisini ana hatlari ile $iiligin sekillendirdigi kaydedilmektedir.

Ibnti’r-Ravendi Fadihatii’l-Mu‘tezilede Mu‘tezile'ye kars: Siiligi
savunsa da bu eser Siiler arasinda beklenen ilgiyi bulamamaistir. Siilerin
kendileri icin gerekli olan bilgileri imamlarin goértslerini nakleden S$ii
alimlerden aliyor olmasi, Mu‘tezile ve Sia’ya karsi reddiyeler yazan
Stinniler’in kendi iddialarina dayanak saglamak icin Ibnii’r-Ravendi’nin
eserlerini kullanmasi, Siiligin geleneksel inanclarina kérti kértne
baglanmayan Ibnii’r-Ravendi’nin Siiligi yalnizca 6vmekle kalmayip ayni
zamanda elestirmesi ve $ia’ya karsi yonelttigi elestirilerinde rasyonel bir
tutum sergilemesi bu gormezden gelmenin sebepleri olarak gosterilebilir.
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