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Teachers’ Perceptions Regarding Usefulness of Technology as an
Innovation

Yasemin Kogak USLUEL" Niliifer Atman USLU™

ABSTRACT. The purpose of this phenomenological study is to qualitatively describe teachers’ perceptions
regarding usefulness of technology. The study group consisted of ten teachers working in a primary school in
Ankara. Data were collected through semi structured interviews and analyzed through content analysis approach.
The findings indicate that, there is a difference in teachers’ perceptions between personal and professional
contexts. In the personal context, teachers found technology as an innovation useful in terms of “Easiness”,
“Times”, “Economy”, “Upgrading Standards of Living”. In the professional context, perceptions regarding
usefulness of technology as an innovation gathered around three themes. These themes are defined as,
“Preparation for Learning and Teaching Process”, “Process of Learning and Teaching”, “Output of Learning and
Teaching Process” and discussed in detail.

Keywords: perceived attributes of innovation, usefulness, relative advantage.

SUMMARY
Purpose and Significance:In diffusion of innovation literature, it has been seen that most of the
studies were built on revealing descriptive or predictive relationships of perceived attributes of
innovation. In studies about perceived attributes of innovations, it has been suggested that separation
of these constructs into more precise elements is necessary. Considering the role of perception of
usefulness in literature, there is a requirement for investigating what and why individuals found
innovations useful. In this respect, it could be suggested that in-depth qualitative studies are needed.
Method: The design of the study was based on the phenomenological design with qualitative
methodology. The study group consisted of ten teachers working in a primary school in Ankara.
Criterion sampling was utilized for all participants have experienced the phenomenon. Data were
collected through semi structured interviews and analyzed through content analysis approach. Data
analysis began with data collection process. Thematic structure has been reached as a result of
inductive analysis of data. Researchers studied interactively during the data analysis and thematic
structure was constructed.
Results: As a result of the analysis of the interviews, in the personal context, teachers found
technology as an innovation useful in terms of “Easiness”, “Time”, “Economy” and “Upgrading
standards of living”. In addition, “Functionality”, “Multiple functionality”, “Ergonomics”, “Have a
direct effect in living” were highlighted as useful as other items. In the professional context, three
themes were collected about teachers’ perceptions regarding usefulness of technology as an
innovation: ‘“Preparation for learning and teaching process”, “Process of learning and teaching”,
“Output of learning and teaching process”. Four components, namely, ‘“Preparing lesson plans”,
“Preparing examinations”, “Preparing material” and “Communication with colleagues” defined
perceptions of usefulness in “Preparation for learning and teaching process”. Similarly, in “Process of
learning and teaching”, perceptions of usefulness are determined by four components: “Classroom
management”, “Access to resources during the course”, “Appeal”, “Visuality”. On the other hand,
“Output of process of learning and teaching” is discussed in terms of both achievement of goals and
professional development and job satisfaction. In this context, “Persistence in learning”, “Increase in
the ratio of learner”, “Attendance”, “Professional development orientation” and “Job satisfaction”
themes are dealt with under this heading.
Discussion and Conclusion: Teachers are in the key position in the adoption of innovations. This
study tried to propound teachers’ perceptions regarding usefulness of technology. In this way, it was
attempted to reach contributions towards understanding the process of adoption of instructional
technologies. At the same time, the existing state in the integration of technologies in learning and
teaching is determined.

* Assoc. Prof. Dr., Hacettepe University, Department of Computer Education and Instructional Technology, Ankara-TURKEY,
kocak@hacettepe.edu.tr

" Hacettepe University, Department of Computer Education and Instructional Technology, Ankara-TURKEY, nilatman@hotmail.com




Ogretmenlerin bir Yenilik Olarak Teknoloji ile Ilgili Yarar
Algilar:

Yasemin Kogak USLUEL" Niliifer USLU™

OZ. Olgubilim deseninde planlanan bu ¢alismanin amaci, 6gretmenlerin, bir yenilik olarak teknolojiyle ilgili,
yarar algilarinin betimlenmesidir. Arastirmanin katilimcilarini, Ankara’da bir ilkégretim okulunda gorev
yapmakta olan on dgretmen olusturmaktadir. Veriler, yar1 yapilandirilmig goriisme formu araciligryla toplanmus,
icerik analizi ile ¢oziimlenmistir. Analiz sonucunda &gretmenlerin mesleki ve kisisel baglamda yarar algilarinin
birbirinden farkli oldugu goriilmiistiir. Ogretmenlerin kisisel baglamda bir yenilik olarak teknolojiyi “Kolaylik”,
“Zaman”, “Ekonomiklik” ve “Hayat Standartlarini Yikseltme”, agisindan yararli bulduklari belirlenmistir.
Mesleki baglamda bir yenilik olarak teknoloji konusundaki yarar algilarinin ise, ii¢ temada toplandigi
belirlenmistir. Bu temalar, “Ogrenme Ogretme Siirecine Hazirlik”, “Ogrenme Ogretme Siireci” ve “Ogrenme
Ogretme Siirecinin Ciktis1” olarak isimlendirilmis, makale igerisinde ayrimntili olarak tartigilmustir.

Anahtar Soézciikler: Yeniligin algilanan 6zellikleri, yarar, goreli yarar.

GIRIS

Bilgi ve Iletisim Teknolojilerindeki (BIT) gelismeler, bu teknolojilerin yayilimi, kabulii ve
benimsenmesi siirecinin nasil gergeklestigi ya da gergeklestirilebilecegi sorularini da beraberinde
getirmistir. Bu sorulara yanit arayan arastirmalarin bazilarinin bir yenilik olarak teknoloji odakli,
bazilariin siire¢ odakli, bazilarinin birey odakli, bazilarinin da sosyal sistem odakli oldugu dikkati
cekmektedir. Aslinda benimseme siirecinde tiim bu unsurlarin etkisi oldugu bilinmektedir. Ogelerin
¢oklugu ve dinamikligine ragmen aragtirmalarin, en fazla yeniligin algilanan 6zellikleri konusunda
yapildig1 dikkati ¢ekmektedir. Yeniligin algilanan 6zellikleri farkli kuramlarda farkli bigimlerde ifade
edilmistir. Bu durum Sekil 1 ‘de gosterilmektedir.

Yayilim ve kabul siirecini etkileyen ogeler arasinda yarar ve kolayhk algisinin farkli tanimlama ve
adlandirma ile olsa da her {i¢ kuram ve modelde yer aldig1 goriilmektedir. Asagida yarar ve kolaylik
algis1 ayrintili olarak agiklanmustir.

Yarar Algisi: Yeniligin Yayilimi Kuraminda “bir yeniligin, yerine gecen fikirden daha iyi olarak
algilanmas1” goreli yarar (Relative Advantage) olarak aciklanmistir (Rogers, 2003). Teknoloji Kabul
Modelinde ise, “bireyin, belirli bir sistemi kullandiginda, mesleki performansinin artacagina iligskin
inancinin derecesi” algilanan yarar (Perceived Usefulness) olarak ifade edilmistir (Davis, 1989).
Birlestirilmis Teknoloji Kabul ve Kullanim Modelinde, bireyin bir sistemi kullanarak mesleki
performansina yonelik kazanimlar elde etmesine iliskin inancinin derecesi performans beklentisi
olarak dile getirildigi goriilmektedir (Venkatesh vd, 2003).

Kolaylhk: Kullanim kolayligi, karmasiklik ve ¢aba beklentisinin de birbiri ile iliskili oldugu ve
bunlarin en genel anlamda yeniligin kullanimmin kolayligina iligkin algiy1 yansittigi dile
getirilmektedir (Venkatesh vd, 2003). Rogers (2003), karmasikligi yeniligin anlagilmas1 ve
kullaniminin zor olarak algilanmasi; Davis (1989) ise kolayligi, bireyin, belli bir sistemi kullanmasinin
caba gerektirmedigine iligskin inancinin derecesi olarak ifade etmistir.
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KURAM VE MODELLER

Yeniligin Yayilimi Kurami Teknoloji Kabul Modeli Birlestirilmis Teknoloji Kabul ve
(Diffusion of Innovation) (Technology Acceptance Model) Kullanim Kurami
(Unified Theory of Acceptance
and Use of Technology

KURAM VE MODELLERDE YER ALAN ALGILANAN OZELLIKLER

Goreli Yarar (Relative _A_dvantage) [Yarar Algisi Performans Beklentisi

Karmagiklik (Complexitiy) (Perceived Usefulness) (Performance Expectancy)

Uygunluk (Compatabilitiy)

g?nlenekl’lhrglfl.(f_ia%gty) bili Kullanim Kolaylig1 Algist Sonug¢ Beklentisi
dzlemlenebilirlik (Observability) (Perceived Ease of Use) (Effort Expectancy)

Sekil 1. Yeniligin Yayilim1 ve Kabuliine Iliskin Kuram ve Modellerde Yer Alan Algilanan Ozellikler

Alanyazinda, yarar algisinin, kullanim (Chen ve Huang, 2010; Kumar vd, 2008; Lee vd, 2003; Raaj ve
Schepers, 2008; Ramayah, 2010) ve tutum iizerindeki etkisinin arastirilmakta (Kiraz ve Ozdemir,
2006; Lau ve Woods, 2008; Liao ve Tsou, 2009; Lin, 2010; Luan ve Teo, 2009; Sun ve Cheng, 2009;
Teo vd, 2008), ve kullanim niyetini yordamada en giiclii bilesen oldugunu gosteren ¢ok sayida calisma
bulunmaktadir (Ahmad vd, 2010; Kalantary vd, 2008; Lee, 2008; Ma vd, 2005; Macharia ve
Nyakwende, 2010; Park vd, 2009; Sorebo vd, 2009; Yuen vd, 2008). King ve He (2006), 88
arastirmayla yaptiklar1 meta-analiz ¢aligmasinda, kullanim niyetini etkileyen en énemli yapinin yarar
algis1 oldugunu ortaya koymuslardir. Buna ek olarak, egitimsel yeniliklerin yayilimi konusunda
yapilan bir igerik analizi ¢aligmasinda, egitim bilimleri alaninda incelenen otuz bes ¢alismadan yirmi
bes tanesinde yarar algisinin kurulan hipotezlerde kullanima iligkin tutumu, niyeti veya dogrudan
kullanimi etkileyen en giiglii yap1 oldugu belirlenmistir (Usluel ve Mazman 2010, s.67-68). ISI Web of
Knowledge’de egitim alaninda yapilmis olan yayilim, kabul ve benimseme konusundaki arastirma
makalelerinin betimsel tarama yontemi ile incelendigi bir ¢alismada (Usluel, Avci, Kurtoglu ve Uslu,
inceleme siirecinde) 65 arastirma makalesine ulasilmis bu makalelerden 61’inde yarar algisinin yer
aldig1 belirlenmistir. Yayilim arastirmalarinda, yarar algisinin rolii géz Oniinde bulunduruldugunda
bireyin, neyi, ni¢in yararli buldugu, yarardan ne anladig1 derinlemesine incelenmesi gereken bir konu
olarak one ¢ikmaktadir (Straub, 2010; Usluel ve Mazman, 2010). Ayrica, alanyazindaki ¢aligmalarin
daha ¢ok aciklayici ya da yordayicr iligkinin ortaya konmasi {izerine yapildigi goriilmektedir. Bu
acidan, siireci derinlemesine inceleyen nitel ¢calismalara gereksinim oldugu ileri siiriilebilir.

Yeniligin algilanan 6zellikleriyle ilgili yapilan ¢aligmalarda, bu yapilarin, uygun bilesenlere ayrilmasi
gerektigi onerilmektedir (Compeau, Meister ve Higgins, 2007). Ornegin, uygunluk yapisinin, “Onceki
Deneyimlere Uygunluk”, “Calisma Stiline Uygunluk” ve “Degerlere Uygunluk” olarak ii¢ alt boliimde
ele alindig1 dikkati ¢ekmektedir (Karahanna, Agarwal, ve Angst, 2006). Benzer bir anlayisla
Gozlemlenebilirlik 63esinin de “Baskalarmin  Kullanmm”, “Olgiilebilirlik” ve “Iletisimde
Bulunabilirlik” alt boyutlarinda incelendigi goriilmektedir (Compeau, Meister ve Higgins, 2007). Bu
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baglamda, yarar algisinin, alt boliimlere ayrilarak incelenmesinin, 6zelde bu yapinin anlasilmasina,
genel olarak da yeniliklerin benimsenmesi siirecine katki saglayacagi ileri siiriilebilir.

Bu dogrultuda, ¢aligmanin amaci, 6gretmenlerinin, 6grenme-6gretme siireclerinde teknoloji kullanimi
konusundaki deneyimleri ve anlayislarindan hareket ederek bir yenilik olarak teknolojiyle ilgili yarar
algilarinin nitel anlamda betimlenmesidir. Ogretmenlerin yarar algilar1 derinlemesine incelenirken,
ogretimsel deneyimlerinden yola ¢ikilmis olsa da, konuya biitiinciil olarak bakabilmek igin giinliik
yasamlarinda kisisel baglamda teknoloji kullanimina iligkin yarar algilarmin betimlenmesi de bu
¢aligmanin kapsami igerisindedir. Caligmanin merkezi olgusu olan 6gretmenlerin teknoloji kullanimi
konusundaki yarar algisi, genel olarak bireyin bir yeniligi benimsediginde bazi kazanmimlar elde
edecegine iliskin algis1 olarak kabul edilmistir. Bu calisma ile bir yandan konu ile ilgili
derinlemesine bir anlayis ortaya konmaya caligilirken, yeniliklerin benimsenmesi ve yayilim siirecini
aciklama amaciyla yapilacak olasi ¢aligmalara da katki getirilebilecegi ileri siirtilebilir.

YONTEM

Olgubilim caligmalarinin temel amaci, bir olguyla ilgili bireysel deneyimleri, evrensel bir esasa
indirgemektir (Creswell, 2007). Olgu bilim deseni, farkinda olunan ancak, derinlemesine ve ayrintili
anlayisa sahip olunmayan olgulara odaklanmaktadir. Tiimiiyle yabanci olmayan, ayni zamanda tam
olarak kavranamayan olgulari, aragtirmay1 amaglayan g¢alismalar i¢in, olgubilim, uygun bir arastirma
zemini olusturur (Yildirim ve Simsek, 2006). Olgubilim deseninin varsayimlari incelendiginde bu
caligma i¢in uygun olabilecegi belirlenmistir.

Calisma Baglami ve Katihmcilar

Calismanin gerceklestirildigi okulda 1124 6grenci ile normal 6gretim yapilmaktadir. Okulda 32’si
brang, 19’u sinif 6gretmeni olmak tizere toplam 51 6gretmen gorev yapmaktadir. Bina igerisinde, 1 BT
smifi, 1 Fen ve Teknoloji laboratuari, 3 Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik odasi ile bir Teknoloji
Tasarim atdlyesi bulunmaktadir. Okulda bulunan toplam bilgisayar sayisi 32; BT smifinda bulunan
bilgisayar sayis1 20°dir. Okuldaki Internet erigimi i¢in, kablolu ve kablosuz iki ag bulunmaktadir. Bu
aglarm disinda, BT smifindaki Internet erisimi, MEB’in okullara icretsiz sundugu hizmet ile
saglanmaktadir. Ilkogretim birinci kademede, projektor, bilgisayar ve yazici gibi donanimlarin
saglandig1 goriilmektedir. Ilkdgretim ikinci kademede, simiflarin yarisinda sdzii edilen donanimlar
bulunmaktadir. Donanmimlarin bakimi ve siirekliligi okulda gorev yapmakta olan BIT formator
dgretmen tarafindan saglanmaktadir. Diger taraftan, 6gretmenler, ders planlarinda, BIT’i kullanmaya
kendileri karar vermektedir. Bu bakimdan, 6gretmenlerin teknoloji kullanimlarinin géniilliilige dayal
oldugu sdylenebilir.

Tablo 1. Calisma Grubunun Demografik Ozellikleri

Kod Cinsiyet Yas Deneyim Brans Mezuniyet
Isim Yih Durumu
1 Gil Kadin 41 16 Fen ve Teknoloji  Egitim Fak.
2 Mehmet Erkek 59 28 Stmif Egitim Ens.
3 Yasar Erkek 49 36 Sif Egitim Fak.
4  Hiseyin Erkek 55 33 Sosyal Bilgiler Fen Edebiyat F.
5 Ayse Kadin 48 22 Tek.Tasarim Egitim Fak.
6 Zeynep Kadin 45 26 Sif Egitim Ens.
7  Remazi Erkek 53 35 Siif Egitim Ens.
8 Nermin Kadmn 43 22 Sif Egitim Ens.
9  Meral Kadin 40 18 Tiirkge Fen Edebiyat F.
10 Giilten Kadin 34 14 Tiirkce Egitim Fak.

Calisma grubu, Ankara Cankaya ilge merkezinde bir ilkogretim okulunda gorev yapmakta olan on
ogretmenden olugsmaktadir. Calisma grubuna ait demografik bilgiler Tablo1’de yer almaktadir. Tablol
incelendiginde, oOgretmenlerin besinin brans, besinin smif 6gretmeni oldugu goriilmektedir.
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Ogretmenlerin 4’ dort yillik Egitim Fakiiltesi mezunu iken; 4’ii iki yillik Egitim Enstitiisii mezunu;
2’si Fen Edebiyat Fakiiltesi mezunudur. Medeni durumlarina gore, 7’si evli, 3’1 bekardir. Yaglar1 40
ile 59; deneyim yillar ise, 16 ile 36 yil arasinda degismektedir. Ogretmenlerin, dordii erkek, altist
kadindir.

Olgubilim aragtirmalarinda veri kaynaklarinin aragtirmanin odaklanildigi olguyu yasayan ve bu olguyu
yansitabilecek kisiler olmasi beklenmektedir (Creswell, 2007; Yildirim ve Simsek, 2006). Olguyu
yasayan kisileri temsil etmesi agisindan Olgilit 6rnekleme, olgubilim c¢aligmalarinda kullanilmaktadir
(Creswell, 2007). Bu ornekleme tiiriindeki temel anlayis, Onceden belirlenmis bir dizi oOlgiiti
kargilayan biitiin durumlarin c¢alisilmasidir (Yildirrm ve Simsek, 2006). Caligma grubu o6lgiit
ornekleme yoluyla belirlenmis, calisma grubunda yer alacak oOgretmenler, teknolojiyi Ogretim
siireclerinde kullanma durumlarina gore ¢alismaya dahil edilmistir. Bu sayede, arastirmaya konu olan
olguyu yasayan kisilerin deneyimlerinin yansitilmasi amaglanmstir.

Arastirmacinin Rolii

Aragtirmacit, caligmanin yapildigt okulda, halen bilisim teknolojileri O6gretmeni olarak gorev
yapmaktadir. Calismaya ydn veren bakis agisi, alan yazinda bir yenilik olarak BIT’in benimsenmesi,
kabulu ve yayiliminda 6gretmenler, teknoloji kullanimina direngli bir grup olarak ortaya konulmasina
ragmen, 6gretmenlerin, uygun kosullar saglandiginda direng gostermeyecekleri dogrultusundadir.

Prosediir ve Veri Toplama

Verilerin toplanmasinda goriisme yonteminden yararlanilmistir. Gorlisme i¢in yart yapilandirilmis
goriisme formu gelistirilmistir. Form gelistirilirken alanyazinda yer alan kuram ve modellerden
yararlanilmistir. Form iki boliimden olugsmaktadir. Formun birinci boliimiinde, 6gretmenlerin kigisel
baglamda yarar algilarini; ikinci boliimiinde mesleki baglamda yarar algilarini betimlemeyi amaglayan
sorular yer almustir. Ogretmenlerle yapilan goriismeler, dijital ses kayit cihazi ile kayit edilmistir.
Gorligmeler, miimkiin olan en kisa siirelerde, herhangi bir degisiklik yapilmadan, aragtirmacilar
tarafindan metin haline doniistiiriilmiistiir. Goriismelerin uzunluklart 18 ile 56 dakika arasinda
degismektedir. Toplam 248 dakika 32 saniye goriisme yapilmistir. Bu goriismeler, metine
dontistiiriildiiglinde 52 sayfa olmustur.

Lincoln ve Guba, gegerlik ve giivenirligi, nitel arastirmalarin dogasina uygun inandiricilik,
aktarilabilirlik, tutarlilik ve teyid edilebilirlik olarak ele almaktadir (akt. Yildirim ve Simsek, 2006).
Bir aragtirmanin inandiriciligindan s6z edebilmek igin, arastirma siirecinin ve sonuglarinin agik, tutarl
ve bagka arastirmacilar tarafindan teyid edilebilir olmast gerekir (Yildinm ve Simsek, 2006).
Inandiricihigr saglamak iizere, oncelikle arastirmacinin durum {izerindeki etkisinden dogabilecek
yanlilik Onlenmeye calisilmistir. Arastirmacilardan birinin, ¢aligmanin yiriitiildiigii okulda bilisim
teknolojisi 6gretmeni olarak gorev yapiyor olmasi, durumla uzun siireli etkilesimini saglamistir. Diger
taraftan, durumun arastirmaci lizerindeki etkisinden dogabilecek yanliliklar1 6nlemek iizere, Miles ve
Huberman’in (1994), hata kaynaklarin1 dnlemede 6nerdigi yollar takip edilmistir. Miles ve Huberman
(1994), hata kaynaklarini, temsil etmeyen kisileri 6rnekleme almak, temsil edici olmayan bir olay ya
da etkinlikleri genellemek, son olarak da temsil edici olmayan siireclerden sonu¢ g¢ikarmak olarak
siralamaktadir. Bu hata kaynaklarina diismemek iizere, calisma grubundaki katilimeilarin 6zellikleri
detayli bir sekilde incelenmis, zayif 6rneklenmis durumlart doldurmak iizere, ¢alisma grubuna yeni
ogretmenler eklenmistir. Inandiricilik igin yararlanilan bir diger teknik ise katilimei teyididir.
Katilimer teyidi, cesitli teknikler arasinda inandiricilifi saglayan en onemli tekniktir. Bu teknik,
algilanan dogruluk ve reaksiyonlarin kontrolii i¢in toplanan verilerin tekrarlanarak, onay alinmasi
stirecidir (Cho ve Trent, 2006).

Aktarilabilirlik, aragtirma sonuglarinin dogrudan benzer ortamlara genellenemeyecegi, ancak bu tiir

ortamlara sonuglarin uygulanabilirligine iliskin gegici yargilara ulasilmasi ve test edilebilecek
denenceler olusturulmasi anlamia gelmektedir (Yildinm ve Simsek, 2006). Bu arastirmada,
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aktarilabilirligi saglamak {izere, dogrudan alintilara yer verilerek, verinin ayritili betimlenmesi yoluna
gidilmistir.

Kodlama giivenirliginden emin olmak {izere, veri ikinci arastirmaci tarafindan kodlanmistir. Birinci
yazar bagimsiz olarak, verinin %30 unu rast gele kodlamistir. Iki kodlama ile ilgili uzlasma yiizdesine
ulasilmis ve siireg, bulgular lizerinde yazarlarin tamamen ortak fikre ulasmasina kadar devam etmistir.

Verilerin Analizi

Veriler, icerik analizi yaklasimiyla ¢dziimlenmistir. igerik analizinde yapilan temel islem, birbirine
benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar ¢ergevesinde bir araya getirmek ve bunlar1 okuyucunun
anlayabilecegi sekilde diizenleyerek yorumlamaktir (Yildirim ve Simsek, 2006). Verilerin analizi, veri
toplama siireci ile baslamistir. Tematik yapiya, verilerin tiimevarimci bir analize tabi tutulmasi
sonucunda ulasilmigtir. Tiimevarimecir analizde temalar, bilgi kiimelerinin somuttan soyuta
diizenlenmesi yoluyla olusturulmaktadir. Bu siireg, veri tabanindan kapsamli bir tema kiimesi olusana
kadar, aragtirmacilarin temalar ile veri tabani arasinda gidip gelmesini gerektirir. Ayn1 zamanda,
temalarin olusturulmasinda, arastirmacilarin etkilesimli olarak caligmalarini igermektedir (Creswell,
2007). Bu dogrultuda, veriler satir satir okunarak, veriden temalara ulagilmigtir. Veri analizi siireci
boyunca, aragtirmacilar etkilesimli olarak calismis ve tematik yapmin sekillenmesi saglanmustir.
Tematik yap1 ile, veriler kontrol edilerek karsilastirilmalar yapilmigtir. Her bir transkripsiyon
tekrarlanarak, kavramsal temalara nasil uydugunu goézlemlemek iizere yeniden incelenmistir. Bu
temalar sinirh sayida temsil edici alintilarla 6rneklendirilmistir.

BULGULAR

Ogretmenlerin yarar algilar1 konusunda biitiinciil bir bakisa sahip olmak igin, teknoloji kullanimina
iliskin yarar algilar1, kisisel ve mesleki baglam olmak {izere iki baslik altinda agiklanmustir.

1. Kisisel Baglamda Teknoloji ile flgili Yarar Algisi

Calisma grubunda bulunan 6gretmenler ile yapilan goriismelerin analizi sonucunda, 6gretmenlerin
kisisel baglamda bir yenilik olarak teknolojiyi “Kolaylik”, “Zaman”, “Ekonomiklik” ve “Hayat
Standartlarimi Yiikseltme” agisindan yararli bulduklari belirlenmistir. Bu temalar asagida sirasiyla
aciklanmustir.

1.1.  Kolayhk: Ogretmenlerin tiimii, teknolojiyi yasami kolaylastirmasi agisindan yararl
bulduklarini dile getirmislerdir. Buna ek olarak, kolaylik, veri ¢éziimlemesi sonucunda olusturulan
106 kodlamanin 42’sinde yer almistir (Tablo 2). Bu konuda Zeynep, Internetin bilgiye ulagimi
kolaylastirdigini ifade etmistir: “.....eskiden bilgiye ulasmak igin evinizde ansiklopediler olacakti ya
da kiitiiphane kiitiiphane dolasacaktiniz ya da komsunuzun ansiklopedilerinden faydalanacaktiniz. Su
an adint yazdiginiz her seye internet ortaminda ¢ok kolay ulagiyorsunuz...” (Goriisme 6, 21-23). Meral
benzer sekilde BIT’in sagladig1 kolayliga deginmistir: “...bilgiye erisimin bu kadar yogun olmast,
sizin her seyi kagida bu kadar kolay dokebilmeniz, bir tusa basip diinyanin her hangi bir yerindeki
bilgiye ulasabilmeniz onemli. Yararl diyebilmem igin beni bir adim éteye tasimast lazim ve kolay bir
bicimde ileri gotiirmesi lazim....” (Goriisme 9, 14-17). Hiiseyin, bir seyi yararli bulmanin kolaylikla
paralel oldugunu dile getirmistir: “.....insan hayatimi kolaylastiracak, bu bir elektrik siipiirgesi de
olabilir, otomobil de olabilir, yapilan herhangi bir faaliyet de olabilir, kullanilan etkinlikler arag ve
gerecler insan hayatini kolaylastirtyorsa yararl buluyorum....” (Gorisme 4, 12-14).

1.2. Zaman: Goriisme yapilan O&gretmenler, teknolojinin zaman kazandirmasini yararl
bulduklarini ifade etmislerdir. Zaman, kodlanma yogunlugunun %32’sini olusturmustur (Tablo 2). Bu
konuda Nermin, *“...bir diidiiklii tencere bile sadece on dakikada yemegin hazirlanmasini yapryor
olmam ve ondan sonraki zaman mutfakta kullanmamam benim i¢in ¢ok yararl...” (Goriisme 8, 7-8).
Giil ise, teknolojinin kendine 6zel zaman ayirma olanagi sagladigini belirtmistir: “Kendime ozel vakit
aywrabilme imkant vermeli. Mesela, bulasik makinesi ne yapiyor, bulasiklar: orda yikarken, ben orada
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kullanacagim zamani, ¢ocuklarimla gegirebiliyorum. Kendime daha ¢ok vakit aywabiliyorum.”
(Gortigme 1, 26-28).

1.3. Ekonomiklik: Calisma grubunda bulundan 6gretmenlerden dort tanesi, bir teknolojiyi yararlt
bulmalar1 konusunda ekonomikligi vurgulamistir. Zeynep, “Uzakta olan ¢ocugumla ¢ok rahat, hig
bir para odemeden, karsiikli konusur gibi hi¢ bir telefon iicreti 6demeden konusabiliyoruz hatta
gortintiilii goriisebiliyoruz.” (Goriisme 6, 51-53) diyerek daha ucuza daha rahat iletisim kurdugunu
dile getirmistir. Meral ise teknoloji sayesinde daha fazla gazete okuma sansini daha ekonomik yoldan
elde ettigini soyle ifade etmistir; “.her ne kadar ben gazeteyi gazeteden okumayr sevsem de, her
gazeteyi okuma gibi bir imkanimiz olmadigi igin Internete basvurup oradan gazete veya dergiyi
okuyorsunuz.” (Goriisme 9, 38-40).

1.4. Hayat Standartim Yiikseltme: Ogretmenlerden iki tanesi, teknolojik araglar ile hayat
standartlarin1 yiikselttiklerini diisiinmektedir. Giil, teknolojinin yasam standartlarini korumasina
yardime1 oldugunu ifade etmektedir: “Obiir tiirlii, teknolojiyi kullanmazsan hichir seye yetisemezsin.
Standartlarimiz  bozulur diye diisiiniiyorum.” (Goriisme 1, 23-24). Hiiseyin bu durumu sdyle
Ozetlemistir: “Biitiin teknolojik aletler, bizim hayatimizi yasama standartimizi yiikseltmeye yoneliktir
diye diistiniiyorum.” (Goriisme 4, 12-13).

Tablo 2. Kodlanan temalarin sayisi ve yiizdesi

Tema Kodlanma Yiizde
Sayisi () %
Kolaylik 42 40
Zaman 34 32
Ekonomiklik 12 11
Hayat Standartin1 Yiikseltme 8 7
Ergonomi 2 2
Estetik 2 2
Islevsellik 2 2
Birden ¢ok islevinin olmasi 2 2
Yasama Dogrudan Etkisinin Olmasi 2 2
TOPLAM 106 100

2. Mesleki Baglamda Teknoloji ile Ilgili Yarar Algist

Mesleki baglamda teknolojiyle ilgili yarar algilar1 konusunda, “Ogrenme Ogretme Siirecine Hazirhk” ,
“Ogrenme Ogretme Siireci” ve “Ogrenme Ogretme Siirecinin Ciktis1” olmak iizere ii¢ alt temaya
ulasilmustir. Igerik analizi sonucunda ulagilan tematik sema, agac yapisinda Sekil 2°de yer almaktadir.

Sekil 2 incelendiginde, dgretmenlerin mesleki baglamdaki yarar algilarinin, kisisel baglamdaki yarar
algilarindan farkli olarak yapilandigi goriilmektedir. Kisisel baglamda, “Kolaylik”, “Zaman”..vb.
O0gretmenlerin teknolojiyi yararli bulmalarindaki temalar olarak ortaya cikarken; mesleki baglamda
ortaya ¢ikan temalarm 6grenme-0gretme siireciyle ilgili oldugu belirlenmistir. Mesleki baglamda,
yarar algisinin i¢cinde 6grenci 6grenmesinin yer aldigi, O6grenci ve 6gretmene doniik 6gelerin bir biri
icine ge¢mis bir yapida oldugu dikkati ¢ekmektedir. Aslinda bu, beklenilen bir durum olarak kabul
edilebilir. Ogrencinin yararin basladig1 nokta, aynm zamanda &gretmenin yarari olarak goriilebilir.
Ciinkili 6gretmenlik meslegi 6grenci ile anlam kazanmaktadir. Bu nedenle, temalar olusturulurken
Ogrenci, Ogretmen ayrimina gitmek yerine, 6grenme Ogretme siirecine biitiinciil bir bakis acisiyla
yaklastimistir.

Mesleki baglamda yarar algisi ile ilgili olarak belirlenen temalar asagida sirasiyla agiklanmustir.
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Sekil 2. Mesleki Baglamda Teknoloji Ile Ilgili Yarar Algis1 Konusunda Tematik Sema
2.1. Ogrenme Ogretme Siirecine Hazirhk

“Ogrenme Ogretme Siirecine Hazirlik” dgretmenin ders dncesinde teknoloji kullanmimiyla ilgili yarar
algilarmi icermektedir. Caligma grubundaki Ogretmenlerden biri hari¢ hepsi, 0gretme Ogrenme
stirecine hazirlik icin teknolojiyi kullandiklarini ifade etmistir. Yarar algilarimi “Ders Planlarini
Hazirlama”, “Simav Sorusu Hazirlama” , “Materyal Hazirlama” ve “Meslektaslar ile fletisim” olmak
tizere dort 6genin belirledigi goriilmektedir.

2.1.1 Ders Plam1 Hazirlama: Ogretmenler, teknolojiden yillik planlarini hazirlamada yararlandiklarini
ifade etmislerdir. Zeynep, yillik planlari hazirlama konusunda teknolojinin yarartyla ilgili olarak
sunlan dile getirmistir: “Eskiden koca koca defterlerle planlar yapardik, onlart yazacagiz diye ben on
bes giinde falan yillik plan hazirladigimi bilirim. Giinliik planlar, her aksam yarim saat 40 dakika
yvazmak durumundaydik. Simdi bunlar internet ortaminda, yillik planlarimizi bilgisayarimizda,
CD ’lerimizde bulunduruyoruz. Isteyene tik diye gésteriyoruz. Ben de kolay ulasiyorum, sorana da
kolay ulastirryorum.” (Gorlisme 6, 34-38).

2.1.2 Smav Sorularim Hazirlama: Ogretmenler teknolojinin, smav sorularinin bulunmasi ve
elektronik ortamda yazilmasi konularinda yararli oldugunu dile getirmislerdir. Remzi, yazil
sorularinin yazilmasinda teknolojiden yararlandigini ifade etmistir: “...mesela yazili sorulari
hazirlamak, basmak, ¢ogaltmak. Eskiden yazardik yazi ¢irkin olurdu. Ama simdi cesit cesit yazi tip
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var, desen var.” (Goriisme 7, 68-69). Gill ise, kendi hazirladig1 ve meslektaslarinin hazirladig: yazil
sorular1 bir e-posta grubu iizerinde paylasmaktadir: “Kendime 6zgii sorular hazirliyorum. Onu
oradaki, 6gretmen arkadaslarimla paylastyyorum. O insanlar da paylastigi icin, itiyeligimiz devam
ediyor. Yl icerisinde, birbirimize yazil sorulari génderiyoruz.” (Gorisme 1, 56-58).

2.1.3 Materyal Hazirlama: Ogretmenlerden bir tanesi, dersten &nce, sunacagi materyalleri
hazirlamak i¢in teknolojiyi kullandigini belirtmistir. Yasar, teknoloji yardimiyla daha diizgiin materyal
hazirladigin1 ifade etmistir:  “Hazwrlik anlaminda da kullanabiliyoruz. Bir matematik dersinde
prizmalart inceleyecegiz, tabi bunlari kendimiz ¢izmedigimiz igin daha diizgiin gériintiiler oluyor.”
(Goriigme 3, 51-52).

2.1.4 Meslektaslari ile iletisim: Ogretmenlerden biri, meslektaslari ile iletisim kurmada teknolojiden
yararlandigin1 ifade etmistir. Fen ve teknoloji dersi Ogretmeni olan Gil, kendi bransindaki
ogretmenlerden olusan Tiirkiye genelinde bir e-posta grubuna iiye olmasinin kendisi i¢in ¢ok yararl
oldugunu diistinmektedir: “Konularda ileride miyim, geride miyim, sonra zorlandigim bir yerde soru
gonderiyorum. Celiskide oldugum seyleri meslektaslarim ile paylagiyorum.” (Goriisme 1, 18-19).

2.2.0grenme Ogretme Siireci

Ogretmenlerin 6grenme-6gretme siireci ile ilgili yarar algilari “Smmf Yénetimi®, “Ders Sirasinda
Kaynaklara Erigim”, “Ilgi ¢gekme” ve “Gorsellik” dgelerinden olusmaktadir.

2.2.1 Simf Yonetimi: Calisma grubunda yer alan 6gretmenlerden dort tanesi, teknoloji kullaniminin
siif yonetimi konusunda yarar sagladigii ifade etmistir. Yasar, bu konuyu “Ogretmen tahtada
arkasmm doniik bir sekilde oldugunda, ¢ocuklar baska seylerle ilgileniyor. Biz onu projeksiyonla
yansittigimizda, bu arada biz de ¢ocuklari izliyoruz. Dagilanin yanina gidiyoruz, onunla ilgileniyoruz.
Cocukla olan iletisimi saglyor bu a¢idan da ¢ok yararli. Cocuga baktiginiz zaman ¢ocugun bagka bir
seye yonelmesini de engelliyorsunuz.” ifadesiyle dile getirmistir (Gorlisme 3, 51-55).

2.2.2 Ders Sirasinda Kaynaklara Erisim: Calisma grubundaki bulunan 6gretmenlerden iki tanesi,
kaynaklara erisim konusunda teknolojiyi yararli bulduklarini belirtmistir. Nermin, Tiirkce dersinde
metin calismalarinda, “...metin caliymasin yaptigimiz saire ait baska bir siirine ya da sair ile ilgili
bilgilere Internet araciligt ulastyorum. Mesela, o saire ait baska bir kitap aklima geliyor onu
cocuklara gosteriyorum....” (Goriisme 8, 46-48) ifadesiyle teknolojinin bu konuda sagladig1 yarar
vurgulamustir.

2.2.3 llgi Cekme: Ogretmenler teknoloji kullaniminin, &grenme ve Ogretme yasantilarini
cesitlendirdigini ve renklendirdigi diisiinmekte; bu sayede Ogrencilerin ilgilerini ¢ekme konusunda
yararli bulduklarini ifade etmektedirler. Yasar, dersin giris asamasinda kullandigini “..cocuklarn,
ilgisini ¢ekmek icin dersin basinda onden bir sey gosteriyorum, dikkati ¢ekince o zaman derse
baglhyorum.” (Gorligme 3, 45-46) climlesi ile ifade etmistir. Zeynep ise, dersin sonunda, degerlendirme
boliimiinde testlerde teknoloji kullanarak, ilgi ¢ektigini belirtmektedir: “Ogrenciler énlerine konan o
siyah beyaz testlerden sikilyyor, onlart siirekli yapamiyorsunuz. Ama bilgisayar ekraninda agtigin bir
soru ya da toplu okuyup cevapladiklar: bir soru onlara daha eglenceli geliyor. Ya da oyun halini
alvor, ilgilerini ¢ekiyor.”(Gorlisme 6, 54-56).

2.2.4 Gorsellik: Ogretmenlerden alt1 tanesi, teknolojinin, 6grenme &gretme siirecinde gorselligi on
plana cikararak, birden fazla duyuya hitap etmeyi sagladigi dile getirmistir. Veri ¢ozliimlemesi

sonucunda bu temanm “Ogrenmede Kolaylik”, “Bireysel Ihtiyaclar1 Karsilama”, “Sema Olusturma”,
“Dikkat sitiresinde Artis” dgelerinden olustugu belirlenmistir.

2.2.4.1 Ogrenmede Kolayhk: Ogretmenlerden dordii, gorselligin 6grenci 6grenmesini kolaylastirdigi
goriisiinii paylagsmaktadir. Yasar gorsel konularda teknoloji kullandiginda 6grencilerinin daha kolay
ogrendigini “...Gérsel konular: ¢ok rahatlikla isleyebiliyoruz. Ogrenmenin getirdigi gérme duyusunu
cocuk daha iyi kullanabiliyor. Siirekli sozel degil, gordiigii seyleri de yorumluyor. Bir seyi
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canlandirmak anlaminda ¢izgi filmleri, matematik olsun istedigimiz problemleri cisimleri falan
goriintiileyebiliyoruz. Cocuk gordiigii seyi daha kolay algiliyor.” (Gorisme 3, 31-35) ifadesiyle
belirtmistir. Hiiseyin ise, sozel anlatimin yeterli olmadigini “... teknoloji géz ve kulagina hitap ediyor,
¢cok amacgly égrenmeyi saglyor. Sadece sozel anlatim 6grenmede yeterli olmuyor, goze de hitap
etmenin ogrenmeyi daha da kolaylastirdigini diigiiniiyorum.” (Gorlisme 4, 40-42) diyerek gorselligin
ogrenmede kolayligi sagladigini vurgulamistir.

2.2.4.2 Sema Olusturma: Ogretmenlerden iicii, dgrencinin yeni tanistig1 bir kavrami, kafasinda
canlandirmasi ve gorsel olarak olarak kodlamasi bakimindan teknolojiyi yararli bulmaktadir. Remzi,
Ogrencilerin yeni tamistig1 bir kavrami kafasinda canlandirabilmesi i¢in teknolojiyi kullanmaktadir:
“Hayat bilgisi konular: daha gormesi gereken seyler var. Ornegin hayvanat bahgesi konusunda, ¢ocuk
hayvanat bahgesine hi¢ gitmediyse icinde hayvanlar dediniz, bitiyor. Slaytta ise, hayvanat bahgesin
nasu oldugunu ¢ocuk goriiyor. Kafasinda canlandiriyor.” (Goriisme 7, 36-38). Yasar ise, “Bir de
cocuklarin takildig bir sey oluyor. Gegen yildan bir drnek vereyim, benim de ¢ok ilgimi ¢ekmisti,
cocuklar okuma metninde sazligin anlamini bilmiyor. Hemen, Interneti agtik sazlik gériintiisii verdik
cocuklar algiladilar. Bu anlamda, teknolojiyi ihtiyacimiz veya c¢ocugun algilamast yardimci
olacaginda kullanabiliyoruz.” (Goriisme 3, 45-48).

2.2.4.3 Bireysel Thtiyaclar: Ogretmenlerden ikisi, 6grenme 6gretme siirecinde, bireylerin birbirinden
farkl1 6grenme ihtiyaglarini karsilamada teknolojiyi yararl buldugunu ifade etmistir. Giil, degisik tipte
O0grenme stiline sahip 6grencilerine ulasabildigi belirtmistir: “Koyun kalbini bulamadigimiz zaman,
bazi ¢ocuklari kan tutuyor ya da kokuyor diyorlar, onlara gérsel olarak, gostermis oluyorsunuz.
Ogrenmenin cegitli yollari var ya, gorsel, isitsel, kinestetik. Kimi cocuk oyle anliyor, kimi ¢cocuk boyle
anliyor.” (Goriisme 1, 51- 53). Zeynep sinifta arkadaglarina gore katilimi daha diisiik 6grencilerine bu
sekilde hitap ettigini ifade etmistir: “..bunun yaninda bazi ogrenciler var, kapali kutudur, parmak
kaldirmazlar. O ¢ocuklar da bu tiir etkinlerde daha ¢ok 6grenebiliyorlar ya da bilip bilmediklerini
olgebiliyorsunuz. Sinif ortaminda daha etkin olabiliyorlar, ona hitap ediyor 0.” (Goriisme 6, 46-48).

2.2.4.4 Dikkat Siiresinde Artis: Ogretmenlerden bir tanesi, teknolojinin getirdigi gorselligin,
ogrencilerin dikkat siiresinin artmasi konusunda yarar sagladigim belirtmistir. Bu konu Zeynep’in,
“Bizim ilkogretime gelen 6grencilerimizin dikkat siiresi 7-8 dakikadwr o da azami. 10 dakikayr pek
bulmuyor. Ama isi gorsele dayadiginizda o bir yirmi dakikaya ¢ikabiliyor. Bu ¢ok uzun bir zaman
neredeyse iki katindan fazla. Ilgi alanlarina girdikleri ve zevk aldiklar: icin daha uzun siire konsantre
olabiliyor” (Goriisme 6, 65-68) ifadesinde vurgulanmustir.

2.3.0grenme Ogretme Siirecinin Ciktisi

Ogrenme 6gretme siirecinin ¢iktis1 bir yandan kazanimlara ulasma &te yandan da mesleki gelisim ve
doyum agisindan ele alinmistir. Bu baglamda “Ogrenmede Kalicilik”, “Ogrenen Sayisinda Artis”,
“Derse Katilim”; “Mesleki Gelisime Yoneltme” ve “Mesleki Doyum” temalar bu baglik altinda ele
alinmustir.

2.3.1 Ogrenmede Kaheihk: Ogretmenlerin iicii, teknoloji kullanmanin 6grenmede kaliciligr artirma
konusunda yarar sagladigini belirtmigtir. Yasar bu durumu soyle 6zetlemektedir: “...daha ¢ok seyi
daha kisa zamanda daha akilda kalir sekilde verebiliyoruz....” (Goriisme 3, 64).Remzi, “..bugiinkii
dersimde bunu da eklersem ¢ocuktaki bilgi daha da artar pekistirir onu unutmaz diye diistintiyorum.
Benim anlattiklarimin bir kismini ¢ocuk dinlemeyebilir, kafasini bagka bir yone yorabilir. Gérdiigii
zaman, o zaman daha pekistirecektir.” (Gorisme 7, 64-66) diyerek 6grenmede kalicilik konusunda
teknolojinin yararini ifade etmistir.

2.3.2 Ogrenen Sayisinda Artig: Teknoloji kullanimimin 6grenme 6gretme siirecinin giktilarina olumlu
olarak yansidigr bir diger durum ise Ogrenen sayisinda artis olarak belirtilmistir. Bu konuda,
Zeynep’in, “Bir test ortamin 13-15 6grenciniz basarili ise bu 20- 25 e ¢ikabiliyor.” (Goriisme 6, 32)
ifadesi oldukea dikkat ¢ekici bulunmustur.
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2.3.3 Derse katihm: Ogretmenlerden ikisi, teknoloji kullanimi sayesinde derse katilimim arttigini
belirtmistir. Giilten, “Orda normal bir ders islediginizde, iki dgrenciye soz hakki verebiliyorsaniz,
orda o iki katina ¢ikacaktir. Derse aktif olarak katilan ogrenci sayisi fazlalastiracaktir.” (Goriisme
10, 34-36) diyerek teknolojinin derste kullaniminin derse katilim {izerindeki etkisini vurgulamistir.

2.3.4. Mesleki Gelisime Yoneltme: Ogrenme Ofretme siirecinde teknolojinin kullanilmasiin,
ogretmenleri mesleki gelisime yonelttigi ifade edilmistir. Glilten, “...boyle etkin bir sekilde kullanilmis
oldugunda, 6grencilerin kavrama diizeyi en iist seviyede olur, ben mutlu olurum ve kendimi gelistirme
istegi duyarum, daha iyi nasil verebilirim diye. Ama simdi elinizde bir kitap var, su sudur, bu budur
deyip geciyoruz.” (Goriisme 10, 42-44) ifadesiyle aslinda mesleki gelisime yonelmenin yani sira
Ogrenci 6grenmesi konusundaki teknoloji yararini da dile getirmistir.

2.3.5. Mesleki Doyum: Mesleki doyum, 6gretmen agisindan, 6grenme 6gretme siirecinin bir ¢iktisi
olarak yer bulmustur. Yasar bu durumu su sekilde ifade etmistir: “Bunu gérdiigiimiiz zaman da,
ogrenci daha iyi oldugu zaman da biz keyif aliyoruz daha ¢abuk égretebiliyoruz. lletisimimiz daha iyi
oluyor. Boyle olunca da, ogrencilerle diyalogumuz da bizi daha keyifli bir hale getiriyor.” (Goriisme
3,67-69).

TARTISMA VE SONUC

Ogretmenlerin yarar algilarinin betimlenmesi amaciyla yiiriitiilen bu ¢alismada, 6gretmenlerin kisisel
baglamdaki yarar algilari ile mesleki baglamdaki yarar algilarinin farkli oldugu dikkati ¢ekmistir.
Kisisel baglamdaki yarar algisinin “gdreli yarar” ogesi ile (Rogers 2003) paralellik gosterirken;
mesleki baglamdaki yarar algisinin, isteki verimliligin artmasi anlamindaki “algilanan yarar” (Davis
1989) 6gesi ile paralellik gosterdigi ortaya ¢ikmustir.

Ogretmenlerin kisisel baglamda bir yenilik olarak teknolojiyi “Kolaylik”, “Zaman”, “Ekonomiklik” ve
“Hayat Standartlarin1 Yiikseltme”, acisindan yararli bulduklari belirlenmistir. Bunun yami sira,
teknolojinin, “iglevsellik”, “ergonomi”, “birden ¢ok islevinin olmasi” ve “yasama dogrudan etkisi
olmasi1” da, yararli bulunan diger 6geler olarak dile getirilmistir.

Kisisel baglamda yarar algisina yonelik veri ¢oziimlenmesi yapilirken, uygunlukla iligkili bulgulara
ulagilmistir. Uygunluk, “Ihtiyaglara Uygunluk”, “Aliskanliklara Uygunluk”, “Degerlere Uygunluk™
bilesenlerinden olusmaktadir (Rogers, 2003). Ogretmenler, ihtiyaglarina, aliskanliklarina, degerlerine
uygun olmayan bir yeniligi benimseme konusunda direng gosterdiklerini ifade etmislerdir. Ornegin, bu
konuda, Giil, meslektaslar1 ile e-posta yoluyla iletisim kurdugunu, ancak sosyal paylasim sitelerini
tercih etmedigini ifade etmistir: “Ogrencilerim dediler ki, bir facebook hesabi acalim dediler. Sadece
oturup karsilikll sohbet degil de sanal ortamda kullanildigi igcin onu hos bulmuyorum. Cep telefonu ile
konusuyorum arkadagslarumla gériismek istedigim zaman, o bana yetiyor. Internette de mesleki olarak
bilgilerimi, yazisma seklinde paylasiyorum.” (Goriisme 1, 56-59). Remzi ise, “Eskiden birbirimize
mektup yazardik simdi cep telefonunda mesaj yaziliyor slm nbr bir haz veriyor mu insana bir “canim
nasusin” demekle nbr demek ayni sey mi, giizel yazi yazma, yazdigindan hosnut olma annesine
gosterme. Simdi bilgisayarda sildim attim. Bazi degerleri de korumak gerekli” (Goriisme 6, 23-26)
ifadesiyle degerlerde degisime neden olacak yeniliklerin benimsenmesi siirecinde dikkatli olunmasi
gerektigini belirtmistir.

Ogretmenlerin mesleki baglamda bir yenilik olarak teknoloji konusundaki yarar algilarinin, ii¢ temada
toplandig1 belirlenmistir. Bu temalar, “Ogrenme Ogretme Siirecine Hazirhk”, “Ogrenme Ogretme
Siireci” ve “Ogrenme Ogretme Siirecinin Ciktis1” olarak isimlendirilmistir. Ogretmenlerin,
projeksiyon makinesi, bilgisayar, Internet, akilli tahta gibi egitsel baglamda kullanilmakta olan
teknolojilere mesleki yasamlarinda yer verdikleri goriilmiistiir. Bu teknolojilerin, “Ogrenme Ogretme
Siirecine Hazirlik” asamasinda ders planlarinin hazirlanmasi, sinav sorularinin hazirlanmasi, materyel
gelistirme ve iletisim acisindan yarar sagladigi belirlenmistir.  “Ogrenme Ogretme Siireci”
asamasinda, sinif yonetimi, ders sirasinda kaynaklara erigim, ilgi ¢ekme ve gorsellik acisindan
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getirdigi yararlar ortaya konmustur. “Ogrenme Ogretme Siirecindeki Ciktis1” asamasinda, dgrenmede
kalicilik, daha fazla 6grencinin 6grenmesi, mesleki gelisime yoneltme ve mesleki doyum agisindan
yararl algilandig1 saptanmistir.

Ogretmenlerin mesleki baglamda yarar algilarma daha genis bir perspektiften bakmak iizere,
Ogretmenlere teknoloji vurgusu yapilmadan mesleki anlamda yararli bulduklari nesneler, uygulamalar
ve materyaller nedir sorusu yoneltilmistir. Ogretmenler, egitimde kullanilmakta olan gezi gdzlem,
atolye calismalari, beyin firtinasi, deney yapma gibi etkinlikleri ¢ok yararli bulduklarini ifade
etmiglerdir. Bu tiir etkinliklerin g¢iktilarini, yaparak yasayarak &grenme, Ggrencinin kendine giiven
duymast olarak siralamaktadirlar. Ornegin, Ayse bu durumu soyle dzetlemistir: “...okulda yaptiklar:
zaman bizim gozetimimizde kendileri uygulayacaklar. Dolayisiyla yaparak yasayarak, ogrenmeyi de
saglamis olunca akilda daha kalici olacak, ¢cocugun kendine giiveni artacak. Bir baskasinin yapmasi
yerine, kendisinin yaptig1 bir seyi ne kadar kétii de olsa, hem gecerligi daha fazla olacak hem kendine
giiveni artacak.” (Gorlisme 5, 34-37).

Yeniligin benimsenmesi, baglamsal, bireysel ve yenilikle ilgili 6zelliklerden etkilenmektedir. (Straub,
2010). Arastirma bulgular1 bu agidan irdelendiginde asagidaki sonuglara ulagilmigtir.

Baglamsal ozellikler:  Caligmanin gerceklestirildigi okul incelendiginde, sehir merkezinde,
akademik bagar1 diizeyi yiiksek bir okul oldugu, akademik bagar1 konusunda ¢evre okullar ile rekabet
oldugu goriilmektedir. Donanim o6zellikleri acisindan, ilkdgretim birinci kademede, projektor,
bilgisayar ve yazic1 gibi donanimlarin saglandig1 goriilmektedir. 1lkogretim ikinci kademede, siniflarin
yarisinda sozii edilen donanimlar bulunmaktadir. Donanimlarin bakimi ve siirekliligi okulda gorev
yapmakta olan BIT koordinatér dgretmeni tarafindan saglanmaktadir. Ogrenciler sosyoekonomik
diizeyi yiiksek ailelerden gelmektedir. Dolayisiyla ulasilan sonuglar bu baglam igerisinde
degerlendirilmelidir. Bu durum farkli baglamlarda benzer arastirmalarin yapilmasi Onerisini
beraberinde getirmektedir.

Bireysel Ozellikler: Ogretmenlerin siniflarinda teknoloji kullanimi konusundaki deneyimleri ile
mesleki anlamda teknoloji kullanmanin sagladigi yarar algilar1 arasinda bir iliski oldugu One
stiriilebilir. ~ Zira, ¢alisma grubunda teknolojiyi yeni kullanmaya baglayan Ogretmenlerde zaman
kazanma, kolaylik algisi 6n plana c¢ikarken, teknolojiyi daha uzun siiredir kullanmakta olan
Ogretmenlerin, Ogrenci Ogrenmesine daha fazla odaklandigr dikkati g¢ekmistir. Bu durumda
Ogretmenlerin derslerinde teknoloji kullanimi ile ilgili deneyimleri arttikca mesleki baglamda
kullanimlarmin daha {ist diizeylere cikabilecegi ileri siiriilebilir. Bunu saglamanin yolu olarak
Ogretmenlere deslerinde teknolojiyi nasil kullanabilecekleri konusunda isbasinda egitimler
diizenlenmesi Onerilebilir.

Yenilikle Tlgili Ozellikler: Ogretmenlerin siniflarinda eristikleri teknolojilerin dzellikleri agisindan
konu irdelenmeye calisildiginda gorselligin 6n plana ¢ikmasi pek de sasirtict bulunmamustir. Ciinkii
derslerinde erigimlerinin oldugu projeksiyon makinast tam da bu amagla kullanima uygun bir
teknolojidir. Bu nedenle teknolojinin mesleki anlamdaki yararinda gorsellik temasinin ortaya ¢iktigi
ileri siiriilebilir.

Sonug olarak yeniliklerin benimsenmesi siireci yeniligin 06zelliklerinden, baglamdan, bireysel
ozelliklerden etkilenmektedir. Dolayisiyla bu c¢alismanin sonuglari, baglami igerisinde ele alinarak
degerlendirilmelidir. Bu caligsma ile yeniliklerin benimsenmesi konusunda anahtar konumda olan
Ogretmenlerin yarar algilart ortaya konulmaya c¢alisilmistir. Bdylece bir yandan Ogretim
teknolojilerinin benimsenmesi konusunda siirece iligskin agiklayici sonuglara ulagilmaya caligilirken
diger yandan teknolojilerin 6grenme-6gretme siirecine entegrasyonu konusunda var olan durum ortaya
konulmustur.
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