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SIGINMACILARLA iLGIiLi TUTUMLARININ iNCELENMESI

Enis ALDEMIR=*
Oz
Suriye krizi basladig1 2011 yilindan bu yana iilkemiz ve bolge iilkeleri i¢in ciddi riskler
icermektedir. Savas nedeniyle lilkesini terk etmek zorunda kalan ¢ok sayida siginmacidan
kaynakli etkiler bu risklerin baginda gelmektedir. Yerel halkin siginmacilara karsi tutumu,
stirecin ve krizin yonetimi baglaminda politika belirleyiciler i¢in dikkate alinmasi gereken
onemli bir husustur. Bu ¢alismada, Bursa Uludag Universitesi Uluslararasi Iliskiler Bolimii
ogrencileri 6zelinde Suriyeli sigmmacilara bakis acis1 ele ahnmaktadir. Orneklem grubuna
uygulanan anket ile, sosyal uyum kuramlarinin "kisiler arast iletisimin uygun sartlar altin-
da, ¢ogunluk ve azinlik grup iiyeleri arasindaki onyargilarin azaltilmasinda en etkili yon-
temlerden birisi oldugu" savi smanmistir. Sosyal temas kurami baglaminda, 6rneklem gru-
bunda ‘Tirkiye’ye gb¢ yoluyla gelen aile iiyesi veya yakin akrabasi oldugunu’ beyan eden-
ler ile ‘herhangi bir gé¢ gegmisi olmayanlar’ arasinda anlaml bir fark bulunup bulunmadig:
arastirilmig; bunun neticesinde teoriyi destekler nitelikte anlamli sonuglar elde edilmistir.
Ulasilan sonuglar, genel anlamda Suriyeli sigmmacilara iliskin olumsuz bir tutum oldugunu
gostermekte ise de, bu olumsuz tutum, go¢ gegmisi olan kisiler arasinda goreli olarak diisiik
bir seviyededir. Her ne kadar gé¢ ge¢misi olanlar ve olmayanlar arasinda anlamli bir fark

gozlense de, bu durum her iki grubun da Suriyeli sigmmacilara yonelik olumsuz bir tutum
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gelistirdikleri gergegini degistirmemektedir. Yapilan go¢ caligmalarinin ortaya koydugu,
siginmacilarm bilylk oranda gittikleri yerlerde kalict olma ve yerlesme egiliminde olacaklari
ongoriisiinden hareketle, politika yapicilar tarafindan ortakliklara vurgu yapan, biitiinlestiri-

ci ve gruplar arasi entegrasyonu artirici ¢alismalara agirlik verilmesi 6nem arz etmektedir.

Anahtar kelimeler: Suriye Krizi, Suriyeli Sigmmacilar, Sosyal Temas Kurami, Tutum
Anketi.

An Examination of Bursa Uludag University International Relations

Department Students’ Attitudes towards Syrian Refugees Living in Turkey

Abstract

The Syrian crisis has serious risks for Turkey and the other neighboring countries in the
region since its early beginning in 2011. The impacts of a large number of refugees who
were forced to flee their country because of the war are considered as one of the main risks.
The attitude of the local people towards refugees is an important factor for policymakers in
the context of planning and crisis management. In this study, we discussed the attitudes of
the Bursa Uludag University International Relations Department students towards Syrian
refugees. With the questionnaire applied to the sample group, we have tested the basic
argument of social cohesion theories: "whether interpersonal communication is one of the
most effective methods in reducing prejudices between majority and minority group mem-
bers under appropriate conditions”. We also concluded a meaningful difference between the
sample groups who declared that ‘they have family members or close relatives emigrated to
Turkey' and ‘who don't have immigration history at all’, in the context of social contact
theory. Although the results show that there is a negative attitude towards Syrian refugees
in general, this negative attitude is relatively low among people with a migration back-
ground. Although a significant difference in attitudes was observed between those with and
without a migration background, this does not change the fact that both groups developed a
negative attitude towards Syrian refugees. As previous migration studies reveal, the tenden-
cy of refugees is to be permanent and settled in places where they go, and thus it is im-
portant to focus on integrative and intergroup integration efforts by policymakers.

Keywords: Syrian Crisis, Syrian Refugees, Social Contact Theory, Attitude Survey
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Giris
"Insan yasadigi yere benzer..!"

Suriye krizi olarak baglayan ve zaman igerisinde i¢ ve dis aktorlerin katili-
muyla bolgesel nitelikli bir i¢ savasa evirilen siire¢; oliim, hastalik, aglik, zorunlu
goc¢ gibi milyonlarca insanin hayatini etkileyen bilesenleriyle, 21. yiizyilda insanlik
tarihinin utang tablolarindan birisi olmustur. Krizin baslangicindan bu yana mil-
yonlarca Suriyeli ve 2011 yilindan sonra dogan ylizbinlerce ¢ocuk, savas ve sefa-
letle gecen sekiz yilin sonunda, diinyaya kara bir gézIliigiin ardindan, karamsar bir
gozle bakmaktadir. Birlesmis Milletler (BM Miilteci Orgiitii Raporu, 2018a) verile-
rine gore bu kriz, yaklagik 5.5 milyon gé¢gmen ve Suriye igerisinde sikisip kalan 6
milyon Suriyeli ile insanlik tarihinin en genis kapsamli yikimlaridan birisidir.

Yasanan i¢ savasgin en agir bedelini siiphesiz ister Suriye’de kalsin, isterse
savastan kagsin Suriye halki 6demis ve halen 6demektedir. Ne var ki bu yikim
sadece krizin bas gosterdigi ulusal sinirlar ve kimlikleri degil, basta bolgeye cografi
ve kiiltiirel yakinligi olan Tiirkiye, Liibnan, Urdiin, Irak olmak iizere komsu iilkele-
ri ve bu llkeleri transit olarak kullanan gé¢menler nedeniyle hedef konumunda
olan Avrupa ulkelerini derinden etkilemektedir (Piringci, 2018a: 41).

Tiirkiye, go¢ krizinden etkilenen Liibnan, Urdiin ve Irak’in aksine, 2011 y1-
lindan bu yana Suriyeli siginmacilara yonelik acik kap1 politikasi uygulamis ve bu
tutumu uluslararasi kamuoyunda takdirle karsilanmigtir (Piringgi, 2018b: 221).
Tablo-2’de sunulan Gog Idaresi Genel Miidiirliigii (2019) verileri incelendiginde,
2013-2015 yillan arasinda iilkemize gelen siginmaci sayisinda dramatik bir artig
oldugu, 2019 yili Mayis ay1 itibariyle toplam nihai siginmaci sayisinin 3 milyon
600 binin lizerine ¢iktig1 goriilmektedir. Yine bu siginmaci niifusunun sadece 131
bini gegici sigimma merkezlerinde konaklamakta, geriye kalan yaklasik %97’si
cesitli sehirlerde kamplar diginda ikamet etmektedir. Cok bulyik rakamlarla gelen
diizensiz go¢ dalgasinin getirdigi bir zorunlulugun sonucu olan bu serbest yerlesim

politikas1 siliphesiz olarak beraberinde ¢esitli handikaplar1 da getirmekte, bu da
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yurttaglarm Suriyeli siginmacilara olan bakis agisim etkilemektedir (Keles vd.,
2016: 156). Uzayan misafirlik doneminde gerek bazi Suriyeli siginmacilardan kay-
naklanan sorunlarin genele tesmil edilmesi, gerekse iilkede son yillardaki ekono-
mik daralmaya paralel olarak artan tepkiler, ilk ddnemde insani ve dini duygularin
sekillendirdigi kamuoyu algisinda degismelere yol agmistir (Koksal vd., 2017:
539).

Suriyeli siginmacilar hakkinda gesitli disiplinlerde yapilan ¢ok sayida ca-
lisma bulunmakla birlikte, Bursa Uludag Universitesi dgrencileri 6zelinde herhangi
bir ¢alismaya literatirde rastlanilmamistir. Calismamizin yazina saglayacagi en
onemli katkilardan birisi, sosyal temas kuraminin temel ¢gikarimlarindan olan, sos-
yal etkilesim ve yakinlasmanin, gdgmenlerle empati kurma ve yerel halkin algilar
Uzerinde pozitif etkisi olacagi savini destekler nitelikteki sonuglaridir. Bu ¢aligma-
da, gb¢ olgusu ve Suriye krizi sonrasi gelen go¢ akininin iilkemize etkileri iizerinde
kisa bir degerlendirmenin ardindan, Bursa Uludag Universitesi Uluslararasi Iliskiler
BOlumii 6grencilerinin Tiirkiye’de yasayan Suriyeli siginmacilarla ilgili tutumlari-

nin tespit edilmesi amaciyla uygulanan anketten elde edilen veriler tartisilacaktir.

1. Go¢ Olgusu ve Kuramsal Cerceve

Gog olgusu, her gegen giin genisleyen ve diinyanin genelini ilgilendiren
kiiresel bir sorundur. Birlesmis Milletler (BM Genel Kurul Raporu, 2017: 2) verile-
rine gore diinya genelinde 258 milyon uluslararas1 gogmen bulunmakta ve bu goc-
menlerin bilyiik bir boliimii diizenli bir gb¢ dalgasinin {iriiniidiir. 2000 yilindan bu
yana %49 oraninda artig gosterdigi tahmin edilen gogmen niifusu, %23 olan diinya
niifus artig oraninin da otesinde bir saytya tekabiil etmektedir. Diinya genelindeki
goecmen niifusu %2,8’den %3,4’e ulasmis bulunmakta ve bu artig egiliminin Onii-
muzdeki donemde devam etmesi beklenmektedir.

Gogiin hem gdcmenler, hem de gog edilen yerlerdeki yerel halk Gzerinde
olumlu ve olumsuz bir ¢ok etkisi bulunmakta. Beraberinde getirdigi risk ve firsatlar

nedeniyle, gd¢ olgusuna literatiirde ¢atisma ve uyum temelinde yaklasan bir takim
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teoriler gelistirilmistir. Biz de ¢aligmanin kuramsal ¢ercevesini bu iki yaklagim
lizerinden ele alacagiz.

1.1. Catisma Odakh Yaklasimlar

Din, milliyet¢ilik, ideolojiler, 11k, etnisite, cinsiyet, sosyal sinif ve statii gibi
bir ¢ok ayrismanin bizleri farklilastirdig: bir diinyada yastyoruz. Kimliklerimiz ve
hayatlarimiz bu sosyal olgular tarafindan sekillendiriliyor. Yerlesik toplum diizeni
icerisinde ‘Otekiler’ olarak nitelendirilen gruplar (gé¢menler, etnik, dini vd. azinlik-
lar) s6z konusu oldugunda, iki kavram one ¢ikmaktadir: Gii¢ (iktidar) ve tehdit.
1967 yilinda Hubert Blalock tarafindan ortaya atilan gli¢-tehdit teorisi (power-
threat theory), en yalin haliyle, azinlik grubundakilerin sayisi ne kadar biiyiikse,
cogunluk grup tarafindan bu kisilerin tehdit olarak algilanmasi1 olasiligimi o kadar
artiracagi, buna paralel olarak, bu tehdit algisini azaltmak igin baskin tarafin elle-
rinde bulundurduklar1 gii¢ aygitlartyla azinlik grubu kontrol altina alma egilimine
gireceklerini varsaymaktadir (Markert, 2010: 307). Bu teze gore, baskin grup, elin-
deki ekonomik kaynaklar1 ve politik iistiinliikleri kaybetme kaygilariyla hareket
etmekle birlikte, ekonomi ve politika arasindaki birbirini destekleyen dinamik ve
girift iliski ag1 nedeniyle hangisinin basat unsur oldugunu séylemek oldukc¢a zor-
dur.

Ozellikle 1960°larin Amerika’sinda siyahilere karsi beyazlarin gosterdigi
diismanca tutumlarin arastirilmasi ¢ercevesinde sekillenen giig-tehdit teorisi, grup-
larin biiyiikliiglinii tehdit algilamasinda temel almakla birlikte, yerlesik grubun
hosnutsuzlugunu belirleyen tek unsur degildir. Gruplarin sayisal biiylikliigiiniin
yani sira gogmen grubun yerlesik gruptan farklilasan hayat tarzi1 da aradaki ¢atis-
manin esas gerekceleri arasinda sayilmaktadir. Nitekim tarafindan yapilan bir ca-
lismada, sadece beyazlarin siyahi veya Latin Amerikali gd¢gmenlere karst degil,
siyah Amerikalilarin bolgelerine sonradan yerlesen Latin gogmen gruplara karsi da
diismanca tutumlar gelistirdigi ortaya konulmustur (Markert, 2010: 308).

Go6¢ caligmalarinda gruplar arasi ¢atismayi agiklayan bir diger 6nemli teori

ise Stephan ve Stephan (1985: 157) tarafindan ortaya atilan ve gruplar arasindaki
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Onyargilar1 esas alan entegre tehdit teorisidir (integrated threat theory). Bu teoride
etkilesim igerisinde olan gruplar arasindaki potansiyel ¢atigmalar ele alinmakta
(Stephan vd. 2015: 255), 6zellikle de grup i¢i tehdit algilamalarina vurgu yapilarak,
‘gergek’, ‘sembolik’, ve ‘olumsuz stereotipi (Onyargi)’ olmak iizere siniflandiril-
maktadir (Schweitzer vd., 2005: 171) (Gonzales vd., 2008: 669):

(i) Gercek tehdit, birincil grubun ekonomik ¢ikarlari, siyasi ¢ikarlari veya
fiziki varliginin ikincil grup tarafindan tehdit edilmesini ifade etmektedir. Bu tehdit
algisinda istihdam ve arazi gibi kit kaynaklarin kaybedilmesi tetikleyici olmaktadir.

(if) Sembolik tehdit, degerler, normlar ve inanglardaki algilanan grup fark-
liliklarma dayanir. Farkli bir diinya goriisiine sahip dig gruplar, grubun kiiltiirel
kimligini tehdit ediyor olarak goriilebilir. Yeni normlar, inanglar, semboller ve
diger kiiltiirlerin, grup i¢indeki yasam tarzin1 gecersiz kilacagina dair korkuya yol
actig1 disiiniilebilir. Cok sayida ¢alisma, gé¢menler ve azinliklar tarafindan grup
ici degerlere yonelik algilanan tehditlerin bu gruplara yonelik daha olumsuz tutum-
larla iligkili oldugunu gostermistir.

(iii) Olumsuz stereotipi, dis gruplar hakkindaki beklenti ve kabullerin sik-
likla 6nyargiya dayandigi iddia edilir. Insanlar bir dis grup hakkinda olumsuz ve
basmakalip fikirlere sahip oldugunda, onlarin olumsuz ve tehditkar 6zelliklere sa-
hip olmasini beklerler. Nitekim ¢esitli arastirmalar, negatif grup dis1 6nyargilarin
tehdit ve korku duygulanyla iliskili oldugunu, pozitif 6nyargilarin ise korku ve
ofke duygularim azalttigini gostermistir.

Catigma odakli yaklasimlarda 6ne ¢ikan noktalar; maddi ve maddi olmayan
kit kaynaklar ve degerler {izerindeki hakimiyet ve somut gerceklerden bagimsiz
olarak sahip olunan onyargilar olarak Ozetlenebilir. Kaynaklarin kullaniminda
gruplar arasindaki miicadele arttiginda tehdit ve ¢atismanin artacagi; grup igi tehdit
algis1 arttiginda tehdidin kaynagina yonelik saldirgan ve diglayict tutumun artacagi;
kaynaklarin kullanimi1 konusunda rekabet arttiginda gruplar arasindaki yakinlik ve
etkilesimin gatismayi azaltmak yerine artiracagi ongoriilmektedir?. Kaldi ki, gatig-

manin somut bir gergege dayanmasina gerek yoktur; drnegin gdgen grubun yerlile-
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rin iglerini ellerinden aldig1 yoniinde (gergekte boyle olmasa bile) bir algi olmasi,
catigmay1 artiracaktir (Keles vd., 2016: 156).

1.2. Uyum Odakh Yaklasimlar

Gruplar arasi pozitif iligkiler genel itibariyle sosyal temas kuramlari ile
aciklanmakta olup, en bilineni Allport’un (1954) grup ici iletisim teorisidir (inter-
group contact theory). Yukarida, ¢atismaci yaklasimlarda da ele alindigi {izere,
karsit grup iiyeleri hakkinda az bilgiye sahip olunmasi 6nyargilar1 artirmaktadir. Bu
teorinin temel hipotezi ise farkli grup liyeleri arasindaki etkilesim ve karsilikli bilgi
sahibi olunmasinin 6nyargilar1 azaltacagi yoniindedir. Allport tarafindan ortaya
atilan bu 6nerme, daha sonra 1998 yilinda Pettigrew tarafindan gelistirilerek “grup-
lar arasi temas” olarak kavramsallagtirilmistir (Gonzales vd., 2008: 671).

Bu kuramin ortaya ¢ikisinda Amerikali beyaz niifusun siyahilere karsi ge-
listirdikleri olumsuz tutum ve bunun agiklanmasi/¢oziilmesi istegi yatmaktadir. Bu
kapsamda, yapilan bir dizi ¢aligmada, siyahiler ile seyahat eden beyaz Amerikali
balik¢ilarin ve siyahilerle komsu olan beyaz ev kadinlarimin, bu etkilesim olana-
gindan yoksun beyazlara oranla daha az onyargili olduklari sonucuna varilmigtir.
Her ne kadar bu ¢aligsmalar gruplar arasi iletisim ve etkilesimin 6nyargilar azalt-
mada etkili oldugunu ortaya koysa da, Allport gruplar arasi sosyal temasin onyargi-
lar1 azaltmasi i¢in bulunmasi gereken dort kosula isaret etmektedir: (i) gruplar sos-
yo-ekonomik olarak, kaynak ulasimi ve karar verme gibi konularda esit statiiye
sahip olmalidir; (i) gruplar ortak bir amaci paylasiyor olmali ve bu amag dogrultu-
sunda aktif ve hedefe yonelik eylem birligi olmalidir; (iii) gruplar arasi etkilesim
rekabete degil, isbirligine dayali olmalidir; (iv) politikaci, kanaat dnderi gibi otorite
konumundaki insanlarin sosyal temasi desteklemesi siireci kolaylastiracaktir (Kii-
¢likkomiirler, Sakalli-Ugurlu, 2017: 3).

Gogmenler yerel halk tarafindan bir tehdit olarak algilansa da, go¢ gecmisi
ve etnik ¢esitliligi olan bolgelerde, tekil kimliklerin hakim oldugu bolgelere naza-
ran go¢menlere karst daha hosgoriilii yaklasildigi gézlenmistir. Bu durum, ekono-

mik ve maddi olmayan bir ¢ok 6genin bileseni olmakla birlikte, azinliklarla temas
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ve insanlarin kisisel hikayeleri ile agiklanmaktadir (Keles vd., 2016: 156). Bu ¢a-
lismada, 6rneklem grubuna ‘aile, akraba veya yakin ¢evresinde go¢ gecmisi ve
goecmenlerle temas unsuru’ olup olmadigi sorularak, yukarida belirtilen pozitif
iligkinin test edilmesi amaglanmistir. Yapilan ampirik ¢aligmalarda, dogrudan veya
dolayli grup igi etkilesimin, gergek ve sembolik tehdit algilarinda ve azinlik etnik
gruplara kars1 dnyargi, kaygi ve stereotipi olumsuz kanaatler iizerinde azaltic1 pozi-

tif etkisi oldugu gézlenmistir (Bagce1 vd., 2018:1035; Gonzales vd., 2008: 671).

2. Suriye Krizi ve Etkileri

2.1. Suriye Krizinin Tirkiye ve Bolge Uzerindeki Etkileri

Tunus’ta baslayan ve Arap Bahar1 olarak nitelenen siire¢, domino etkisiyle
otoriter yonetimleri olan bir dizi Kuzey Afrika ve Orta Dogu iilkesini etkileyecek
sekilde hizla yayilmis ve halk bu hareketleri, memnuniyetsizlik duyulan yonetim-
lerden kurtulmak igin bir firsat olarak gormiistiir. Bu hizli ve radikal degisiklik
talebi, 2011 yili itibariyle Suriye’nin de kapisin1 ¢almis ve halen devam eden Suri-
ye i¢ savaginin goriinen nedeni olarak karsimiza ¢ikmistir. Subat 2011°de bir grup
Ogrencinin Suriye’nin Dera sehrinde bir okul duvarina yazdiklari "senin de siran
geliyor doktor!" slogan1 ve ‘Doktor’ Besar Esad idaresinin bu 6grencilere uygula-
dig1 iskence ve kotii muamele sonrasi 15 Mart 2011°de baglayan gosteriler zincir-
leme reaksiyonun fitilini ateglemistir (Demir, 2016: 141).

Suriye krizi ile ortaya ¢ikan sorunlarin basinda diizensiz go¢ hareketleri
gelmekle birlikte, lilkemizin bu konuda geg¢misten gelen tecriibesi bulunmaktadir.
Cumbhuriyetin ilk yillarindan 90’11 yillarin ortalarina kadar Balkan Tiirkleri anava-
tana gelerek yerlesmis, 1989 sonras1 Bulgaristan komiinist rejiminin baskilarindan
kacan 300 binden fazla Pomak ve Tiirk, Marmara ve Ege basta olmak lizere gesitli
illere yerlestirilmig, bu kisilere zaman igerisinde Tiirk vatandasligi da verilmistir.
1991 yilinda ise, ozellikle Halepge katliami sonrasinda Irak’in Saddam Hiiseyin
rejiminden kacan sayilar1 yaklasik 500 bini bulan Irak Kiirtleri yine sinir komsulari

ve giivenli bir liman olarak gordiikleri Tiirkiye’ye sigimmstir (Oztiirk ve Coltu,
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2018: 189). Tiirkiye, DAES zulmiinden kacan Ezidilere ve son olarak Suriye’li
siginmacilara kapilarimi agarak Cumhuriyetin bagindan bu yana insani nedenlerle
gerceklestirilen kitlesel go¢ hareketlerinde sergiledigi agik kapi politikasini siir-
diirmiistiir.

Suriye krizinin bolgeye etkileri ¢ok yonlii ve kapsamlidir; ancak sonuglari
itibariyle yarattig1 trajedinin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve tarihi boyutlariyla uzun
vadede etkileri hissedilmeye devam edilecektir. Birlesmis Milletler (BM Miilteci
Orgitii, 2018b) verilerine gore, tilkesini terk eden Suriyelilerin siginmak icin gittik-
leri tilkelerin dagilimina bakildiginda, yaklasik %64’tiniin Tirkiye (3 milyon 606
bin), %17’sinin Liibnan (938 bin), %12 sinin Urdiin (660 bin), %4,5’unun Irak
(253 bin), %2,4’tiniin ise Misir’a (132 bin) goc ettikleri goriilmektedir. Suriye kri-

zinin bazi sonuglarimi gosteren asagidaki tablo durumun vahametini ortaya koy-

maktadir:
Tablo 1: Suriye’de Insani Durum (Piringgi 2018a: 43)

Suriye niifusu 18,43 milyon
Ulke iginde insani yardima muhtaglar 13,1 milyon
Yerinden edilen kisi sayis1 6,1 milyon
Bolge iilkelerine sigman miilteciler 5,6 milyon
Kusatma altindaki kisi sayis1 400 bin +
Hayatini kaybedenlerin sayist 400 bin +

2.2. Tiirkiye’deki Suriyelilerin Hukuki Durumu

Miilteci ve siginmaci kavramlar1 gogunlukla birbirinin yerine kullanilsa da,
muhatabima sagladig hukuki haklar ve glivenceler bakimindan farklidir. Kamuoyu
Suriye’den insani gerekgelerle diizensiz olarak gelen bu kisileri miilteci, gogmen,
misafir olarak tamimlasa da, hukuken bu kisiler siginmacidir. Nitekim, 1961 tari-
hinde Turkiye Bulyuk Millet Meclisi’nde onaylanarak kabul edilen Miiltecilerin
Hukuki Statiisiine Iliskin Cenevre Sozlesmesinde (1951) yer alan miilteci tanimina

getirdigi cografi kisitlama nedeniyle, sadece Ikinci Diinya Savasi sonrast Avrupa
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cografyasinda yasanan olaylar nedeniyle go¢ eden gogmenler miilteci olarak kabul
edilmistir (Ozdemir, 2017: 120).

Tirmanan kriz sonras1 29 Nisan 2011 tarihinde 400 civarinda gé¢menin
Hatay Cilvegozii hudut kapisina gelmesiyle baslayan Tiirkiye’ye yonelik ilk goc
hareketi, bugiin itibariyle kayith siginmaci sayist 3 milyon 600 binin tizerinde bir
saytya ulasmistir. Artan sigimmaci sayist dogrultusunda, yiiriitiilen is ve islemlerin
diizenlenmesi amaciyla zaman igerisinde ¢ikarilan yasal diizenlemelerle Suriyelile-
re yonelik ilk, orta ve yiiksekdgretimde 6gretim gormeleri, saglik hizmetlerinden
ticretsiz olarak yararlanmalar1 gibi bir dizi adim atilmistir (Uzman, T6zten, 2016:
253). Bu siirecte, milli gelirine oranla en ¢ok uluslararast yardimi yapan {ilke olan
Tiirkiye, uluslararas1 yardim alaninda en comert iilke olmustur (AFAD, 2017).

Tablo 2: Suriyeli Siginmact Sayis: (Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, 2019)
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2011 yilindan bu yana iilkeye gelen Suriyeliler konusundaki biirokratik is-
lemlerde yasanan aksakliklarin giderilmesi, hukuki durumlarina netlik kazandiril-
mast ve hizli bir sekilde yerlesimlerinin saglanmasi amaciyla (Koksal vd., 2017:
539), Gegici Koruma Yonetmeligi (2016) ¢ikartilmis ve Suriyelilere ‘gecici koruma
statiisii’® verilmistir. Suriye’deki savas nedeniyle evlerini terk etmek zorunda kalan
insanlarin yerlestigi farkh tilkelerde, bu iilkelerin basta Cenevre Sozlesmesi olmak
lizere uluslararasi anlagmalara koyduklart ¢ekinceler ve i¢ hukuklar1 belirleyici

olmak tizere, hukuki statiileri ve bagisikliklart farkl farklidir (Piringgi, 2018a: 41).
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2.3. Sigmmmacilarla ilgili One Cikan Sorunlar

Kitlesel gogler, hem go¢ eden insanlar igin, hem de gocu kabul eden top-
lumlar i¢in biiyiik sosyal etkileri olan olgulardir. Bu etkiler birgok degiskene bagl
olmakla birlikte, cogunlukla kisa ve orta vadede olumsuz yonleriyle ortaya ¢ikmak-
tadir. Suriyeli siginmacilarin durumu da bunun bir istinas1 degildir. Suriye ile mev-
cut uzun kara smirimiz, demokratik degerleri benimsemis bir {ilke olarak sahip
oldugumuz pozitif imaj ve siiphesiz miilteciler i¢in hedef bdlge konumunda olan
Avrupa’ya bir koprii islevi goren cografyamiz nedenleriyle, Suriyeli siginmacilarin
cok biiyiik oranda Tiirkiye’ye gelmeleri anlasilabilir bir durumdur. Ne var ki, 6zel-
likle son yillarda ekonomide gozlenen daralma, sigimmacilar i¢in yapilan harcama-
larin biitgeye getirdigi yiik, uluslararas1 yardimlarin beklenen diizeyde olmamasi,
siginmaci sayisi ve tahmin edilen ‘misafirlik’ siiresinin ¢ok uzamasi, yerel halk
nezdinde siginmacilara karst olumsuz tutum gelistirilmesinde ve sorunlara karsi
hassasiyetin artmasina neden olmustur. Bu sorunlarin baginda ekonomik sorunlar,
giivenlik/asayis sorunlari, egitim, kiiltlir ve saglik sorunlar1 gelmektedir. Bu sorun-
lara asagida ana hatlaryla deginilecek olmakla birlikte, 6zellikle ekonominin, bu
sorunlarin hissedilmesi noktasinda etkili oldugu ve tiim toplumlar i¢in benzer bir
egilim oldugunu sdylemek isabetli olacaktir.

2.3.1. Ekonomik Sorunlar

Suriye krizinin iilkemize olan yansimalarmi iki yoniiyle degerlendirmek
mumkundur: Birincisi, Suriye ile 2010 yilinda yaklasik 2,5 milyar dolar seviyesinde
ihracat agirlikli seyreden dis ticaret hacmimiz, 2011 yilinda 2 milyar 134 bin dolar,
2012 yilinda dramatik bir diisiisle 568 milyon dolar, takip eden yillarda ise ortala-
ma 1,5 milyar dolar seviyelerine gerilemistir. Bunun yaninda, Orta Dogu ve Korfez
iilkelerine karayolu ticareti i¢in koprii olarak kullanilan Suriye’deki istikrarsizlik
nedeniyle bu iilkelerle olan ticaret de olumsuz etkilenmistir (T.C. Ticaret Bakanlig1
2019). Ikinci olarak ise, tilkemize gelen Suriyeli siginmacilar igin devlet biitgesin-

den yapilan dogrudan ve dolayli yardimlar biitgeye biiyiik bir ylik getirmistir.
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Savasin dogrudan etkileri nedeniyle etkilenen ticaret konusu farkli bir aras-
tirma konusudur. Bununla birlikte siginmacilara yapilan yardimlar, vatandaglarin
siginmacilara yonelik algi ve tutumlari lizerinde dogrudan etkili olmaktadir. Sigin-
mac1 niifusun yogun oldugu illerde Suriyelilerin 6zellikle insaat, sanayi, tarim,
tekstil ve ayakkabicilik sektorlerinde diisiik ticretlerle ¢alismay1 kabul etmesi nede-
niyle, niteliksiz isgiicline dayali islerde caligsanlar olumsuz etkilenmistir. Nitekim
Bursa ili en yogun Suriyeli siginmaci niifusuna sahip illerden birisi olarak bu olum-
suz etkiden payina diiseni almigtir. Siginmacilarin ekonomiye etkisi sadece isgiicii
piyasasinda olmamis, 6zellikle konut kiralarinin ani artisinda da kendisini hisset-
tirmistir. Konut kiralar hizla artarken, kiralik konut bulmak gittikce zorlagsmaistir.
Ozellike yogun siginmaci niifusunun yerlesik oldugu illerde enflasyon, kagak ve
sigortasiz is¢i ¢alistirma egilimi artmigtir. Yine Suriyeliler tarafindan agilan kiigiik
isletmelerin yeterince denetlenememesi ve vergisiz ¢aligmasi gibi faktorler haksiz
rekabete neden olmustur. Tiim bunlar birlikte degerlendirildiginde, yerel halk nez-
dinde Suriyelilerin islerini ellerinden aldig1 yoniinde bir izlenim olusmustur (Oz-
tirk ve Coltu, 2018: 189).

Is piyasasi haricinde, sosyal yardim ve dayanisma fonlarindan saglanan
yardimlar, belediye biitcelerinden 6denen nakdi ve ayni yardimlar ile basta saglik
sektorll olmak tizere, siginmacilarin erisimine ticretsiz olarak sunulan kamu hiz-
metleri kaynakli olusan maliyet, genel biitce lizerinde diger baski unsurlar1 olmus-
tur (Quadir ve Cimen, 2018: 327).

Yukarida siralanan ekonomi iizerindeki olumsuz etkilere karsin, baz1 aras-
tirmacilar uzun vadede ekonomik verilerin olumlu olacagi, Suriyeli siginmacilarin
iilkemiz ekonomisine saglayacag katkilar ile ekonomik canlanma olacagini sa-
vunmaktadir (MUSIAD 2018: 4). Bu tiir pozitif raporlarin temel savi, diinya gene-
linde ekonomik durgunluk nedeniyle her ekonomide oldugu gibi tilkemiz ekonomi-
sinde de yasanan duraganligin tek sebebi olarak Suriyeli siginmacilarin gosterilme-
sinin hakkaniyetli bir yaklasim olmadigi, ekonomik canlanma ile iggiicli piyasasina

katilan gd¢men niifusun ekonomiyi arz ve talep yonli canlandiracagi yoniindedir.
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2.3.2. Giivenlik Sorunlarn

Gogmenlerin asayis ve giivenlik tizerindeki etkileri konusu diinyanin her
yerinde tartisma yaratmistir. Gogmenlerin gittikleri {ilkelerin ekonomik istikrari,
sosyal ve politik yapilar1 bagta olmak tizere temel dinamiklerini etkiledigi bir ger-
cektir. Bununla birlikte, yerel halk nezdinde gé¢menler veya azinlik gruplarin asa-
yis ve giivenlige olan etkilerinin oldugundan ¢ok daha biiyiik oranlarda ve negatif
yonlii algilandigini ortaya koyan ¢ok sayida arastirma da bulunmaktadir. Suriyeli
siginmacilarin fail ya da magdur olarak karigtigi baslica adli olaylar, dilencilik,
fuhus, hirsizlik gibi adi suglardan olugmaktadir (Uzun, 2015: 118). Bu durum gii-
venlik ve asayis konusunun ekonomi ile baglantisin1 yakindan ortaya koymasi ba-
kimimdan da 6nemlidir. Ayrica, bazi raporlar, su¢ isleme amacindaki bazi sigmma-
cilarm kasith olarak kayit yaptirmadiklarim ortaya koymaktadir. Ekonomik yeter-
sizlikler, k6tli yagsam kosullarinin, egitimsizlik ve suga etki eden hemen hemen her
olumsuz faktore yakinliklari nedeniyle, orta ve uzun vadede su¢ oranlariin artmasi
ve buna paralel olarak sosyal problemlerin derinlesmesi olasidir (Oztiirk ve Coltu
2018: 189).

Siginmacilarin dogrudan karistiklari asayis sorunlari kadar 6nemli bir diger
giivenlik tehdidi de yerli halk ile si§inmacilar arasinda yaganmasi muhtemel kavga
ve stirtismelerdir. Cesitli illerde gecmiste yasanan benzeri kavgalarin, kisa zaman-
da kitlesel ling girisimlerine doniisme potansiyelinin oldugu, Suriyelilerin ev ve
igyerlerine yonelik saldirilar oldugu, ¢ogu zaman da suglu sugsuz ayrimi yapilma-
dan tiim siginmacilarin bu siddet olaylariin hedefi olabildigi basina yansimigtir.
Toplumsal baris ve istikrar1 bozma potansiyeli olan bu tiir glivenlik riskleri {izerin-
de hassasiyet gosterilmelidir.

2.3.3. Diger Sorunlar

Gogmen olarak gelen insanlarin go¢ ettikleri yerdeki insanlarla etnik, dini,
kiiltiirel paydalar1 ne kadar fazlaysa, oradaki uyum ve entegrasyon siireglerinin o
kadar kolay ve zahmetsiz olmasi beklenir. Nitekim 90’11 yillarda Balkanlardan go¢

dalgasiyla gelenlerin yerli halk ile entegrasyonu nispeten hizli ve kolay olmustu.
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Ancak, Suriyeli siginmacilar ile aynm1 dini degerlere sahip olunsa da, kiiltiirel farkli-
liklardan kaynakli bazi sorunlarin ortaya ¢ikmasi kaginilmaz olmustur. Nitekim,
Suriye’de ¢ok eslilik olagan karsilanan bir kiiltiirel norm olmakla birlikte, siginma-
cilarla ilgili olarak, go¢ sonrast Tiirk aile yapisini olumsuz etkileyen faktorlerin
basinda yer almaktadir. Bu isin para karsiliginda yapilmasi, kadinin toplumsal sta-
tiistinii olumsuz etkileyen ve onu metalastiran bir araca doniismesi ise diger bir
olumsuz yondur (Quadir ve Cimen, 2018: 327).

Sigmmacilarla ilgi ortaya ¢ikan diger bir sorun da, ‘diisiik kira 6demek’
veya ‘diger siginmacilarla birlikte yasayabilmek’ gibi ekonomik ve kiiltiirel gerek-
celerle, sigimmacilarin sehirlerin dis mahallelerinde ikamet etmeyi tercih etmesidir.
Bu durum onlarmn yerli halk ile entegre olmalarin1 olumsuz etkilemekte; kentlerin
sakinlerine sagladig: birlestirici ve aidiyet verici imkanlardan yararlanmasint zor-
lastirmaktadir. Siginmacilar kendi ‘kiigiik Suriye’lerini insa ederek, kendileri ve

¢ocuklari i¢in uyum siirecini uzatmaktadir (Tung, 2015: 46).

3. Arastirmanin Yontemi

3.1. Calisma Grubu

Arastirmanin O0rneklemini, 2018-2019 egitim 6gretim doneminde Bursa
Uludag Universitesi Uluslararasi iliskiler Boliimiinde 6grenim gérmekte olan, te-
sadiifi 6rneklem ydntemiyle secilen 137 6grenci olusturmaktadir. Yiiksek Ogretim
Kurumu (Program Atlas1 2018) verilerine gore Uluslararas: Iliskiler Programinda
(birinci ve ikinci 6gretim) toplam 6grenci sayisi ise 1699 kisi olarak belirtilmekte-
dir. Ankete katilan 6grencilerin demografik 6zellikleri Tablo-3’te verilmistir.

Tablo 3: Ankete Katilan Ogrencilerin Demografik Ozellikleri (n=137)

Simf  Say % Program  Sayi % Cinsiyet  Sayi %
1. Simf 38 25 1. Ogretim 74 48,7 Kadin 83 54,6
2.Smif 64 42,1 2. Ogretim 78 51,3 Erkek 69 454

3. Simuf 43 28,3
4. Simif 7 4.6

280



Enis ALDEMIR

Orneklem grubunun yaklasik %55’ kadm, %45°i erkeklerden olusmakta-
dir. Katilimcilarm %25°1 birinci sinif, %41°1 ikinci smif, %28’1 t¢linci smif, %5°1
ise dordiincii simfa devam etmektedir. Orneklem grubunun yaklasik %49°u birinci
Ogretim, yiizde 51’1 ise ikinci 6gretim Ogrencilerinden olusmaktadir. Katilimeilarin
demografik verileri baglaminda yapilan istatistiki analizde, demografik farkliliklar
ile tutum Olgegine verdikleri cevaplar arasinda anlamli bir fark gozlenmemistir.

3.2. Veri Toplama Ydntemi

Veri toplama ve islenmesinde kolaylik saglamasi, zaman ve mekandan ba-
gimsiz olarak miimkiin oldugu kadar ¢ok kisiye ulasilmasi amaciyla, anket, web
portali iizerinden 6rneklem grubuna anket linki gdnderilmesi suretiyle gergeklesti-
rilmistir.

Toplam 152 kisi ankete katilmig, 137 kisinin sorularin tamamina cevap
verdigi goriilmiistiir. Sorularn tiimiinii cevaplamayan 15 kisinin verileri degerlen-
dirmeye alinmamustir.

Ogrencilerin Suriyeli siginmacilar hakkindaki tutumlarinin belirlenmesi
amaciyla, Quadir ve Cimen (2017) tarafindan gelistirilen tutum 6lcegi basta olmak
lizere, ¢esitli bilimsel ¢aligmalarda kullanilmis ve madde tutarlilik ve giivenirlik
analizi yapilmis 6lceklerden faydalaniimistir (Cimen ve Quadir, 2017; Oziidogru
vd., 2018; Roots vd., 2016). Olgek, 5°1i likert tipi seklinde olusturulmustur. Olgekte
yer alan 18 énermenin 9 tanesi (1, 2, 5,6, 9, 10, 11, 14, 15. maddeler) ters sorul-
mus ve anket uygulanirken sorular karigik siralanmistir.

Suriyeli siginmacilar giindeme geldiginde literatiirde 6ne ¢ikan "i) SOsyo-
kaltarel (4 madde), ii) guvenlik (4 madde), iii) ekonomi (5 madde), iv) uyum (5
madde)" basliklari altinda 18 madde 6rneklem grubuna sorulmustur. Alinan cevap-
lar yine bu bagliklar altinda degerlendirmeye tabi tutulmustur.

3.3. Verilerin Analizi

Orneklem grubunun tutum Slgegine vermis olduklari cevaplar, frekanslari-
na gore tablo ve grafikler halinde yorumlanmistir. Allport’un grup ici iletisim teori-

si ve sosyal uyum kuramlarma gore, "kisiler arast iletisimin uygun sartlar altinda,
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cogunluk ve azinlik grup iiyeleri arasindaki ényargiarim azaltilmasinda en etkili
yontemlerden birisi oldugu” belirtilmektedir (Gonzales vd., 2008: 671). Bu 6ner-
menin Suriyeli siginmacilara yonelik tutum belirlenmesinde sinanmasi amaciyla,
ankete katilanlardan, "Tirkiye’ye go¢ yoluyla gelen aile iiyelerinin veya yakin
akrabalarinin olup olmadigi (22. madde)" sorulmus, teoriyi destekler nitelikte an-
lamli sonuglar elde edilmistir.

Tutum 6lgegindeki sorulan 18 maddenin, yukarida belirtilen 22. madde ile
iligkisini ortaya koymak amaciyla PSPP istatistik programi araciligiyla ¢apraz ana-
lizi yapilmistir. Bu capraz degerlendirmelerde, "kesinlikle katiliyorum ve katiliyo-
rum" ve "kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum" cevaplari gruplandirilarak "olum-
lu" ve "olumsuz" tutum bagliklar altinda toplanmigtir. Yine bu maddelerde "karar-
sizim" cevaplart olumlu ve olumsuz tutum bagliklarina esit dagitilarak daha rafine

bir ¢ikarim yapilmasi hedeflenmistir.

4. Bulgular ve Tartisma
Anket sonucunda elde edilen cevaplar asagida detayl olarak tartisilmistir.
Kararsiz cevaplar dagitildiktan sonra sonuglarin geneli degerlendirildiginde, 6rnek-
lem grubun Suriyeli siginmacilar hakkinda %71 oraninda olumsuz algiya sahip
olduklari, olumlu bakanlarin oranimin ise sadece %29 seviyesinde oldugu ortaya
¢ikmustir.
Grafik 1

Genel Tutum

Olumlu
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4.1. Sosyo-Kiiltiirel Konulara iliskin Tutum

Ankete katilan 6rneklem grubunun sosyo-kultiirel konularda cok biylk

oranda Suriyeli siginmacilara iligkin olumsuz bir tutumda olduklar1 ortaya ¢ikmig-

tir. Kararsizlar dagitildiktan sonra, katilimcilarin %78°1 olumsuz, sadece %22’si

olumlu goriis bildirmistir. Bu sonuglar, sosyal ve kiltirel alanlarda ydrdtilen uyum

caligmalarindan istenilen verimin alinamadig1 ve bu alanda daha fazla ve daha etki-

li caligmalar yapilmasi gerektigi sonucunu ortaya koymaktadir.

Grafik 2

Sosyo Kiiltiirel

Olumlu
22% —__

Kesinlikle
Katihyorum
%

Tablo4 _
SOSYO-KULTUREL

Katiliyorum

%

Kararsizim

%

Katilmiyorum

Yo

Kesinlikle
Katilmiyorum
%

i. Sigmmacilar toplumumuza ve

kiiltiiriimiize gegitlilik katmaktadur. (+) 5,1 19,7 8,8 28,5 38,0
ii. Siginmacilara Tiirkiye'deki okullarda,
kendi anadillerinde egitim firsati 1,5 4.4 11,7 28,5 54,0
verilmelidir. (+)
iii. Siginmacilarin Tiirk aile yapisi ve
kiiltiir iizerinde olumsuz etkileri vardir (-) 52,6 22,6 6,6 13,1 5,1
iv. S1ginmacilarin, kendi ilkelerinden
kagmalarimi ve iilkelerini terk etmelerini 42,3 22,6 18,2 13,9 2,9
dogru bulmuyorum. (-)
TUTUM () () O (&) )
Olumsuz € 46,7 25,6 €«11,3> 12,8 3,7

i. Orneklem grubunun biiyiik ¢cogunlugu sigmmacilarin toplumumuza ve

kiiltiiriimiize ¢esitlilik katmadig1 goriisiindedir. (%38 oraninda ‘kesinlikle katilmi-

yorum’, %28,5 oraninda ise ‘katilmiyorum’ yanit1 alinmistir.)
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ii. Katilimeilarm ¢ok biiyiik bir kism1 Suriyeli siginmacilara okullarda ken-
di anadillerinde egitim gdrmesini uygun bulmamistir. (Yiizde 54’1 ‘kesinlikle ka-
tilmiyorum’, yilizde 28,5’u ‘katilmiyorum’ yanitini vermistir.)

iii. Katilimcilarin hassasiyet gosterdigi maddelerin basinda, siginmacilarin
Turk aile yapis1 ve kiiltiirii tizerindeki etkilerinin ne yonde algilandigi sorusu ol-
mustur. Yiizde 52,6 oraninda ¢ok biiylik bir oranda ‘kesinlikle olumsuz’ etkisi ol-
dugu cevabr alinmustir. Ikinci en yiiksek oran ise yiizde 22,6 seviyesinde ‘olumsuz’
oldugu yoniindedir.

iv. Sigimmacilarin ilkelerini terk etmelerinin 6rneklem grubu tarafindan
%42,3 oraninda ‘kesinlikle katilmiyorum’, 9%22,6 oraninda ise ‘katilmiyorum’
cevabi ile olumsuz bir algiya isaret ettigi gézlenmistir.

4.2. Guvenlik Konularina iliskin Tutum

Siginmacilara yonelik tutumun belirlenmesinde 6nemli konu basliklarindan
birisi siiphesiz gilivenlik algisidir. Elde edilen sonuglar ne yazik ki giivenlik bagla-
minda si§inmacilara iligkin olumsuz bir tutum oldugunu ortaya koymaktadir. Ka-
rarsizlar dagitildiktan sonra, bu olumsuz tutumun %71 seviyelerinde, olumlu bakis

acisinin ise sadece %29 oraninda oldugu gézlenmistir.

Grafik 3

Giivenlik
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Kesinlikle Katihyorum Kararsiziim  Katilmiyorum Kesinlikle
Tablo-5 Katiliyorum Katilmiyorum
GUVENLIK o u ” o o

i. Sigmmacilar, Suriye’nin savag sonrasinda
yeniden insasinda ve ozellikle Kuzey

Suriye"de simr glivenlifimize olumlu katkilar 5.1 204 21,2 24,1 29,2
saglayacaktir. (+)

ii. Siginmacilarin sug oranlar medyada

abartilmakta ve haksizlik yapilmaktadir. (+) 5.8 16,8 248 24,1 28,5
iii. Siginmacilar asayis ve giivenlik agisindan

tehdit olusturmakta, toplumsal ahlak ve 453 24,8 16,] 10’9 2,9

huzuru bozmaktadir. (-)

iv. Suga kansan ve huzuru bozan Suriyeliler
nedeniyle, bazi sehirlerimizde Suriyelilere 46,7 27,0 8.8 13,1 4.4
karg: gosterilen tepkileri hakl buluyorum. (-)

TUTUM -) e 0 *) )

Olumsuz € 374 25,0 €«17,7> 15,3 4.6

i. Suriye’deki savasin bitmesini miiteakiben, lilkemizdeki sigimmacilarin
Kuzey Suriye bolgesinde sinir giivenligimiz ve bdlgede istikrarin yeniden ingasinda
olumlu katkilar1 olacagi yoniindeki dnermeye %29,2 oraninda ‘kesinlikle katilmi-
yorum’, %24,1 oraninda ise ‘katilmiyorum’ cevabini vermistir.

ii. Asayis konularinda ise siginmacilarla ilgili olumsuz haberlerin medyada
abartilarak verildigi goriigiine katilmamaktadir. (Yiizde 28,5 ‘kesinlikle katilmiyo-
rum’, yiizde 24,1°1 ‘katilmiyorum’ yanitini vermistir.)

iii. Katilimeilarin biiyiik bir béliimii, sigmmacilarin asayis yoniinden tehdit
oldugu, huzur ve giivenligi olumsuz etkiledigi goriisiindedir. (Yiizde 45,3 oraninda
biiyiik bir oranda ‘kesinlikle katiliyorum’, ytlizde 24,8 seviyesinde ‘katiliyorum’
yanitt alimmistir.)

iv. Sigmmacilara yonelik bazi sehirlerde yerli halk tarafindan gosterilen
tepkiler ve yasanan olaylarda ise biiyiik bir oranda tepkilerin hakli olarak goriildii-
gii anlasilmistir. (%46,6 oraninda ‘kesinlikle katiliyorum’, %27 oraninda ise ‘kati-
liyorum’ cevabi ile bu olumsuz bakis agis1 gézlenmektedir.)

4.3. Ekonomi Konularina iliskin Tutum

Ekonomi hayatin her alaninda etkisini dogrudan hissettiren, siginmacilar

konusundaki kamuoyu algis1 iizerinde kuvvetli iliskisi olan bir faktdrdiir. Orneklem
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grubunun yiizde 73’liikk kisminin, ekonominin belirleyici etkisi baglaminda sigm-
macilara yonelik olumsuz tutum gelistirdikleri, olumlu bakanlarin oraninin ise yiiz-

de 27 seviyesinde oldugu ortaya ¢ikmustir.

Grafik 4

Ekonomi

DMumlu
27%

Chart Area

Kesinlikle Katihyorum Kararsizmm  Katilmiyorum Kesinlikle
Tablo-6
EKONOMI Katiliyorum Katilmiyorum
Yo Yo Yo kS k)
i. Suriyeliler Tiirkiye'de ekonomiyi
canlandirmakta ve istihdami artirmaktadur. (+) 15 8,0 88 30,7 51,1
ii. Suriyeliler ile bir arada galismaktan
memnun olurum. (+) 2,9 15,3 32,1 19,7 29,9
iii. Sigmmmacilar islerimizi elimizden aliyor (-) 30,7 29,2 18,2 18,2 3.6
iv. Tiirkiye'de yardima muhtag ¢ok sayida
vatandag ve igsiz varken vergilerimin Suriyeli 56,2 18,2 12,4 9,5 36

sifinmacilara harcanmasina karsiyim. (-)
v. Suriyelilerin gelmesi yasadifim muhitteki

i Lenats S 24,1 26 36,5 13,1 3,6
TUTUM (=) () Q ) ++)
nTe— 38,4 24,1  €21,6> 12,8 3,0

i. Siginmacilarin ekonomiyi canlandiracagi, istihdam yaratacagi ve olumlu
katkilar1 olacag:i yoniindeki dnermeye %51,1 oraninda ‘kesinlikle katilmiyorum’,
%30,7 oraninda ise ‘katilmiyorum’ cevabini vermistir.

ii. IsyerindeSuriyelilerlebir aradacalismaktan memnuniyet duyacagini belir-
tenlerin orani da oldukga diisiiktiir. (Katilimcilar bu énermeye %29,9 oraninda ‘ke-

sinliklekatilmiyorum’, yiizde %19,7 oraninda ise ‘katilmiyorum’ cevabini vermistir. )
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iii. Suriyeli siginmacilarin islerini elinden aldigi/alacagi endisesini tasiyan-
larin oran1 azimsanmayacak kadar ¢oktur. (Katilimeilarin yiizde 30,7’si ‘kesinlikle
katiliyorum’, yilizde 29,2’si ise ‘katiliyorum’ cevabim vermistir.)

iv. Biitceden sosyal yardimlar igin ayrilan payin oncelikli olarak yardima
muhta¢ Tirk vatandaglarina harcanmasi gerektigini diisiinenlerin orani olduk¢a
fazladir. (Katilimeilarin %56,2°si bu 6nermeye ‘kesinlikle katiliyorum’, %18,2’si
ise ‘katiliyorum’ cevabini vermistir.)

iv. Siginmacilarin gelisinin yasadig1 mubhitte kiralar iizerindeki etkisi sorul-
dugunda, %36,5 oraninda katilime1 kararsiz kalmistir. Bunun iki nedeni olabilecegi
degerlendirilmektedir: ilki, katilimcilarin grenci olmasi nedeniyle yillik kira artis
oranlarina ilgisiz olabilecegi, ikinci olarak ise, siginmacilarin daha ¢ok dig mahalle-
lerde yerlesmeyi tercih etmeleri nedeniyle katilimeilarla ayn1 mahallelerde bulun-
ma olasiliginin diisiik olabilecegidir. Bununla birlikte, toplamda %40’ iizerinde
bir oran ise kiralarmn arttigini diigiinmektedir.

4.4. Uyum Konularina iliskin Tutum

Siginmacilara kars1 olumsuz tutum en diisiik uyum bagliginda olsa da, karar-

sizlar dagitildiktan sonra yiizde 67 oraninda olan bu oran yine de oldukea yiiksektir.
Grafik 5

Uyum

Olumlu
33%
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T Kesinlikle Katihyorum Kararsimm  Katilmiyorum Kesinlikle

ablo-7

. Katilyorum Katilmryorum
UYUM %a % % % %

i. Sifinmacilara vatandaghk verilmeli (+) 0,7 3,6 8.8 19,0 67,9

ii. Suriyelilerin yagam tarzindan rahatsiz

olmam, sifinmaci bir komsumun olmasim 3,6 10,9 299 24.8 30,7

isterim. (+)

iii. Cocuklarimn (eger olsayd:), Suriyeli

gocuklarla arkadaglik etmesinden 13,9 32,8 27,7 8.8 16,8

rahatsizlik duymam. (+)

iv. Suriyelilerin sadece kamplarda

yasamalarn gerekir. (-) 24,1 21,2 16,8 25,5 12,4
v. Suriyelilerin, devlet okullari,

iiniversiteler ve hastanelerde oniime 56,9 21,9 6,6 7.3 7.3
gepmesinden rahatsizhik duyuyorum (-)

TUTUM ) () O ) )

Olumsuz € 39,3 19,1 €«18,0> 16,0 13,4

i. Orneklem grubunun biiyiik bir kismi siginmacilara Tiirk vatandashig ve-
rilmesinin yanlis olacagim diisiinmektedir. (%67,9 gibi biiyiik bir oran ‘kesinlikle
katilmiyorum’, %19,0 oraninda bir grup ise ‘katilmiyorum’ cevabini vermistir.)

ii. Suriyelilerin yagsam tarzlarindan rahatsizlik duymayacagini ve Suriyeli
bir komsusunun olmasini isteyenlerin orani ise goreceli olarak diisiiktiir. (Katilim-
cilar bu dnermeye %3,6 oraninda ‘kesinlikle katiliyorum’, yiizde %10,9 oraninda
ise ‘katiliyorum’ cevabini vermistir.)

iii. Suriyeli siginmacilarin ¢ocuklar ile (eger olsaydi) kendi ¢ocuklarinin
bir arada vakit gegirmesinden rahatsizlik duymayacagini belirtenlerin oran1 anketin
geneli goz oniinde bulunduruldugunda tek olumlu tutum sergilenen maddedir. (Ka-
tilimeilann yiizde 13,9’u ‘kesinlikle katiliyorum’, ylizde 32,8’si ise ‘katiliyorum’
cevabini vermistir.)

iv. Siginmacilarin sadece kamplarda yasamasi gerektigi yoniindeki Oner-
meye de birbirine yakin bir tutum sergilenmistir. (Katilimcilarin %24,1°1 bu 6ner-
meye ‘kesinlikle katiliyorum’ derken, %25,5°1 ‘katilmiyorum’ cevabini vermistir.)

iv. Siginmacilar ile yerel halkin en sik karsilastig1 ve temas kurdugu yerler
olan hastane, okul gibi kamusal alanlarda onlara pozitif ayrimcilik taninmasindan

rahatsizlik duyanlarin orani hayli yiiksektir. (Orneklem grubunun %356,9’u bu
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onermeye ‘kesinlikle katiliyorum’ yanitim verirken, %21,9’u ‘katiliyorum’ secene-
gini igaretlemistir.)

4.5. Go¢ Gecmisi Olanlar ve Olmayanlarin Suriyeli SiZinmacilara Yo-
nelik Tutumlarimin Karsilastirmasi

Sosyal temas kuraminin temel 6ngoriilerinden birisi, gogmenler (azinliklar,
sigimmacilar vb. gruplar) ile yerel halk arasindaki iletisim ve temas arttik¢a, bunun
empati ve entegrasyonu kolaylastiric1 bir etkisi olacagi yoniindeydi. Ayrica, daha
onceden benzer bir temas saglayan insanlarin, (ki bu temas o bolgeye gé¢men
gruplarin daha 6nce gitmesi seklinde olabilecegi gibi, kisinin ailesi, akrabalar1 veya
yakin ¢evresinde gogle gelenlerin olmasi seklinde de olabilmektedir) yeni gelenlere
kars1 daha hoggoriilii ve anlayisli olacagini 6ngérmektedir.

Biz de Marmara bolgesinin ve 6zellikle Bursa ilinin 1990’larda Balkanlar-
dan gelen gogmenlerin yogun bir sekilde yerlestigi illerden birisi olmasi; Bursa
Uludag Universitesi Uluslararas: Iliskiler Boliimii 6grencilerinin ¢ok biiyiik bir
kisminin Marmara bolgesinden ve Bursa ilinden gelmesi cihetiyle?, ailesi, akrabala-
1 veya yakin ¢evresinde go¢ gegmisi olan kisilerin siginmacilar konusundaki tu-
tumlarinda anlamli bir fark olup olmadigini test etmek istedik.

Orneklem grubunun yiizde 20’si (n=27) ‘Tiirkiye’ye go¢ yoluyla gelen aile
iiyesi veya yakin akrabasi oldugunu’ belirtmistir. G6¢ ge¢misi olan ve olmayan
katilimcilarda siginmacilar hakkinda olumsuz bir tutum goriilmektedir. Bununla
birlikte, gruplar arasinda sosyal temas kuraminin 6nermesini dogrular nitelikte
anlaml bir fark gbéze garpmaktadir. Go¢ gegmisi olanlarda olumsuz tutum %56
seviyelerindeyken, go¢ ge¢misi olmayanlar arasinda bu durum %77’lerde tespit

edilmistir.
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Grafik 6 Grafik 7

Gog Gecmisi Olan (n=27) Go¢ Gegcmisi Olmayan (n=110)

Olumlu

23% N

Olumlu
44%

Flot Area

Tablo-8 SOSYO-KULTUREL

Gog¢ Gegmisi Olan

Gog Gegmisi Olmayan

%

i. Sifinmacilar toplumumuza ve kiiltiiriimiize gesitlilik

Katibyorum  Katilmiyorum

Katilivorum Katilmiyorum

katmaktadur. (+) 444 55,6 25,5 74,5

ii. Sifinmacilara Tiirkiye'deki okullarda, kendi

anadillerinde egitim firsati verilmelidir. (+) 16,7 83,3 10,5 89,5

iii. Siginmacilarin Tiirk aile yapis: ve kiiltiirii izerinde

olumsuz etkileri vardir (-) 61,1 38,9 82,7 17,3

iv. Sifinmacilarin, kendi iilkelerinden kagmalarim ve

iilkelerini terk etmelerini dogru bulmuyorum. (-) 574 42,6 78,2 21,8
TUTUM Olumlu Olumsuz Olumlu Olumsuz

(Fark: %16,9) 35,7 64,4 18,8 81,2

Sosyal ve kulturel konularda iki grup arasindaki goriis farki en az seviyede

gozlenmistir. Ozellikle, Suriyeli siginmacilarin kendi anadillerinde egitim gormesi
yoénundeki 6nermeye iki grup da yakin oranlarda olumsuz goriis bildirmistir. Bu-

nunla birlikte, diger 6nermeler i¢in gruplar arasindaki fark yaklasik 20 puandir.

Tablo-9 GUVENLIK Gi¢ Gegmisi Olan Gi¢ Gegmisi Olmayan
% | Kathyorum Katilmiyorum | Katiblyorum Katlmiyorum

i. Sigmmacilar, Suriye'nin savag sonrasinda yeniden
ingasinda ve dzellikle Kuzey Suriye'de sinir 574 42,6 30,9 69,1
glivenligimize olumlu katkilar saglayacaktir. (+)
ii. Sifinmacilarin sug oranlar medyada abartilmakta ve
haksizlik yapilmaktadur. (+) 59,3 40,7 29,1 70,9
iii. Sigmmacilar asayis ve giivenlik agisindan tehdit
olugturmakta, toplumsal ahlak ve huzuru bozmaktadur. (-) 556 444 83,6 164
iv. Suga karisan ve huzuru bozan Suriyeliler nedeniyle,
bazi sehirlerimizde Suriyelilere kars: gosterilen tepkileri 59,3 40,7 82,7 17,3
hakli buluyorum. (-)

TUTUM Olumlu Olumsuz Olumlu Olumsuz
(Fark: %27,1) 50,5 49,5 234 76,6
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Guvenlik konular1 baglaminda gruplar arasi goriis ayriligi en yiiksek dii-
zeydedir. Go¢ gecmisi olanlar siginmacilar konusundaki asayis ve giivenligi ilgi-
lendiren konularda yiizde 50’nin biraz iizerinde olumlu goriis beyan etmistir. Gog

gecmisi olmayan grupta ise olumlu tutum %23,4 seviyesindedir.

Tablo-10 EKONOMI Gi¢ Geg¢misi Olan Gi¢ Gegmisi Olmayan
% | Katliyorum Katilmiyorum | Katiliyorum — Katlmiyorum

i. Suriyeliler Tiirkiye'de ekonomiyi canlandirmakta ve

istthdami artirmaktadir. (+) 31,5 68,5 9.6 90,5

ii. Suriyelilerle bir arada galigmaktan memnun olurum.(+) 50,0 50,0 30,5 69,6

iii. Sifinmacilar iglerimizi elimizden aliyor (-) 48,1 51,9 74,1 259

iv. Tiirkiye'de yardima muhta¢ gok sayida vatandag ve

igsiz varken vergilerimin Suriyeli sifinmacilara 57.4 42,6 86,4 13,6

harcanmasina kargiyim. ()

v. Suriyelilerin gelmesi yasadifim mubhitteki fiyatlan ve

hayat pahalilifim artirds (-) 55,6 444 67,3 32,7
TUTUM Olumlu Olumsuz Olumlu Olumsuz

(Fark: %21,6) 44,1 55,9 22,5 77.5

Ekonomi konularinda verilen maddelere iliskin cevaplar incelendiginde,
gruplar arasi ayrismanin yiizde 21,6 seviyesinde oldugu ortaya ¢ikmistir. Her iki
grup da siginmacilar baglaminda ekonomik meselelerin sorun teskil ettigini dii-
sinmektedir. Bu durum go¢ gegmisi olanlarda %55,9 iken, gb¢ gegmisi olmayan-

larda %77,5 seviyesine ¢ikmaktadir.

Tablo-11 UYUM Gil¢ Gegmisi Olan Gii¢ Gegmisi Olmayan
% | Katiiyorum Katilmiyorum | Katibyorum Katilmiyorum

i. Siginmacilara vatandaslik verilmeli (+) 20,4 79,6 59 94.1

ii. Suriyelilerin yasam tarzindan rahatsiz olmam,

sifinmaci bir komgumun olmasini isterim. (+) 48,2 519 25,0 75,0

iii. Cocuklarimin (eger olsaydi), Suriyeli gocuklarla

arkadaslik etmesinden rahatsizlik duymam. (+) 77.8 22.2 564 43,6

iv. Suriyelilerin sadece kamplarda yasamalan gerekir. (-) 40,7 59,3 56,8 432

v. Suriyelilerin, devlet okullari, tiniversite ve hastanelerde

oniime gegmesinden rahatsizlik duyuyorum (-) 722 278 84,5 154
TUTUM Olumlu Olumsuz Olumlu Olumsuz

(Fark: %17,5) 46,7 533 292 70,8

Uyum konularinda da gruplar arasi benzesmenin arttigi gorillmustiir. Her iki grup

iiyeleri de ¢ok yiiksek bir oranda siginmacilara Tiirk vatandaglig1 verilmemesi ge-
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rektigi gorlisiindedir. Keza kamu hizmetlerinde siginmacilara ayricalik taninmasi

konusu da grup iiyelerince paylasilan olumsuz tutum unsurlarindan birisidir.

5. Sonug ve Oneriler

Mendilimde Kan Sesleri siirinde Edip Cansever, insanin yasadigi yere ben-
zedigini sdyler. Uzun vadede Suriyeli sigimmmacilarin da yasadiklar1 yere ve o yerin
insanina benzemesi olasidir. Her ne kadar kisa ve orta vadede Suriyeli siginmacila-
ra "misafir" goziiyle bakilsa, hukuki statiileri geregi "gegici" olduklar1 ve bir giin
ulkelerine donecekleri umut edilse de, Tirkiye’nin ge¢gmiste maruz kaldigi insani
gb¢ hareketleri ve uluslararasi gé¢ calismalarinin isaret ettigi veriler, gégmenlerin
gittikleri yerlerde kalma egiliminde olduklarina ve 6nemli bir kisminin yerlesecek-
lerine isaret etmektedir. Uluslararasi gog istatistikleri gogmenlerin yurtlarina yakla-
sik olarak yilizde 25-30 oraninda donme, geri kalan kismin ise gidilen iilkede yer-
lesme veya tiglinci iilkelere gegme egiliminde olduklarini gdstermektedir. Yine
gocmenlerin dogduklari topraklara bagliliklar1 ve geri donme isteklerinin i¢sel bir
diirtii oldugu tezine karsi ¢ikan caligmalar bulunmaktadir (Azose ve Raftery, 2019:
116; Al-Rasheed, 1994: 199). Suriyeli siginmacilarin Tablo-2’de sunulan iskan
yerleri hatirlanacak olursa, konteyner kentlerde yasayan yaklasik %3’liik Suriyeli
siginmact niifusunun haricinde kalan %97 oranindaki, yaklagik 3,5 milyon kisi
kentlerde yasamaktadir. Bununla birlikte Suriyeli siginmacilar, ekonomik, sosyal
ve kulturel gerekcelerle genel itibariyle kentlerin dig mahallelerinde komiinal bir
hayat slirmekte, ekonomik faaliyetleri ve sosyallesme ihtiyaglarini kendi i¢lerinde
gidermekte, egitim ve saglik gibi zorunlu haller disinda yerel halk ile bir araya
kisith gelebilmektedir. Buna mukabil yerel halk ise siginmacilarin giinlik hayatta
karsilarina ¢gikmamasindan ve yasadiklart bu kent kiltiriinden izole hayattan sika-
yetci goriinmemektedir.

Calismamizda, Suriyeli siginmacilara iligkin algi, i) sosyo-kultdrel, ii) gu-
venlik, iii) ekonomi ve iv) uyum olmak iizere dort temel baslik altinda incelenmis,

orneklem grubunun bu doért basligin tamaminda sigimmacilara iliskin olumsuz bir
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tutum gelistirdikleri sonucuna ulagilmistir. Genel tutum algis1 yiizde 71 oraninda
olumsuz olarak gozlenen 6rneklem grubunun, en yogun olumsuz tutumu, yiizde 78
ile ‘sosyal ve kiiltiirel” bashigi altinda ortaya ¢ikmistir. Bunu sirasiyla yuzde 73
ekonomi, yiizde 71 giivenlik, yiizde 67 ile uyum basliklar1 izlemektedir.

Kent sakinlerinin mekan ve moral degerler {izerinden miistereklik durumu-
nu ele alan Bayraktar (Bayraktar, 2019: 13), kisiler arasindaki etkilesimin belirleyi-
ci olduguna, farkli koken ve kiiltiirlerden gelen, birbirinden farkli dncelik ve ihti-
yaglart olan insanlarm bir mistereklik etrafinda bir araya gelememesinin ise kent
yasaminin bir zaaf1 olduguna isaret etmektedir. Buna karsin, ayn1 mekani paylasan
ve ayni havay1 soluyan insanlarin, ancak ve ancak bir araya gelmek, karsilagmak,
empati kurmak, hasbihal etmek gibi, birbirlerinin insani yanina dokunan birliktelik-
leri tesvik edilerek "ortaklasan bir yanlar1 ve dilleri" olusacaktir.

Yukarida genel hatlariyla siralanan (i. siginmacilarin iilkelerine donmeye-
cekleri 6ngorusu, ii. kent yasaminda izole bir hayat stirmeleri ve iii. ortak bir dilin
tiretilememis olmasi) gerekceler tam da sosyal temas kuraminin 6nerdigi entegras-
yon siirecinin kosullarina isaret etmektedir. Sigmmacilarin bireysel hikayelerine
vakif olanlar arasinda, onlarla empati kurma ve i¢inde bulunduklari kosullari anla-
ma konusunda daha pozitif bir etkilesim gozlenmektedir. Diger taraftan, 6rneklem
grubuna uygulanan anket sonucunda ortaya c¢ikan olumsuz tutum algis1 ise sosyal
uyum caligmalarmin simdiye kadar beklenen olciide basarili olmadigimi ortaya
koymaktadir. Bu durum her ne kadar gruplar arasi iletisim ve etkilesim olanaklari-
nin yeterli olmadigin1 gosterse de, burada bir ayrintinin gozden kagirilmamasi
onemlidir: Her ne kadar sosyal temas ve 6zelde grup ici iletisim kurami, etkilesim
stireclerinin maksimizasyonunu 6nermekte ise de, entegre tehdit teorisi tarafindan
aciklandig {lizere, artan etkilesimin gruplar arasi ¢atigmalar1 artirma riski, 6zellikle
kronik sorunlarin oldugu, kaynaklar ve otoritenin paylasimi konularinda kamplag-
manin oldugu gruplar arasinda her zaman bulunmaktadir. Yani, gruplar arasi etki-
lesimin artmasi her zaman beklenen olumlu sonucu vermeyebilecek ve mevcut

veya olasi yeni gatigmalarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayabilecektir. Bu neden-
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le takip edilecek politikalarin iyi diigiiniilmiis olmasi ve kontrolli bir sekilde uygu-
lanmasi siire¢ yonetimi bakimindan énemlidir.

Bu ¢alisgmanin 6rneklem grubu 6zelinde ortaya konulan veriler, siginmaci-
lara y6nelik algmin olumsuz yonde gelistigi ve bu olumsuz egilimin her bir konu
bashiginda gozlendigi yonindedir. Daha spesifik olmak gerekirse, zaman zaman
kamuoyunda tartisma konusu olan ‘siginmacilara vatandaslik verilmesi’ ve ‘kamu
kaynaklarina erisim konusunda siginmacilara oncelik verildigi algisi’ 6rneklem
grubunun 6ne ¢ikan rahatsizlik bagliklarindandir.

Bununla birlikte, ailesi veya yakin akrabalar1 arasinda go¢ ge¢cmisi bulunan
kisilerin, gb¢ gegmisi olmayanlara oranla, Suriyeli siginmacilara karsi daha pozitif
bir tutum gelistirdikleri gozlenmistir. Her ne kadar her iki grubun genel algisi
olumsuz olsa da, iki grup arasinda anlamli bir oranda tutum farki bulunmaktadir.
Bu sonug, sosyal temas kuraminin ortaya koydugu, artan etkilesim ve benzesen
gecmis tecriibelerin empati ve olumlu tutum algisini destekleyecegi tezini gliglen-
dirmektedir.

Sosyal temas kuraminin ortakliklar ve etkilesim bulunmasi durumunda en-
tegrasyonun pozitif yonde gelisecegi yoniindeki 6nermesinden hareketle, yapilacak
daha genis kapsamli calismalarin politika belirleyiciler ve uygulayicilar igin yol

gosterici olacagi degerlendirilmektedir.

Sonnotlar

1 Edip Cansever’in "Mendilimde Kan Sesleri" siirinden.
2 llerleyen sayfalarda ele almacak ‘grup ici iletisim teorisi’, alt gruplar arasindaki iletisim
ve etkilesimin artmasi halinde, onyargilarin asilmasini, kars1 grup tyeleri ile empati ku-
rulmasini saglayacagi diisiincesiyle ¢atigma riskini azaltacagini savunmaktadir. Bununla
birlikte, burada belirtilen yakinliktan kaynakli catisma riski, giivensizligin ve mevcut an-
lasmazliklarm bulundugu gruplar arasindaki yakmlik durumunda olasidir.

Gegici Koruma Statiisii: “Ulkesinden ayrilmaya zorlanmis, ayrildig: iilkeye geri done-

meyen, acil ve gecici koruma bulmak amaciyla kitlesel veya bu kitlesel akin doneminde
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bireysel olarak smirlarimiza gelen veya sinirlarimizi gegen yabancilardan haklarinda bi-
reysel olarak uluslararasi koruma statiisii belirleme islemi yapilamayan yabancilara uy-
gulanir.”

42018 yilinda Bursa Uludag U. Uluslararasi iligkiler Boliimiine kayit yaptiran dgrencilerin
%66’s1 Marmara bdlgesinden, %44°{i Bursa ilinden gelen dgrencilerdir (YOK Program
Atlasi, 2018).
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