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Arnavutluk Kiiltiirel Is Birligi

Foreign Policy Items As, Turkey Albania Dated 25 July 1966

Cultural Cooperation

Oz
Devletler kurulus stire¢lerinde belirli bir amag iizerine gelismeyi kendilerine hedef edinirler. Bu amaca dogru
ilerleme kaydederken de dénemsel anlamda tercihlerini kullamirlar. Devletin menfaatlerini 6n plana alarak diinyadaki
diger devletler ile iliski kurarlar. Bu iligkilerde tarihi ge¢mis, cografi komsuluk, din, dil, irk birlikteligi gibi konular
rol oynayan hususlardir. Ancak bu kurulan iligkilerde en basat rol, her devletin kendi milli esaslari ile birebir ortiigen
menfaatleridir. Bu kaideler icerisinde belirlenen amaca ulasma siireci devletin varligi boyunca devam eder. Diger
devletlerle kurulacak olan iliskilerde bu husus géz oniine alinarak zaman zaman eksen kaymalari olabilmektedir.
Literatiirde bunun adi “Duis Politika” olarak tamimlanmistir. Bu yoneliglerde de devlet yoneticilerinin maharetle ha-
reket etmeleri ¢ok biiyiik onem arz etmektedir. Bu kaymalarin dogru bir sekilde ayarlanmast her devlet i¢in elzem
olan bir konudur. Nitekim belirli bir donem temel alinarak genel amagtan ayrilmak suretiyle kurulacak olan bir iliski,
ileriye doniik olarak devletin hassas mecralarinda telafisi miimkiin olmayan harabiyetlere yol agabilmektedir. Bu se-
beple dis politikada atilacak her bir adim ¢ok biiyiik 6nem arz etmektedir. Devletlerin politikalarini olustururken ¢ok
onem verdikleri uluslararasi iliskiler, siyasi, ekonomik, askeri ve kiiltiirel iliskiler seklinde siniflandirilabilir. Ancak
diinyadaki gelismelere paralel olarak kaydedilecek ilerlemenin en birincil sarti, kurulacak olan kiiltiivel iliskilerdir.
Bu ¢alismamizda dis politikanin énemli bir unsuru olan kiiltiirel iliskilerin 6nemine deginerek Tiirkiye ile Arnavutluk
arasinda kurulan 25 Temmuz 1966 tarihli kiiltiir ortakligi baglaminda iki iilke arasindaki iliskilerin tarihi seyri ele

almacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Arnavutluk, Balkanlar, D1s Politika, Kiiltiirel iliskiler

Abstract

States aim to develop on a specific purpose in their establishment processes. They use their preferences in
the periodical sense while making progress towards this goal. They establish relations with other states in the world
by prioritizing the interests of the state. In these relations, issues such as historical past, geographical neighborhood,
religion, language and racial union play a role. However, the most important role in these relations is the interests of
each state that overlap with their national principles. Within these rules, the process of achieving the specified objec-
tive continues throughout the existence of the state. Considering this issue, axis shifts may occur from time to time in
relations with other states. In the literature, this name is defined as “Foreign Policy”. It is of great importance that
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state managers act with skill in these tendencies. Correct adjustment of these shifts is an important issue for every sta-
te. As a matter of fact, a relationship to be established by separating from the general purpose on the basis of a certain
period may lead to irreparable destruction in the sensitive media of the state. Therefore, each step in foreign policy
is of great importance. International relations, which states attach great importance to in forming their policies, can
be classified as political, economic, military and cultural relations. However, in parallel with the developments in the
world, the primary condition of the progress to be made is the cultural relations to be established. In this study empha-
sized the importance of cultural relations, which is an important element of foreign policy in the July 25 1966, culture
of partnership established between Turkey and Albania in the context of the historical course of relations between the
two countries will be discussed.

Keywords: Turkey, Albania, Balkans, Foreign Policy, Cultural relations

Giris
‘ D1s Politika” kavrami {izerine ciddi anlamda fikir ylriitiilmeye baslanan donem, 19.
ylizyila rastlar. Bu donemin 6ncesinde monarsi yonetimlerinin hakim oldugu yerler-
de dis politika, en iist makamin idaresinde olmustur. Parlamenter sistemle yonetilen
Ingiltere gibi devletlerde bile bu konu, partiler arasindaki mevcut fikir ayriliklari-
nin ¢ok olmasina ragmen tizerinde siirekli ittifak olunan bir konu olmustur. Devlet
menfaatleri s6z konusu oldugu i¢in siirekli olarak benzer politikalar uygulanmigtir.! Alman devlet
adam1 Otto von Bismarck, dis politikay1, devletler arasinda karsilikli tavizlerin hi¢ bitmedigi bir
pazarlik ve uluslararasi iliskileri yonetmenin bir sanati1 olarak tanimlamaktadir.? Dis politika ugras
alani olarak daha c¢ok devletin iist diizey yOneticilerine hitap ettigi i¢in, halk nezdinde i¢ politika
kadar etkisini hissettirmez.’ Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari’nin sona ermesi iizerine, uluslara-
ras1 sistemde ulus devletlerin gelismesinde bir artis olmustur. Ulus devletlerin sayisindaki artisin
nihai sonucu olarak da devletler arasinda bir etkilesim artis1t meydana gelmistir. Ayrica Birlesmis
Milletler’in kurulmasi ve somiirgelestirme siireci, bircok devletin aralarindaki iliskilere ivme ka-
zandirmistir. Bu durum, bir devletin bir digeriyle etkilesimine iliskin kararlarini, stratejilerini, egi-
limlerini belirlemek ve tanimlamak amaciyla dis politikalarin olugsmasina neden olmustur.*

Avrupa ve Asya’ya yonelik politikalarda, 6zellikle direkt isin icerisinde olmasi sebebiyle,
dis politika ¢aligmalar biitiinleyici bir sekilde ilk defa Amerika Birlesik Devletleri’nde baglamis-
tir. Uluslararast hukuk ve antlasmalar basta olmak {izere, devletler arasinda basgosteren sorunla-
rin kurulacak olan uluslararasi kurumlar ve diplomasi kullanilarak ¢oziilmesi amag¢lanmistir. Bu
baglamda dis politika igerisinde 6nemli konular olan uluslararast hukuk, silahsizlanma, hakemlik,
tarafsizlik ve savas gibi konularin ¢éziimlenmesi i¢in ¢alismalar yapilmistir. Bu ¢alismalarin ivme
kazanmas1 Milletler Cemiyeti’nin kurulmasinda da 6énemli bir unsur olmustur. Bunun yaninda dis
politika temelinde yapilan bilimsel faaliyetler artmistir. Bu artis dis politikay1, uluslararasi iligkiler
tarihi pozisyonundan uzaklastirmistir. Uluslararasi hukuk ve devletler arasinda yasanan sorunlarin
cozlilmesine yonelik olarak yapilan ¢aligmalari iceren bir gorev yiiklemistir.

1 Omer Kiirkgiioglu, “’Dis Politika” Nedir? Tiirkiye’deki Diinii ve Bugiinii”, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi, C.35, S.1, 309-335, Ankara, 1980, s.309.

2 Volker Stanzel, “New Realities in Foreign Affairs: Diplomacy in 21. Century”, Stiftung Wissenschaft Und
Politik, German Institute for International And Security Affairs, Germany, 2018, p.7.

3 Giiltekin Siimer, “Amerikan Dig Politikasinin Kokenleri ve Amerikan Dis Politik Kiiltiirii”, Uluslararast
Iliskiler Konseyi Dernegi Uluslararasi iliskiler Dergisi, C., S.19, 119-144, Ankara, 2008, s.120.

4  AlieuS. Bojang, “The Study of Foreign Policy in international Relation”, 2-9, Journal of Political Sciences
& Public Affairs, Volume: 6:4, Spain, 2018, p.2.

5 Tayyar Ari, Uluslararasi Iliskiler ve Dig Politika, Alfa Basimevi, Bursa, 2017, s.28.
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Osmanli Devleti’nde ise dis politika incelendiginde devletin kurulug donemlerinde 6zellikle
ekonomik olarak giiclii bir seviyeye gelmek adina Venedik ve Ceneviz ile iliskiler kuruldugu go-
rilmektedir. 1352 yilinda Ceneviz ile 1378 yilinda ise Venedik ile ticari antlagmalar imzalanmustir.
Bu antlagmalar sayesinde ekonomik bir gii¢ elde eden Osmanli Devleti, bunun yaninda zaman
zaman siyasi ve askeri olarak da bu ittifaklardan yararlar saglamistir.® Osmanli Devleti siyasi ve
askeri giliclinlin zirvede oldugu donemlerde dis politikaya fazla bir onem vermemistir. Kurulus
doneminden sonra genel itibarla diger diinya devletleri ile girilen iliskilerin genel ¢ercevesini sa-
vaslar olugturmustur. 19. ylizyilda Osmanli Devleti gii¢ kaybettigi donemde yapilan savaslarda
alian yenilgiler bunun yaninda devlet icerisinde bas gosteren isyanlar gibi olaylar yasaninca dis
politika, diinyadaki diger devletlerle birlikte Osmanli Devleti i¢in de 6nem arz etmeye baslamistir.
Askeri giiciin etkisini kaybettigi bu donemlerde dis politika, bir giivenlik araci olarak kullanilmaya
baslanmistir. Ozellikle devletin yenilenmeye ihtiya¢ duydugu askeriye ve egitim gibi alanlarda
diinyadaki gelisim ve degisimleri takip etmek bir zorunluluk haline doniismiistiir. Birinci Diinya
Savast’nin arifesinin yasandigi bu donemde, biitlin diinya devletleri dis politikay1 kullanmay1 bir
zaruret olarak gérmekteydiler. Cikacak olan savasta yalniz kalma diisiincesi, Osmanli Devleti’nin
bu dénemde dis politikada temel olarak kullandig1 denge politikasinin Alman ittifakina kaymasina
sebebiyet vermis ve bu durum Osmanli Devleti’nin varliginin sona ermesini de beraberinde getir-
mistir. Osmanli Devleti’nin mirasin1 devralarak kurulan Tirkiye Cumhuriyeti’nde, Birinci Diinya
Savasi’na katilan diger devletlerden farkli olarak 1919-1922 yillar arasinda Kurtulus Savasi done-
mi yasandig1 i¢in dis politika ¢izgilerinin olusmasi biraz zaman almistir.

1923 yilindan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dis politikada izleyecegi yolun biitiin detaylari
Misak-1 Milli’de viicut bulmus ve diinya kamuoyu ile paylasiimistir. Kurtulug Savasi’nda elde
edilen askeri Ustiinliik, diplomasiye de etki etmis ve Tiirkiye, o donem diinya devletleri nezdinde
saygt duyulan bir yer edinmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin “Yurtta Sulh Cihanda Sulh’” sdylemi ile
temellerini attig1 barisci dis politika, bu ¢izgiden ayrilmaksizin ikinci Diinya Savasi’nin biiyiik bir
zarara sebebiyet vermeden atlatilmasini saglamistir.®

D1s politikanin ciddi bir ihtiya¢ haline geldigi 19. yiizyilda devletler, uluslararasi iligkilerde
siyasi biitiinliiklerini tamamlayana kadar siyasi, askeri ve ekonomik iliskilere ayr1 bir 6nem atfet-
mislerdir. Sonrasinda cagdaslari olan diinya devletleri ile karsilikli etkilesimin olmasi i¢in gayret
sarf etmislerdir. Bu sebeple dis politikanin 6nemli bir parcast olan kiiltiirel iliskiler kurulmaya
baslanmistir. Bu donem yasanan kiiresellesme siireci, kiiltiirlerarasi etkilesimi de beraberinde ge-
tirmistir. Bu etkilesim neticesinde ortaya ¢ikan ¢agdaslasma siireci her devletin kendi nezdinde iyi-
ye dogru bir gelisme olarak goriilmiistiir. Bu vesile ile ¢agdas kiiltiirlerin olusmasinda ¢ok énemli
bir etkiye sahip olan kiiresellesme stireci, farkli kiiltiirlerin karsilikli etkilesimleri sayesinde ortaya
yeni sentezler ¢ikartmakla birlikte iliski kurulan iilkeler arasinda da karsilikli dostluk ve glivenin
tesis edilmesini saglamistir. Bu kurulan iliski her iki devlete de basta siyasi olmak iizere ekonomik
faydalar saglamistir. °

6  Ismail Hakki Uzuncarsil, “Osmanli Tarihi Anadolu Selcuklulart ve Anadolu Beylikleri Hakkinda
Bir Mukaddime 1le Osmanli Devleti'nin Kurulusundan Istanbul’'un Fethine Kadar” C.1, Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1988, s.204-205.

7 Bu dénemde dis politikanin genel durumu hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. irsad Sami Yuca, “Lozan
Sonrast Tiirkiye’nin Hariciye Politikalarinin Ozii”, Tanzimat'tan Giiniimiize Olaylar ve Kisiler
Ekseninde Tiirk Hariciyesi, 317-338, Ed. irsad Sami Yuca, Hidayet Kara, Kitapevi Yayinlari, istanbul,
2019.

8 Kiirkgiioglu, a.g.m., s.322-323.

Pinar Ozgokbel Bilis, A. Bilis, M. Sydygalieva, “Tiirkiye-Tiirk Cumhuriyetleri Kiiltiirel iliskilerinde
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Kiiltiirel iliskiler, belli bir kiiltiire ait toplumsal miras ve degerler biitlinlin bagka bir kiiltiir
tarafindan taninmasi ve oraya aktarilmasidir. Elde edilen bu faydalarin yani sira kiiltiirler arasinda
karsilikli giiven ve saglikli iliskiler kurulmasi hedeflenmistir. Kiiltiirel iligkiler, dis politikanin 6-
nemli bir tamamlayic1 unsurudur. Devletlerin dis politikada kiiltiirel iligkileri kullanmadaki hedefi,
kendi kiiltlirlerini tanitmak ve bu sayede devamliligi olan saglam bir dig politika tesis etmektir.
Spor, sanat, edebiyat gibi alt dallar1 olan kiiltiirel iligkilerin esas amaci uzun vadeli uluslararasi
belli hedeflere ulasmaktir." Kiiltiirel iliskilerin dis politikadaki rold, iliskilerin tesisinde basta hii-
kiimetler, sivil toplum kuruluslari, kamu ve 6zel sektor kuruluslart aracilig ile kendi kiiltiirlerini
tanitma ve diger kiiltiirleri tanima imkan1 saglamak bu sayede giiclii bir diplomasi olusturmaktir.
Ulusal ¢ikarlarin lehine yonelik kurulacak bir kiiltiirel iliski, kendi kiiltiiriine zarar vermedigi miid-
detce uluslararasi arenada devletin taninirligini ve saygiligini arttirmaktadir."

Kiiltiirel iliskilerin dis politika ¢ok etkili bir konu olmasi noktasinda tartismalarin yagsandigi
goriilmiistlir. Bir kesim, kiiltiirel iliskilerin dis politikadaki etkisini reddederek, dis politikada et-
kisi olan iki hususun sadece askeri ve ekonomik gii¢ oldugunu kabul etmislerdir. Diger kesim ise
kiiltiirel iliskiler ile beraber ortaya ¢ikan yumusak giiciin dis politikaya faydalar sagladigini bunun
yaninda kiiltiirel iliskilerin teknoloji ve insan iliskilerinden faydalanarak dis politika igerisinde
kendisine dnemli bir yer edindigi, kiiltiirel iligkilerin, dis politika ve diplomasinin bir alternatifi
olmadig belirtilmistir.'

TURK DIS POLITiKASI VE BALKANLAR

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dis politikasi, politika ¢evreleri, diplomatlar, analistler, akade-
misyenler, ig adamlar1 arasinda ve toplumda siirekli tartisilan ve degerlendirilen bir konu olmus-
tur.” Devletin kurulug arifesinde diinya devletlerinin durumuna bakildigi zaman Birinci Diinya
Savast’nin etkileri biitiin diinya devletleri icin ¢ok fazla olmustur. Ingiltere ve Fransa savas1 ka-
zanan devletler olmalarina ragmen ciddi problemler ile karsi karsiya kalmislardir. Fransa savasta
ugramis oldugu ekonomik ¢okiintiiyli atlatmak ile ugragsmistir. Yenilen devletlere gelince Almanya
daha biiyiik sikintilarin igerisindeydi. Rusya, ihtilalin sebebiyet verdigi i¢ karisiklik ve sosyal si-
kintilar ile ugragsmaktaydi. Bu donemde savasin galipleri, yenilen devletlerin bir daha savasa ce-
saret edememeleri ve yeni diinyada baris ¢izgileri olusturabilmek i¢in yenilen devletlere ¢ok agir
antlagsmalar imzalatmak i¢in calismislardir. Buna ek olarak savasi bir ¢oziim yolu olarak gérmeyi
ortadan kaldirmak, devletler arasinda yasanacak sorunlar1 diplomasi yoluyla ¢6zmeyi saglamak
icin Milletler Cemiyeti kurulmustur. Ancak Amerika Birlesik Devletleri’nin bu organizasyona gir-
memesi bu amaca ulasmay1 giiclestirmistir. Biitlin diinyada dis politikanin kullanilmaya basladig1
bu donemde savas1 bitiren antlagmalardan biri de Osmanli Devleti ile imzalanmistir. Ancak uygu-

Televizyon Dizileri Faktérii: Kirgizistan Ornegi”, Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi, C.7, S.1, 403-
425, Kirgizistan, 2018, s.406.

10 Firdevs Bulut, “Kiiresel Siyasette Kiiltiirel Diplomasinin Yeri: Tiirkiye’'nin Durumuna Dair Tespit ve
Oneriler”, Ilke Politika Notu, C.9, 3-26, Istanbul, 2019, s.4,5.

11 Kishore Chakraborty, Cultural Diplomacy Dictionary of The Academy For Cultural Diplomacy, Center
For Cultural Diplomacy Studies Publications, Berlin, 2019, s.30.

12 Firdevs Bulut, a.g.m., s.8.

13 Ibrahim Kalin, “Turkish Foreign Policy: Framework, Values, and Mechanisms”, Sage Publications, Ltd.

on Behalf of The Canadian International Council Stable International Journal , Winter 2011-12, pp.7-21,
Canada 2012, p.7.
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lama sathasinda gegerliligini yitiren Sevr Antlagsmasi¥, Anadolu’da baglayan Kurtulus Savasi’nin
kazanilmasi sonucu hiikiimsiiz kalmistir. Kurtulus Savasi’nda elde edilen askeri basari, savasi
bitiren antlasma olan Lozan ile siyasi olarak taglandirilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Lozan’dan
sonra diinya devletleri ile gayet basarili iligkiler kurmustur. Dis politikanin temellerini baris ve
dostluk tizerine bina eden Tiirkiye Cumhuriyeti kendi ¢ikarlarini gézetmek kaydiyla biitiin diin-
ya devletleri ile ¢ok yonlii bir dis politika sistemi olusturmustur.’s Mustafa Kemal Pasa, 1 Kasim
1924°de Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin agilis konusmasini yaparken olusturduklar: dis politika
sistemini soyle dile getirmistir: “Efendiler; miisaadenizle vaziyeti hariciyemiz hakkinda bir huldsa
yapmak istiyorum. Gegen i¢tima senesinde Lozan Sulh Muahedesi mevkii meriyete vazolunmustur.
Bu suretle uzun harp senelerinden sonra ayrica devam etmis olan devrei meskukiyet zail olmug ve
Tiirkiye Cumhuriyeti ile miimzi devletler arasinda miinasebati tabiiye yoluna gidilmistir. Muallak
mesail muahedenin derpis ettigi cereyani tabiiyedir. Musul vilayeti i¢cin hak ve adalet dairesinde
ittihaz edilecegini timit ettigimiz karara intizar ediyorum.

Ahiren statiikonun muhafazasinda zuhur eden ihtilafin Cemiyeti Akvam Meclisi'nde mu-
vakkat bir surette tesviyeye inkiran ettigi haber alinmistir.

Fransa Cumhuriyeti ile gegen sene bidayetinde zuhur etmis olan hudut hadisati siiratle
bertaraf edildikten sonra baska iki cumhuriyet arasinda teshilatkdn ve bariz hissiyati dostane mali
memnuniye miisahade olunmaktadir.

Italya ile siyasi ve iktisadi miinasebetimizin samimiyet tazammun eden bir inkisaf gosterdi-
gini memnuniyetle kaydederim.

Kadim dostumuz Rusya Sovyet Cumhuriyeti ile miinasebetimiz dostluk vadisinde hergiin
daha ziyade inkisaf ve terakki etmektedir. Hilkiimeti Cumhuriyemiz Rusya Sovyet Cumbhuriyeti ile
hakiki ve vasi hiisnii miinasebeti, mazide oldugu gibi, siar1 siyasi addetmektedir.

Lehistan Cumhuriyeti ile miinasebetimiz dostane bir surette inkisaf etmektedir.

Muhterem efendiler, gegen devre-i ictimaiyede tasdike arzedilmemeis olan yeni muahedat
Meclis-i Ali'ye takdim olunacaktir. Meclis-i Ali’'nin tasdikine arzolunan bu muahedat ile, Tiirkiye
Cumhuriyeti’'nin, yeni esasat dahilinde, Amerika, Ispanya, Isve¢, Flemenk, Cekoslovakya devletle-
riyle miinasebeti resmiyesi tesis edilmis olacagint mali memnuniye tezkar eylerim.

Iran ile Afganistan ile miinasebetimiz dostane olmakla berdevamdir.

Efendiler;, Lozan Muahedesi’nin kesbikatiyet ettigi andan itibaren Tiirkive Cumhuriyeti,
Cemiyet-i Akvam ile resmen temasa geldi. Cumhuriyet Cemiyet-i Akvam ile resmen temasa geldi.
Cumhuriyet, Cemiyet-i Akvam’a karsi eseri itimat gostermistir. Bu itimattaki isabetin miisahade
edecegimiz mukarrerati adilane teyit edecegini iimit etmekteyiz. Siiphe yoktur ki halis bir Cemiyet-i
Akvam mefkiiresi milletler i¢cin mucibi selamet addolunacak mahiyettedir. ”'®

Dis politika, devletlerin 6ncelikli olarak komsu devletler ile birbirlerinin sinirlarini glivence

14 Anlasma hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Cevdet Kiigiik, “Sevr Antlasmas1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, C.27, 1-5, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2009.

15 Mehmet Gonliibol, O. Kiirkgiioglu, “Atatiirk Donemi Tiirk D1s Politikasina Genel Bir Bakis”, Atatiirk
Doénemi Tiirk Dis Politikast Makaleler, 3-28, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk
Aragtirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2000, s.5.

16  Tiirkiye Dis Politikasinda 50 Yil Cumhuriyetin Ilk On Yili ve Balkan Pakti (1923-1934), Tiirkiye

Cumbhuriyeti Disisleri Bakanlig1 Arastirma ve Siyaset Planlama Genel Miidiirliigii Yayinlari, Ankara
1973, s.2.
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altinda tutmasi1 bakimindan 6nemlidir. Tiirkiye Cumhuriyeti de bu hususu géz oniine alarak sinir
komsusu oldugu Balkan devletlerine izlemis oldugu dis politika da ayr1 bir 6nem atfetmistir. Lozan
Antlagmasi ile Osmanli Devleti ve Balkan devletleri arasindaki sorunlar bitmistir. Ozellikle Tiirkiye
ile Yunanistan uzun yillar devam eden miicadelelerini 1923 te bitirmislerdi."” iki devletin birbirleri
ile iyi ge¢inmeleri her ikisinin de menfaatineydi. 1930 yilinda iyi iliskileri tasdiklemek amacryla
Tirk-Yunan Dostluk Antlasmasini imzalamislardir. Bu anlasma biitiin Balkan Devletlerine etki
yapmis ve kurulmasi planlanan Balkan Birligi’ne bir anlamda temel olusturmustur. Parlamentolar
Konferansi’nin 1927 tarihli Paris toplantisinda, Balkan devletleri temsilcilerinin kendi aralarinda
periyodik olarak temaslar yapmalar1 giindeme gelmistir. Eski Yunanistan Bagsbakani1 Papanastasiu
ve Romanya Disisleri Bakan1 Titulesco’nun girisimleri, Barigseverler Teskilatinin 1929 Ekim’de
Atina’da yaptig1 toplantida Titulesco’nun teklifi tizerine konu kabul edilmistir. Bu gelisme iizerine
ilki 1930°da Atina’da, ikincisi 1931°de Ankara ve Istanbul’da, {iciinciisii ve dordiinciisii de 1932,
1933 yillarinda Biikres’te olmak iizere dort tane Balkan Konferans: yapilmistir. Bu toplantilar stip-
hesiz siyasi iligkilerin tesis edilmesi anlaminda biiyiik adimlardir. Bunun yan1 sira kiiltiirel mana
da iligkilerin kurulmasi bakimindan da 6nem arz etmektedir. Zira Tiirkiye Cumhuriyeti Balkan
Birligi’ne ¢ok biiyiik bir 6nem atfetmektedir. Mustafa Kemal Pasa’nin Ankara’da yapilan toplanti-
da sarf etmis oldugu su sozler bu 6nemin kanit1 niteligindedir; “Efendiler; unutmayalim ki Balkan
milletlerinin atalar: birbirlerinin hisimlart idiler. Bu milletler yiizyillar boyunca birlikte yasadilar.
Biz Balkan Birligi'ni tarihi tekamiiliin tabii bir neticesi olarak kabul etmeliyiz”."*

Tiirkiye’nin Balkan devletleri ile arasindaki dostluk iliskilerinin tesis edilmesindeki 6nemli
bir 6nemli unsur, bu devletlerin kendi aralarinda mevcut bulunan problemlerin tarihi gegmisidir.
Bulgaristan’in daimi amaci olan “Biiyiik Bulgaristan” hayali, Yunanistan’in Ege Denizi’ne ¢iki-
sinin diger devletler tarafindan engellenmek istenmesi gibi sebepler Balkan devletlerini yasadik-
lar1 bolgede kendi aleyhlerine emel gilitmeyen barig yanlist bir dis politika izleyen tek devlet olan
Tirkiye ile dostluk iliskilerini gelismelerine sebebiyet vermistir. Balkan Birligi’ne giden yolda
yasanan zorluklar ve Tiirkiye’nin bu birlik i¢in sarf ettigi ¢aba 9 Subat 1934°te imzalanan Balkan
Pakti’n1 ortaya ¢ikartmistir."

TURKIYE ARNAVUTLUK ILISKIiLERiI VE KULTUR MUBADELESI

Arnavutluk, uzun yillar boyunca Osmanli Devleti’ne bagl olarak yasamustir. Bati tarih-
ciligi aksini iddia etmesine ragmen bu siire¢ miinasebetiyle Tiirkler ve Arnavutlar arasinda ortak
bir tarihi ve kiiltiirel miras olusmustur.? Balkan Savaslari’nin 6ncesinde milliyetcilik akiminin
tesiri sonucunda Arnavutlarin Osmanli Devleti’ne karsi olumlu diislincelerinin olmadigi goriilmiis-
tiir. Ancak bu savaglarda isgaline ugradiklar1 Balkan devletlerinin baski ve zuliimleri Arnavutlara
Osmanli Devleti’ni arattirmistir. Bu baski ve ziiliim ortaminda Birinci Diinya Savasi esnasin-

17 F. Stephen Larrabee, Ian O. Lesser, “Turkish Foreign Policy in An Age of Uncertainty”, Relations With
Greece And The Balkans, 71-97, Rand Corporation, America 2003, s.73.

18  Aptiilhalat Aksin, Atatiirkiin Dis Politika Tikeleri ve Diplomasisi, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1991, s.259.

19  Yusuf Hikmet Bayur, Tiirkiye Devletinin Dis Siyasasi, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1995, s.176.

20  Morris H. Turk, “Albania: The Land of Eagle-People”, The Journal of Race Development, Vol. 2, No. 1,
pp- 54-66, America 1911, p.54.

21 Report of The International Commission to Inquire Into the Causes and Conduct of The Balkan Wars,
Published By The Endowment Washington 1914, s.149.
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da Osmanli Devleti’nin cihat ¢agrist lizerine Balkanlarda yasayan Miisliimanlar, ¢ogunlugunu
Arnavutlarin olusturdugu kalabalik bir kitle halinde dis cepheler olarak bilinen Galigya, Romanya
ve Makedonya’da savasmuslardir. Bu durum, Arnavut halki nezdinde Tiirkliige ve Islam’a duyulan
sevginin bir gostergesidir. 2

Tiirkiye Cumhuriyeti ile Arnavutluk Cumhuriyeti’nin iliskileri Kurtulus Savasi’nin yapil-
dig1 donemde Arnavutluk’un bu miicadeleyi sempati ile izlemesi suretiyle baslamistir. Arnavutluk,
Kurtulus Savasi’nin Yunanistan vasitasiyla ingiliz emperyalizmine kars: verildigi diisiinmiistiir.
1920 yilinda Italya’nin destegi ve Sirbistan’in direk miidahalesi ile kendileri de bu tiirden bir sa-
vas yasadiklari i¢in Kurtulus Savasi’na olumlu bir yaklasim sergilemislerdir. Arnavutluk halkinin
Tirkiye ile resmi manada iliski kurmasina taraftar olmasina ragmen Arnavutluk burjuvazisi kuru-
lacak olan bu iliskinin kendileri ile Ingilizlerin arasinda sorun olacag: diisiincesi ile buna yanas-
mamislardir. Bayagi uzun siiren goriismeler neticesinde 1923’te ilk resmi temaslar kurulmustur,
Tiirkiye Cumhuriyeti adina Arnavutluk heyeti ile goriismeler yapmak icin ti¢ kisi gorevlendirilmis-
tir.2 Ayni yil Istanbul’da Dostluk Antlasmasi, Konsolosluk Antlasmasi ve Yurttaslik Anlagmasi
isimleri ile ii¢ tane antlasma imzalanmustir. istanbul’da Arnavutca yayin yapan, “Pagja” ve “E
drejta” isimli gazeteler bu haberi yayinlamislardir. Bu antlagmalar her iki iilke halkin1 birbirine
yakinlastirmis ve dostane iliskilerin kurulmasinin 6niinti agmistir.> Nitekim Lozan Antlagsmasi’nin
imzalanmasi siirecinde de Tiirkiye’de yasayan ciddi bir Arnavut niifus olmasina ragmen Tiirkiye
Cumhuriyeti Arnavutluk ile bir miibadele anlagmasi imzalamaya gerek duymamistir. Bu husus
Arnavut niifusun Tiirkiye Cumhuriyeti nezdindeki hosnutlugunu gostermistir.> Arnavutluk’ta li-
beral bir yonetim hakim oldugu yillarda bu antlagmalar sayesinde yasanilan ortak tarihi gegmisin
ortaya cikarilmasi, Tiirk ve Arnavut halkinin koklii tarihi baglarin agik sekilde ilan edilmesini
amagclamistir.?

Bu donemde Mustafa Kemal Pasa ile Arnavutluk Devleti arasinda karsilikli olarak dostluk
mektuplart yazilmigtir. 1 Subat 1925’te Arnavutluk’ta Ahmet Zogu cumhurbaskani olarak secil-
mistir. Zogu, Tirkiye ile Arnavutluk arasinda yapilan antlagsmalar1 yeniden onayladiktan sonra
yazdig1 mektubunda Mustafa Kemal Pasa’ya sunlar1 sdylemistir: “Milletlerimiz arasinda rava-
biti muhadenet ve meveddetin yeniden tesisini temin eden muahedenamenin tarafeyn mecalisince
miitekabilen tasdik edilmesi tizere muamelati miitemmimesinin ifast i¢in hiikimeti cumhuriyemiz
tarafindan Ankara’va sureti masusada bir komisyon izam olunmustur. Bu kiymetli firsattan bilis-
tifade biiyiik Tiirk milletinin saadet ve ikbali hakkinda temenniyat: kalbiye ve samimemin arz ve
ilblagini muhtevi olan isbu arizayt tahkim eylemeyi ve muazzam bir ketbei san serefle muhat olan
zati samilerini selamlamay: fatihai miinasebeti hayriye olmak iizere mesud bir vesile addeyledim.
Milletimizi yakin bir mazide miistereken miitehassis eden revatibt tarihiye dti i¢inde emin vasitsi
muhadenet ve miisakemet olacagini kaviyyen timid ederim. Bu itminan ile meshun oldugum halde
zati sami riyasepenahileri hakkinda perverde eyledigim ihtisasati tdzmikdranenin liitfen karini ka-

22 Hasip Saygili, “20. Yiizyilin Baglangicindan Giiniimiize Arnavutlarda Osmanli ve Tiirkiye Algist”,
Bilge Strateji, C.6, S. 10, 35-62, Bahar 2014, s.49.

23 Cumbhurbaskanligt Cumhuriyet Arsivleri, 30-18-1-1 / 8-39-3.

24 Gazmend Shpuza, “Atatiirk ve Arnavutluk- Tiirkiye Iliskileri”, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi
Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, C.3, S.11, 311-322, 1993 Ankara s.1309.

25 Hasip Saygili, a.g.m., s.50.

26 Mehmet Siilkii, Political Relations Between Turkey and Albania in The Post Cold War Period , Orta
Dogu Teknik University Department of International Relations Unpublished Master’s Thesis, Ankara
2010, s.8.
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bul olmast istirhamu ile serefyab olurum.””

Ancak 1928 yilinda Ahmet Zogu’nun Cumhuriyet rejimini birakarak kendini kral edip monar-
siyi getirmesi sebebi ile iki lilke arasinda iligkilerde zayiflama olmustur.”® Ankara’daki Arnavutluk
el¢iliginin kapanmasina kadar devam eden bu sorun 1931 yilinda Mustafa Kemal Pasa’nin girisim-
leri ile son bulmustur.” italya’nm yayilmaci politikasim géren Mustafa Kemal Pasa, kafasindaki
Balkan Birligi fikri sebebiyle Arnavutluk i¢in acik bir kapt birakmistir. Krallik rejiminin Tiirkiye
acisindan tehlikeli oldugunun bilinciyle giivenilir Arnavut devlet adamlarinin aracilig ile iligkileri
devam ettirmis bir kopmanin yasanmasinin 6niine ge¢cmistir.”® Kesilen iligkilerden sonra ilk defa
Ikinci Balkan Konferansi sebebiyle Tiirkiye’ye bir Arnavutluk heyeti gelmistir. Konferans boyun-
ca olumlu ve sicak mesajlar vermislerdir. Buna karsilik Mustafa Kemal Pasa Balkan Birligi’ne
verdigi onem sebebi ile biitiin Balkan devletlerinin bu birligin icerisinde olmasini arzulamistir.
Tiirkiye’nin de Balkan devletleri igerisinde krallik ilan etmis olmasi sebebiyle sadece Arnavutluk
ile direk temas1 bulunmamaktaydi. Konferansin Tiirkiye’de toplanmasini firsat bilerek Arnavutluk
ile de yeniden yakinlagmay1 uygun gormiis ve diger devletlerden ayirmadan Arnavutluk Krali’nin
sahsina da bir telgraf yollamistir. 26 Ekim 1931 tarihli bu telgraf Tiirkiye’nin Arnavutluk Kralligir’n1
resmen tanimast manasina geldigi i¢in Arnavutluk basini tarafindan mutlulukla karsilanmistir. Bu
telgraf iki devlet arasindaki buzlari eritmis ve Arnavutluk’ta duyulan memnuniyet elgilik raporlari
vasitastyla Tiirkiye’ye gonderilmistir. *!

1934 yilinda Tirkiye Cumhuriyeti tarafindan taninmis aydinlardan olan Yakup Kadri
Karaosmanoglu Tiran’a biiyiikel¢i olarak tayin edilmistir. Orada gorev yaptigi donemi kaleme alan
Karaosmanoglu, Arnavutluk’ta toplumun hemen hemen tamami tarafindan gérmiis oldugu sicaklik
ve dostane yaklagimlari yazmis, Arnavutlarin anlagilmasi kolay bir millet oldugundan bahsetmistir.
Ozellikle insanlarin igerisinde derin bir Tiirkiye sevgisinin oldugunu, yasadig1 olaylar betimle-
yerek aktarmugtir.> Ikinci Diinya Savasi’nin yapildigi yillarda Arnavutluk Italyan etkisi altinda
kalmistir. Zaten bu sebeple Balkan Birligi’ne de dahil olmamistir. Bu etki sebebi ile Mussolini,
Arnavutluk’a Italya ile aralarinda bir giimriik birligi kurulmasi ve Arnavutluk sinirlar1 icerisinde
bir italyan garnizonu kurulmas1 yoniinde bask1 yapmustir. Arnavutluk’un bunu reddetmesi iizerine
de Almanya’dan almis oldugu askeri destek ile 1939 yilinda Arnavutluk’u iggal etmistir. Bu olay-
dan sonra bagimsizligi sona eren Arnavutluk ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin iliskileri 1959 yilina
kadar kurulmamak iizere kesintiye ugramistir.”

Arnavutluk, Ikinci Diinya Savasi esnasinda ise Alman isgaline ugramistir. Savastan sonra

27  Anila Polat, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kuruldugu Yillarda Arnavutluk Cumhuriyeti ile fliskileri (1920-
1938)”, Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, C.33, 167-176, Ankara 2005, s.170.

28  Gazmend Shpuza, a.g.m., s.314.

29  Alba Muga, Soguk Savas Sonrasi Dénemde Tiirkiye — Arnavutluk Iliskileri, Canakkale On sekiz Mart
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dali Yaymlanmamis Yiiksek
lisans Tezi, Canakkale 2019, s.2.

30  Soner Yildirim, /ki Diinya Savasi Arasi Dénemde Tiirkiye'nin Arnavutluk Politikasi (1939-1919),
Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Yayimlanmamis Yiiksek li-
sans Tezi, Kiitahya 2011, s.43.

31  Halil Ozcan, Atatiirk Dénemi Tiirkiye-Arnavutluk Iliskileri (1920-1938), Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2011, s.240-241.

32 Hasip Saygili, a.g.m., s.50.

33 Giirkan Akyol, Balkan Politikasinda Arnavutluk (1912 Sonrast), Siileyman Demirel Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali, Yayinlanmamis Yiiksek lisans Tezi, Isparta
2007, s.19.
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ozellikle Rusya’nin Balkanlardaki etkisi sebebiyle iilke de Komiinist bir yonetim kurulmustur.
Arnavutluk devlet bagskan1 Enver Hoxha, Sovyet Rusya’nin yaninda yer almistir.** Soguk Savas do-
neminde Arnavutluk ile Tiirkiye iligkileri bir nebze yumusamistir. Sofya’da diizenlenen bir davette
Arnavutluk Elg¢isi Kothko Tachko, Tiirkiye elgisi Kemal Kavur’a Tiirkiye ile iliskileri yeniden
diizenlemek istediklerini, iki devlet arasinda herhangi bir sorun olmadigini, tam aksine bes yiiz
yillik bir tarih ve kiiltiir ortakliginin var oldugunu ve bu sebeple kurulacak olan samimi iligkile-
rin baris i¢in gerekli oldugunu vurgulamistir. Ama buna ragmen Tiirkiye Arnavutluk ile yeniden
bir iliski tesis etmeyi diisinmemistir. Ancak Arnavutluk’un Birlegsmis Milletler Tegkilati’na kabul
oylamasina yine de lehte oy vermistir. Bunun lizerine Bulgaristan ve Fransa’nin girisimleri ile
Tiirkiye cephesinde yumusama olmustur. 1958°de Tiran’da orta el¢ilik kurulmasi karar1 alinmis-
tir.® 27 Haziran 1959’da bu goreve Hasan Nurelgin baslamasi ile Tiirkiye ile Arnavutluk arasinda
uzun miiddet kesilmis olan diplomatik iligkiler yeniden baslamistir. Bir yil siireyle devam eden bu
iliskiler, Tiirkiye’de yasanan 27 Mayis 1960 darbesi ile yeniden kesilmistir. Bu siiregte Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin uluslararasi arenada biitiin diinya devletleri ile iliskileri kesilmistir. Bu donemde
Arnavutluk’un Sovyet Rusya ile yasamis oldugu sorun, Yugoslavya ve Yunanistan’in tehditle-
ri sebebiyle Cin Halk Cumbhuriyeti ile yakinlagmak istemistir. Arnavutluk’un Tiirkiye’yi en iyi
dost olarak gérmesi esas olarak bu yasadigi yalnizlik sebebiyledir. 1965°te Tiirkiye Cumhuriyeti
ve Arnavutluk’un yasamis olduklar1 benzer sorunlar olan Kibris Meselesi* ve Arnavutluk’un
Yunanistan ile arasinda olan Kuzey Epir meselesi iki devleti birbirine yakinlagtirmistir. Nitekim
Kibris, bagimsizligim almadan 6nce Ingiltere’nin tahakkiimii altina girmisti.” Tiirkiye ve
Arnavutluk arasinda karsilikli dostluk ve giiven mektuplarinin yazildigi bu dénemde ortak tarihi
ve kiiltiirel birlikteligi yeniden canlandirmak adina kiiltiirel ve akademik faaliyetler, ticari, teknik,
tarim ve turizm anlaminda ortakliklar kurmak suretiyle giderek artan bir yakinlik olusmustur.

Tiirkiye Cumhuriyeti, 10 Haziran 1966 tarih, 6/6595 sayili Bagbakanlik Kararnamesi ile
Disisleri Bakanlig1 Genel Sekreter Siyasi Isler Yardimcist Ali Binkaya’y1, Arnavutluk ile Tiirkiye
arasinda siyasi iliskileri giiclendirmek ve ortak kiiltiirel iliskileri gelistirerek iki tilke halkini yakin-
lastiracak olan Kiiltiir Miibadele Protokoliinii imzalamak iizere yetkilendirmistir.* Ali Binkaya’nin
baskanligin1 yaptig1, Birinci Daire Reisligine Refakatte Genel Miidiir Turgut Ilkan, Birinci Iktisat
Dairesi Genel Miidiir Yardimcis1 Behget Tiiremen, Dérdiincii Daire Genel Miidiirliigiinde Ucgiincii
Katip Tevfik Okyayuz’dan olusan bir heyetin, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni temsilen goriismeler yap-
mak ve bahsi gecen Kiiltiir Miibadele Protokoliinli imzalamak {izere Bakanlar Kurulu’nun 14
Temmuz 1966 tarih ve 6/6715 sayili karar1 {izerine Arnavutluk’a gonderilmislerdir.*

34  Nedim Emin, Arnavutluk Siyasetini Anlama Kilavuzu, Seta Yayinlari, Ankara 2014, s.15.

35 Cumhurbagkanligi Cumhuriyet Arsivleri, 30-18-1-2 / 148-22-13.

36  Kibris Meselesi ile alakali olarak Arnavutluk’un bu konuyu yakindan takip ettigi goriilmektedir.
Olaylarin cereyan ettigi tarihlerde Arnavutluk Halk Cumhuriyeti Bakanlar Kurulu Bagkani Mehmet
Sehu Ismet Inonii’ye bir mektup yazmstir. Iceriginde adada olan hadiselerden duymus olduklar1 iiziin-
tliyti belirttikten sonra Mustafa Kemal Atatiirk’e 6vgiiler yapmistir. Arnavutluk halkinin ve devletinin,
Kibris Meselesi ile alakali ¢oziimiin biran evvel Tirkiye lehine ¢ozililmesini temenni ettiklerini ve
Tiirkiye Cumhuriyeti ile daima dost olduklarini ve iligkinin bdyle devam etmesini arzu ettiklerini be-
lirtmistir. Bu konuda bkz: Cumhurbagkanligi Cumhuriyet Arsivleri, 30-1-0-0 / 38-228-4.

37 Mehmet Celik, “Tiirk D1s Politikasinda Kibris Sorunu ve Arap Diinyast’nin Politik Tavr1”, Tanzimat’tan
Giiniimiize Olaylar ve Kisiler Ekseninde Tiirk Hariciyesi, 405-426, Ed. Irsad Sami Yuca, Hidayet Kara,
Kitapevi Yayinlari, Istanbul 2019, 5.406.

38 Girkan Akyol, a.g.t., s.71, 72.

39  Cumhurbagkanligi Cumhuriyet Arsivleri, 30-18-1-2 / 196-42-11.

40 Cumhurbaskanligi Cumhuriyet Arsivleri, 30-18-1-2 / 197-48-11.
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Toplamda yedi madde olarak diizenlenen protokoliin icerigi soyledir:

I: Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kabul edecekleri:

Iki ilim adami

Iki opera sanatgisi

II: Arnavutluk tarafinin kabul edecekleri:

Iki ilim adam

Bir Opera Sanatgisi

Bir virtiioz

III: ki taraf mikrofilm miibadelesini ve arsivlerinde bulunan vesikalarin incelenmesini ko-
laylastiracaklardir.

IV: Iki taraf halk miizigi alaninda radyo yayinlari i¢in gereken malzemenin miibadelesini
tesvik edeceklerdir.

V: iki taraf her iki memleketin iiniversiteleri i¢in ihtisas eserlerinin miibadelesini kolaylasti-
racaklardir.

VI: Isbu Protokolii her iki tarafin yetkili makamlarinin muvafakati ile baska kiiltiirel ve ilmi
miibadelelerin diizenlenmesi imkanini ortadan kaldirmaz.

VII: isbu Protokol gergevesi icinde, ziyaret ve turneler yapacak olan ilim adamlarinin ve
sanat¢ilarin seyahat masraflar1 gonderen memlekete ait olacaktir. Kabul eden memleket, ilim a-
damlarmin ve sanat¢ilarin ikamet masraflarii karsilayacaktir.*' iki niishas1 Tiirkge, iki niishast
Arnavutga hazirlanmis olan Protokol, Tiirkiye Cumhuriyeti adina Ali Binkaya, Arnavutluk adina
Reis Malile tarafindan 25 Temmuz 1966°da Tiran’da imzalanmistir.*

Dis politikada devletlerle kurulacak olan siyasi iliskilerin saglamlagtirilmasi konusunda,
kiiltiirel iliskilerin sunmus oldugu katki Tiirkiye Cumhuriyeti ile Arnavutluk arasinda imzalanan
bu Protokol’de kesin bir sekilde hissedilmektedir. Iki devlet arasindaki iliskilerin bu kadar giiclii
olmasinin bir diger onemli sebebi ise tarihte mevcut olan ortak yasanmislik ve kiiltiir birlikteligidir.

SONUC

Uluslararasi iligkilerin devletler i¢in bir zorunluluk haline geldigi 19. ylizyilda Tiirkiye
Cumbhuriyeti de diinyadaki bu gelismelere paralel olarak kurulduktan hemen sonra dis politikasi-
nin ¢izgilerini olusturmustur. Devletin kurulus gayesini belirleyen ve bu sebeple biitiin diinyaya
duyurulan “Misak-1 Milli” de dis politikanin temel ilkeleri belirlenmistir. Burada diinya devletleri
ile kurulacak iliskilerde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin en 6nemli hassasiyeti olan tam bagimsizlik ilkesi
zarar gormeden her tiirlii iligkiye agik oldugu belirtilmistir.

Tirkiye Cumbhuriyeti, dis politikada takip ettigi barigsever ¢izgiyi hi¢ bozmadan on-
celikli olarak komsular ile iliskiler kurmaya baslamistir. Balkan cografyasinin burada Tiirkiye
Cumhuriyeti i¢in Bati’ya agilan tek kap1 olmasi sebebiyle de Balkan Devletlerine ayr1 bir 6nem ve-

41  Cumhurbagkanligi Cumhuriyet Arsivleri, 30-18-1-2 / 199-68-2-2.
42 Cumbhurbaskanligi Cumhuriyet Arsivleri, 30-18-1-2 / 199-68-2-3.
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rilmistir. Bu devletlerin icerisinde bulunan Arnavutluk ile de iliski igerisine girilmistir. Arnavutluk
‘un i¢ islerinde yasanan bir takim siyasi olaylar ve rejim degisikligi ve bunun yaninda ikinci Diinya
Savast’nin getirmis oldugu kutuplasma, iki devlet arasindaki iligkileri kismen kesintiye ugratmissa
da her iki devletin ge¢gmislerinde var olan tarihi ve kiiltiirel ortaklik sayesinde yeniden siki iligki-
ler tesis edilmistir. Burada iliskilerin kurulmasini bir adim daha kolaylastiran 6nemli konulardan
biri de her iki devletin karsilikli olarak topraklarinda yasayan vatandaslar1 olmustur. Tiirkiye’de
yasayan Arnavut vatandaglar Tiirkiye Cumbhuriyeti ile siirekli olarak barisik bir yasant: siirmeleri,
bunun yaninda Arnavutluk’ta mevcut bulunan Tiirk ve Miisliman niifusun sayica bir hayli fazla
olmasi iki devleti kolay bir sekilde bir araya getirmistir.

Kiiltiirel iliskilerin dis politikada oynamis oldugu rol son derece onemlidir. Kurulacak olan
iligkilerde siyasi ve askeri giiciin en etkili hususlar oldugu bilinen bir gergektir. Kiiltiirel iliskilerin
bu hususlara alternatif olma gibi bir amaci bulunmamakla beraber tarihin seyrinde siirekli yasanan
bir gergeklik olarak, kiiltiirel iliskilerin kurulacak olan siyasi iliskileri kolaylastirdig: ve iliski ige-
risine giren devletlerin halklarinin birbirlerini iyi tanimasi sayesinde karsilikli olarak hosgorii ve
sempati gibi kavramlarin gelismesini sagladigi goriilmiistiir. Bunun yaninda devletlerin en 6nemli
manevi degerleri olan kiiltiirlerinin diger diinya devletleri tarafindan taninip bilinmesi o devleti u-
luslararasi arenada stirekli elini giiglendiren 6nemli konularin basinda gelmektedir. Bu sebeple dis
politikanin 6nemli bir pargasi olan kiiltiirel iligkilerin devlet politikalarinda 6n siralarda yer almasi
gerekmektedir.
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Ekler

EK 1: Kiiltiir Miibadele Protokolii’niin onay1 i¢in verilen yetki kararnamesi
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Says: 6/ 5595
Arnavutluk ile akdolunacak yillik Kiiltuir Miibadele Protokolli'ni
Rilkfmetimiz adina imzalamasi hususunda Digisleri BakanliZi Gene:!. Sekre-
Ekl ter Siyési Isler Yardamecisa 214 Binkaya'nin yetkili kalinmasi; adigegen
Bakanligan 31/5/1966 tarinli ve 662.121-DIV/2-223 sayili yazisi Hzeri-
ne, 31/5/1963 tarihli ve 244 sayil:i Kanunvn 1 inci maddesine gore, Ba-
kanlar Kurulunca 10/ 6 /1966 tarihinde kararlagtirilmigtair.
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EK 2: Kiiltlir Miibadelesi Protokolii’niin onay1
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Igbu Protokol, 25 Temmuz 1966 tarihinde, ikisi
Tirkse ve ikisi Arnavutca olmalk lizers dgrt nlsha halinde,

Tirana'da imzalgrmigtair.
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