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Oz

Gecmisten glinimiize kadar nasil yapilmasi gerektigi iizerine tartismalarin hi¢ eksik
olmadig gazetecilik meslegi icin her platformda sdylenebilecek bir seyler hep mevcuttur.
Gazeteciligin geleneksel kodlari, sorunlu etik gercevesi bugiin yasanan olaylar karsisinda
haberciligi toplumdan yana tavir gelistirebilmenin uzak bir noktasina siiriiklemektedir.
Oysa gazeteci, yalnizca toplumu olaylardan haberdar etmez, cogu zaman istedigi
toplumsal algiy1 da yaratir. Bu nedenle diinya iizerinde yasanan krizler, siyasi ¢atismalar
bugiin gazetecinin haberi hangi dil lizerinden kurgulamasi gerektigini daha da 6nemli
kilmaktadir. Bu c¢alisma da evrensel baris disilincesinin siirdiiriilebilmesi adina
gazeteciligin dilinin barisa evirilmesi gerekliligine dikkat ¢ekmek amacini tagimaktadir.
Calisma nitel arastirma yontemleri ilizerinden kurgulanmistir ve baris gazeteciligi
kavraminin olumlu yoénlerini vurgu yapmak amacini tasidigi icin kavramla ilgili
literatiirde yer alan negatif yonlere yalnizca ylizeysel bir sekilde deginilmistir.

Anahtar Sozciikler: Gazetecilik, Baris Dili, Barig Gazeteciligi, Iletisim Calismalari,
Medya ve lletisim
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On the Basis of the Language of Peace Journalism

Abstract

From the past to the present debate over how journalism profession should be done
because it does not have any certain answer. From the start, the traditional codes of
journalism and ethical framework is problematic. The journalist not only does not inform
to community about what happened in society but also most of time creates a social
perception. That's why important, creating news which language should have been used
by the journalists. This study aims to draw attention to the necessity of universalizing the
language of journalism to peace for universal peace and tranquility. The study is based on
qualitative research methods, and it aims to emphasize the positive aspects of the concept
of peace journalism.

Key Words: Journalism, Languages of Peace, Peace Journalism, Communication
Studies, Media and Communication
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1. Giris

Kavramsal olarak irdelendiginde dil, baris ve gazetecilik {izerine sdylenebilecek ¢ok fazla
s0z vardir. Herkes “baris™, “dil”i hatta “gazetecilik”i bile kendince ifade edebilir. Bu
durum ti¢ kavramla ilgili evrensel varsayimlar oldugu gercegini degistirmez. “Beyaz”
baris1 temsil eder, dil bir iletisim aracidir ve gazetecilik en temel anlamda halki haberdar
etme amaci lizerinden sekillenir. Ama s6z konusu barig ve gazetecilik olunca giiniimiiz
medya kosullari ortaminda ve medyanin yarattigi giinimiiz kosullarinda evrensel bir
yaklasimdan veya tanimdan s6z etmek kolay degildir. Herkesin kendince tanimladig:
“bar1s” kavrami yoruma agik gazetecilik meslegi ile yan yana geldiginde birden ¢ok soru
ve sorun giindeme gelmektedir.

Gegmisten gilinlimiize kadar siirekli tartisilan gazetecilik mesleginin nasil yapilmasi
gerektigi sorunsali toplumun sartlarindan bagimsiz degerlendirilememektedir. Bugiin
medya denilen gii¢clii sistem yalnizca kamuoyunu bilgilendirmemekte, istedigi bicimde
bir kamuoyu da yaratmaktadir. Toplumda hakim ideolojinin tiim sdylemlerini kendisine
dil edinen medyanin, geleneksel habercilik anlayisiyla kurumsallasan yapist bir araya
gelince ortaya ¢ikan habercilik barisin uzaginda bir yol seyretmektedir. Ozellikle gorsel
medyada haber ne kadar siddet igerikli olursa o kadar izlenir varsayimiyla hareket
edilmesi zaten gazetecinin haberi okunur, izlenir kilmak i¢in en bastan gercegi baska bir
dille kurgulamasini gerektirir. Diger yandan cogu zaman haberciye yalnizca okunur
olmak yetmez haberci, insa ettigi gercekligin tiim hatlariyla duyumsanmasini da arzu
eder. O zaman gazeteci isterse haberi barisin diliyle de kurgulayabilir mi (?). Bagimlilik
iliskisiyle yiiriitiilen politik, sosyal, kiiltiirel iligkiler tercih etse bile bir gazetecinin, haberi
istedigi dille kurgulamasina izin vermez. Yalnizca Tiirkiye’de degil tiim diinyada daha
giiclii olanin sesini yayginlastiran bir medya yapilanmasi s6z konusuyken gazetecinin
tarafsizlig1 mevzusu ¢ogu zaman ilkesel bir durumdur.

Teknolojik gelismeler, kiiresellesme ve diinyadaki siyasi konjonktiir medya ve ozelde
gazetecilik mesleginin gelisimi lizerinde de etkili olmaktadir. Gilinlimiiz kosullarinda
herkes her an yeni bir bilgiye ulagsmakta ve ulastigi bu bilgiyi en hizli sekilde sosyal
medya platformlari {izerinden yayinlayabilmektedir. Bu durum iletisim, interaktif iletisim
gibi ayricaliklarla birlikte, bilginin ayni1 hizla manipiile edilmesine de neden olmaktadir.

Teknolojinin gelismesiyle birlikte geleneksel gazeteciligin sekillendirdigi habercilik
algist yaninda, yeni habercilik anlayislar1 ortaya ciksa da hakim ideolojiye dayanan
sdylem yontemleri ¢ok degismemektedir. Ozellikle ekonomik olarak disa bagimli
politikalar ireten iilkelerde hiikiimetler medya giiclinii ellerinde bulundurmak
istemektedirler. Bu istek medyanin yalnizca yapilanma bigimini degil toplumu
yapilandirma bi¢imini de degistirmektedir. Oysa 0zellikle demokrasi bilincinin saglikli
gelismesi i¢in yasama, ylriitme, yargi yaninda dordiincii bir giic olarak toplumda
ayricalikli bir yer edinen medyanin tarafsizligi vazgecilmez unsurlardan biridir.
Giliniimiizde kosullarinda ise medya elitleri ve siyasi elitler karsilikli ¢ikar anlayis:
iizerinden gelistirdikleri giindem belirleme yontemleri ile bir kamuoyu yaratmaktadirlar.
Alternatif olabilecek en kii¢iik ses de daha biiylik giiriilti ¢ikartma ydntemiyle
bastirilarak yazili basindan gorsel medyaya kadar, tim platformlarda ayni hakim
sOylemin bagka versiyonlar1 dolagsmaktadir.
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21. yiizyillda diinyada ve Tiirkiye’de yasanan olaylar, gelismeler “baris” in yalnizca
arzulanan bir kavram olmanin 6tesinde bir noktaya tasinmasini zorunlu kilmaktadir.
Tarihsel gelisim diisiiniildiigiinde bugiin hem dogaya hem de disindakilere hiikmetme
alanini, teknolojinin sundugu imkanlarla genisletebilen insanin temel yasama, barinma
micadelesi yerini kapitalizmin 0ngordiigii miicadelelere birakmistir. Bu sorunlar
ozellikle ulus-devlet anlayisi ile kurulan toplumlarda ulus-kimlik, milli kiiltiir, milli dil
gibi kavramlarla sekillendiginden bunlara karsi en kiiclik bir ses toplumda “savas” 1
ongorecek bir ortam hazirlamaktadir.

Boyle bir ortamda gazeteciligin her anlamda “baris” a olanak taniyan, barisa ¢agiran bir
dille yapilmasi gerekmektedir. Bu ihtiyag “barig gazeteciligi” iizerine yapilan
arastirmalarin da cogaltilmasini gerekli kilmaktadir. Bu calisma da baris gazeteciligi
kavramini literatiire kazandiran ilk isimlerden yola ¢ikarak kavramin sosyal bilimler
alaninda yayginlagsmasina katki saglayarak baris gazeteciligini miimkiin kilmanin bir yolu
var mudir? sorusunu disiindiirebilmek amaciyla hazirlanmistir. Calismada barig
gazeteciligi lzerine ilk kaynak niteligi olarak degerlendirilebilecek Lynch ve
McGoldrick’in konuya iliskin yaymlar1 ve iilkemizde de O6zellikle bu konu {iizerinde
caligmalar yapmis Alankus’un goriislerinden yola cikarak baris gazeteciliginin olumlu
yonleri ortaya konmak istenmistir. Diger yandan amag pozitif yanlarma vurgu yapmak
olan bir olayin negatif yonlerini yok saymak veya gérmezden gelmek degildir. Fakat
miilteci sorunuyla birlikte gazetecilik mesleginin evrensel 6l¢iide bir takim etik kodlari
sadece “insan” dan yana bir tavirla benimsemesi gerekliligine dikkat ¢ekmektedir. Bu
nedenle ¢aligmada baris gazeteciliginin pozitif yonleri vurgulanmak istenmistir.

2015 yilinin Eyliil ayinda Sirbistan’dan Macaristan’a kontrollii bir sekilde gecis yapan
miilteci kafilesinde, gorevi basinda bir baba ve ¢ocugu tekmeleyen Macar gazeteci Petra
Laszl6 tiim diinyada gilinlerce konusulmustu (https://www.bbc.com/turkce/haberler-
dunya-41493211, Cevrimigi, Erisim Tarihi: 5 Ekim 2018).

Bircok yoniiyle tartisiimasi gereken bu olay, bugiin hala giincel meselelerin bir parcasi
olabilecek durumdadir. Fakat, olayin en c¢arpici tarafi kosullar ne olursa olsun 6ziinde
insandan yana bir tavirla siirdiiriilmesi gereken bir meslegin ideolojik bakis agisiyla ¢ok
rahat bir sekilde degersizlestirilebilecegi gergegidir. Ciinkii gazeteci hangi ideolojik
kaynaktan beslenirse beslensin meslegini icra ederken toplumsal konularda evrensel
boyutu olan negatif 6zgiirliikleri dikkate almak durumundadir. Ayni1 zamanda gazeteci
herhangi bir konuda siradan insanin siinabilece8i psikolojik siiregleri davranisini
mesrulagtirmak adina da kullanmaktan sakinmalidir. Bu yiizden gazetecilik meslek
dilinin ve meslek etik kodlarmin her kosulda insanin temel hak ve Ozgiirliiklerini
korumay1 amaglayacak bir sekilde barisa dogru evirilmesi son derece dnemlidir.

2. Nedir “Baris”?

Ilk¢agdan giiniimiize kadar farkli disiplinler tarafindan ele alman “baris” kavramu ilk
olarak savasin ve kargasanin yasanmadigi durumlara karsilik gelen ortami akla
getirmektedir. Kavramin felsefe tarihi agisindan yorumlanmasi da bu ilk akla gelis ile
iliskilendirilebilir.

Platon ve Aristoteles’in eserlerinde amaci yalnizca baris oldugu siirece savasin mesru
kabul edilebilecegini ifade eden sozlerine rastlanmaktadir. Modern hiimanizmin ilk
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temsilcileri arasinda sayilabilecek olan Stoacilar ise insanin doganin yasalarmma ve
tabiatin akisina uyum saglayacak bir yasami benimsedigi silirece barisa ve i¢ huzura
kavusabilecegine inanmistir. Dante gibi 1rksal ve bdlgesel smirlar1 asip evrensel barig
diistincesinin temellerini atan bir istisnaya ragmen, Ortacag Tanri’nin buyurduklarini
yapmak suretiyle barigi miimkiin goren bir anlayisla bezenmistir.

En biiyiik hedefi Ortagag’in geri plana ittigi insan aklin1 6n plana ¢ikarmak olan Yenicag
diisiincesinde ise “baris” kavramina yaklasim, c¢esitlilik gostermistir. Bir tarafta
“Hristiyanligin 6zii bariscildir” diyerek bir Hristiyan’in ancak savunma maksath girdigi
savasin mesru sayilabilecegini dile getiren Erasmus, diger tarafta tiim insanlik i¢in gecerli
olan hukukun insan akli ile dogal hukuktan tiiretebilecegini ileri siiren Hugo Grotius
(Yesilgayir, 2016: 61-63). Bir tarafta ancak giiclii bir egemenin yurttaglara esit hak ve
baris1 saglayabilecegini diisiinen Hobbes diger tarafta barisi tipki Erasmus gibi Avrupa
toplumu gerekli kosullart sagladiginda Tanri’nin bahsedebilecegi bir nimet olarak
yorumlayan Leibnez. Bir tarafta baris anlayisini  miilkiyetin - korunmasiyla
iligkilendirmeye c¢alisan Locke, diger tarafta adil bir yonetimi giic egemenligi yerine
halkin egemenligiyle olas1 goéren Rousseau (Yesilgayir, 2016: 66-68). Tiim bu alintilar
gostermektedir ki istisnalar olsa bile cogu zaman bir kavrami ele alig bi¢imi donemin
hakim diisiincesiyle iliskilidir. Ilkcagdan giiniimiize kadar degisen diisiinceler, déniisen
toplumsal yapilar “baris” kavraminin evriminde de degisimlere neden olmustur.

Giliniimiizde ise, Oxford’dun “rahathigin ve huzurun olmamasi
(https://en.oxforddictionaries.com/definition/peace, Cevrimigi, Erisim Tarihi: 11 Nisan
2018) seklinde tanimladig1 “baris” sozciigii Tiirk Dil Kurumu (TDK) tarafindan; “savasin
bittiginin bir antlagsmayla belirtilmesinden sonraki durum” ve “uyum, karsilikli anlayis ve
hosgorli ile olusturulan ortam” (http://www.tdk.gov.tr/, Cevrimi¢i, Erisim Tarihi:11
Nisan 2018) sozlerine karsilik gelmektedir. TDK “barig” kavramini Oncelikle savas
karsithgr tizerinden tanimlamistir. Barisg savasin sonunda ortaya ¢ikan bir durum, siireg
olarak ele alinmistir. Bu durumda TDK’ya gore, baris i¢in Once savas olmasi
gerekmektedir. Glinlimiizde kavramin yalmizca “ateskes” durumuna gonderme
yapabilecek dar kullanimindan ¢ok daha genis anlamlari mevcut olmasina ragmen
tercthen “barig” kavrami yine de c¢ogunlukla savas karsithgi {izerinden
degerlendirilmektedir. Oysaki baris1 etkin kilmanin yollarindan biri de savasin ne
oldugunu insanlarin Onceden anlamasimi saglayacak yontemler gelistirmektir. Baris
gazeteciligi de tam bu noktada editoryal tercihten ziyade mutlak olmasi gereken bir
durumdadir.

3. Bars Gazeteciligi Uzerine

Medyanin oynamasit gereken rolleri ve islevleri vurgulamasi acisindan medya
kuramlarinin bazilari normatif kuramlar olarak degerlendirilmektedir. irvan’a gore;
“Medya, baris1 6zendirmede ve desteklemede pozitif bir rol oynamalidir” yiikiimliiliigii
de barig gazeteciligi kuramini 6ziinde normatif kilmaktadir. Ciinkii gazetecilere ne
yapmalari, nasil yapmalar1 ve neden yapmalar1 konusunda bir yol gosterilmektedir ki bu
yol betimleyici olmaktan ziyade “dogru” kabul edilen yaklasimi buyurmaktadir (Irvan,
2015, BIANET). Irvan, Baris gazeteciligi fikrinin g¢ergevesinin Theodore Peterson
tarafindan gelistirilen toplumsal sorumluluk kuramina dayandirilabilecegini ©ne
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stirmektedir. Bu kuram liberalizmle degisen medya algisinin olumsuz sonuglarina karsi
tepki mahiyetinde ortaya ¢ikmistir. Peterson, ¢agdas toplumlarda yasamsal 6neme sahip
kitle iletisimin yasamsal islevlerini yerine getirme noktasinda basinin topluma karsi
sorumlu oldugunu belirtmektedir (irvan, 2015, BIANET). Temel olarak kuram, medyanin
sahip oldugu oOzgiirliigii ve ayricaligt toplumun faydasi dogrultusunda kullanma
konusunda tistlenmesi gereken sorumluluga dikkate ¢gekmektedir.

Baris gazeteciliginin sahip oldugu iki temel onermeden ilki, medyanin c¢atismanin
taraflar1  arasindaki  gerilimi arttrmada istelendigi olumsuz rol iizerinden
sekillenmektedir. O zaman medya, catismanin taraflar1 arasindaki gerilimi arttirmada
belli bir giice sahipse, barigi 6zendirme noktasinda da belli bir glice sahiptir denilebilir.
[rvan’mn bu noktadaki asil sorusu “medya baris1 6zendirmeli midir?” bu soruya verilen
cevap olumlu ise bir baska 6nemli soru ile karsi karsiya oldugumuzu belirtmektedir.
“Medyanin barist 6zendirmesini nasil saglayabiliriz’? (Irvan, 2015, BIANET). Bu
noktada birbirinden farkli goriisler ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar arasinda; barigi 6zendirme
cabasinin gazeteciligin temelde sahip olmast gereken nesnellik anlayisina zarar
verebilecegi diisiincesi en carpict olanlart arasindadir. “Good Journalism or Peace
Journalism” adli makalesinde gazeteciligin tek kutsal amacinin nesnellik oldugunu dile
getiren David Loyn, bu anlayisin higbir kosulda terk edilmemesi gerektiginin altini
cizmektedir (Loyn, 2007: 9). Diger yandan Lyon’un gazetecilik meslegi i¢in vazgecilmez
nesnellik anlayiginin liberal medya yapilanmasi i¢in de ne kadar siirdiiriilebildigi ise
tartismalidir. Cilinkii medyanin yapisinda var olan politik ve ekonomik engeller nesnelligi
sinirlandirabilmektedir.

Medyanin barist 6zendirmesinde bir baska onemli sorun, barisin hangi versiyonunun
ozendirilecegi konusunda var olan kuramsal ve pratik sorunlardir. (irvan, 2015,
BIANET). Her ne kadar gazetecilik mesleginin temel kodlar1 barisa olanak taniyan bir
cerceveye sahipse de diinyadaki siyasi ve ekonomik gelismeler “barig” kavraminin
evrimini de etkileyebilmektedir.

Barig gazeteciliginin kuramsal g¢ercevesi, geleneksel gazeteciligin nesnellik rejimini
reddederek medya ve c¢atisma iizerine 1970’lerden itibaren gelismeye baslayan
gazeteciligin birgok bileskesini icerecek sekilde kurgulanmistir. Baris gazeteciligi
geleneksel haber medyasinin yapisal siddeti arttirmada iistlendigi goniillii role vurgu
yaparak catismalarin doniislimiinii amaclayan gazetecilik pratiklerini gelistirmeyi ve
sicak ¢atigmalar1 ¢ozliimlemeyi amaglamaktadir. Barig gazeteciligi, kaynaginda kiiltiirel
ve yapisal siddeti barindiran fiziksel siddeti ortaya dokme noktasindan hareketle
gerceklestirilen savas gazeteciliginin Otesinde demokratik bir yonelimle, ¢atismanin
farkindaliginin yiiksek oldugu bir kamu bilince yaratmay1 hedeflemektedir (Sen, 2013:
66).

Baris gazeteciligi 20. ylizyilin son ceyreginde yasanan uluslararasi ve i¢ savaslarda
medyanin iistlendigi olumsuz rol sonrasinda ortaya ¢ikmistir. Kavramdan ilk olarak 1970
yilinda bahseden John Galtung’dur (McGoldrick, Lynch, 2000: 26). 1990 yilindan
itibaren diinyada baris gazeteciligi lizerine sistemli ¢aligmalar yiiriitilmeye baslanmistir.
Baris gazeteciligi konusunda etkin bir sekilde ¢alisan ve fiilen savasin siirdiigli veya
catigma sonrasi ateskes durumunda olan bolgelerde bu konuda egitimler veren gazetecilik
hayatlarina BBC’de baslamis; Jake Lynch ve Annabel McGoldrick hem kavramin

Copyright© IntJCSS (www.intjcss.com)-552



&

International Journal of Cultural and Social Studies (IntJCSS), December, 2019; 5(2): 547-557

gelistirilmesinde hem de pratikte baris gazeteciligi lizerine 6nemli katkilar saglamiglardir
(Alankus, 2016: 19). Baris gazeteciligi anlayisi savas gazeteciligi ile arasindaki ikilik
iizerinden degerlendirildiginde Galtung’a gore, savas ve baris gazeteciligi arasinda dort
farkli alanda zitlik s6z konusudur. Siddet, elit propaganda ve zafer odakli bir gazetecilik
anlayisiyla kavramsallastirilan savas gazeteciligine karsilik baris gazetecilidi; ¢atisma
(nedenleri 6nceden ortaya konularak barist miimkiin kilma), insan, hakikat ve ¢dziim
odakl1 bir anlayisa dayanmaktadir (Alankus, 2016: 19).

Savasin ve catigmalarin séziin giicii ile ifade edilemeyen en 6nemli yani sivil kayiplardir.
Galtung’un kurbanlar olarak ifade ettigi sivil kayiplar (Alankus, 2016: 19) odaginda insan
olan baris gazeteciliginin de en hassas noktalarindan biridir. Duyarli davranigi esas alan
baris gazeteciligi, kayiplar konusunda sessiz bir ses vermekte ve gercegi tiim yonleriyle
acik etmeyi arzulamaktadir.

Propaganda savasi i¢inde medyanin roliinii kabul eden baris gazeteciligi, bu noktadan
hareketle ahlaki bir yaklagim benimseyerek ¢atismanin taraflarinin asil amaglarimni
belirleyerek, seffafligi, kazan-kazan anlayisini, empatiyi ve siddetin gizli etkilerini agik
etmeyi hedeflemektedir (McGoldrick, Lynch, 2000: 24). Ayrica ¢ocuklarin, yasllarin,
kadilarin acilarina odaklanan baris gazeteciligi, manipiilasyonu diglayarak yeniden
yapilanma, toplumsal baris, siddetsizlik ve yaraticilik siireglerini etkin kilmay1
amaglamaktadir. Bir anlamda elitlerin sozciiliigiinii yapan savas gazeteciligi ise, daha en
bastan taraflar1 ikiye ayirarak savasi baslatan asil gerekgeleri sorgulamadan biz-onlar
ayrimi yapmakta, elde bulunan silahlara ve genel olarak silahlanma algisina vurgu
yaparak siddetin 6lii ve yarali gibi maddi zararlarin1 6n planda tutmaktadir (Sen, 2013:
66).

Galtung, baris gazeteciliginin daha ¢ok saglik gazeteciligine benzedigini One
stirmektedir. Tipki iyi bir saglik muhabiri nasil bir hastanin kanserli hiicrelere karsi
savasini tarif ederse (McGoldrigck, Lynch, 2000: 10) iyi bir gazeteci de kanser hiicreleri
gibi insanli@1 kemiren savasi iyi tanimlamalidir. Ciinkii savasin tiim insanlik i¢in nasil
yikic1 bir gii¢ oldugunu gerceklesmeden insanlara anlatabilmek bir gazetecinin 6ncelikle
benimsemesi gereken sorumluluklarindandir.

McGoldrick ise, savas gazeteciligine yatkinligi belirleyen ti¢ unsuru; “resmi kaynaklar
lehine yanlilik, siire¢ {izerinde yanlilik, olay lehine bir yanlilik ve ¢atigsmalardaki ikilik
iizerine yanlilik” seklinde ifade etmektedir (Sen, 2013: 167). Kendini 6nyarg: iddialarina
karst korumak isteyen gazetecinin objektiflik olgiiti her iki tarafin sesine de yer
vermektir. Boylece gazeteci herhangi bir partinin veya diislincenin tarafi oldugu algisinin
oniline gegmeyi istemektedir. Diger yandan objektifligin 6nemli unsuru olan bu diializm
iki alternatifin kars1 karsiya oldugu bir zafer ve yenilgi iiretmekte dolayisiyla da
catismay1 ylikseltmektedir. Ancak gazeteci bu noktada “ben” ve “6teki” kavramlarini
vurgulamaktan kacarak, herhangi bir catigmayi tek bir hedefe yonelen iki taraftin
catigmasindan ibaretmis gibi basite indirgeyerek anlatmamalidir. Bunun yerine iki tarafin
kendi i¢inde de, farkli amaglar1 olan pek ¢ok alt gruptan oldugunu aklinda tutarak bu
taraflardan uzlagma saglayabilecek olanlar1 6n plana ¢ikartmalidir (Cavdar, Aytar, Medya
ve Giivenlik Sektdrii Gozetimi, Istanbul, 2009: 147). Baris gazeteciligini “Baris
gazeteciligi, editorlerin ve muhabirlerin, hangi hikayeleri basliga cekip, onlar1 nasil
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isleyecegine dair se¢imlerinde toplum icin firsatlar doguracak sekilde diisiinmeleri ve
catigsmalar1 siddet dis1 yaklasimlari ile degerlendirmeleridir” (Alankus, 2016: 20)
sOzleriyle tanimlayan Lynch ve McGoldrick barig gazeteciligi yaklasiminin bireylerin
genel durumu {izerinde de etkili oldugunu 6ne siirmektedirler. Bu anlayis bireylerin daha
sakin, daha 1liml1 ve daha fazla umutlu hissetmelerini saglamaktadir.

Konuya iligkin Tiirkiye’de ¢alismalar yiiriiten Sevda Alankus, baris gazeteciliginin iyi
habercilikten ibaret olmadigini belirtirken baris gazeteciliginin uygulanabilmesi icin
geleneksel gazetecilik anlayisinin {izerine konulmasi gereken ¢ok sey oldugunun altini
cizmektedir. Geleneksel gazetecilik anlayisinda haber degeri, haber kaynagi, objektiflik,
SNIK sorulart ve egemen eril dil sdylemi baris gazeteciligine imkan taniyacak bir
bi¢imde donistirilmelidir (http://ayrintidergi.com.tr/baris-gazeteciligi-tutarlilik-
gerektirir-sevda-alankus-ile-soylesi/, Cevrimigi, Erisim Tarihi: 22 Aralik 2016). lyi
gazeteciligin bilinen ilke ve kodlar1 bizatihi sorun teskil etmektedir. Ornegin; haber
degeri ve objektiflik nedir sorusuna verilen cevaplarin kendisi sorunludur. Alankus barig
gazeteciligine, geleneksel gazeteciligi timden reddetmeden ama bunlar1 alternatif bir
yorumla ele alarak farkli bir etik degerlendirme iizerinden hayata gegirilen bir
haberciligin gerekliligi olarak yaklagmaktadir (Alankus, 2016: 20).

L. Dogan Tili¢’a gore, ozellikle savag donemleri dezenformasyona uygun ortamlardir
(Tilig, 2001: 72). Bu yilizden bu doénemlerde medya, hem bilgilerin dogrulugunun
denetlenmesi hem de nasil aktarildigi konularinda c¢ok daha dikkatli davranmak
durumundadir. Tilig, evrensel gazeteciligin en 6nemli prensiplerinden birinin savasa karsi
baris1 desteklemek oldugunu dile getirirken savas donemlerinde kendi iilkesi lehine taraf
olmas1 beklenen gazetecinin her kosulda dogruyu sdyleme ilkesini yerine
getirebilmesinin de zor olduguna dikkat ¢ekmektedir (Tilig, 2001: 72). Bu durumda
denilebilir ki gazetecinin savas donemlerinde barisa olanak taniyan bir dil yaratabilmesi
savas oncesi kosullarla kiyaslandiginda ¢ok daha giigtiir. O zaman gazetecinin onceligi
hangi ideolojiye sahip olursa olsun, savas kosullar1 olugmadan baris1 desteklemek
olmalidir.

Baris gazeteciliginin hayata gecirilebilmesi i¢in Oncelikle haber yaziminda oOtekine
sorumluluk ¢ergevesinde bir dil ve sdylem benimsenmesi gerekmektedir. Ciinkii dil
yalnizca iletisim araci degil, bireylerin hayata dair anlam kurabilmelerinin, diisiincelerini
gelistirebilmelerinin de dayanagidir. Horkheimer’in dedigi gibi “Diisiinsel ve ruhsal olan
her sey dille iliskili. Her seyin iyi olacagi fikri dilde gelistirir kendini.” (Adorno,
Horkheimer, 2013: 34). O zaman baris gazeteciligini miimkiin kilmanin en 6nemli
yollarindan biri; geleneksel gazeteciligin aksine taraf yaratmayan, ¢oziime odaklanan ve
herkesi i¢ine alan bir dil lizerinden kurgulanabilmesidir. Bu dogrultuda Alankus da baris
gazeteciligini hayata gecirebilmek icin oOncelikle haber yaziminda geleneksel
gazeteciligin dayanagi olan eril dil ve hegemonik sOylemin yerinden edilmesi
gerekliliginden bahsetmektedir (Alankus, 2016: 71).

Geleneksel haber yaziminda kadin en bastan oteki olarak kurgulanmaktadir ve &teki
olarak kurgulanan kadin iizerinden siddeti koriikleyen cinsiyetci, milliyet¢i ve savasct bir
dil yaratilmaktadir. Haberin cinsiyetcilikten arindirilmasi da dilin silahsizlandirilmasiyla
iliskilendirilmektedir. Ayrica geleneksel gazetecilik, haber yaziminda, haberi daha ¢ok
okunur kilmak i¢in giindelik hayatin basmakalip tiim kavramlarini kullanarak ¢esitli s6z
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oyunlariyla gelenekten beslenen ayrimci bir dil de yaratabilmektedir. Oysa baris
gazeteciliginin dili bir zamanla smirlandirilmadan tim zamanla iligkili olarak
kurgulanmalidir.

Bireylerin kimlik olusturma siireglerinde etkili olan dil ve sOylem pratikleri, birebir
ortiismese de ideoloji ile de iligkilidir. Gazetecinin haber yaziminda angaje oldugu siyasi
diisiinceyi sahiplenir bir dil kullanmasi kitleleri belli kaliplar i¢inde anlamlandirma
yapmaya itmektedir. Geleneksel gazetecilikte ¢alistigt medya kurumunun benimsedigi
ideoloji dogrultusunda haber yapma mecburiyetini, ¢gogu zaman hayatini devam ettirme
ile gerekcelendiren gazetecinin bu savunmasi hakli olsa da elestirilebilmektedir. Kald1 ki
geleneksel gazeteciligin  gazeteciye ylikledigi temel hak ve sorumluluklar barig
gazeteciligi ile paralellik gostermektedir.

Tiirkiye Gazetecileri Hak ve Sorumluluk Bildirgesi’nde “Gazetecinin Temel Gorevleri ve
Ilkeleri” béliimiiniin 3. Maddesi bunu agik bir sekilde ortaya koymaktadir: Gazeteci;
basta baris, demokrasi ve insan haklart olmak iizere, insanligin evrensel degerlerini, ¢ok
sesliligi, farkliliklara saygiyr savunur. Milliyet, 1rk, etnisite, cinsiyet, dil, din, sinif ve
felsefi inang ayrimciligi yapmadan tim uluslarin, tiim halklarin ve tim bireylerin
haklarini ve saygmligini tanir. Insanlar, topluluklar ve uluslar arasinda nefreti, diismanlig
kortikleyici  yayindan kaginir. Bir ulusun, bir toplulugun ve bireylerin kiiltiirel
degerlerini ve inanglarim1 (veya inangsizlifini) dogrudan saldir1 konusu yapamaz.
Gazeteci; her tiirden siddeti hakli gdsterici, 6zendirici ve kigkirtan yayin yapamaz.

Benzer sekilde Medya Etik Kurulunun belirledigi Gazetecilik Meslek Ilkeleri arasinda
yer alan “Gazeteci, siddet, zorbalik ve savas kiskirticilifina ara¢ olamaz. Barisi, uluslarin
ve insanlarin kardesligini, esitligini savunur; insanlar, topluluklar ve uluslar arasinda
nefreti, diismanhi@ kortikleyici yayindan kacinir. Ulusal bagimsizlik ve demokrasiyi
vazgegilmez ilke olarak kabul eder. Insan Haklari Evrensel Bildirgesi'nde ve Helsinki
Nihai Senedi’nde belirtilen ilkelere bagli kalir” (Saygin, Kocabas, 2015: 5). maddesi de
gazetecinin demokrasiyi, insan haklarin1 ve baris1 desteklemesinin gerekliligine vurgu
yapmaktadir. Bu dogrultuda gazeteciligin en temelde zaten baris odakli olmas1 gerektigi
meslek etik ilkelerinin yiikledigi sorumlulukla ortaya konulmustur. Fakat gazeteciligin
evrimini etkileyen faktorler bu sorumluluk bilincinin gelismesine ve pratige dokiilmesine
engel olmaktadir. Bu yiizden “Barig gazeteciligi miimkiin mii?” sorusu bagli basina zor
bir sorudur. Teoride yapilmasi gereken baris gazeteciligi meslek etik ilkelerinin
uygulanmasina en ¢ok ihtiyag duyulan durumlarda ¢ogu zaman pratige
dokiilememektedir. Bu durum gazetecilerin kisisel donanimi, birikimi, ideolojisi,
inanglari, meslegine bakis acist ve yaklagimi, bilgisi, kiltiri ve karakteri ile de
baglantilidir. Baris gazeteciliginin taniminda editorlerin neyi nasil haberlestireceklerinin
tercihleriyle alakali oldugu vurgusunun altinda baristan yana tarafli bir haberciligin aym
zamanda politik ve etik bir tercih oldugu gercegi de yatmaktadir. Boylelikle genelgecere
tutunmanin bahanesi olarak One siiriilen politik baski, ekonomik kér, medya sahiplik
yapis1 ve benzeri gerekcelerin bagka tiirlii yapilmasi1 gereken haberciligin 6niinde engel
olmas1 bireysel tercihlerle bile asilabilir (Alankus, 2016: 21). Diger yandan baris
gazeteciligi bireysel olarak iyi niyet gOstergesi sayilabilecek girisimler disinda ancak
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editoryal bir tercih haline getirildiginde, etkili bir bi¢imde uygulanarak mevcut
gazetecilik anlayisinda degisiklik yaratabilir.

4. Sonuc¢

Politik gerceklige gore savas bu diinyanin kaginilmaz olgular1 arasindadir. Gegmisten
giinlimiize kadar savaslarin gerekceleri ve yontemleri degismekte ama var olma durumu
degismemektedir. Diinyada artan niifus, bazi insanlarin hilkkmetme arzusu, dogal
kaynaklarin bilingsizce tiiketilmesi ve daha birgok sebep toplumlari, insanlari karsi
karsiya getirmektedir. Giinlimiizde ise, insanlar yalnizca yagsami devam ettirmek igin
gerekenler yiliziinden degil, bagkalarinin kendi istedigi bicimde bir yasami dayattiklar
icin de savasmaktadirlar. En kiicliik farkliliklara tahammiil gosterememek, empati
gelistirememek iki kisiden olusan topluluklarda bile sorun yasanmasina neden
olmaktadir. Boyle gelisen bir ortamda toplumlarin sekillenmesinden de sorumlu olan
gazetecilerin mesleklerini nasil icra ettikleri 6nemlidir. Savaglar tizerindeki politik
gercekligi tamamen ortadan kaldirmak miimkiin olmasa bile Oniine gecmek i¢in ¢esitli
yontemler gelistirilebilir. Barig temelli bir gazetecilik hem dogrudan bir yontem hem de
baska yontemlerin gelistirilmesinin araci olabilir.

Diinya iizerinde yasanan i¢ ve uluslararasi savaslarin yikiciligini fark eden John Galtung
ilk kez barig gazeteciligi kavramini ortaya atmis ve temellendirmeye ¢alismistir. Aslinda
baris gazeteciligi olmas1 gereken gazetecilikten ¢ok da farkli bir noktada degildir.
Gazetecilik en yalin bi¢imde toplumlar1 olaylardan aracisiz bir dille haberdar etmektir.
Yani, gazeteci bir olayr haberlestirirken tarafsizligini korumak zorundadir. Fakat
giiniimiiz medya kosullarinin belirleyicisi durumunda olan siyasi elitler idealde olmasi
gereken gazeteciligin seklini dogrudan veya dolayli bir bi¢imde degistirmektedir.
Gazetecilik meslegini baghh oldugu kurumun ideolojisi dogrultusunda siirdiirmek
durumunda kalan gazetecinin haberi inandirict ve okunur kilmak i¢in kullandig1 dil daha
cok siddete meyillidir. Ayrica geleneksel gazetecilikte haber degeri, haber kaynagi,
SNIK sorulart cogu durumda yetersizdir. Geleneksel gazeteciligin olaylar1 aktarirken en
bastan taraf yaratan bir dil benimsemesi her daim bir ¢atisma ortama yaratmaktadir. Bu
nedenle geleneksel gazeteciligin en bastan sorunlu olan taraflar1 baris gazeteciligine
olanak saglayacak bicimde doniistiiriilmelidir. Diger yandan baris gazeteciligi yalnizca
iyl niyet gazeteciligi degildir. Barig gazeteciligi, savasin yikict sonuglarimi savas
ger¢eklesmeden Once ortaya koymayi amaglamaktadir. Geleneksel gazetecilik, catismay1
yiikselten, kitleleri ayrigtiran, olaylari kazanan veya kaybedene indirgeyen bir dile
sahiptir. Barig gazeteciligi insan odaklidir ve habere konu olan bir olay1 tim agikligiyla
ortaya koymak ister. Taraflarin kendilerini ifade etmelerine imkan tanir ve bir zamanla
sinirlandirilamaz.  Baris  gazeteciligi  salt bir  gazetecilik  yontemi  olarak
degerlendirilmemeli, ulasilmast gereken ideal gazetecilik anlayis1 olarak da
benimsenmelidir. Editoryal bir tercih haline getirildiginde basarili olabilme ihtimali daha
yiiksek olsa da bireysel olarak da siirdiiriilmesi onemlidir. Barig gazeteciligi yalnizca bir
tercih degil, olmas1 gereken noktasinda her seyi goze alarak siirdiiriilen bir durus, baska
tirliisti de miimkiindiir tavrinin somutlasmis halidir. Baris gazeteciligi yapmak veya
baris gazeteciligini miimkiin kilan bir ortam yaratma ¢abasi da bir anlamda barisa olanak
tanima ¢abasi olarak degerlendirilebilir.
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