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*  Sayda Piskoposu Rahip Pavlus Antaki (1140-1180), Ortagagda yasamus Hiristiyan din adami-
dir. Onun risaleleri, Hiristiyanlik inancini agiklama ve savunma niteliginde oldugu gériilebi-
lir. Pavlus Antéki’nin bu risalenin, Saint Petersburgdaki Rusya Bilimler Akademisinin Dogu
Yazmalar Enstitiisiintin Kiitiiphanedeki envanter no: B1218 varak 24b-30a aralarinda yerle-
sen yazmast bulunmaktadir. Bu risale 1920 senesinde “Ii'Bavlus Uskufu Sayda Kavl yedullu
ala’l-firak’il-me‘arifihi mine’n-Nasara fi hize'z-zamani” adi alunda negredilmistir.



Oz

Sayda Piskoposu Rahip Pavlus Antaki’nin Hiristiyan Mezheplerinin inang esaslarint konu
edinen risalesinin el yazmasi, Saint Petersburgdaki Rusya Bilimler Akademisi, Dogu Yaz-
malar Enstitiisti Kiitiiphanesinde bulunmaktadir. Envanter nosu B1218 olup 24b-30a
arast varaklarda yer almaktadir. Cevirisi yapilan risalede Hiristiyan teolojisinin esaslari,
Ortodoks ve Katolik mengeli mezheplerin inang esaslari temelinde “Melkiyye” (Melkitler)
anlayist gergevesinde degerlendirilmekredir. Risale, Hiristiyan teolojisinin esast olan Isa
Mesik’in uknumu, megiet, fiili, ilihi ve beseri tabiati konularini da icermektedir. Ayrica
risalede, Hiristiyan mezheplerin Isa Mesih konusundaki goriisleri elestirilmektedir. Mel-
kitler yaklasimindan hareketle Hiristiyanligin temel doktrini agiklanmaya ve savunulma-
ya ¢aligtlmakeadir.

Anahtar Kelimeler: Pavlus Antaki, Hiristiyan, Mezhepler, Teoloji, Elestiri
On The Theology Of The Christian Sects

Abstract

The manuscript about the principles of faith in the sects of christianity belonging to the
Bishop of Sidon, Paul Antioch, is located in the library of the Institute of Oriental Ma-
nuscripts of the Russian Academy of Sciences in St. Petersburg with the inventory num-
ber of B1218. It includes the laminas from 24b-30a. In the tract translated, the principles
of Christian theology are evaluated according to the “Melkiyye” sect, on the basis of belief
principles of Orthodox and Catholic sects. The tract also includes the subject of Christian
theology, the uknum of Jesus Christ, the tradition, the de facto, the divine and the human
nature. In addition, the views of Christian sects about Jesus Christ are criticized in the
treatise. The Basic doctrine of Christianity is tried to be explained and defended from the
Melkiyye approach.

Keywords: Paul of Antioch, Christian, Sects, Theology, Criticism.



GIRiS

Bu zamanda bilinen Hiristiyan mezheplere delalet eden risaledir. Bun-
lardan [Hiristiyanlardan] her bir mezhebin goriisiinti aciklayacak, onlarin
arasindaki anlasmazlig1 beyan edecek ve onlarin hatali inanglarina reddiye

verecegiz.

Bundan sonra Huristiyanlar arasindaki anlasmazligi diisiindiigiimde,
onlarin her firkasinin goriiglerini ve aralarindaki anlagmazlik noktalarini acik-
lamayi, onlardan muhaliflere de reddiye vermeyi, bunlara bakan kimselere
kolaylik olmasi i¢in veciz olarak agiklamay: disindiim, Yardim ve Tevfik’i

Allah Teil&dan isteyerek soyle diyorum:

A) Iznik Kredosu ve Hiristiyan Mezhepleri

Zamanimizda bilinen Hiristiyan mezhepleri dort akimdir: Melkitler,
Nestariler, Yakubiler ve Martniler. Bu dért mezhep arasinda, Allah Teald'nin
zatinda bir oldugu; Baba, Ogul ve Kutsal Ruh olmak {izere uknumlar olarak
isimlendirilen sifatlarinda tiglii oldugu konusunda ihtilaf yoktur. [Ayn: sekil-
de su hususlarda ihtilaf yoktur.]

Allah Teala, ahir zamanda kendi kelimesini génderdi. Yani biitiin ¢ag-
lardan 6nce ondan infisal olmaksizin ve bélinmeksizin dogmus nutku (ke-
lami) olan oglunu [génderdi]. Bu, insanin kendi soziinii, onu ortaya ¢tkaran
akildan ayrilmaksizin dinleyene gonderdigindeki gibidir. Ayni sekilde giines
yere 151k gonderdiginde, 1sikla onun kaynag giines arasinda ayrilik olmaksi-
zin gonderdigindeki gibidir. (Isa,) Kutsal Ruh’tan ve Bakire Hz. Meryemden,
bir ¢iftlesme olmaksizin Allah’in meleginin miijdesiyle viicut buldu. Ondan
bekaretini zedeleyecek her hangi bir bozulma olmadan dogdu. Ciinkii o,
bekéretini korudu. Nitekim bu, Musa'nin alev aldigint gordiigii yiyecekleri
yanmaktan korudugu gibidir. Sadece Hz. Mesik’'in Hz. Meryem'den dogmasi

konusunda ihtilaf vardir.
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Onlarin tiimi, 312 yilinda Kralice Helena’'nin oglu Biiyiik Kral Kons-
tantin zamaninda Iznik sehrinde, Miilhid (Ateist) Arius hakkinda toplanan
Birinci Konsilinde Aziz Babalarin ortaya koymus oldugu ilahi kredoya saril-
maktadirlar. Kredoyu zikretmisken hangi firkanin giiclii goriis ve dogru iti-
kada bagli olduguna delil getirmek i¢in onu aciklamam gerekiyor. Bu da s6y-
ledir: “Géklerin ve diinyanin yaraticisina, goriinen ve goriinmeyen her seye
glicll yeten yaratici tek bir Baba Tanrr’'ya iman ediyoruz. Tanr’nin tek Oglu,
sonsuzluktan beri Baba'nin bagrinda olan, Tanrrdan Tanri, Isiktan Isik, ger-
¢ek Tanrrdan gergek Tanri, ezelden beri var olan, yaraulmamus, Baba ile ayni
oze sahip Rab Isa Mesih’e iman ediyoruz. Onun araciligtyla her sey yaratildi.
Bizler ve bizim kurtulusumuz i¢in o goksel ortamdan geldi. Kutsal Ruh araci-
lig1 ile Bakire Meryemden dogdu ve viicut buldu. Bizim i¢in Pontius Pilatus
tarafindan ¢armiha gerildi, ac1 ¢ekti (61dii) ve gdmiildii. Kutsal Yazilarda belir-
tildigi gibi tictincii giin dirildi, gége yiikseldi ve Baba'nin sag tarafina oturdu.
Yasayanlari ve oliileri yargilamak tizere yiicelikle geri donecek ve egemenligi
sonsuza kadar siirecektir. Babadan (ve Ogul'dan) gelen, yasam veren Rabb’e,
Kutsal Ruh’a iman ediyoruz. Baba ve Ogul’la birlikte ona da tapinip yiicelti-
yoruz. O, peygamberler araciligiyla konustu. Havarilerin yolunda olan tek bir
evrensel topluluga inaniyoruz. Giinahlarin bagislanmasi icin, tek bir vaftizi

tantyoruz. Oliilerin dirilisini ve gelecek cagin yasamini bekliyoruz. Amin”.

Zamanimizdaki bu dért mezhep arasinda agikladigim kredo hakkinda
ihtilaf yoktur. Onda olan seylerin bir kismini [ihtilafin bir kismini beyan edi-
yorum]. Bunun {izerine [ilk olarak] Melkitlerin inandig1 seyleri izah ediyorum

ve soyle diyorum:

1. Melkitler

Melkitler (Melkiyye), Hz. Meryem'den dogmus olan Hz. Mesil’in ilahi
bir uknum olduguna inanir. O, biitlin ¢aglardan 6nce Babadan dogmustur.
Stiphesiz O’nun, ilahi ve insini olmak {izere iki tabiati, ilahi ve insani olmak
tizere iki fiili ve ilah1 ve insini megsieti (istem) vardir. Hz. Meryem, onlara gore

ilah1 bir uknum olan ilahin anasidir.
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2. Nesturiler

Ancak Nesturiler (Nesatire), O’nun (Mesih’in), ildhi ve insani
olmak tizere iki uknum olduguna inanir. O’nun ilahi ve insini olmak tizere
iki tabiati vardir. O’nun fiili birdir ve megieti ilahi olarak tektir. Meryem

ildhin anast degil, aksine Mesih’in anasidur.

3. Yakubiler

Fakat Yakubiler (Yeikibe), O’nun (Mesih'in), tek ilahi uknum olduguna

inanir. O’nun ilah1 bir tabiati vardir. O’nun fiili ve mesieti ilahi olarak tektir.

4. Martiniler

Lakin Martniler (Mevarine), O’nun (Mesik’in), tek ilahi uknum oldu-
guna inanir. O’nun ildhi ve insdni olmak {izere iki tabiati vardir. O’nun tek

ilahi fiili ve tek ilahi megieti vardir.

B) Hiristiyan Mezheplerinin Uknum, Tabiat,
Mesiet ve Fiil anlayis1

Ancak Melkitlerin - ben fakir de onlardan biriyim— bir uknum, iki tabiat
ve iki mesiet seklindeki sozlerine delil getirmesiyle ilgili onlar soyle derler: Biz,
Hz. Mesil'’i, anne karninda taginan, dogurulan, sekiz giinliikken siinnet edilen,
en, boy ve derinlige sahip bir cismi olan, “insan konusabilen ve 6len bir can-
lidir” taniminin gerektirdigi ziyadeyi ve gelismeyi kabul eden, Vaftizci Yahya
tarafindan vaftiz edilen, yiyen ve igen; ¢armiha gerilen, act ¢eken ve defnedilen,
arazlar1 kabul eden olarak gordiigtimiizden dolay: biliriz ki; bu eylemler begeri
tabiatin gerektirdigi insini fiillerdir. Ciinkii ilihi tabiat tiim zikrettigimiz sey-

lerden yiicedir. Bunlarin beger tabiatina ait begeri sifatlar olduguna da inaniriz.

Sonra O, bir erkegin ciftlesmesi olmadan ve temiz anasinin bekare-
ti bozulmadan dogan, Fars krallari tarafindan secde edilen, vaftiz esnasinda
tizerine Kutsal Ruh inen, Ona Baba tarafindan - “O’ndan hognut oldugum
Sevgili Oglum budur, duyunuz” [Matta, 3: 17.] — denilen, Celile'nin Kana
[kéytindeki] diigiinde suyu saraba dondiiren [Yuhanna, 2: 1-11.], oliileri di-
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rilten, felglileri diizelten, clizzamu iyilestiren, azi ¢ogaltan, hatalari bagislayan,
korlerin gozlerini agan, insanlarin gizledigini bilen, tedavi edilemeyen hasta-
liklara sifa veren, giinesi karartan, heykelin értiistinii yirtarak ¢armiha gerilen,
kabirde bulunanlari kaldiran, ti¢ giin i¢inde 6liimden uyanan, bulutlar tizerin-
deki goklere yiikselen, Baba'nin saginda oturan, Yiice Sinada (Sihyon) Kutsal
Ruh’u 6grencilerine génderen (birisi) olarak - onlara vaat ettigi gibi - gérdii-
gimiizde bildik ki, bu fiiller, ona verilen bir emirledir, diger peygamberlerde
oldugu gibi istekle degildir. Zira onlarin birtakim istekleri kabul edilmis, bir
takimi da kabul edilmemistir. Biitiin bu fiillerin ilahi tabiata ait ilahi fiiller

olup insan tabiatindan yiice oldugunu bildik.

Bildik ki, onun ilahi tabiatinin oldugunu, insini tabiatinin olmadigini
soyledigimizde, bu, ildhi kredoda ‘O’nun gokten inen, Kutsal Ruh ve Baki-
re Meryemden viicut bulan ve insan seklini almig’ seklinde gegen (bilgiye)
mubhalif olur. Sonra lahut tabiatini, zeka ve akil sahibi kimselere soylenmesi
caiz olmayan seylerle isimlendirmis oluruz. Eger O’nun beseri tabiat oldugu-
nu, ilahi tabiat olmadigini sdylersek, o zaman biitiin ¢aglardan 6nce Babadan
dogmus Biricik Tanr’'nin oglu oldugunu igeren kredoya muhalefet etmis olu-
ruz. Bu konuda Kutsal Incil’e baktgimizda, Matta Incili [Matta, 1:1-17] ve
Luka'nin [Luka, 3:23-32] Hz. Mesil'i beseri soya nispet ettiklerini buluyoruz.
Markos Incili [Markos, 1: 1] ve Lahut hususunda konusan Yuhanna'nin [Yu-

hanna, 1:1-14) onu ilahi soya nispet ettiklerini goriiyoruz.

[sa Mesil'in kendi zat1 hakkinda degisik yerlerde soyle soyledigini gorii-
yoruz: “O Insanogludur” [Matta, 8: 20, 9: 6 ilh.]. Bunlarin disinda soyle diyor:
“Ben ve Baba birdir. Beni gérmiis olan, Baba’yr gérmiistiir. Ben Babada, Baba
da bendedir” [Yuhanna, 8: 30, 14: 9-10]. O zaman Yahudiler ona: “Sen insan-
sin, kendini ildh yapiyorsun” dediklerinde, onlara soyle dedi: “Eger Babam’in
islerini yapmiyorsam, bana iman etmeyin” [Yuhanna, 10: 37]. Petrus ona, “Sen,
Tanr’'nin Oglu Mesih’sin” dediginde, bunu inkar etmedi, aksine onu 6vdii ve
bunun Baba tarafindan bir ilan oldugunu séyledi. [Matta, 16: 16-17]

Simdi bir bireyde iki acik eylem bulundugunu, Kutsal Incil ve Ilahi Kre-
doda ilahi ve insani olmak tizere iki dogumdan bahsedildigini gérdiigiimiizde

ittihada baktik ve buna ‘g taraf tizeredir’ denildigini bulduk: Bunlardan biri
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zuh(urf ittihat ki, o atesin demirle birlesmesidir. Digeri miicavere (yakinlagma)
ittihad1 ki, kandilde yag ve su gibidir. Bir digeri de miimazece (karigma) ittihad:
ki, sirke ve bal gibidir. Bu ittihatlara bakugimizda, ittihad-1 zuhtri’nin, bizim
hakkinda aragtirma yapugimiz hususa daha yakin oldugunu gordiik. Ciinkii
ates demir ile birlestiginde iki tabiat1 bir arada toplayan bir parca olur. O iki-
sinden her bir tabiat, i¢ ige ge¢mis, hicbir bozukluk olmadan her biri zat ile
kaimdir. Parca birdir, iki degildir. O parca, ates olmasi yoniiyle yakar ve aydin-
latir; demir olmasi yoniiyle de tizerine etki eden ince atesin tabiat1 tizerine tesir

ederek vasb (sayrilik) olmaksizin yarmayi, parcalamayi ve diirmeyi kabul eder.

Hz. [s€'nin iki tabiatinin bir uknumda ittihady, iki muhceelif fiili ve iki
tabiat1 bir araya getiren (birlestiren) bir parca olan uknumdaki ince ates tabi-
at1 ve yogun demir tabiatt ittihadina miisakil (benzeyen) oldugunu biliyoruz.
O, ilah olmasi yoniiyle aciz birakan fiili ortaya koydu; insan olmasi yoniiyle
de acziyet gosterdi. Iki fiil, Tanri'nin oglu olmast yani biitiin gaglardan énce
kendisinden dogmus olan nutku/kelami olmasi yoniiyle o, kadim ezeli yara-
tict ilah, bakire Meryemden viicut bulan, insanlasan ve aci ¢eken, zamanla
mukayyet yaratilmis insan olan tek Hz. Isa’ya aittir. Bu sebeple ates ve demir

ornegindeki gibi ittihad-1 zuhtriye bagli kalmaktayz.

Reddedilmesi imkansiz yonlerden iki tabiat ve iki fiile dair delil getiril-
mesi bize gore dogru oldugunda, - Bunlar da Kutsal Incil'den ve onun hakkin-
da biitiin Hiristiyanlardan hi¢ kimsenin ihtilaf etmedigi Kredodan ve mihenk
ve miyar gibi olan akildandir. - goriinen iki tabiati toplayan demirin parca
uknumunu izah ettigimiz gibi, ayn1 sekilde tek uknumu, Kutsal Incil'den agik

delil getirmekle aciklamaya calistik. Buna ilaveten soyle diyoruz:

Hz. Mesih Kutsal Incil'de arindirilmis 6grencilerine séyle diyor: “Gidin!
Tim uluslart Baba, Ogul ve Kutsal Ruh adina vaftiz ediniz” [Matta, 28: 19].
Bunun iizerine bildik ki biz, Hz. Isa'nin, Nesturilerin séziinde oldugu gibi her
bir tabiat i¢in uknum olmak tizere iki uknumu vardir dedigimizde, bizim i¢in,
Hz. Mesih’in Kutsal Incil'de égrencileri igin sdyledigi s6z dogru olmaz. Zira
kendisiyle vaftiz emredilen ii¢ uknum dorde ¢ikmakeadir. Bunlar da Baba'nin
uknumu ve Hz. Mesil’in iki uknumu ve Kutsal Ruh’un uknumudur. Eger

Nestari'nin zikrettigi Hz. Mesih'in iki uknumundan birini alsak, onlar gibi di-
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gerini de reddetsek, onu parcalamus ve kisimlara ayirmis oluyoruz. Bizim vaf-
tizimiz ve imanimiz, Mesih’in tamamina degil, yarisina olur. Bu, kendisinden
Allah’a sigindigimiz kiifirdiir. Bunun sonucunda bize gére Hz. Mesih'in tek
uknum ve iki tabiat ve iki fiil oldugu dogrudur. Eger Nesturiler soyle dese: Eger
Melkitler, Hz. Mesih bir uknumdur, o da ezeli ogulun uknumudur, dediginde,
yiyen, icen, {izerine arazlar giren ve hudud (sinirlar), ziyade ve ilerlemeye kabil
olarak goriilen sahsin uknumu olamaz. Biz dedik ki, stiphesiz ezeli ogul, Hz.
Meryem'den uknum degil, aksine beseri tabiat: ald1 ve onun ildhi ve insini tabi-
at1 olmast icin uknumu onun (tabiatinin) uknumu oldu. Tek uknumda ittihat
ediyoruz ki, o da Ezeli Ogul’'un uknumudur. Ciinkii beseri uknum edinse idi,

besaret zamaninda ittihat olmazdi, iki uknum, iki Mesih ve iki birey olurdu.

Iki mesiet iizerine getirilen delilin reddiyyesi, MarGnilere verilen ce-
vaptadir. Bu, Melkitlerin ittihat konusundaki goriisiidiir. Nesturiler ise, kan-
dilde yag ve su olan miicavere ittihadini gerekli gordiiler. Ciinkii onlar, Hz.
Mesik’in ilahi ve beseri olmak iizere iki uknum, ilahi ve insini olmak {izere
iki tabiat, ilahi tek fiil, beseri tek mesiet oldugunu soyliyorlar. Bu soz, iki
ogul, iki sahis ve iki Mesih’in olmasini gerekli kilar. Hz. Mesik’in arinmig
ogrencilerine soyledigi, “Baba, Ogul ve Kutsal Ruh adina onlari vaftiz edin”
[Matta, 28: 19] séziinden onun fesadi/hata oldugu ortaya ¢ikar. Sonra da Elci
Pavlus'un Galatyalilara Mektubunda zikrettigi soziinden fesad: ortaya cikar.
Bu soz de soyledir: “Ama zaman dolunca Tanri, Yasa altnda olanlar ozgiirlige
kavusturmak icin kadindan dogan, Yasa altinda dogan 6z Oglu’'nu gonderdi”
[Galatyalilara Mektubu, 4: 4]. Bu, oglun, ilihi tabiatla degil, Yasa altinda olan
beseri tabiatla Hz. Meryem'den dogan Tanri'nin oglu olduguna delalet eder.
Zira lahut tabiati, dogum, siinnet, yasa altinda olma ve insini islerden her
hangi bir seyle nitelendirmek miimkiin degildir. Bu, ayni sekilde Aziz Baba-
larin kredoda ifade ettiklerinden de acikligi kavugsmakreadir: “Biricik Tanri'nin
oglu Tek Rab Isa Mesih, biitiin zamanlardan énce Babadan dogmustur. Biz
insanlar ve bizim kurtulusumuz icin o géksel ortamdan geldi. Kutsal Ruh
aracilif ile Bakire Meryem'den dogdu ve viicut buldu. Bizim i¢in Pontius Pi-
latus tarafindan garmiha gerildi, act ¢ekti ve gomiildii”[{znik kredosu]. Bunun
tizerine biliyoruz ki, Nesturilerin iki uknum hakkindaki goriisii, bu konudaki

Elci Pavlus'un séziine ve Aziz Babalarin Ilahi Kredoda dediklerine muhaliftir
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ki, (bu iki delil) biitiin ¢aglardan 6nce Tanr’'nin oglunun Babadan dogmus
olduguna ve Hz. Meryem'den dogduguna delalet eder. El¢i Pavlus'un zikretti-
gi zamanin kemali geldiginde, o, ilahi tabiat ile degil, beseri tabiatiyla carmi-
ha gerilerek aci ¢ekmis ve defnedilmistir. Bunun sonucunda diyoruz ki, Hz.

Meryem, ilahi tabiatla degil, begeri tabiatiyla ildhin annesidir.

Haurla ki, Nestur'un goriisiiniin bozuklugunu ve - onlar iki tabiat sek-
lindeki sozlerinde isabet etmis olsalar bile -, ‘Hz. Mesih’in iki uknumu vardir,
Hz. Meryem Tanrr’nin validesi degildir, O ilahi bir fiilin sahibidir’ seklindeki
sozleriyle onlar1 hataya gotiiren seyi agikladik. Sonra Yakubilerin goriisiiniin
bozuklugunu ve - onlar ilihi bir uknum seklindeki sozlerinde isabet etmis
olsalar bile — ‘Hz. Mesih tek iliht tabiat1 vardir, tek ilaht fiili vardir, tek ilaht

mesieti vardir’ seklindeki sozleriyle onlari hataya gotiiren seyi acikliyoruz.

Diyoruz ki, onlar ilah1 bir tabiat sozleriyle anne karninda taginan, do-
gan, siinnet edilen, kendisine hudud ve arazlar dahil olan, ilaht tabiatla her
seyin kendisiyle yarauldigi Babadan dogan Tanr’'nin oglu oldugunu gerekli
kilarlar. Eger onlar, hudud ve arazlardan yiice ilahi tabiat ve kendisine hudud
ve hastaliklarin d4hil oldugu beseri tabiat seklindeki iki tabiati kabul etmiyor-
lar. Boylece onlar bu kotii goriisleriyle ilahlarinin 6ldiigiini, defin edildigini,
li¢ giin mezarda kaldigini, ildhi tabiatin {izerine acilarin girdigini gerekli ki-
liyorlar. Nestariler, Mesih’i boliimlere ve kisimlara ayirdilar. Yakubiler, onu,
‘iki tabiattan tek bir tabiattr’ sozleriyle bozuk bir imtizag ile mezc ettiler.
Boylelikle onu, ne ilah ne de insan yaptilar. (Onlarin bu durumu) birbirleri-
ne karigtiklarinda her ikisi de tabiatini kaybeden sirke ve bal gibidir. Boylece
sitke tabiati itibariyle sirke degildir, bal da tabiat itibariyle bal degildir. Her
iki tabiat da, kendi zatiyla kaim olamaz, aksine ii¢lincii bir tabiat olur ve o

sitkengebine (sirkeli bal serbeti / oxymel) olur.

Sayet onlar, o act ¢ekti ve onun bedenine arazlar ve hudud dahil oldu,
derlerse, biz sdyle deriz: Bedeni itiraf ediyor iseniz, o zaman yaratan ve yarati-
lan iki tabiati da itiraf etmeniz gerekir. Durum bdyle ise, Aziz Babalarin ilahi
kredoda ifade ettigi gibi sizin sunu da séylemeniz gerekli olur: O, cesede bii-
riindii ve insanlasti. Bu da Tanr’nin oglu olan kadim ezeli ilahi tabiat ve Hz.

Meryemden ezeli dogumu olan ve kendisine arazlar dahil olan, Kutsal Incil'de
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gectigi tizere Aziz Babalarin zikrettigi, Baba'nin saginda oturan, diriler ve 6lii-
lerin borcunu iistlenmek icin getirilen yaratlmis insan tabiati olmak iizere
iki tabiata delalet eder. Ancak miijde zamanindaki uknumda, o, ilahi tabiatla
ittihat vaktinde, ilahi tabiati terk etmemistir. Bu, Hz. Meryem’in azalarinda,
dogumunda, siinnette, carmih {izerinde, beden ile beraber mezarda, nefs ile
beraber cahimde (cehennemde), hirsiz ile beraber firdevste, Baba'nin saginda
oturma durumunda olmayan - [yukarida] zikri gecen - zuhuru ittihatur/itti-
had-1 zuhtridir. Zira ilahi tabiat, gayr1 miiteba’ade (boliimlere ayrilmamis),
gayr1 miitecezze’e (pargalara ayrilmamis), act gekmeyen, miinhasira/sinirlan-
dirilmamus, aksine inhisarsiz (sinirlandirilmaksizin), kendisine araz dahil ol-

maksizin her seyi doldurur.

Biz, beyana beyan ve izaha izah katarak soyle diyoruz: Hz. Mesih Kutsal
Incil'de dirilerek kalktiktan sonra arindirilmis 6grencilerine, “Ben, Babamin
ve Babanizin, benim Tanrimin ve sizin Tanrinizin yanina ¢ikiyorum” [Yuhan-
na, 20: 17] diyor. Bu s6z onu agikliyor; Baba onun babasidir - ¢iinkii o, biitiin
caglardan 6nce ondan dogmustur — onlarin da kendilerine bir liicuf, yokluktan
(ademden) varliga ¢ikarmasi, onlara ogrettigi sekilde dua ettiklerinde “(Ey!)
Goklerdeki Babamiz” [Matta 6: 7] demelerini ardindan birakmas: ile babasi-
dir. O, bu sifat tizere onlarin babasidir, o kendisi tizerine babast oldugu sifat
tizere degildir. “Tanr’'m ve Tanriniz” [Yuhanna, 20: 17] s6zii, onlarin tabiat
gibi yaratilmis beseri tabiata delalet ediyor. Bu, onun ilahi ve onlarin ilahidir.
Bunu, onun ¢armih {izerindeykenki soziiyle agikliyorum: “Tanrim, Tanrim,
beni neden terk ettin?” [Matta 27: 36]. Bu (s6z), ilahi ve beseri tabiatlari {izere
ikna edicidir. Eger Yakubiler, Lahutta Miitekellim Yuhanna Incilt’nin Kutsal
Incil'de “Soz, insan olup aramizda yagad:” [Yuhanna, 1: 14] dedigi soziinti de-
lil getiriyor ise, ona Kutsal Incil'in “S6z, insan olup aramizda yasadi” soziiyle
murat edilen o tabiat ile degil, uknumla insan oldu diye cevap verdik. Ciinkii
sayet tabiatla insan olsaydi, Hz. Meryemden dogmus olan Baba, Ogul ve Kut-
sal Ruh olurdu. Zira tekte ittihat eden ti¢ tabiat ve uknumlar gibi ikide ittihat
etmemis olarak kalan degildir. Eger Yakubiler ve Maraniler, bunu, “Kutsal
Tanri, Kutsal Giiglii, bizim i¢in ¢carmiha gerilen 6lmeyen Kutsaldir” sézleriyle
gerekli kilarlarsa, carmiha gerileni Baba, Ogul ve Kutsal Ruh yaparlar. Ciinki
Tanrt Baba, Giiclii Ogul ve 6lmeyen ise Kutsal Ruh’tur.
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Yakubilerin goriisiiniin bozuklugunu agiklamistik. Ayni sekilde Nes-
tur'un gorisiiniin bozuklugunu, - Martniler, iki tabiatin tek uknum oldugu
soziinde isabet etse bile - Mar(inilerin tek ilahi mesiet ve tek ilahi fiil vardir
soziindeki goriisii ile birlikte izah ediyor ve soyle diyoruz: Hz. Mesih'te tek
fiil olduguna inanmalari ve onun ilahi oldugunu iddia etmeleri hususundaki
onlarin goriiglerini fesat eden seylerin izahini yapmistk. Melkitlerin, iki fiil
olduguna dair delil getirmesinde Nestariler, Yakubiler ve Mar(nilerin caymasi

icin yeterince delalet eden sey vardir.

Mesiet hususunda Martniler, Nestfiriler ve Yakubiler ittifak etti ve
Melkitlere muhalefet ettiler ve onlar Hz. Mesih'te tek ilahi mesiet oldugunu
iddia ettiler. Buna soyle cevap veririz: Hz. Mesih acilar vaktinde s6yle diyor:
“Baba, senin istegine uygunsa, bu kiseyi benden uzaklasur. Yine de benim
degil, senin istedigin olsun” [Luka, 22: 42]. Bu, iki mesiete delalet ediyor.
Ciinkii lahut’a, onun iki megieti vardir denilmesi uygun degildir. Bu, ayni
sekilde Nestur’'un ilahi tek megiet soziine reddiyedir. Ayni sekilde Yakubilerin,
Hz. Mesih bir ilahi tabiata ve bir ilihi mesiete sahiptir soziine reddiyedir.
Ciinkii onun “Benim degil, senin istedigin olsun” sozii, iki tabiatta iki mesiet

olduguna delalet etmektedir.

Sonug yerine

Kast ettigimiz seyin beyanini, kuru agactan meyve ve sagir kayadan
su ¢ikaran Tanr’'nin destegi ve yardimiyla getirmistim. Tanri Baba, Ogul ve
Kutsal Ruh'tan Kutsal Kilisenin birbirlerine zuliim etmekten vazgecirmesi-
ni, onlarin daginikligini toparlamasini, onlarin toplulugunu birlestirmesini,
onlarda olan ayrili1 ortadan kaldirmasini, onlarin ¢ocuklar: arasinda ruhani
muhabbeti tesis etmesini diliyoruz. Zira su andan ebediyete kadar 6vgii, saygt,

tesbih (anmak) ve vakar ona layikur.
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