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Oz

Anahtar Kelimeler

Kentlerin yasam kalitesinin yiikseltilerek yasanabilir ve siirdiiriilebilir bir kent
olmasinda “Cocuk Dostu Sehirler (CDS)” kavrami son derece dnemlidir. CDS
kavrami ilk defa 1996 yilinda Istanbul’da yapilan Birlesmis Milletler insan
Yerlesimleri (Habitat II) Konferansi ile tiim diinyaya duyurulmustur. CDS
kavrammin dokuz yapitasindan biri “gocuk katilimi”dir ve UNICEF bu kavram
‘cocuklarin fikirlerini a¢iklayabildikleri ve onlar1 etkileyen konularda s6z sahibi
olabildikleri islere katilim1’ olarak tanimlanmistir. Yerel yonetimler biinyesinde
yapilan projelerde ¢ocuk katilimma yer verilmesi, ¢ocuklarm yasadiklari
toplumun paydaslar1 olmasinda son derece dnemlidir. Bu baglamda yapilan bu
arastirmanin amaci Istanbul’un siirdiiriilebilir bir kent olmas1 konusunda yerel
yonetimlerin g¢ocuklara yOnelik projelerinde ¢ocuk katilimmma yer verme
durumlarinin incelenmesidir. Arastirma, tarama modelinde nitel olarak yiiriitiilen
bir ¢alismadir. Bu arastirmada, Istanbul’un niifus yogunlugu fazla olan 21 yerel
yonetiminin ¢ocuklara yonelik projeleri incelenerek, ¢cocuk dostu yerel yonetim
olma ydniindeki gelisimleri hakkinda bir degerlendirme yapilmistir. Arastirmada
veri toplama araci olarak kullanilan “Cocuk Katilimimi Degerlendirme Formu”
Kamaraj ve digerleri (2016) tarafindan Chawla’nin (2001) “Cocuk Katiliminin
Degerlendirilmesi: Ortak Bir Alan Arama” isimli ¢aligmasindan yararlanilarak
hazirlanmistir. Degerlendirme formu; (1) katilim bigimleri, (2) cocuk katilimi i¢in
etkili bir projenin 6zellikleri ve (3) ¢ocuk katiliminin beklenen sonuglari olmak
iizere i¢ boliim ve toplam 47 sorudan olusmaktadir. Arastirma verileri yerel
yonetimlerin ilgili birimlerinin yetkili kisileri ile yiiz yiize gorisiilerek elde
edilmigtir. Elde edilen veriler; katilim bigimleri, ¢ocuk katilim1 i¢in etkili bir
projenin dzellikleri ve ¢ocuk katilimmin beklenen sonuglar1 olmak iizere ii¢ alt
boyutta incelenmis ve sonuglari tartigilmistir. Aragtirmanin bulgulari, segilen yerel
yonetimlere mevcut durumlar1 hakkinda bilgi vermekte ve ¢ocuklara yonelik
projelerinde ¢ocuk katiliminin saglanmasi konusunda dneriler icermektedir.
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Examination of Children’s Participation Allowed by Local Administrations
in Children- Oriented Projects for Sustainable Cities: The Istanbul City

Example

Abstract Keywords
The concept of “Child Friendly Cities” (CFC) is extremely important in terms of Sustainable cities
improving the quality of life of the cities and making them a livable and Child-friendly city
sustainable city. The concept of CFC was first announced to the whole world in Local authorities in Istanbul
1996 at the United Nations Human Settlements (Habitat 11) Conference in Istanbul. _ Child participation
The concept of “child participation” which is one of nine building blocks of CFC ~ Child participation projects
is defined by UNIC.EF as the “participation of chil_dre.n in all matters in which they Article Info
can express their views and they can have a say in issues that affect them”. The :

involvement of children participation in the projects within the local Received: 02.01.2019
administrations is very important for the children to be the stakeholders of the Accepted: 05.06.2019

society in which they live. The aim of this research is to examine the ability of the Online Published: 12.31.2019
local administrations to include the child participation in their projects for children
in terms of making Istanbul a sustainable city. The research is a qualitative
research in the form of a survey model. In this research, the children-oriented
projects of 21 local administrations of Istanbul, whose population density is high,
were examined and an assessment was made about the development of being a
child friendly local administration. In the research, the “Child Participation
Assessment Form” (Kamaraj & His Students, 2016), used as the data collection
tool, was obtained from Chawla’s (2001) research titled “Child Friendly
Environments for Sustainable Cities, and Child Participation”. The assessment
form consists of three sections containing (1) types of participation, (2)
characteristics of an effective project for child participation, and (3) the expected
results of the child participation, and a total of 47 questions. The research data
were obtained by face-to-face interviews with the authorized persons of the
relevant units of the local administrations. The obtained data were analyzed in
three sub-dimensions, including the types of participation, characteristics of an
effective project for child participation, and the expected results of the child
participation, and the results thereof were discussed. As a result, the projects where
the local administrations allow the children participation should be seen as steps
taken to be a child-friendly city. At the same time, the vision of being a sustainable
city required by the 21st century requires the reorganization of especially the social
policies according to the needs of the society, and the inclusion of innovation, thus
this situation is of particular importance for Istanbul, which is a megacity. In this
research, the fact that 21 district local administrations in Istanbul include child
participation in their projects for children, has been revealed and supportive
suggestions have been made.

Giris

Siirdiiriilebilirlik kavrami ilk kez, Diinya Dogay1 Koruma Birligi (IUCN) tarafindan 1982
yilinda kabul edilen Diinya Doga Sart1 belgesinde yer almistir. Bu sarta gore; “yararlanilan ekosistem,
organizmalar, kara, deniz ve atmosfer kaynaklarinin optimum siirdiiriilebilirligini basarabilecek bi¢cimde
yonetilmesi ancak bunun ekosistemlerin ve tiirlerin biitiinliigiinii tehlikeye atmayacak bigimde yapilmasi
ongorilmektedir” (Karakurt Tosun, 2009). 21. yiizyil igin slogan niteliginde olan siirdiiriilebilirlik,
gelecek nesiller igin dogal ¢evrenin ve kiiltiirel basarilarin korunmasinda daha esitlik¢i ve zengin bir
diinyaya yonelik sosyal evrim umudunun vaat edilmesidir (Dyllick ve Hockerts, 2002).

Siirdiiriilebilirlik kavraminin ¢ikis noktasi, ekonomik ve teknolojik gelismelere paralel bir
sekilde ortaya ¢ikan ¢evre sorunlarmin Oniine gegebilme ve ekosistemin korunmasi iizerine
odaklanirken; kent kavrami ile birlikte ele alinmasi ise oldukg¢a yeni bir olgudur (Karakurt Tosun, 2009).
2000 y1linda Rio’da gergeklestirilen Siirdiiriilebilir Kent Konferansi’nda siirdiiriilebilirlik kavrami, kent
ile su sekilde iliskilendirilmistir: “Sirdiiriilebilirlik kavrami kente uygulandiginda, kentsel alanin ve
bolgesinin, toplumun arzu ettigi yasam kalitesi diizeylerinde iglevierini siirdiirmeye devam etmesi,
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ancak bunu yaparken mevcut ve gelecek nesillerin se¢eneklerini kisitlamamasi ve kentsel sinirlar i¢inde
ve disinda olumsuz etkilere neden olmamasi anlamina gelmektedir” (BM Diinya Cevre ve Kalkinma
Konferansi, 1997). Ote yandan kentlerinde, bireyler gibi gelisen, degisen, bireyin kent mekanina yonelik
davranislarina, katkilarina bagli olarak bigimlenen, doniisebilen, tepki veren, kisaca yasayan
mekanizmalar oldugu sdylenebilir. Birey gereksinimlerini kentte ararken, kentler bireye kendini var
etmesi ve siirdlirmesi i¢in gerekli firsat ve olanaklar1 sunmalidir. Bunu saglayabilen kentlerin varliklarini
stirdiirdiikleri goriiliir. Bir kentin saglikli olmasi demek onun varlik nedeni olan birey ve toplumlara,
saglikli, yasanabilir, kendini yenileme olanagi veren mekan ve ortamlar sunabilmesi demektir
(Arapgirlioglu ve Yener, 2007). Bu baglamda siirdiiriilebilir kent kavraminin, kente birey merkezli bir
bakis agis1 kazandirdigi sdylenebilir. Bu bireylerin arasinda bulunan ¢ocuklar ise bir kent ile ilgili adim
atilacagi zaman merkezde bulunmalidir; ¢linkii ¢ocuk i¢in uygun olan bir kent, toplumun diger tiim
kesimleri i¢in de uygundur. Bu bakis, Cocuk Dostu Sehir (CDS) girisiminin temelini olusturmaktadir.

CDS, ¢ocuklarin haklarini gergeklestirmeye kendini adamig bir sehir veya yerel y6netim
sistemidir. Bu haklar; sehirleri hakkindaki kararlar1 etkilemek, nasil bir sehir istedikleriyle ilgili
goriislerini ifade etmek, aile, toplum ve sosyal hayata katilmak, saglik, egitim ve barimma gibi temel
hizmetleri almak, temiz suya erismek, istismardan, siddetten ve somiiriiden korunmak, caddede tek
bagina giiven i¢inde yiiriimek, arkadaslariyla goriismek ve oyun oynamak, bitkiler ve hayvanlar icin
yesil alanlara sahip olmak, kirlenmemis ¢evrede yasamak, kiiltiirel ve sosyal etkinliklere katilmak, etnik
koken, din, gelir, cinsiyet veya engellilik durumuna bakmaksizin, sehrin sundugu her tiirlii hizmete esit
erigim hakkina sahip vatandaslar olmak seklinde siralanmistir (UNICEF, 2016). CDS, sehirlerin yerel
yonetim yapilarinin yaklagimlarinin ¢gocuk dostu olmasindan baglayarak ¢ocuk haklarinin korunmasini,
onlarin yonetim sistemleri i¢inde goriiniir kilinmasini amaglamaktadir. Bu girisimin temel felsefesi,
sehirlerden baslayan bilinglenmenin iilkeleri ve biitiin diinyay1 etkileyecegi ve degistirecegidir
(Topstimer, Babacan ve Baytekin, 2009). CDS girisimi, diinyada elliden fazla iilke tarafindan
desteklenmektedir (UNICEF, 2016). Bu iilkelerden biri olan Tiirkiye’de de CDS girisimi ile ¢ocuklarin
ihtiya¢ ve beklentilerine yonehk programlar tasarlanmasinda, Adana- Yiiregir, Ankara- Mamak, Bitlis,
Erzurum-Ispir, Giresun, Izmir-Bornova, Kirklareli-Liileburgaz, Manisa, Mersin, Sanlurfa-Eyyiibiye
olmak iizere 10 yerel yonetim ile ortak ¢alismalar gergeklestirilmistir (UNICEF, 2016).

CDS yapilanma siireci, ayni zamanda Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin yerel yonetim ortamlarinda
yasama gegirilmesi anlamina gelmektedir (Gokmen, 2013). Yerel yonetimlerin ¢ocuk dostu bir kent
olusturmak icin giindemlerinde tutmasi gereken dokuz yapi1 tasinin (¢ocuk katilimi, ¢ocuk dostu yasal
cergeve, sehir ¢capinda ¢ocuk haklar: stratejisi, ¢ocuk haklar: birimi veya koordinasyon mekanizmast,
cocuk iizerindeki etkilerin degerlendirilmesi, ¢ocuk biitcesi, sehirdeki ¢ocuklarin durumu iizerine
diizenli rapor, ¢ocuk haklarini bilinir kilmak, cocuklara yonelik bagimsiz savunu) ilki “Cocuk
Katilimi”dir. Cocuk Haklari Sozlesmesi’nde de yer aldigi gibi, ¢ocuklarin kendi goriislerinin ve
yetigkinlerin goriiglerinin nasil dikkate alindigim1 ve siireglerin sonucu nasil sekillendirdigini
ogrenebildikleri, cocuklar ve yetiskinler arasinda bilgi paylasimi ve diyalog dahil olmak iizere devam
eden siirecleri tanimlamak i¢in giiniimiizde de kullanilan bir kavramdir. Kisilerin goriislerini ifade
edebilmesi, bireyin temel insani haklarindan birisidir ve demokratik toplumlarin temelini olugturur.
Cocuklar toplumun paydasidir; bu nedenle ¢ocuklara, kendilerini ilgilendiren konularda goriislerini
ifade etme, yayma, goriisiiniin dikkate alinmasini ve geri bildirimde bulunulmasini talep etme hakki
taninmalidir (Erdogan, 2011). Cocuk Haklarina dair Sozlesme’nin 12. Maddesi katilim hakk: ile
dogrudan iliskilidir: “Taraf Devletler, goriislerini olusturma yetenegine sahip ¢ocugun kendini
ilgilendiren her konuda goriislerini serbestce ifade etme hakkini bu goriislere cocugun yast ve olgunluk
derecesine uygun olarak, gereken 6zen gosterilmek suretiyle tanirlar” (UNICEF, 2004).

Chawla (2001) ¢ocuk katihmin1 “cocuk ve genglerin bireysel veya toplu yasam kogullarini
etkileyen konular hakkinda diger insanlarla etkilesime gegtikleri bir siire¢” olarak tanimlamigtir.
Katilimcilar; paylasilan bir hedefe ulasmak amaciyla bir araya gelir ve birbirlerinin kisiliklerine sayg1
duyarak etkilesime gecerler. Bu siiregte ¢ocuk, kendisinin toplumda faydali bir rol oynadigim
deneyimler. Katilimin resmi siireci, anlam insa etme ve karar vermenin paylasilmast ¢ocuklarin
etkilegimi i¢in kasith yapilar yaratir”. Hart’a (1997) gore ise, ¢ocuk katiliminin saglanmasi temsili
demokrasi sistemlerinin doniistiiriilerek katilimci demokrasi sistemlerinin olusturulabilmesi i¢in son
derece onemli bir adimdir. Cocuklar olabilecek en erken yastan itibaren dogal gevreyle ilgili farkindalik
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saglayacak ¢alismalar icinde bulunabilme sansina sahip olmalidirlar (akt. Arin ve Ozsoy, 2015). Bu
noktada toplumsal yap1 ve organizasyonlara biiyiik sorumluluk diismektedir. Cakirer-Ozservet (2015),
Tiirkiye niifusunun %93,3’iiniin belediye sinirlari igerisinde yasamakta oldugunu ve bu niifusun
yaklasik %33 {iniin ¢ocuklardan olustugunu belirtmektedir. Bu oranlar gz oniine alindiginda, Percy-
Smith ve Thomas (2010) ¢ocugun katilim hakkini géz 6niinde bulundurarak hazirlanan projelerin,
cocuklarm ihtiyaglari, diisiinceleri ve istekleri hakkinda yetiskinlerin farkindalik diizeyini arttirdigini
vurgulamaktadir.

Stirdiiriilebilirlik kavraminin gliniimiiz diinyasinda tiim disiplin alanlar1 agisindan oldukga
onemli bir kavram oldugu bilinmektedir (Dylick ve Hockerts, 2002). CDS, siirdiiriilebilir kentler
olusturmak i¢in bir anahtar niteligindedir. Cocuk katilimi ise, kentlerin bir paydasi olan ¢ocuklarin en
temel haklarindan birisidir. Yerel yonetimler ¢cocuk katilimini uygulamaya koyma konusunda en 6nemli
rollerden birine sahiptir. Bu baglamda bu arastirmanin amaci siirdiiriilebilir bir kent olmasinda
Istanbul’daki yerel yonetimlerin g¢ocuklara yonelik projelerinde ¢ocuk katilimina yer verme
durumlariin incelenmesidir.

Yontem

Siirdiiriilebilir kent olmasinda Istanbul’daki yerel yonetimlerin ¢cocuklara yonelik projelerinde
cocuk katilimina yer verme durumlarinin incelenmesi amaciyla yapilan bu arastirma, tarama modelinde
nitel olarak yiiriitiilen bir ¢alismadir.

Calisma Grubu

Arastirmanin c¢alisma grubu daha fazla katilimer cesitliligi saglamak igin Istanbul’un niifus
yogunlugu fazla olan Avrupa ve Anadolu Yakasi’ndan; Avcilar, Bagcilar, Bahgelievler, Bagaksehir,
Esenler, Esenyurt, Eyiip, Fatih, Gaziosmanpasa, Sultangazi, Kiigilkgekmece, Kagithane, Atasehir,
Kadikdy, Kartal, Maltepe, Pendik, Sancaktepe, Umraniye, Uskiidar, Tuzla, Beykoz ve Adalar ilgeleri
yerel yonetimleri olusturmaktadir.

Veri Toplama Aract

Aragtirmada kullanilan “Cocuk Katilimimi Degerlendirme Formu” (Ek-1), Kamaraj ve
Ogrencileri (2016) tarafindan Chawla’nin (2011) “Cocuk Katiliminin Degerlendirilmesi: Ortak Bir Alan
Arama” isimli ¢alismasindan yararlanilarak hazirlanmistir. Olusturulan degerlendirme formu igin
uzman gorisleri alinmis ve ¢alismada kullanilan nihai hali verilmistir. Degerlendirme formu; (1) katilim
bicimleri, (2) ¢ocuk katilimi igin etkili bir projenin &zellikleri ve (3) ¢ocuk katiliminin beklenen
sonuglar1 olmak iizere toplam {i¢ boéliimden ve 47 sorudan olusmaktadir.

Verilerin Toplanmast

Arastirmacilar, calisma grubu olarak belirlenen yerel yonetimlerin ilgili birimlerinin yetkili
kigileri ile 03-21 Ekim 2016 tarihleri arasinda yiiz yiize goriismiis, yetkilileri degerlendirme formunda
yer alan sorular hakkinda bilgilendirmis ve formu ¢ocuk katilimini sagladiklari projeleri diisiinerek
doldurmalarini istemiglerdir. “Cocuk Katilimin1 Degerlendirme Formu” calisma grubu yetkilileri
tarafindan doldurulmustur.

Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada elde edilen veriler aragtirmacilar tarafindan Anadolu yakast ve Avrupa yakasi
olarak gosterilmis ve birlikte gruplandirilmigtir. Elde edilen veriler yapilan {i¢lii derecelendirmeye
(hicbir zaman “1”, ara sira “2” ve her zaman “3”) gére yorumlanmustir.
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Bulgular

Arastirmaya katilan yerel yonetimlerin katilim bigimlerine iligkin veriler Tablo 1’de yer
almaktadir.

Tablo 1. Yerel yonetimlerin katilim bigimleri

Katilim Bigimleri
Kendiliginden

Saptanmuis  Atanmis Davetli  Anlagmali Baglatilan Kademeli Isll)jlrhgllne
Katilim Katillm Katillm  Katilim Anlasmal1 Katilim ayall
Katilim
Katilim
Her Zaman 12 14 12 9 5 14 11
Ara Sira 7 5 7 9 10 4 4
Higbir Zaman 2 2 2 3 6 3 6

Tablo 1, Cocuk katilim1 degerlendirme formunun “Katilim Bigimleri” boliimiine bakildiginda;
“Saptanmis Katilim”a 12 yerel yonetimin her zaman, 7 yerel yonetimin ara sira, 2 yerel yonetimin ise
higbir zaman yanitin1 verdigi goriilmektedir. “Atanmis Katilim”a 14 yerel yonetimin her zaman, 5 yerel
yoOnetimin ara sira 2 yerel yonetimin ise hi¢bir zaman yanitin1 verdigi goriilmektedir. “Davetli Katilim”a
12 yerel yonetimin her zaman, 7 yerel yonetimin ara sira, 2 yerel yonetimin ise hi¢bir zaman cevabini
verdigi goriilmektedir. “Anlagmali Katilim”a 9 yerel yonetimin her zaman, 9 yerel yonetimin ara sira, 3
yerel yonetimin ise higbir zaman cevabini verdigi goriilmektedir. “Kendiliginden Baglatilan Anlagmali
Katilim”a 5 yerel yonetimin her zaman, 10 yerel yonetimin ara sira, 6 yerel yonetimin ise hi¢gbir zaman
cevabimi verdigi goriilmektedir. “Kademeli Katilim”a 14 yerel yonetimin her zaman, 4 yerel yonetimin
ara sira, 3 yerel yonetimin ise higbir zaman cevabim verdigi goriilmektedir. “Isbirligine Dayali
Katillm”a ise 11 yerel yonetimin her zaman, 4 yerel yonetimin ara sira, 6 yerel yonetimin ise hi¢bir
zaman cevabini verdigi goriilmektedir.

Istanbul’da bulunan yerel yonetimlerin vermis olduklar1 cevaplara bakildiginda, yerel
yonetimlerin gogunun “Atanmis Katilima” her zaman yer verirken “Kademeli Katilim™ tiiriine de her
zaman yer verdikleri goriilmektedir.

Tablo 2. Cocuklarin katilimi i¢in etkili bir projenin 6zellikleri — yakinsama kosullar1

Cocuklarm katilimi i¢in etkili bir projenin 6zellikleri
Yakimsama kosullar1

Cocuk katilimini
ortamin dogal pargast

Cocuk katiliminin toplumsal yap1
ve organizasyonlara dayanmasi

Cocuklarmn dogal sorun
ve ilgilerine dayanmasi

yapmasl
Her zaman 17 19 17
Ara sira 4 2 4

Higbir zaman - - -

Tablo 2, Cocuk katilim1 degerlendirme formunun “Cocuklarin Katilim1 i¢in Etkili Bir Projenin
Ozelliklerinden “Yakinsama Kosullar1” boliimiine bakildiginda; “Cocuk katilimmin toplumsal yap1 ve
organizasyonlara dayanmasi” sorusuna 17 yerel yonetimin her zaman, 4 yerel yonetimin ise ara sira
cevabimi verdigi goriilmektedir. “Cocuk katilimini ortamin dogal parcasi yapmasi” sorusuna 19 yerel
yonetimin her zaman, 2 yerel yonetimin ise ara sira cevabini verdigi goriilmektedir. “Cocuklarin dogal
sorun ve ilgilerine dayanmas1” sorusuna ise 17 yerel yonetimin her zaman, 4 yerel yonetimin ise ara sira
cevabini verdigi goriilmektedir.

Istanbul’'un Anadolu ve Avrupa yakasinda bulunan yerel ydnetimlerin vermis olduklari
cevaplara bakildiginda, Cocuklarin Katilimi Igin Etkili Bir Projenin Ozelliklerinden Yakinsama
Kosullarina yerel yonetimlerin “Cocuk katilimini ortamin dogal pargasi yapmasi” ayni zamanda da

“Toplumsal yap1 ve organizasyonlara dayanmas1”, “Cocuklarin dogal sorun ve ilgilerine dayanmasina”
her zaman yer verdikleri goriilmektedir.
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Tablo 3. Cocuklarin katilimi i¢in etkili bir projenin 6zellikleri —girig kosullar:
Cocuklarm katilimi i¢in etkili bir projenin 6zellikleri

Giris kosullar1

Katilimcilari Cocuk ve ebeveynleri Cocuga 6zgiir Planlama ve konumda
adilce segme  bilgilendirip onay alma  se¢im hakk1 tanima erisilebilirlik
Her zaman 19 19 18 18
Ara sira 2 2 3 3

Higbir zaman - - - -

Tablo 3, ¢ocuk katilimi degerlendirme formunun “Cocuklarin katilimi igin etkili bir projenin
ozellikleri” den “Giris Kosullar1” boliimiine bakildiginda; “Katilimcilar1 adilce segme” sorusuna 19
yerel yonetimin her zaman, 2 yerel yonetimin ara sira cevabim verdigi goriilmektedir. “Cocuk ve
ebeveynleri bilgilendirip onay alma” sorusuna 19 yerel yonetimin her zaman, 2 yerel yonetimin ara sira
cevabini verdigi goriilmektedir. “Cocuga 6zgiir se¢cim hakki tanima” sorusuna 18 yerel yonetimin her
zaman, 3 yerel yonetimin ara sira cevabini verdigi goriilmektedir. “Planlama ve konumda erisilebilirlik”
sorusuna 18 yerel yonetimin her zaman, 3 yerel yonetimin ara sira cevabini verdigi goriilmektedir.

Istanbul’un Anadolu ve Avrupa yakasinda bulunan yerel yonetimlerin vermis olduklar:
cevaplara bakildiginda, Cocuklarin Katilimi I¢in Etkili Bir Projenin Ozelliklerinden Giris Kosullarina
yerel yonetimlerin “Katilimcilart adilce segmeye”, “Cocuk ve ebeveynleri bilgilendirip onay almaya”,
“Cocuga 6zglir secim hakk1 tanimaya” ve “Planlama ve konumda erisilebilirlik” saglamaya her zaman
yer verdikleri goriilmektedir. Bu baglamda yerel yonetimlerin cocuk katilimi igin etkili bir projenin giris

kosullarina sahip olduklar1 soylenebilir.

Tablo 4. Cocuklarin katilimi i¢in etkili bir projenin dzellikleri —sosyal destek kosullari

Cocuklarm katilimi i¢in etkili bir projenin 6zellikleri
Sosyal destek kosullar1

Cocuga saygi Katilimeilar arasinda kargilikli Cocuklarm birbirini destekleyip
duyulmast saygil tesvik etmesi
Her zaman 21 21 17
Ara sira - - 4
Higbir
zaman i i i

Tablo 4, Cocuk katilimi degerlendirme formunun “Cocuklarin katilimi igin etkili bir projenin
ozellikleri” den “Sosyal Destek Kosullar1” boliimiine bakildiginda; “Cocuga saygi duyulmasi” sorusuna
21 yerel yonetimin her zaman cevabini verdigi, “Katilimcilar arasinda karsilikli saygi” sorusuna 21 yerel
yonetimin her zaman cevabini verdigi, “Cocuklarin birbirini destekleyip tesvik etmesi” sorusuna 17
yerel yonetimin her zaman, 4 yerel yonetimin ara sira cevabini verdigi goriilmektedir.

Istanbul’'un Anadolu ve Avrupa yakasinda bulunan yerel ydnetimlerin vermis olduklari
cevaplara bakildiginda, Cocuklarin Katilimi I¢in Etkili Bir Projenin Ozelliklerinden Sosyal Destek
Kosullarina yerel yonetimlerin tiimiiniin “Cocuga saygi duyulmas1” ve “Katilimcilar arasinda kargilikli
saygiyr” her zaman sagladiklart goriilmektedir. Cogu yerel yonetimin ¢ocuklarin birbirini destekleyip
tesvik etmesi kosulunu ise her zaman sagladigi goriilmektedir. Bu baglamda yerel yonetimlerin ¢ocuk
katilimi i¢in etkili bir projenin sosyal destek kosullarini sagladiklar1 sdylenebilir.
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Tablo 5. Cocuklarin katilimi i¢in etkili bir projenin 6zellikleri —yetkinlik kosullar1

Cocuklarin katilim i¢in etkili bir projenin 6zellikleri

Yetkinlik kosullar

Aktivite .
Karar e Yetkin s ..
Gergek amaglarini Goriislerini . Girisimlerini
vermede ve . - Olanaklarin gelisim Somut
sorumluluk anlama inga ve ifade - . desteklemek - .
- . hedefe adil dereceleri P neticeler ile
ve etkiye siirecin ulasmada etmede destek avlasim icin ortam icin iglemler sonuclanma
sahip olma pargasi s verilmesi paylas gn kurma ¢
rol oynama saglama
olma
Her 9 12 16 20 19 15 13 16
zaman
Ara sira 10 9 5 1 2 6 7 5
Higbir 2 ) R ) ) ) 1 )
zaman

Tablo 5, Cocuk katilimi1 degerlendirme formunun “Cocuklarmn katilimi i¢in etkili bir projenin
Ozellikleri” den “Yetkinlik Kosullar1” bolimiine bakildiginda; “Gergek sorumluluk ve etkiye sahip
olma” sorusuna 9 yerel yonetimin her zaman, 10 yerel yonetimin ara sira, 2 yerel yonetimin ise hicbir
zaman cevabini verdigi goriilmistiir. “Aktivite amaglarini anlama siirecin pargasi olma” sorusuna 12
yerel yonetimin her zaman, 9 yerel yonetimin ara sira cevabi verdigi, “Karar vermede ve hedefe
ulagsmada rol oynama” sorusuna 16 yerel yonetimin her zaman, 5 yerel yonetimin ara sira cevabinm
verdigi, “Goriislerini inga ve ifade etmede destek verilmesi” sorusuna 20 yerel yonetimin her zaman, 1
yerel yOnetimin ara sira cevabini verdigi, “Olanaklarin adil paylasim1” sorusuna 19 yerel yonetimin her
zaman, 2 yerel yonetimin ara sira cevabini verdigi, “Yetkin gelisim dereceleri i¢in ortam saglama”
sorusuna 15 yerel yonetimin her zaman, 6 yerel yonetimin ara sira cevabmi verdigi, “Girigimlerini
desteklemek i¢in islemler kurma” sorusuna 13 yerel yonetimin her zaman, 7 yerel yonetimin ara sira, 1
yerel yonetimin higbir zaman cevabini verdigi, “Somut neticeler ile sonuglanma” sorusuna ise 16 yerel
yOnetimin her zaman, 5 yerel yonetimin ara sira cevabini verdigi goriilmektedir.

Istanbul’un Anadolu ve Avrupa yakasinda bulunan yerel yonetimlerin vermis olduklar:
cevaplara bakildiginda, Cocuklarm Katilimi Igin Etkili Bir Projenin Ozelliklerinden Yetkinlik
Kosullarma yerel yonetimlerin en fazla “Goriiglerini ifade ve insa etmede destek verilmesi” ve
“Olanaklarm adil paylasiminin™ her zaman sagladiklar1 goriilmektedir. Cogu yerel yonetimin “Karar
vermede ve hedefe ulasmada rol oynama”, “Somut neticeler ile sonug¢lanma” ve “Yetkin gelisim
dereceleri i¢in ortam saglamanin” ise her zaman sagladiklar1 goriilmektedir. Genellikle “Girisimlerini
desteklemek i¢in iglemler kurma”, “Aktivitenin amaglarini anlama, siirecin parcasi olma” ve “Gergek
sorumluluk ve etkiye sahip olmanin” ise yerel yonetimler tarafindan ara sira saglandig1 goriilmektedir.

Tablo 6. Cocuklarin katilimi i¢in etkili bir projenin 6zellikleri —yansitma kosullari

Cocuklarm katilimi i¢in etkili bir projenin 6zellikleri
Yansitma kosullar1

Karar verme Sonuglarin Elestirel Grup olarak ve Giigteki
asamalarinda sebeplerini diisiinme bireysel farkliliklar
seffaflik anlama firsati degerlendirme firsati tartisma
Her zaman 17 8 13 16 14
Ara sira 4 13 8 5 7
Higbir zaman - - - 1 2

Tablo 6, Cocuk katilimi degerlendirme formunun “Cocuklarin katilimi igin etkili bir projenin
ozellikleri” den “Yansitma Kosullar1” boliimiine bakildiginda; “Karar verme asamalarinda seffaflik”
sorusuna 17 yerel yonetimin her zaman, 4 yerel yonetimin ara sira cevabini verdigi, “Sonuglarin
sebeplerini anlama” sorusuna 8 Yerel yonetimin her zaman, 13 yerel yonetimin ara sira cevabini verdigi,
“Elestirel diisiinme firsat1” sorusuna 13 yerel yonetimin her zaman, 8 yerel yonetimin ara sira cevabini
verdigi, “Grup olarak ve bireysel degerlendirme firsati” sorusuna 16 yerel yonetimin her zaman, 5 yerel
yOnetimin ise ara sira cevabin verdigi, “Gtligteki farkliliklar tartisma” sorusuna 14 yerel yonetimin her
zaman, 7 yerel yonetimin ise ara sira cevabini verdigi goriilmektedir.

[stanbul’un Anadolu ve Avrupa yakasinda bulunan yerel yonetimlerin vermis olduklar:
cevaplara bakildiginda, Istanbul’un Anadolu ve Avrupa yakasinda bulunan yerel yonetimlerin vermis
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olduklar1 cevaplara bakildiginda, Cocuklarin Katilimi I¢in Etkili Bir Projenin Ozelliklerinden Yansitma
Kosullarma yerel yonetimlerin ¢ogunun “Karar verme asamalarinda seffaflik” ve “Grup olarak ve
bireysel olarak degerlendirme firsatini” her zaman sagladiklar1 gériilmektedir. Daha az yerel yonetimin
“Giigteki farkliliklan tartisma” ve “Elestirel diislinme firsatini” ise her zaman sagladigi goriilmektedir.
Genellikle “Sonuglarin sebebini anlamay1” ise ara sira sagladiklar1 goriilmektedir.

Tablo 7. Cocuklarin katiliminin beklenen sonuglar1 — ¢ocuklar i¢in

Cocuklarm katiliminm beklenen sonuglari
Cocuklar i¢in

Kf;nd'l)_lle Bagkalarmin ~ Hosgorii ve DerTlokratlk Yasam Yeni .
ilgili Artan o deger ve Yeni
- ihtiyaglarina adalet boyu sosyal - < .
olumlu yetkinlik davranislar < beceriler Eglendirme
d | d artan duygusunda lamad katilima aglar dindi
uygular uygusu anlamada edindirme
gelistirme duyarlilik artig artis hazirlama olusturma
e 1 18 16 19 18 16 18 19 17
':1‘;2 2 3 5 2 3 5 3 2 4
Higbir

Zaman

Tablo 7, Cocuk katilimi1 degerlendirme formunun “Cocuk Katiliminin Beklenen Sonuglar1” dan
“Cocuklar Igin” boliimiine bakildiginda; “Kendiyle ilgili olumlu duygular gelistirme” sorusuna 19 yerel
yoOnetimin her zaman, 2 yerel yonetimin ara sira cevabini verdigi, “Artan yetkinlik duygusu” sorusuna
18 yerel yonetimin her zaman, 3 yerel yonetimin ara sira cevabini verdigi, “Baskalarmin ihtiyaglaria
artan duyarlilik” sorusuna 16 yerel yonetimin her zaman, 5 yerel yonetimin ara sira cevabini verdigi,
“Hosgorii ve adalet duygusunda artis” sorusuna 19 yerel yonetimin her zaman, 2 yerel yonetimin ara
sira cevabini verdigi, “Demokratik deger ve davraniglari anlamada artis” sorusuna 18 yerel yonetimin
her zaman, 3 yerel yonetimin ara sira cevabini verdigi, “Yasam boyu katilima hazirlama” sorusuna 16
yerel yonetimin her zaman, 5 yerel yonetimin ara sira cevabin verdigi, “Yeni sosyal aglar olusturma”
sorusuna 18 yerel yonetimin her zaman, 3 yerel yonetimin ise ara sira cevabini verdigi, “Yeni beceriler
edindirme” sorusuna 19 yerel yonetimin her zaman, 2 yerel yOnetimin ara sira cevabini verdigi,
“Eglendirme” sorusuna 17 yerel yonetimin her zaman, 4 yerel yonetimin ara sira cevabin verdigi
goriilmektedir. Istanbul’un Anadolu ve Avrupa yakasinda bulunan yerel yonetimlerin vermis olduklari
cevaplara bakildiginda, yerel yonetimlerin genellikle Cocuklarin Katiliminin Cocuklar igin Beklenen
Sonuglari ile ilgili kosullart her zaman sagladiklar goriilmektedir.

Tablo 8. Cocuklarin katiliminin beklenen sonuglar1 — kuruluslar i¢in

Cocuklarmn katiliminin beklenen sonuglari
Kuruluslar i¢in

Cocuklarin
Onceliklerine karst Katilim siirecleri Cocuk haklarma . Yenilik
hassas davranarak 9 (inovasyon)
- kurma baglilikta artis N
program ve politika saglama
gelistirme
Her zaman 18 15 16 16
Ara sira 3 5
Higbir zaman - 1 1 1

Tablo 8, Cocuk katilim1 degerlendirme formunun “Cocuk Katiliminin Beklenen Sonuglar1” dan
“Kuruluslar I¢in” bdliimiine bakildiginda; “Cocuklarin dnceliklerine kars: hassas davranarak program
ve politika gelistirme” sorusuna 18 yerel yonetimin her zaman, 3 yerel yonetimin ara sira cevabini
verdigi, “Katilim siiregleri kurma” sorusuna 15 yerel yonetimin her zaman, 5 yerel yonetimin ara sira
cevabimi verdigi, “Cocuk haklarina baglilikta artis” sorusuna 16 yerel yonetimin her zaman, 4 yerel
yOnetimin ara sira, 1 yerel yonetimin hicbir zaman cevabim verdigi, “Yenilik (inovasyon) saglama”
sorusuna 16 yerel yonetimin her zaman, 4 yerel yonetimin ara sira, 1 yerel yonetimin hi¢bir zaman
cevabmi verdigi goriilmektedir. Istanbul’un Anadolu ve Avrupa yakasinda bulunan yerel ydnetimlerin
vermis olduklar1 cevaplara bakildiginda, Cocuk Katihmmin Kuruluslar i¢in Beklenen Sonuglarindan
yerel yonetimlerin en fazla “Cocuklarin dnceliklerine karsi hassas davranarak program ve politika
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gelistirmeyi” her zaman sagladiklar1 goriilmektedir. Daha az yerel yonetimin “Cocuk haklarima

baglilikta artis”, “yenilik (inovasyon) saglama” ve “katilim siiregleri kurmay1” her zaman sagladigi
goriilmektedir.

Tablo 9. Cocuklarmm katilimmin beklenen sonuglar1 — ¢ocuklarin toplumu igin

Cocuklarm katiliminin beklenen sonuglart
Cocuklarm toplumu i¢in
Cocuklara kars1

Cocuk haklarina

o daha olumlu Sosyal Yasam standardinda
iligkin halk .. .
e davranis ve sermayede artig yiikselis
egitimi verme S
iliskiler
Her zaman 11 16 13 16
Ara sira 9 5 6 2
Higbir zaman 1 - 2 2

Tablo 9, Cocuk katilimi degerlendirme formunun “Cocuk Katiliminin Beklenen Sonuglari” dan
“Cocuklarin Toplumu I¢cin” boliimiine bakildiginda; “Cocuk haklarma iliskin halk egitimi verme”
sorusuna 11 yerel yonetimin her zaman, 9 yerel yonetimin ara sira, 1 yerel yonetimin hi¢bir zaman
cevabini verdigi, “Cocuklara karst daha olumlu davranis ve iliskiler” sorusuna 16 yerel yonetimin her
zaman, 5 yerel yOnetimin ara sira cevabimi verdigi, “Sosyal sermayede artis” sorusuna 13 yerel
yOnetimin her zaman, 6 yerel yonetimin ara sira, 2 yerel yonetimin hi¢bir zaman cevabini verdigi,
“Yasam standardinda yiikselis” sorusuna 16 yerel yonetimin her zaman, 2 yerel yonetimin ara sira, 2
yerel yonetimin hi¢bir zaman cevabini verdigi goriilmektedir.

Istanbul’un Anadolu ve Avrupa yakasinda bulunan yerel yonetimlerin vermis olduklari
cevaplara bakildiginda, ¢ocuk katiliminin ¢ocuklarin toplumu igin beklenen sonuglarindan yerel
yonetimlerin en fazla “Cocuklara karsi daha olumlu davranis ve iliskiler” ve “Yasam standardinda
yiikselisi” her zaman sagladiklar1 gériilmektedir. Daha az yerel yonetimin “sosyal sermayede artig” ve
“cocuk haklaria iliskin halk egitimi vermeye” her zaman sagladigi goriilmektedir.

Tartisma ve Sonug¢

Stirdiiriilebilirlik kavrami ¢ocuklarin yetigkin oldugu diinya {izerinde bugiinden itibaren olumlu
bir etkide bulunabilmemiz i¢in oldukca énemli bir kavramdir. Ote yandan ¢ocuklarin icinde yasadiklari
topluma aidiyet duymalar1 ve sorumluluklarinin bilincinde olmalar1 i¢in toplumdaki tiim yap1 ve
organizasyonlara biiyiik sorumluluk diismektedir. Bu baglamda CDS Girisimi’nin en dnemli ayagini
olusturan yerel yonetimler, c¢ocuklarin katillm hakkini hayata gecirmek igin kilit bir noktada
durmaktadir. Kamaraj ve Ogrencileri (2016) yaptiklar1 arastirmada Istanbul’daki yerel ydnetimlerin,
vakiflarin ve iiniversitelerin siirdiiriilebilir bir kentin olusmasina yaptig1 katkilara vurgu yapmus;
Istanbul’un yasam kalitesinin sosyo-kiiltiirel ortamlar, cocuk dostu fiziksel ortamlar, ¢ocuk dostu dogal
ortamlar ve sosyo-kiiltiirel etkinlikler ile arttirilarak bu ortamlarda yapilan projelere ¢ocuk katiliminin
saglanmasinin siirdiiriilebilir bir kentin olugsmasina yapacagi katkinin son derece degerli olduguna
deginmislerdir.

Chawla’nin (2001) belirttigi katilim bigimlerinde bir basamak bir dncekinden daha anlamli bir
katihm igcermekte bu nedenle kademeli bir ilerleme goriilmektedir. Bu noktada ¢ocuk katilimin
uygulamaya koymak ne kadar dnemliyse, katilimin bigimini belirlemek ve sonraki uygulamalar i¢in
hedefler belirleyerek katilimi1 daha anlamli hale getirmek de o kadar 6nemlidir. Bu baglamda, elde edilen
bulgular incelenirken (Tablo 1), katilim bi¢imlerinin derecelenerek artis gdstermesi; saptanmig katilim,
atanmig katitlm ve davetli katilim bigimlerinin bir noktadan sonra yerini diger katilim bigimlerine
birakmasi beklenmektedir. Ciinkii bu ilk {i¢ katilim bigiminde cocuklar Hart’in (1992) katilim
merdiveninin ilk ii¢ basamaginda oldugu gibi aslinda katilimc1 degillerdir. Dordiincii, besinci ve altinet
katilm bigimi ise ulagilacak amaci olusturan “is birligine dayali katilm” i¢in basamaklar
olusturmaktadir. Bu ¢ercevede arastirmadan elde edilen verilere bakildiginda, yerel yonetimlere ¢ocuk
katilimim hedefleyerek yaptiklar1 projelerde katilim bigimleri konusunda bilinci arttirmak amaciyla
uzmanlar tarafindan verilecek bir egitimin faydali olacagi diisiiniilmektedir.
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Yerel yonetimlerden farkli toplumsal yap1 ve organizasyonlar ile isbirligi icinde calismasi
beklenmekte olup eldeki verilere bakildiginda c¢ogu yerel yonetimin bu konuya onem verdigi
goriilmektedir (Tablo 2). Ayni1 zamanda “cocuk katilimini ortamin dogal bir parcast yapma” kosulunun
da ¢ogu yerel yonetim tarafindan saglandigi goriilmektedir. Bu kosul ayn1 zamanda katilim1 bir siireg
olarak ele almak anlamina gelmektedir. Jones (2010) katilimin bir siire¢ olarak ele alinip bir defaya
mahsus planlanmadiginda anlamli hale geldigini vurgulamistir.

BM, CHS’nin 2. maddesinde yer alan “ayrim gozetmeme” ilkesi (UNICEF, 2004), Giris
kosullar alt basliginda yer alan “katilimcilart adilce segme” kosulunu desteklemektedir (Tablo 3).
Katilimcilart adilce segme, her ¢ocuga 1rk, renk, cinsiyet, dil, siyasal ya da baska diisiinceler, ulusal,
etnik ve sosyal koken, miilkiyet, sakatlik, dogus ve diger statiiler nedeniyle hi¢bir ayrim gézetmeksizin
katilim hakki tanimak anlamina gelmektedir. Her ¢ocuga bu felsefe ile katilim hakki tanindigr gibi,
onlarin katilimini kolaylastirmali, “planlama ve konum agisindan erisilebilir” olmalidir. Cocugun yarar1
gozetilerek olusturulan bu ortamda, ¢ocugun 6zgiirliikk alani kisitlanmamali ve ona her agamada 6zgiir
secim hakki taninmalidir. Bu baglamda verilen yanitlar incelendiginde, yerel yonetimlerin cogunun giris
kosullarini yerine getirdigi goriilmektedir.

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin 29. maddesinde (BM, 2016) ve BM CHS’nin 14.
maddesinde (UNICEF, 2004) bireye saygi ve toplum tyeleri arasindaki saygi bir hak olarak yer
almaktadir. Katilim siirecinin 6ziinde de karsilikli sayg1 bulunmaktadir. Katilim, ¢cocuklarin, kendilerini
ilgilendiren konularda, karar alma siireclerine farkli diizeylerde dahil olma siirecidir; bu siire¢ ¢ocuklar
ile yetigkinlerin karsilikli saygi ve gii¢ paylasimi ¢ergevesinde bilgiyi paylastiklar: ve iletisim kurduklari
bir siirectir (O’ Kane, 2003). Bu kosullar1 saglayan ortamlarda yetigkinlerin giicii paylasirken karsilikli
saygl cercevesinde bilgiyi ¢ocuklarla iletisim kurarak aktarma konusunda motivasyonlarinin yiiksek
olmasi onemlidir. Bu durum iki tarafin da birbirini destekleyerek karsilikli saygi cergevesinde sosyal
sermayenin de giiclenmesini saglayacaktir. Yerel yonetimlerin bu maddeleri hayata ge¢irmek adina
atacaklar1 adimlar oldukca kiymetlidir. Bu baglamda yerel yonetimlerin sosyal destek kosullarini
sagladig1 goriilmektedir (Tablo 4). Ancak katilim bi¢imlerine bakildiginda (Tablo 1) ¢aligma grubunda
yer alan yerel yonetimlerin saptanmis katilima yer verme durumlari ile isbirligine dayal katilima yer
verme durumlarinin birbirine yakin olmasi; bir ¢eligki yaratmaktadir. Yerel yonetimlerin saptanmig
katilima miimkiin oldugunca az yer verip, isbirligine dayal1 katilima daha ¢ok yer vermesi katilimi daha
anlamli hale getirecektir.

Arastirmada yer alan yerel yonetimlerin, ¢ocuk katiliminin ¢ocuklar i¢in beklenen sonuglarina
verdikleri cevaplara bakildiginda (Tablo 7), ¢cocuklarmn yetkinliklerinin artmasi yoniinde bir beklentileri
oldugu goriilmektedir. Bu noktada celigkili bir durum ortaya ¢ikmaktadir; yerel yonetimlerin, yetkinlik
kosullarini beklenen diizeyde yerine getirmedikleri, 6zellikle “gergek sorumluluk ve etkiye sahip olma”,
“aktivite amagclarini anlama ve siirecin parcasi olma”, “yetkin gelisim dereceleri i¢in ortam saglama” ve
“girigimlerini desteklemek i¢in islemler kurma” siireglerinde ¢ocuklarin yeterince desteklenmedigi
goriilmektedir (Tablo 5). Cocuklarin artan yetkinlik duygusuna sahip olmalarini1 saglamak i¢in yerel

yonetimlerin yetkinlik kogullarina 6nem ve dncelik vermesi gerekmektedir.

Kog, Tavsancil ve Demir (2015, s. 137) yaptiklar1 arastirmada Ankara’da yasayan ¢ocuklarin
yasadiklart sehri nasil gordiiklerini ve yasadiklar sehir hakkindaki goriislerini incelemis ve 6nemli
bulgular elde etmislerdir. Bu bulgular incelendiginde, ¢ocuklarin yasadiklari sehir ile ilgili her detay ile
ilgilendikleri ve tiimiine dair goriislerinin bulundugu goériilmektedir. Arastirmacilar, sehir yasamindaki
olumlu ve olumsuz degigsmelerin gozlenmesi, izlenmesi, denetlenmesi ve kontroliinde g¢ocuklarin
goriislerinin 6nemli bir 6l¢iit oldugunu vurgulamislardir. Elde edilen veriler (Tablo 6) bu baglamda
incelendiginde; karar verme asamalarinda seffaf olunmasi, cocuklarin daha kolay katilim saglayacagi
bir yerel yonetim modeli olusturulmasi anlaminda oldukg¢a 6nemlidir. Bu durum ancak ¢ocuga sayginin
ve katilimcilar arasinda kargilikli sayginin bulundugu ve ¢ocuklarin birbirlerini destekleyip tesvik
ettikleri ortamlarda gergeklesecektir. Cocuga hem elestirel diisiinme firsatt hem de bireysel diizeyde ve
grup diizeyinde degerlendirme imkani sunulmasi proje sonuglarinin sebeplerini daha iyi anlamalarini
saglamast acisindan 6nemlidir.

Topluma ulasmada bir ag gorevi goren yerel yonetimlerin atacagi adimlar ve gergeklestirdikleri
projeler, toplum merkezli atilan adimlarin daha kalic1 ve siirdiiriilebilir olmasindan dolay1 olduk¢a
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onemlidir. Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine gére iilkemizde niifusun %93,3’ii yerel yonetim smirlari
icerisinde yasamakta ve bu niifusun iicte birini ¢ocuklar olusturmaktadir (TUIK, 2015). Bu durum yerel
yonetimlerin “Once ¢ocuklar” diyerek ¢ocuk haklarina saygili ve saptanmis katilimdan is birligine dayali
katilima dogru kademeli ilerleyen siireci gdzeterek yenilik igeren projelere yer vermesinin gerekliligini
ortaya koymaktadir. Bu konuda yerel yonetimlerin ¢cocuklarin katilimina yonelik program ve politika
gelistirilmesine destek vermesi gerekmektedir.

Istanbul’un 11 ilgesinin yerel ydnetimi, ¢ocuk haklarina iliskin halk egitimini verdiklerini
belirtmislerdir (Tablo 9). Bu ilgelerin niifus oranlari incelendiginde Istanbul niifusunun yaklasik %40’ 1n1
olusturdugu goriilmistiir. Yerel yonetimlerin ulagtigr halk kitlesi diisiiniildiigii zaman; bu oran oldukga
onemli bir orandir ancak yine de yeterli degildir. Toplumun ¢ocuk haklar1 konusunda daha fazla
bilinglendirilmesi konusunda yerel yonetimlerin gosterecekleri gayret olduk¢a Onemlidir. Cocuk
katiliminin ¢ocuklarin toplumu i¢in beklenen sonug¢larindan birisi de sosyal sermayede artig olmasidir.
Bireylerin birbirleriyle etkilesime girmesi ve birlikte hareket etmesi sosyal sermayeyi giiglendirmektedir
ve bunun yolu da katilimdir. Bu noktada yerel yonetimlerden beklenen, ¢ocuk toplumlarinda sosyal
sermayede artis1 saglayacak politika ve uygulamalara yer vermeleridir.

Sonug olarak; yerel yonetimlerin ¢ocuklarin katilimini sagladiklar1 projeler, cocuk dostu bir
sehir olma yolunda atilan adimlar olarak goriilmelidir. Habitat III Konferansi’nmin Eyliil ayinda
yayinlanan Yeni Kent Giindemi adl bildirisinde yer alan sehirler ve yerlesim alanlar1 i¢in dngoriilerden
birisi katilimei, sivil katilimi tesvik eden, biitiin bolge sakinleri arasinda sahiplik ve aidiyet duygusunu
olusturan, giivenlik onceligi tasiyan, erisilebilir, yesil, kaliteli kamusal alanlar barindiran, aile dostu,
sosyal etkilesimleri ve kusaklar arasi etkilesimleri gelistiren, kiiltiirel 6zellikler barindiran, politik
katilim1 saglayan, sosyal uyumu tesvik eden, huzurlu ve ¢ogulcu bir toplumu koruyan, tiim sakinlerinin
ihtiyaglarini karsilayan ve hassas durumlarda onlarin 6zel ihtiyaglarina cevap veren sehirler ve yerlesim
alanlar1 (Habitat III, 2016) seklindedir. Habitat III konferansinda ele alinan giindem maddeleri “Nasil
bir yerel yonetim?” sorusu i¢in anahtar niteligindedir. Yine ayn1 giindem bildirisinde kadinlar, ¢ocuklar
ve gengler, yaslilar, engelli bireyler, gogmenler, yerli insanlar ve zor sartlarda yagayan insanlar da dahil
olmak {izere toplumdaki her bireyin bir paydas olarak goriilmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Cocuga
uygun olan bir sehir, o sehirde yasayan diger tiim bireyler i¢in de uygun bir sehir olacaktir. Bu nedenle
cocuga yonelik atilan adimlarin evrenselligi bulunmaktadir. Yasadiklar sehrin 6nemli bir paydasi olan
cocuklarm, kendi sehirleriyle olan baglarini kuvvetlendirmede yerel yonetimlere bilyiik sorumluluk
diismektedir.

Istanbul’un Anadolu ve Avrupa yakasinda bulunan 21 ilgesinin yerel ydnetimi ile yiiriitiilen bu
calisma ile gocuk katilimina dikkat cekildigi diisiiniilmektedir. Yerel yonetimlerin ¢ocuklara yonelik
projeleri katilim bicimleri, etkili bir projenin 6zellikleri (yakinsama kosullari, giris kosullari, sosyal
destek kosullari, yetkinlik kosullar1 ve yansitma kosullar1) ve ¢cocuklarin katiliminin beklenen sonuglari
(cocuklar i¢in, kuruluslar i¢in, ¢ocuklarin toplumu igin) basliklart ile ele alinip incelenmis; yerel
yonetimlerin bazi kosullar1 sagladiklar1 bazi kosullar1 ise yeterince saglamadiklari goriilmiistiir.
Cocuklara yonelik projelerin hazirlanma ve uygulanma siireglerinde yerel yonetimlerin iniversitelerden
destek almalar1 ve akademisyenler ile is birligi yapmalar: etkili olacaktir. Arastirma sonuglarinin bu
baglamda 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

Arastirma verilerini toplama siirecinde yasanan en biiylik zorluk, yerel yonetimlerin gocuklara
yonelik kurumsallagmis bir birimlerinin olmamasidir. Farkli birimlerin biinyesinde ¢ocuga ydnelik
projeler yapilmasindan ziyade ortak bir cocuk biriminde farkli projelerin yer almasi daha verimli ve
daha etkili siirecleri beraberinde getirecektir. Bu baglamda yerel yonetimlere bu unsuru gozetmeleri,
yerel yonetimlerin biinyesinde ¢ocuk haklar1 biriminin kurulmasi énerilebilir. Cocuk katilimi saptanmig
katilimdan is birligine dayali katilima dogru ilerleyen katilim bigimlerini biinyesinde barindiran bir
stirectir. Yapilan projelerde cocuklarin git gide daha etkin bir katilim gerceklestirmeleri beklenirken
yerel yonetimlerin bu unsuru yeterince goézetmedigi goriilmiistir. Bu baglamda akademisyenler
tarafindan ¢ocuk katilimini igeren etkili bir projenin nasil saglanacagina iligkin olarak bilgilendirmenin
yapilmasinin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.
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