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0Z: M.S.I yiizylldan M.S. 1V. yiizyillar arasinda
erken dénem Hiristiyanlik, Roma Imparatorlugu’nda
oldukc¢a genis bir yayilma alani bulmakla birlikte bir
o kadar eclestirilmistir. Bu elestirilere karst erken
donem Hiristiyan yazarlar, ¢esitli araglar ile birlikte
apoloji amacghi tarih yazimmi da kullanarak
Hiristiyanlig1 savunmustur. Boylece kendi tarih yazim
geleneklerini olusturan Hiristiyan yazarlar, eserleriyle
tarih yazimina ve igerigine katki saglamanin yan1 sira
bugiine kadar tartistlan bir kisim tarih yazimsal
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Hiristiyan ~ yazarlar  evrensel tarih  anlayigini
gelistirmis ve tarihin ¢aglara ayrilmasi konusunu da
tartisarak yazdiklan tarihlerde uygulamislardir. Igerik
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Giris

Miladi ilk ytizyil ile dordiincti ytizyillar, Hiristiyanhigin farkli cografyalara
yayilmis olmasi kadar, yarattig1 kendine has literattirtin de yiikselisine tanik olmustur.
Bu donemde Hiristiyan entelektiieller cesitli amaglarla apolojik karakterli hikayeler,
anlatilar ve tarihler kaleme almiglardir. Ge¢ Antikcag boyunca o©zellikle tarih
yaziminda, Hiristiyanlarin kendilerine koklii bir ge¢mis aramasi ve sapkin olduklar:
suclamalarina karsi yaptiklari savunmalar alt metin olarak yansimistir. Apolojik
karakterli bu tarih yazimi ayn1 zamanda Hiristiyanlarin hentiz marjinal gruplar olarak
gorildiigti erken donemde kendilerine mesru bir kimlik olusturmalarma yardimci
olmustur.

Hiristiyanhigin erken donemlerinde hentiz niifusunun biiyiik bir ¢ogunlugu
pagan olan Roma Imparatorlugu’ndaki halk ve yonetici simif, Hiristiyanlig1 sapkin bir
din, felsefi bir okul, bir Yahudi mezhebi veya gizli bir cemiyet olarak adlandirmakta ve
bu dini, Roma Imparatorlugu’nun stirekli takipte oldugu gizemli kiiltler kategorisi
altinda  degerlendirmekteydi (Kagar, 2009: 9). Yine aym sekilde Roma
Imparatorlugu’nda yasayan Yahudi topluluklar ise Hiristiyanlari kendilerinden kabul
etmeyerek onlarmn yeni bir grup oldugunu ve Eski Ahit baglaminda herhangi bir
tarihleri bulunmadigimi belirtmislerdir (Carus, 2015: 269). Paganlar ve Yahudilerin
Hiristiyanlara karsi yaptiklari suglamalara Hristiyan tarih yazim gelenegi dahilinde
cevaplar verdikleri eserlerinde Eski Yunan geleneksel tarih yazimmnin 6nemli bazi
noktalarmi direkt benimserken bazi noktalarini da kendi inanislarma uygun hale
getirerek yenilemislerdir. Hiristiyanligm Hz. Isa’dan onceki tarihini yazarken Eski
Ahit'ten yararlanmislar ve basta Hz. Musa olmak {izere Eski Ahit'teki peygamberleri
kendi tarihlerinin bir parcasi olarak diistinmuslerdir. Boylece Hiristiyanlar hem
kendilerine koklii bir tarih olusturmuslar hem de bu tarihi kullanarak Yunan ve Roma
tarihleriyle rekabet icerisine girme firsatt bulmuslardir. Bu icerigi olustururken
Hristiyan entelektiieller, teorik olarak da tarihin c¢aglara ayrilmasi gibi glintimiize
kadar gelen bazi tarih yazimsal problemlerin temelini atmakla birlikte evrensel tarih
yazimi yontemlerini de gelistirerek Antik déonemden Orta Cag’a ilerleyiste tarihcilik
gelenegini baska bir boyuta tasimislardir. Bu calismada ise yukarida kisaca bahsedilen
meseleler donemin Hiristiyanliga etki eden i¢ ve dis dinamikler dikkate alinarak hem
teorik / teknik hem de igerik basliklar1 altinda tasnif edilerek incelenmistir. S6z konusu
tasnife gore iki ana bashiktan olusan bu calismanin ilk bashgi, Hiristiyan tarih
yaziminin teorik/ teknik ¢zellikleri, Hiristiyan yazarlarin tarih yazimsal katkilar1 ve
etkileri bazinda incelenmistir. Hiristiyan tarih yaziminin icerigine odaklanilan ikinci
baglikta ise Hiristiyan entelektiiellerin Hz. Isa &ncesi donemi Hiristiyan teolojisi
cercevesinde yeniden dizayn etmeleri ve bu “yeniden yaratilan gecmiste” Roma
Imparatorlugu’nun konumu incelenecektir.

1.Erken Dénem Hiristiyan Tarih Yaziminin Teorik Ana Hatlar1

Ge¢ Antikcagda, erken donem Hiristiyan yazarlar kendilerine has historia
geleneklerini olustururken 6nce Akdeniz ¢evresindeki antik Yunan, Roma ve Musevi
tarih yazim tekniklerini incelemiglerdir. Genel itibariyle dongiisel bir akis igerisinde
ilerleyen ve evrensel bir tarih anlayisina sahip olan bu tarih yazim tekniklerini
incelemislerdir (Jeffreys, v.dgr., 2003, 16). Eusebius (263-336), Orosius (375-418),
Teophilus (169-183) ve Augustinus (354-430) gibi erken donem Hiristiyan
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entelekttielleri bu kiiltiirlerin tarih yazimin gelistirerek kokenleri genel olarak Eski ve
Yeni Ahit’e dayanan ve Orta Cag boyunca Hiristiyan toplumlarda geleneksel tarihgilik
olarak adlandirilacak olan yeni bir tarihgilik anlayisi olusturmuslardir. Kendilerini
antik donem yazim geleneginin mirascilar: olarak kabul eden erken dénem Hiristiyan
yazarlarin bu gelenegi benimsemelerinin yani sira bu gelenegin bazi yonlerini de
elestirip Hiristiyan inancina daha uygun bir sekilde giincelleyerek hem tarihi stirecte
tarih yazim teknigine entelekttiel bir katkida bulunmuslar hem de bu elestirilerden
dogan bazi pratikleri de kendi yazimlarina isleyerek Ortacag Avrupasi’nin 6zgiin tarih
yaziminin temellerini olusturmuslardir (Trompf, 2000: 32).

Hiristiyan entelektiieller, Heredotus ve Thukydides’in kaynaklik ettigi antik
dénem tarih yaziminda, tarih anlatisi siirekli citkmaz bir dongii icerisindedir ve olaylar
olmasa da olgular stirekli bu tarihsel siirecte kendini tekrar eder. Hiristiyan
entelekttieller, eskatolojik vurgularla Eski Ahit’i referans gostererek bu anlayisa biiyiik
olctide kars1 ¢ikmuslardir. Hiristiyan yazarlar bu dongiisel tarih anlayis: yerine hatti ya
da cizgisel tarih anlayisi olarak bilinen bir modeli olusturmuslardir. Bu cizgisel
anlayisa gore tarih stirekli ayn1 dongtide degil aksine stirekli ne olacag: belli olmayan
birtakim stirprizlere agik bir diizlemde ilerlemektedir. Gelecekte kesinligi olan tek
seyin Tanri’nin belirleyecegi bir son oldugunu vurgulayan bu tarih anlayisinin
temelinde Yahudi gizemciligi bulunmaktadir. Ciinkii Yahudi gizemciligi, tarihsel
gelisimin, insanin ahlaki yonden olgunlasmas: ve bunun sonucunda Tanri katina
yeniden bir geri doniis stireciyle agiklanabilir oldugunu savunmaktadir. (Collingwood,
2007:57; Barutca, 2003: 26). Cizgisel tarih modeli bugiin bazi metodolojik acilardan
gelistirilmis ve daha sekiilerlesmis bir bicimde hala tarihgiler tarafindan kullanilan bir
modeldir.

Hiristiyan entelektiiellerin, antik donem tarih yaziminda elestirdikleri bir diger
nokta da evrensellik anlayisidir. Antik donemde tarih yaziminin Akdeniz'deki tig
biiyiik temsilcisi Yunanlar, Romalilar ve Museviler bu tiirti kendi medeniyetlerinin ig
dinamiklerine uygun bir bicimde gelistirmisler ve yazdiklar: tarihi evrensel tarih ya da
Eski Diinya'min tarihi olarak adlandirmuslardir (Lieu, 2004:33). Buradaki evrensellik
kavrami gtintimiizdeki evrensellikten oldukca uzak bir anlam ifade etmektedir. Antik
donem tarih yazarlarinin evrensellik anlayisi, s6z konusu ii¢ medeniyetin merkeze
alindig1 ve bu medeniyetlerin miinasebet icerisinde oldugu ya da bu medeniyetlerce
bilinen milletlerin anlatisindan olusmaktaydi. Ancak erken déonem Hiristiyan yazarlar
geleneksel tarih yaziminda bunu da kabul etmeyerek bugiinkii anlamda bir evrensel
tarih yaziminin temellerini atmislardir. Bunun ilk 6rnegini veren ve geleneksel Latin -
Hiristiyan literattirtintin ilk yazarlarindan olan Orosius, evrensel tarihinde higbir
milletin ya da hicbir toplulugun segilmis olmadigina deginerek bir kiilttirti ya da bir
milleti degil direkt olarak insanoglunu ve onun kutsalla iliskisini merkeze koymus ve
Adem ile Havva'dan baslayarak farkli bir perspektifle evrensel tarih yazmustir
(Nuffelen, 2012: 78; Orosius, ¢ev. 2005, Historiae.). Hristiyan entelektiiellerin fikri
anlamda Dbeslendikleri kanallarin cesitliliginin artmasi sonucunda Hristiyan
perspektifte evrensel tarih yaziminda bazi tartismalar dogmustur. Bu tartismalardaki
taraflardan biri Eski Ahit'i merkeze koyarak evrensel tarihi Adem ile Havva'dan
baslatmistir. Diger grup ise Eski Yunan tarih yazim gelenegine Eski Ahit’i entegre
etmek gerekliligini savunmustur (Jeffreys, v.dgr., 2003: 39-44). Birinci grubun en
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onemli temsilcisi olan Milenyalistler! ilk giinah kavramimin ¢nemini vurgulamak
acisindan tarihlerine Adem ve Havva ile baslamislardir. Ikinci grubun en 6nemli
temsilcisi olan Caesarea’li Eusebius ise milenyalistlerin aksine Eski Yunan tarih yazim
geleneginde belgeye ve kayita verilen 6nemi benimsemis ve bu belgelenen tarih ile
Eski Ahit'teki anlatilar1 bagdastirmistir. Dolayisiyla Eusebius, Tarih’inde, Yunan
tarihlerinde ilk kral olarak adlandirilan Urug ile Eski Ahit'teki en o©nemli
karakterlerden biri olan Hz. Ibrahim’i cagdas iki tarihi karakter olarak gostermis ve
eserine bu iki karakter ile baslamistir (Verdoner, 2011: 93).

Erken dénem Hiristiyan tarih yazimina etki eden bir diger faktor de felsefedir.
Antik Yunan'da her canlinin bir téze sahip oldugu ve kendi kendine varolus fikri
onemli felsefi akimlardan biri olmakla beraber tarih yazimimi da etkilemistir. Antik
Yunan tarih yaziminda 6zellikle Heredotos (M.O. 484-M.O 425?)"un anlatilarinda insan
bireysel bir sekilde sans ya da kader ikilisinden birini secerken erken déonem Hiristiyan
yazarlari1 buna karsi ¢itkmis ve hatta tarih yazimindaki bu anlayis1 degistirmek yerine
tamamen kaldirmislardir (Pipes, 1989: 63; Trompf, 2000: 47). Hiristiyan inancina gore
kendi kendine yoktan var olan tek varlik Tanr1’dir. Dolayisiyla Tanr1 haricindeki hicbir
varlikta bu t6z bulunmamaktadir. Bu nedenle t6z sahibi olmayan insanlarda
Heredotosun anlatilarindaki gibi bireyselligi 6ne ¢ikartan 6zgiir bir se¢im s6z konusu
degildir. Aynm1 zamanda erken dénem Hiristiyan tarihlerinde insanlar Antik Yunan
tarih yaziciligindaki gibi bireysel de davranamamaktadirlar. Ciinkti Hiristiyan tarih
yaziminda bireyin hareketi Tanri’'nin bir plan1 dogrultusunda gerceklesmis ve kendi
amaci olsa dahi bu amacin bir degerinin olmadig1 vurgulanmistir (Verdoner, 2011:
173). Dolayisiyla toze sahip olan tek varlik olan Tanri, insanlarin yolunu belirleyerek
kendi planma uygun yasamlar olusturmus ve bu araci sayesinde tarihe miidahale
etmistir. Nihayetinde buradan yapilabilecek bir ¢ikarim ile erken dénem Hiristiyan
entelekttieller, tarihi tamamen Tanri’nin hizmetinde var olan bir olgu olarak
gormemizi saglamistir.

Antik Yunan’da Olimpiyat Oyunlari ve Roma Imparatorlugu'nda konsiil
tarihleri ile donemlere boliinen tarih, Hristiyan entelektiiellerin tizerinde durduklari
onemli bir teorik meseledir. Latin Hiristiyanliinin en ¢nemli temsilcisi ve III-IV.
ylzyil Hristiyanhgmin yetistirdigi en buiyiik entelektiiellerden olan Augustinus,
Hiristiyan tarih yaziminda ¢ag taksimatini sistemlestiren ilk distintirdiir. Augustinus’a
gore Yunan Olimpiyatlar1 ya da Roma konsiil segimleri Eski ve Yeni Ahit'te herhangi
bir sekilde karsilik bulamadiklarindan bu etkinliklerin Hiristiyan topluluklarm
tarihlerini belirlemede herhangi bir yetkisi de olamaz (Trompf, 1990: 142). Bunlar
yerine Augustinus, De Civitas Dei adl1 22 risaleden olusan eserinde tarihi bir insanin
hayat evreleriyle bagdastirarak altrtya bolmiistuir. Infantia (Cocukluk), Pueritia (Biilug),
Adolescentia (ilk genclik), Iuventus (genclik), Gravitas (Olgunluk), Senectus (Yaslilik)
olarak adlandirdig1 alti donemin artik sonuna gelindigini ve kendi yasadig1 cagin
Senectus ¢ag1 oldugunu vurgulayan Augustinus, Tanri'nin evreni alt1 giinde yaratmasi
fikrinden yola ¢ikarak Diinya tarihini de bu sekilde alt1 doneme ayirmustir (Adler, 2008:
593). Augustinus tarafindan sistemlestirilmis bu cag taksimati, Antikcagin dongtisel

1 1000 yilina ulasildiginda diinyanin sonunun gelecegini savunan ve buna hazirhk yapan, Hiristiyan grup.
Milenyalistler itikadlarinin merkezine ilk giinah1 yerlestirmis bir fikir akimi. Sadece Hiristiyan dininde
olmayip antik Yunan’da dahi ¢esitli formlarda ortaya ¢ikmustir. Hiristiyanlik igerisindeki milenyal
diisiinceler i¢in bk. Emmerson, R. (1993). The Apoclypse in the Middle Ages. Ithaca: Cornell University
Press.
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tarih anlayisina ters diiserek Hiristiyan diistintirlerce savunulan cizgisel tarih
anlayisinin zeminini olusturmustur.

Augustinus'un bu cag taksimati dogulu Hiristiyan entelektiieller tarafindan
gelistirilmistir. Nihayetinde her dénemi Eski Ahit peygamberleri ile bagdastiran bir
sistem dogmustur. Buna gore Infantia donemi Hz. Adem ile Hz. Nuh arasinda, Pueritia
donemi Hz. Nuh ile Hz. ibrahim arasinda, Adolescentia donemi Hz. Ibrahim ile Hz.
Davud arasinda, Iuventus donemi Hz. Davud ile Babil Sturgilinti arasinda, Gravitas
donemi Babil Siirgiinii ile Hz. Isa'min dogusu arasinda ve son olarak Senectus donemi
ise Hz. Isa’'nin dogusundan Diinyanin sonuna kadar olan donemi kapsamaktadir
(Croke, 1993: 127).

Diger bir cag taksimati calismasi ise Augustinus'un 6grencisi. Orosius tarafindan
gelistirilmistir. Orosius, ¢ag taksimatmi Daniel'in Kitabi'ndaki dort imparatorluk
teorisine uygun olarak dort buyiik imparatorluk (Babil,Yunan, Pers ve Roma) tizerine
planlamistir. Yedi kitap halinde yazilan Historiae’sinde Orosius, bu ¢ag taksimatin Eski
Ahit peygamberlerinden Daniel tarafindan Babil Krali Nabukadnezzar'in riiyasinin
yorumlanmasindan hareketle olusturmustur:

“Babil hiikiimdar: Nebukadnezzar riiyasinda parlayan ¢ok biiyiik bir heykel goriir. Bu
heykelin (...) bas: saf altindan gogsiiyle kollar giimiisten, karniyla kalgalar tungtan, bacaklar:
ve ayaklarimin bir kism demirdendir. (Newton, 2000: 45-48)...

Daniel, soz konusu riiyay1 yorumlarken bu heykelin viicudunun her bir parcasini
bir imparatorlukla 6zdeslestirmistir. Buna gore heykelin altindan yapilmis basi Babil
Kralligini, gimiisten kollar1 Pers Imparatorlugunu, tunctan karni ve kalgalar1 Yunan
Devletini ve demirden bacak ve ayaklari ise Roma Imparatorlugunu simgelemektedir
(Newton, 2000: 49). Orosius’un yapmus oldugu bu cag taksimati, Eski Ahit'teki bir
kissanin kaynak olarak alinmasmin da etkisiyle genis olctide kabul gormistiir.
Orosius, insanoglunun, imparatorluklarla anilan bu ¢aglarin en sonunda oldugunu ve
Roma Imparatorlugu’na tekabiil eden son parganin da yikilmastyla diinyanin sonunun
gelecegini diistinmektedir. Neticede Orosius’da tipki hocasi Augustinus gibi bu
caglarin sonunda yasadigin1 savunmus fakat diinyanin sonu ile ilgili fikrinde hocasi
Augustinus kadar karamsar bakmamustir. Ciinkii Orosius, Roma Imparatorlugu’nun
Hiristiyan niifusu barindirmasindan dolayr higbir zaman yikilmayacagmni
dustunmistir (Fear, 2010: 183).

Bir diger 6nemli ¢ag taksimati da ilk Hiristiyan ansiklopedist olan Sevilla’li
Isidore (560-636) tarafindan sistemlestirilmistir. Isidore, her seyi Hz. Isa'min diinyaya
gelmesinden ileriye ve geriye tarihleyen tek evrensel zamandizinini sistemlestirmistir
(Collingwood, 2007: 61). Bugtin miladi takvime gore milattan 6nce ve milattan sonra
seklinde yapilan tarihlendirmenin temelinde VI. yuzyilin en Onemli
entelekttiellerinden biri olan Sevilla'l1 Isidore’un ¢ag ayrimi anlayisi vardir.

2. Erken Hiristiyan Tarih Yaziminda Icerik

Geg Antikcag boyunca Hiristiyan yazarlarin eserlerindeki alt metin kendilerini
aciklama, paganlarin ve Yahudilerin suclamalarina karsi kendilerini savunma ig
gudustinden ibarettir. Bunun yan1 sira erken dénem Hiristiyan entelekttielleri bolgede
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asimile olmadan ayakta kalmakla birlikte Yunan ve Roma gibi koklii komsu
medeniyetlerle ayn1 seviyede bulunmak igin bir tarih olusturmak gerekliliginin farkina
varmiglardir. Bu sebeple o6zellikle {iictincti yiizyildan itibaren apolojistler ve tarih
yazarlar1 bu sug¢lamalara karsi koymak ve Hiristiyanligin da Akdeniz’'deki diger tig
biiyiik medeniyet gibi koklt bir soydan geldigini ve uzun bir tarihi oldugunu
savunmak amaciyla Eski Ahit’i kullanarak apolojiler ve tarihler yazmuslardir (Lieu,
2004: 96). Ornegin Caesarea’li Eusebius yazdig1 kronikte Hiristiyanlari elestiren pagan
Tyre’li Porphyr’e kars1 Hiristiyanligin savunmasini yapmis, apolojist Iulius Africanus
ise Hiristiyanligin yeni bir din oldugunu savunan paganlara, Hiristiyanligin uzun ve
kokli ge¢misini yazmis oldugu apolojileriyle cevap vermistir.(Africanus, 1885: 16).
Bunlarin yan sira apolojist Antioch’lu Theopilus koklii bir tarihin olusturulmasmin
gerekliligini soyle vurgulamaktadir:

“Zamammn derlenmesinden ve bu siirecte soz edilmis her seyden, bizim doktrinimizin ve
kutsal yazilarvmizin ilahi dogast agiktir. Bu doktrinin kokenleri ve kutsal yazilarimiz yakin
zamanda olusturulmus degildir ve bazilarmmn diisiindiigii gibi mitsel ve yanhs da degildir.
Doktrinimiz ve yazilarimiz gergekte oldukca eski ve bu sebeple giivenilirdir. (Theophilus of
Antioch, 1970: 145).

Hiristiyanligin uzun gecmisine atiflar yapilirken genel olarak Eski Ahit
kullanilmis ve Eski Ahit peygamberleri Hiristiyanligin Isa’dan onceki miijdecileri
olarak karakterize edilmistir. Hiristiyan tarih yazimi bu tiir eserlerin cogalmasiyla kisa
zamanda Yunan tarih yazimiyla kronikler vasitasiyla yarisacak seviyeye gelmistir.
Ucgtincii yiizyilda popiiler olan Musa m1 Homeros'mu tartismasina Hiristiyanlar “Bizim
Musa’miz  sizin  Homeros'unuzdan daha yiice wve bilgedir wve Tanri tarafindan
gorevlendirilmistir.” savunmasimi yaparak Yunanlardan ¢ok daha ytice ve soylu bir
gecmise sahip olduklarmi vurgulamakta ayrica koklu ge¢mislerine Hz. Musa'y1 da
katmaktadirlar (Riddings, 1994: 68). 1k Kkilise tarihcisi Eusebius ise Hz. Musa
tartismasinin egitimli adamlar (logion) olarak bahsettigi Yunanlara karsi kullanilabilecek
onemli bir argtiman olarak degerlendirerek Hiristiyan entelekttielleri bu konuyu daha
derinden incelemeye davet ederken Platonik felsefenin ve hakikatin Yunanlar
tarafindan c¢aglar once kendilerinden calindigt ve bozulmus diisiincelere
dontsturuldigiinti savunmaktadir (Eusebius, 1903: 88; Eusebius, 1998: 55). Yine aymn
sekilde Augustinus da Yunan felsefesinden bahsederken “tramquam iniustis
possessoribus in usum nostrum” (“haksiz kullanicilarindan tekrar bize gecer”) kalibin
kullanmaktadir (Augustinus, 1997: 60-61). Hatta Hiristiyan tarih¢i Hippolytus (170-
235) ortaya cok daha farkli ve iddiali bir tez atarak Yunanlar'in felsefeyi dogulu
“barbarlardan” 6grendigini ve bu dogulu barbarlarin felsefelerinin kurucusunun da
Hz. Musa oldugunu dolayisiyla Yunanlar'in aslinda felsefelerini olustururken
Hiristiyan tarihi dahilindeki bir karakterden esinlendiklerini belirterek simdi bu
birikimi Hiristiyanlara iade etmeleri gerektigini yazmaktadir (Hippolytus, 2010: 46).

Geg¢ Antikcag'da Hiristiyan yazarlarin kendi geg¢mislerini acgiklamada basta
Yahudi tarihini ve Yunan felsefelerini kullanmalarinin temel sebebi erken dénem
Hiristiyanlikta goriilen ve Hz. Isa ile taclandirilan Hiristiyanligim, diinyanin olusumu
ile en basindan beri var oldugu inancidir. Isa’dan once de Hiristiyanligmn oldugunu
varsayan bu erken donem inanist oldukga yaygin bir inamstir. Yunan filozoflarindan
Aristoteles, gortisleri incelendiginde Hiristiyan fikri diinyasina yakin oldugundan
dolay1 erken dénem Huristiyanlar Aristoteles’i Isa’dan onceki Hiristiyanlardan biri
olarak gormektedirler. Yine aymi sekilde hosgorii ve adaletle genis bir cografyaya
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hiikmeden Makedonya Krali Aleksandros da kendisine bahsedilmis erdemlerinden
dolay1 Isa’dan once onu miijdeleyen Hiristiyanlardan biridir. Geg Antik donem ve
Ortacag Avrupa yazininda oldukca az bahsedilen bu inanisin ne zaman popitilerligini
kaybettigi bilinmese de Yunan, Roma ve Musevi kiiltiirlerine karst Hiristiyanlarm
kronik ve tarih yarisinda oldukga kullanish argtimanlardan olmustur (Riddings, 1994:
11).

Erken donem Hiristiyan tarih yazimmin bir diger onemli icerigi de Roma
Imparatorlugu ve imparatorlar1 olmustur. Hiristiyanligm, yayildigi donemdeki en
biiytik siyasal gii¢ olarak bu yeni dini engellemesine ve hatta ilk Hiristiyanlara akil
almaz iskenceler yapan imparatorlara sahip olmasina ragmen Roma Imparatorlugu ve
bu imparatorlugun gelecegi erken donem Hiristiyan yazarlar tarafindan sasirtict
olctide ovgti dolu kelimelerle kaydedilmistir. Bu konuya cokca deginen Orosius,
yasanilan iskence ve zuliimleri tiim Roma Imparatorlugu’na yikmak yerine sugun
donemin pagan imparatorlarinda oldugunu belirtmektedir (Orosius, 2005: 35).
Orosius’'un Roma’ya dair goriislerine kendi kitabinin ikinci boliimiinde anlattig:
Daniel’in dort imparatorluk vizyonu kaynaklik etmektedir. Yukarida bahsedildigi
sekilde Daniel’in gordugti vizyonunda sembolik olarak beliren Babil krallig1, Yunan
medeniyeti ve Pers Imparatorlugu tamamen tarihe gomiilmiis ve geriye sadece Roma
Imparatorlugu kalmistir. Orosius, yazdig1 tarihte kendine su soruyu yoneltir: “... O
zaman neden Babylon battig1 halde Roma hala ayakta?” (Orosius, 2005: 37). Roma
Imparatorlugu'nun yikilmasini diinyanmn sonu ile es tutan Orosius’a gore, Roma,
icerisinde Hiristiyan vatandaslar1 da oldugundan dolayr Tanrinin sonsuz
merhametine mazhar olmus bir imparatorluktur. Dolayisiyla igerisinde inananlari
barindiran bir imparatorluk yikilmaktan ziyade yiikselmeyi hak etmektedir. Bir baska
deyisle Roma Imparatorlugu'nun yikilacag: giin Diinya'min da son bulacagi kiyamet
glinudiir. Ayni zamanda Orosius, gelecegi dair oldukca radikal ve daha sonra
anlasilacag izere dogru bir tahminde de bulunacaktir: “Roma Imparatorlugu kisa sure
sonra tamamen Hiristiyan bir imparatorluk olacak ve tekrar tiim Akdeniz’e bu sekilde
hiikmedecektir” (Orosius, 2005: 42).

Orosius, tim bunlarin yani sira Roma Imparatorlugu’'nun Hz. Isa’nin gelisine
hazirlik da yaptigim belirtmektedir. M.O. 509 yilinda kurulan Roma’da cumhuriyet
yonetimi Hz. Isa diinyaya gelmeden hentiz 25 yil once yikilmis ve Augustus (M.O. 63 -
M.S. 14) Biiyiik Imparator sifatiyla Roma Imparatorlugu’nu kurmustur (Feeney, 2007:
159). Orosius bu gelismeyi bir hazirlik asamasi olarak gormektedir. Ciinkti Imparator
Augustus’un tek basina, tek imparator diizenini kurmasi ile Hz. Isa’nin tek basia Tek
Tanr1 inancin1 yaymasi arasinda Orosius’un penceresinden bakildiginda oldukca siki
bir iligki vardir (Orosius, 2005: 29).

Tum bu giizellemelere ragmen Orosius hentiz yasarken Roma
Imparatorlugu’nun bati kismi ve Roma bagkenti Lombard kabileleri tarafindan isgal
edilecek ve V. yiizyilin ilk yaris1 boyunca yagmalanacaktir (Gibbon, 2000: 241). Hatta
Dogu Roma’li tarihgi Sozomenus (400-450) bu yagmadan bahsederken “dncesinde
konsiillerin toplandigr ve festivallerin yapildigi bu meydanlar simdi hayvanlarin otladi§r bir
alira dondii” ifadelerini kullanmistir. (Sozomenus, 2004: 76). Bu yagmalama tizerine
Orosius ve diger Hiristiyan yazarlar Roma’nin sonsuzlugunu yitirdigini gordiikleri
andan itibaren translatio imperii kavramin ortaya atmuslardir (Kahlos, v. dgr., 2013: 27-
28). Translatio Imperii kavrami, Tanr1 tarafindan kutsanmis ve igerisinde Hiristiyan
niifus barmdiran bir imparatorluk bir isgal ya da felaket sonucu tarihten silinirse onun
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kutsaliyetini ve ona atfediklen herseyi Hiristiyanligin koruyucusu olabilecek daha
istikrarl1 bir diger siyasal giice aktarilmasindan ibarettir. Boylece Bati Roma heniiz
barbar kavimlerin elinde can cekisirken Hiristiyan yazarlar ona atfettikleri kutsaliyeti
ve 6vgl dolu dizeleri translatio imperii diizenindeki bir diger siyasal giic olan Dogu
Roma Imparatorlugu'na yonelteceklerdir (Moriatry: 1997: 12). Daha sonraki yillarda ise
gayrimislimlere hosgorii ile yaklasan Osmanli Devletinin her ne kadar Dogu
Roma’nin baskentini fethedip Dogu Roma Hiristiyanlar’’nin biiytik bir kismini tebaasi
haline getirmis olsa da Hiristiyan entelekttieller translation imperi diizeninin bu dini
arkaplanindan dolayr Osmanli Devleti'ni buna dahil etmeyip kalemlerini Rusya’ya
cevirecektir. Bu ileriki tarihli 6rnekten de gortilecegi tizere Ortacag boyunca Hiristiyan
yazarlar kendi yazin diinyalarinda kendi kavramlarini ara¢ haline getirerek istedikleri
amaca ulasmay1 hedeflemislerdir. Bu ara¢ Ge¢ Antik donemde mesru bir kimlik
kazanmak ve Akdeniz'de yer edinmek iken Ortacag’in giin batiminda Islam fetihlerine
kars1 bir silah olarak kullanilmigtir.

Sonug¢

Hiristiyan tarih yaziminin basladii Ge¢ Antikcag, Antikite’den Ortacag’a gecis
sancilarmin yasandift ve guniimiizii dahi etkileyen ©nemli bir kac¢ ytizyil
kapsamaktadir. Siyasi, ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal degisimlerin hizla
gerceklestigi bu donemde Akdeniz'in dort bir yanina yayilmis Hiristiyanlar, IV.
ylizyilldan itibaren kendilerine tanman genis haklar cercevesinde kendi itikatlarimi
apolojilerle ve yazdiklar tarih kitaplar: ile savunmaya ¢alismislardir. Bu apolojiler ve
tarihlerde Hiristiyanlarmn sapkin bir grup olmadigini ya da Hiristiyanligin sadece bir
felsefe okulu olmadigmi savunmuslar ve ayni zamanda kendilerine Eski Ahit'ten
faydalanarak koklii bir gegmis olusturmuslardir. Bu stiregte karsimiza gikan Eusebius,
Augustinus ve Orosius gibi onde gelen erken dénem Hiristiyanlar, ayn1 zamanda
donemin siyasi gelismeleri de eserlerine kaydederek Hiristiyanlik- siyaset ve kilise
baglaminda yeni edebi tiirler ve teoriler ortaya koymuslardir. Bunlar1 yaparken yazim
teknigini de dikkate almis ve Antik Yunan tarih yazim geleneginden faydalanmanin
yani sira bu gelenegi bircok noktada elestirmisler ve elestirdikleri bu noktalar1 kendi
inang ve ahlak sistemlerine gore tanzim etmislerdir.

Her ne kadar Yunan ve Roma gibi biiyiik medeniyetlerin arasinda asimile
olmadan kalabilmek ve hem i¢ hem de kendilerini ¢epecevre kusatan dis dinamiklere
seslenebilmek adma yazmis olduklar1 eserlerin biiyiik c¢ogunlugunun tarihsel
gercekligi tartisilsa da eserleriyle, yazdiklar1 doneme iliskin muazzam kaynaklar
ortaya ¢ikarmislardir. Bu kaynaklardan erken donem Hiristiyanlarin neler diisuindug,
nelere inandig1 ve hentiz kurumsallasmamis Hiristiyanligin ne 6lctide birlik icerisinde
olabildigi konularinda yapilacak olan c¢ikarimlar Ge¢ Antik¢ag ve Ortacag’a dair
modern galismalar1 aydinlatacak en parlak 1siklardan olacaktir.
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