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TASRA’DA ESRAF OLMAK

Giince DEMIR!
Oz
Bu caligmanin amacs, bir tasra kentinde esraf olarak bilinen kisilerin bir statii grubu olarak dederlendirilip
degerlendirilemeyecedine  bakmak ve ayrica toplumsal hiyerarsideki sosyal konumlar: agisindan  “esraf’r
kavramlagstirmaktzr. Calismanin bir diger amact da Tiirkiye'de yapilmis olan tasra caligmalarma sosyolojik
agidan katkr sadlamaktir. Egsraf olma kavram genel tanumlarimdan da yola ¢ikildiginda icerisinde goreli bir
seckinlik  hali - barmdumaktad. Bu nedenle  “esraf” olarak  arastimaya fatilan kisilerin - kendilerini
digerlerinden ayirma hali dikkat ceficidir. Y apilan derinlemesine goviismeler sirasinda katilimeilar esraf olarak
sahip olduklar: statiiniin altin: ¢izmisler ve bu statii konumu ile edindikleri toplumsal hiyerarsideki yerlerini
belirtmislerdir. Ayrica bu toplumsal konumu siirdiirmek ve sabip olduklar: statiiye uygun olarak davransslarimn:
ve tercihlerini belirlemek durnmunda olduklarm: dile getirmislerdir. Bu noktada kent iginde nzun siiredir ayn:
yerde yasayan ailelerin ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve sembolik sermaye agisindan var olan birikimleri statii
konumlarme belirlemede oldukga etkilidir. Ciinkii bu belirtilen dort sermaye tiirii agisindan birikimleri, esrafin
statii konumunu siirdiirmelerinde de onemiidir. Egsraf, sahip olduklar: sermaye ile tercibler yapmakta ve bn
tercibler ile “esraf” olduklarm: digerlerine sunmafktadirlar. Katilpmeilar “bize yakssan”, “dengimiz olan”,
“bizden beklenen” gibi siylemler ile statii konumlarin: gostermek ve siirdiirmerk igin cabaladiklarm: agikea ortaya
koymuglarder. Y asamlarm tasrada siirdiirmeyi tercih etme nedenlerden biri olarak da bu kentin esrafi olmanin

onlara sagladigs toplumsal konumun ne kadar onemli oldugunu dile getirmuslerdir. Bu durum “esraf olma” haline
yiikledikleri anlami gostermektedir.

Anahtar kelimeler: Tagsra, Egraf, Statii konumu, Kiiltiirel sermaye, Toplumsal sermaye

NOTABLES IN A SMALL TOWN

Abstract

In this study, our aim is to see whether the people known as notables in a small town can be evaluated as a status
group or not and also to conceptualize notables in terms of their social position in the social hierarchy. Another aim
of our study is to contribute to small town studies in Turkey from sociological perspective. From the general
definitions of the concept of being a notary also includes a relative state of elite. For this reason, it is noteworthy
that the people who participated in our research as “notables” distinguish themselves from others. During the in-
depth interviews we conducted, the participants underlined their status as a crafty and indicated their status in the
social hierarchy. They also stated that they had to maintain this social position and determine their bebaviors and
preferences in accordance with their status. At this point, “notables”, which have their family roots in the city,
Sfamilies’ accumnlation in terms of economic, social, cultural and symbolic capital, is quite effective in determining
their status. Because, in terms of these four types of capital, their accumulation is also important in maintaining the
status positions of the notables. They make choices with their different kinds of capital and notables present
themselves to the others with these preferences. During our study, they clearly revealed the status position that the
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endeavors endeavored to show and maintain with the discourses such as an “befitting us 7, “our equivalent”,
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“expectation from us”, “doing what is appropriate”. They expressed how much they attached importance to the
social position of being the notables of this city as one of the reasons why they preferred to live in the small town.
This situation shows that they are attributed to being “notables”.

Keywords: Small town, Notables, Status, Culturel capital, Social capital

Giris
Turkiye'nin her yerinde, o bolgedeki insanlara esraf hakkinda sorular soruldugunda belirli
aile isimlerinden bahsedilmektedir. Esraf denildiginde ilk akla gelen genellikle bélge halk: Gzerinde

belirleyici bir etkiye sahip olan ve uzun yillardir ayni yerde yasayan aileler anlagilmaktadir. Kisaca,

kendine has 6zelliklere sahip olan esraf, sosyal yap1 icinde 6nemli bir yere sahiptir.

Turkiye'de yapilan sosyolojik ¢aligmalar cogunlukla ya kdy ya da buytk sehir
aragtirmalarinda yogunlasmaktadir. Ancak, kiigiik kent ya da tagranin sosyal yapisint ve 6zellikli
dinamiklerini yansitan caligmalar nadirdir. Turkiye'nin tasra ya da kiiciik kent olarak ifade edilen
yerlesimlerine bakildiginda sosyal tabakalasmanin olusmasinda ve incelenmesinde Gneminin
yiiksek oldugu da bir gercektir. Tasra ve merkez iliskisi 6nemlidir. Ote yandan, tasradaki sosyal
yapiyt ve tabakalasmayi anlamak acisindan One ¢ikan bir grup da “esraf’dir. Sinif durumlari
bakimindan egraf, 6zellikle goreceli elit karakteristiginden dolay1 tagranin sosyal tabakalasmasinda

belirleyici bir yere sahiptir.

Calismanin amaci, tasra esrafini  sosyal hiyerarsideki sosyal konumlari acisindan
kavramlastirmak ve bir stati grubu olarak var olup olmadiklart sorusuna cevaplar aramak ve
Turkiye'deki tasra caligmalarinin sosyolojik anlayisina katkida bulunmaktir. Bu kapsamda
calismada Oncelikle kullanilan temel kavramlar tanimlanmaya c¢alisilmis ve kavramlarin calisma
acisindan incelendigi perspektif ortaya konulmustur. Bu kavramlarin genel sosyoloji literatiirii
icerisinde kesistigi noktalar belirlenerek teorik cerceve olusturulmustur. Ozellikle Weber’in
“stati” kavramindan yola c¢ikarak “esraf’in  toplum igindeki konumu belirtilmeye

calistlmistir(Weber, 1991 s. 269)

Calismada ortaya koyulan kavramlarin toplumsal diizendeki karsiligini gérmek adina
derinlemesine gérisme yontemi uygulanarak bir saha ¢alismast yapilmistir. Bu saha ¢alismasina 8

erkek, 12 kadin katilim saglamistir.

Yapilan gortsmeler sirasinda, esrafin sahip oldugu stati konumunu ortaya koyma ve
stirdiirme hali dikkat cekicidir. Ote yandan esraf sahip oldugu stati konumunun digerleri ile
arasinda olusturdugu ayrima vurgu yapmaktadir. Bu ayrilma durumunu 6ne cikartan bazi alintilara

calismada bulgular kisminda yer verilmistir. Ayrica katilimcilarin kendilerini  esraf olarak
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yerlestirdikleri statii konumlart sahip olduklart ekonomik, toplumsal, kiltirel ve sembolik

sermayeler 1s161nda degerlendirilmeye calisiimistir.

Tagra neresidir? Egraf kime denir?

Tasra en temel anlamiyla bir tlkenin baskenti ve 6nemli buytk sehirleri disinda kalan tim
yerleri ifade etmek i¢in kullandmaktadir (TDK, 2005 5.658-659). Tasra, kendine has yapist sebebi
ile aslinda belirttigi cografi alandan daha ¢ok bir yasam bigimini ifade etmektedir. Cografi olarak
belirli bir esneklik ile ifade edilen tasra kavrami, kirsal yerlesimlerden baslayarak kente dogru pek
cok ara yerlesimi de icermektedir. Tasra denildiginde ilk akla gelen kéy ya da kirsal yerlesim
alanlartymis gibi distiniilse de aslinda kasaba, ilge hatta kentler bile kavramin temsil ettigi alan
icindedir (Celik, 2017 s.37). Tasra tzerine pek ¢ok ¢alismasi bulunan Alver, tasranin varla- yok
arast bir imge oldugunu belirterek, her zihne gore bu imgenin tekrar tekrar sekillenecegini
belirtmektedir (Alver, 2017 s.10). Bu da ashinda tasranin mekandan Gte bir algi tzerine var
oldugunu ortaya koymaktadir. Pek ¢ok giinimiiz biyik sehri bile kendi iginde “tasra” olma
halinin Gtesine gecememistir. Bunun temel sebebi bu kentlerin iginde yasayan bireylerin kendini

tasrada yasadiklarini hissetmeleridir.

Calismada tagra tizerinden bir kurgu olusturulmasinin temel sebebi bu “tasrada hissetme”
durumudur. Tasranin kendine has bir diizeni, bir yapist vardir. Pek ¢ok kisi birbirini tanir, bu
tanisiklik bir toplumsal yapiyt yaratir. Ozellikle uzun yillardir bu tasra kentinde yaganiliyorsa
toplumsal yap1 iginde kuvvetli bir konuma sahip olmak muhtemeldir. Bu noktada da diger 6nemli

bir kavram olan “esraf” 1 aciklamak gerekir.

Esraflik, Turk kiltirinde ve toplum yapisinda 6nemli yer tutan bir sosyal olgudur ve bir
yerin bilinen kisileri olma halini ifade eder. Turk toplumuna 6zgii bazt degetrler tagimast ve
Ozellikle bir bolgeye ait seckinligi belirtmesi anlaminda hala kullanilan bir kavramdir. Tasrada esraf
olmak “digerleri’nden farkli oldugunu ve st tabakay: belirten bir durumdur. Esraf kavrami
Arapgadan dilimize gecen bir kelimedir, Arapgada ‘cok onurlu, ¢ok serefli’ anlamina gelmektedir.
Turk Dil Kurumu Tirkee Sozlikte de “bir yerin zenginleri, s6zii gecenleri, ileri gelenleri” olarak

tantmlanmistir(TDI, 2005 5.658-659).

Esraf kavraminin yaygin sekilde kullanildigt Osmanli dénemine bakildiginda; tasrada
yonetim kademesinde yer almamasina ragmen esrafin, bolgenin etkili ve nifuzlu kisileri olarak
s6zline guvenilen ve fikir danisilan kisiler olarak yerel yonetimde s6z sahibi oldugu gérilmektedir.

Esraf olarak anilan bu grup icinde zengin ticcarlardan, esnafin yash ve gingérmislerine, ulema,
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imam, hatip gibi taninmis din adamlar yer almaktadir ve bu esraf olarak taninan grup, hem halkin
temsilcisi, hem de devlet emirlerinin reayaya ulagmasinda ve uygulanmasinda resmi gorevlilerin
yardimcisi olarak gorev yapmaktadir(Ergeng,1982 s.106). Esraf ve ayan, zaman i¢inde buyik
yetkiler alarak, vakiflarin yoneticiliklerini istlenerek ve tagra gorevlilerine borg vererek askeri

sintfla butinlesmis ve 6nemli mevkiler kazanmuslardur.

“Esraf ve ayan”dan sadece bolge ileri gelenleri degil, merkezi yonetimin uzantist olan tasra
gorevlileri de kastedilmektedir. Buna gore esraf ve ayan kavrami ile koken olarak tiirdes olmayan
“tasra egemenleri” anlatilmaktadir. Tasra yonetiminin en 6nemli unsurlarindan biri olan esraf ve
ayan kategorisi, 16. yuzyilin sonundan itibaren devlet Orgiitlenmesini ¢ézen igsel bir dinamige
dontsecektir(Keskin,2007s.53). Osmanlinin duraklama ve gerileme donemine girmesi ile birlikte
merkezi otoritenin gii¢ kaybetmesi tasrada esraf ve ayan sahip olduklari yerel otorite ve
servetlerini korumak ve siirekli hale getirmek icin bir imkan yaratmistir. Bu firsati degerlendiren
esraf hem otorite hem servet agisindan glclenmisler ve sahip olduklar: biyiik topraklardan elde
ettikleri rantt en ust duzeye ¢tkarmak amaciyla daha fazla pazara yonelik tretim yapmanin yollarin
aramuslardir. Ayrica esraf olarak nitelendirilen bu kesim, Osmanlt Imparatorlugunun icinde
bulundugu calkantili dénem sebebiyle merkez otoritenin gi¢ kaybetmesi firsat bilerek fiili
durumlarini mesrulastirmak istemislerdir. Cumbhuriyetin ilk yillarinda savas sonrast tlkenin
yeniden yapilanmast agamasinda tagra esrafinin itici glicii etkin bir rol oynamustir. Tasra esrafi,

yasam tarzi ve begenileri ile yerel halka 6rnek olmustur.

Tim bu aciklamalar 1s181nda esraf; giiglii bir toplumsal konumu ortaya koymaktadir. Bu
toplumsal konumun etkisi ile esraf, toplumsal olarak onaylanmis bir durum ve bir iligki bi¢imine
sahiptir. Ayrica esrafin hem devlet hem de yerel giicler ile siki bir bagt s6z konusudur ve “serefli
olan”, belirli bir zenginlige, mal varligina sahip olan kisidir. Esraf kavrami agik bir sinifsalligi, belli
bir varliga sahip olma halini belirtmektedir(Durakbasa, 2008 5.108-109 ). Calisma kapsamin da bu

sinifsallik tizerinden esrafin tasrada varligini stirdirme hali incelenmeye calisilmustir.

Gunimiz sartlart ele alindiginda esraf kesiminin kalip kalmadigt tartismasi 6nemlidir. Ya
da bugtntn varlikli ve zengin ailelerini esraf olarak tanimlanip tanimlanamayacagt sorusu dikkat
cekicidir. Durakbasa bu soruyu esraf ve esrafligin bugiin yerel dizeyde temel bir iliski bi¢imi
olarak stireklilik gosterdigini ve maddi bir zenginlige sahip olmanin gerekli olmadig: seklinde
yanitlar Bu durum esrafin konumun pek cok farkli acidan karsimiza ¢ikmasini saglamaktadir.
Gegmisten gelen varliklar esrafa her dénemde farkli imkanlar saglamustir. Saygt duyulan ailelerden
geliyor olmalarinin sagladigi toplumsal konumun yant sira, toprak ya da milk varliklari da dénem

sartlarina uygun olarak esrafa belli bir statiiye yerlestirmistir.
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Aragtirmanin Genel Kurgusu

Calismanin ¢ikis noktasinda Tirk toplumunun tarihinde olduk¢a 6nemli bir degeri olan
“esraf” kavrami yer almaktadir. Turkiye’nin neresine gidilirde gidilsin, o kentin esrafini
soruldugunda belli aile isimleri verilmektedir. Bu isimlerin neye gore belirlendigi bir kesinlik
gostermemektedir. Kimi zaman yerel idarede yer alan bu isimler, kimi zaman esnaf olarak
calismaktadir. Cogunun ekonomik anlamda bir birikimi vardir. Ancak sahip olduklart konumlart
bu ekonomik birikimden daha fazlasi tizerine ylkselmektedir. Bu aileler genellikle, yorenin kokli,
hatir1 sayilir aileleridir. Yore halki tizerinde bu ailelerin belirleyici bir etkisi mevcuttur. Herkesin
tanidigt ve bildigi bu ailelere tye olmak 6nemli bir statt kazandirmaktadir. Esraf i¢in sayginlk ve
bilinirlik 6n plandadir. Onlar uzun siredir o yerde yasayan, fikirleri alinan, kararlarina giivenilen
bireylerdir. Bu giiven ve sayginligin ailelere sagladigi gti¢, o kentte yasayanlar icin tartismasiz kabul
goren bir durumdadir. Esrafin sahip oldugu konum 6rnek alinan, takip edilen bir noktadadir.

Kisacast, kendine has 6zellikleri ile esraflik toplumsal yapi icinde 6nemli bir yere sahiptir.

Esraf sahip oldugu giicii ve konumu nasil elde etmektedir? Bu sorudan yola ¢ikildiginda
genel sosyoloji literatiiriin de yer alan ve sosyal sinif pozisyonlar: tizerine gelistirilen temel
teorilere deginmek gerekir. Sosyal sinuf teorilerinden s6z edildiginde ilk akla gelen isimlerden biri
Marx ve ortaya koymus oldugu iki kutuplu siuf teorisidir. Bir tarafta yonetenler yer alirken ote
yanda yonetilenler yer almaktadir(Marx,2013 s.47). Ancak toplumsal tabakalar tzerinden bir
degerlendirme yapildiginda esrafin, iki kutuplu sinifsal ayrimdan farkli bir durusu keskin bir
sekilde gozlenmektedir. Esraf ne bitinuyle yoneten ne de butiniyle yonetilen durumdadir. Kimi
zaman toprak sahibi, kimi zaman ¢iftci olan esraf, yaptiklari isler ya da sahip olduklari varliklar ve
konumlart agisindan belitleyici  olmakla birlikte daha ¢ok sayginliklart ile bu statiyil
kazanmaktadirlar. Turkiye’de 6zellikle tasra kentlerinde yaygin olarak gorilen esraf kesim ailelerin
koklerinin eskiye dayaniyor olmasinin etkisi ile kulttirel anlamda ve/veya ekonomik anlamda bir
birikime sahip durumdadir. Tum bu yaklasimlar 1siginda Turkiye’de “esraf” kavraminin tasidigs
degerin sahip olduklart statiiye dayanir. Bu sebeple, Weber’in sinuf tizerine yaptigi ¢alismalarda

degindigi stati grubu tzerinden “esraf” kavramint ele almak hedeflenmektedir.

Bireylerin sinif konumlari, kisilerin mal, yasam kosullari ve kisisel yasantidar i¢in sahip
olduklari olanaklar olarak adlandirilir. Bireylerin sahip olduklart olanaklar ile anlatilmak istenen,
belirli bir ekonomik diizen icerisinde kazang¢ saglamak tizere mal ya da beceri harcama giicintn
derecesi ve turl ya da bu giice sahip olup olmama durumuna gére belirleniyor olmasidir. Giig
birden fazla kisinin bir toplumsal eylem icinde, o eyleme katilan bagkalarinin direnisine karst da
olsa, kendi iradelerini gerceklestirme sansidir(Weber,1991 5.268). Ekonomiye dayali gli¢ bireyler

icin 6nemlidir ancak bireyler sadece kendilerini ekonomik olarak zenginlestirmek icin iktidar

5



Arastirma / Research

arayisinda olmazlar. Gug¢ kavrami, ekonomik giic de dahil olmak tizere kendi basina bir deger
tasimaktadir. Glice sahip olma hali ile birlikte ortaya ¢tkan, sosyal onur pek ¢ok kisi i¢in oldukea
cekicidir. Bunun temel sebebi sosyal onurun siyasal ve ekonomik giiciin temelini olusturuyor
olmasidir. Sosyal onurun toplumdaki belitli gruplar arasindaki paylasimi sosyal duzeni
belirlemektedir (Weber 1991 s5.268). Bu durum sosyal diizen ve ekonomik diizenin i¢ ice

gecmisligini g6z 6ntne sermektedir.

Statii grubu, sinif kavraminin aksine genellikle daginik bir yap1 gostermektedir. Bireylerin
tyesi olduklart siniflardan kaynaklanan ayrimlar ile sahip olduklar statiden yola gikarak ortaya
ctkan ayricaliklar ¢ok gesitli bicimlerde baglantili olabilir. Ancak statti grubundan yola ¢ikiddiginda
yasam kosullarinin “toplumsal onur” 6lgtisii tarafindan belirlenen somut, pozitif ya da negatif
Ogeleri anlatilmaya c¢alisilir. Bu noktadan hareketle bireyler her seyden 6nce, belitli bir yasam
tarzina sahip olma beklentisi tasimaktadir(Weber,1991 s.211). Statii, yasam tarz1 izerinden kendini
gostermektedir; diger bir degisle, bireylerin sahip olduklart yatkinliklar, hayat gorisleri, konusma
bicimleri ve giyim-kusam gibi kiltiirel pratiklerin toplamt olarak kavramlastirilabilir. Bu noktada,
“habitus”tan s6z etmek gerekir. Habitus Weber tarafindan da kullanilan bir kavram olmasina
karsin Bourdieu tarafindan daha derinlemesine incelenmistir. Habitus; bir bireyin, toplumsal alant
algilayisini organize eden begeni, yatkinlk ve pratiklerin olusturdugu yelpaze tarafindan ortaya
koyma ve bi¢imlenme stirecidir. Statii denildiginde, belli 6lciilerde bireysel tarzi icerir ve hatta bu
tarzin ta kendisidir. Bir grubun, toplumsal sistem icindeki konumu, bu grubun begenileri
tarafindan ifade edilir. Oyle ki bu begeniler saki yasam tarzinin pratikteki yiizleridir(Turner, 1988
5.66-67).

Statii kavrami ve bireylerin belli bir yasam tarzina sahip olmasi beklentisi, ¢alismada
“Esraf” olarak ele aldigimiz grubu anlamaya c¢alismakta olduk¢a yardimct olmustur. Esrafin
bilinirlik ve sayginlk hali esraf ailelere farkli sermaye birikimleri noktasinda olduke¢a ytkld bir
birikim saglamaktadir. Buna gére sermaye sadece uretim ve tiketim pratiklerine erisimi
kolaylastiran bir ara¢ degildir. Normlari, davranislari, begenileri, sosyal sayginlik getiren tutumlar
gelistiren bir birikim saglamaktadir. Bu noktadan hareketle, dort farkli sermaye tirinden séz
etmek mumkindir. Ekonomik sermayenin maddi ve Olgtlebilen bir 6zelligi vardir ancak tek
basina bireylerin yasam seklini belirlemeye yetmez. Alinan egitim, aile yapist, davranis kaliplari,
sahip olunan norm ve degetler ile birbirini tantyan bireylerin yasamlarini da igine alan kiltirel,
sosyal ve sembolik sermaye ile birlikte bir anlam ifade eder. Her bireyin kendine has sermaye
birikimi vardir ve bireyler sahip olduklart sermaye oranlarina gére yasam tarzlarint belirlerler.
Hatta tyesi olduklari ailenin ge¢misinden gelen birikimlerinin de etkisi ile bireyler toplum iginde

belirli konumlara dahil olarak dogarlar. Sonrasinda da iginde bulunduklari toplumun sagladigt
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imkanlar dahilinde, sermaye birikimlerinin genel hatlarini olusturlar. Diger bir degisle toplum
icindeki tabakalagmis yapi ailelerin sermaye olusumlarinda etkilidir. Bunun nedeni; gruplar arasi
bir ayrimin alinda toplumun her kesimi tarafindan istenilen bir sey olmasidir. Insanlar kendi gibi
olanlarla daha ¢abuk uyum saglamaktadir. Kendi gibi olanlarin yaninda kendini daha rahat
hisseder. Ayrica digerleri ile mesafesini bilmek ister. Bu yiizden sadece kendi grup o6zelliklerini
degil, diger gruplarin 6zelliklerini de gozler. Kendinden dustik gruplarin davranis ve tercihlerinden
kacinma egilimi gosterirken, kendine gore tstte gordigu gruplart Ornek alma, Oykiinme
egilimindedir. Bu noktadan hareketle bireyler tiiketim tercihleri ile yasam tarzlarnin iginde
barindirdigy farkliliklari ortaya koyarlar. Bourdieu bireylerin sahip olduklari farkli sermaye tipleri
ve bu sermayeleri kullanim oranlarinin, giindelik hayatin pargast olan yeme-i¢me, i¢ dekorasyon,
glyim kusam gibi, sinifsal konum ve statii pozisyonlart ile agik¢a gézlenebilecegini belirtmektedir.
Ozellikle statii endisesi tastyan bir grup igin bu sermayelerin ortaya konma sekli oldukca
belirleyicidir. Ote yandan yasanan toplumsal degisimlerinde begeni ve tercihler iizerinden
yansimalari kacinilmazdir(Bourdieu, 1986 s.3). Bir diger degisle, her bir sermayenin kullanim orani
bireylerin tiiketim tercihlerini etkilemekte ve bireylerin bulunduklart toplumsal konum hakkinda

bilgi vermektedir.

Aragtirmanin Metodu

CGalisma kapsaminda bilinen resmi tarihi milattan 6nce iki binli yillara kadar uzanan,
stirastyla Lidyalilar, Hititler ve Frigler’e ev sahipligi yapmis, sonra M.O. 3007lerde Biiyiik
Iskender’in, Bergama Kralliginin ve Romalilarin hakimiyetini yasayan, Osmanlt imparatorlugu
kapsaminda “sehzade sancagr” olarak da bilinen bir tasra kenti ele alinmistir. Bu kentte bulunan
ozellikle 1940 sonrast yerli miilkiyet sahibi ailelerin tarihi incelenmistir. Incelemeler sirasinda belli
basli bazi aile adlarina rastlanmustir. Yerli tarihgilerin kent tarihi ile ilgili kaleme aldiklart
calismalarda neredeyse ayni aile adlarinin  ve lakaplarinin  tekrarlanmasi aile adlarinin
belirlenmesinde 6nemli bir dayanak olmustur. Ozellikle calismanin hareket noktasinda belirlenen
bu aile isimleri ile iletisime gecilmistir. Daha sonra ki asamada ise ¢alisma kapsaminda kartopu
orneklem teknigi kullanilmustir. Arastirmaya katilan ailelerin yapilan derinlemesine goriismeler
esnasinda kentte varlik gosteren bagka esraf aile isimleri verilmesi hatta bu aileler ile iletisime
gecilmesinde yardim etmeleri istenmistit. Bu sayede kentin 6nde gelen aileleri ile dogrudan
gorismeler yapilmis, kentin ekonomik ve sosyal hayatt bulunduklari konum incelenmeye
calisimistir. Gortigsme yapilan ailelerin 6zellikle 1940’lardan glniimiize kadar siiregelen basari,

kimi zaman da dists hikayeleri ve aile yasamlari incelenmistir. Bourdieuw’nun sinif analizi ve sinif
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tretimi tzerine olan distnceleri calismanin teorik temelinde 6nemli yer tutmaktadir. Bu ¢ok
boyutlu analiz kapsaminda sosyal siniflar pek ¢ok farkli formdaki sermayenin, ekonomik, kilttrel,
sosyal ve sembolik, dagilimi ve sayisiz yollarla bu sermayelerin her birinin bir digeri ile

baglantisiyla tanimlanur.

Bu c¢alismada vyerli tarihgilerin hazirladigt yazili kaynaklar, istatistiki veriler ve aile
albumlerinin yani sira derinlemesine gériisme ve yart yapilandirlmis gérisme metodu kullanilarak
bilgi toplamaya c¢alistlmistir. Kentin 20.ytizyl basinda s6z sahibi olan ailelerin tyeleri ile
derinlemesine milakatlar yapilmistir. Béylece 8 erkek, 12 kadin olmak tizere toplam 20 kisi ile
gorustlmustir. Bu goriismeler sirasinda sézli tarih metodu ile goristlenlerin hayat hikayeleri
kayit altina alinirken, ailelerin tarihi, gindelik yasam, politika, kentteki degisim ve kendi
hayatlarinda yasanan degisimler hakkinda bilgi edinilmistir. Kent hakkinda arastirmalar yapan bazt
yazarlar ve uzun yillardir bu kentte yasayan farkli meslek mensubu ve farkli yaslarda kisiler ile
yapilan goriismeler sirasinda, kent genelinde tanidiklari, duyduklart kokli esraf aileler sorulmustur.
Bu aileleri neden “kokld” olarak tanimlandiklarint anlatmalart istenmistir. Yapilan gériismelerde
tekrarlanan belli baglh isimlerden 6ncelikle yola ¢ikarak goriismeler yapilmaya baslanmistir. Bu
gorusmeler sirasinda adi gegen bagka ailelerde incelenerek arastirmaya konu olabilecek olanlarla da

iletisime gecilmeye calisimustir.

Calismada kesif odakli ve acgik uglu oldugu icin “derinlemesine goriisme teknigi”
uygulanmistir. Burada temel amag; gorismecinin duygularini, bakis acisint ve perspektifini
derinlemesine kesfetmektir. Derinlemesine gorismeler sirasinda giindelik  bir  konusmay:
kullanmamak i¢in zaman zaman daha ayrintili sorular ile zenginlestirilmeye calistimustir. Bu teknik
arastirtlan konuya odaklanan, bu konu etrafinda bireylerin goris, disince ve degerlendirmelerini
bir araya getirerek veri olusturmayi amaglar. Ayrica bu teknik ile dogrudan gézlemlenemeyen,
davranislara yansimayan, ancak belli bir zamanda ortaya ¢ikabilen anlamlara, diisince ve oluslara
bakarak bireylerin kendi dinyalarint nasil olusturduklarini, anlamlandirdiklarint ve dis dunyay:
nasil algiladiklarini, kendilerini ¢evreleyen sosyal c¢evreyi nasil degerlendirdiklerini ortaya
koymaktadir. Derinlemesine goriisme tekniginde kaynagin kalitesi, elde edilen verilerin kalitesinde
belirleyici rol oynayacagindan goristlecek kisilerin belirlenmesinde titizlik gosterilmistir. Bu
sebeple goriisme yapilacak aileler belirlenirken kullanilan kavramlar net bir sekilde karst tarafa

aciklanmaya calisilmistir. Katilimeilarin demografik bilgileri asagidaki tabloda yer almaktadur.



Arastirma / Research

KATILIMCI DOGUM CINSIYETI EGITIM SEVIYESI MESLEGI CALISIYOR
YILI MU?
1B 1964 Kadin Universite Sehir Planlama Uzmani Hayir
2B 1985 Kadin Universite / Doktora Akademisyen Evet
3B 1953 Erkek Lise Esnaf Evet
4B 1960 Erkek Universite Eczact Evet
5B 1972 Kadin Universite Eczact Evet
6B 1953 Erkek Universite Ogretmen Evet
7B 1954 Kadin Universite Eczact Evet
8B 1968 Erkek Lise Isci Evet
9B 1973 Kadin Onlisans Memur Evet
10B 1969 Kadin Universite Bankact Hayir
11B 1956 Kadin Universite Ogretmen Evet
12B 1962 Kadin Lise Ev hamimi Hayir
13B 1981 Kadin Universite Sosyal hizmet uzmant Evet
14B 1976 Kadin Lise Ev hamimi Hayir
15B 1975 Kadin Lise Ev hanimi Hayir
16B 1965 Erkek Lise Kuyumcu Evet
17B 1978 Erkek Universite /Y. Lisans Miitehadit Evet
18B 1953 Erkek Lise Esnaf Evet
19B 1968 Kadin Lise Memur Evet
20B 1982 Erkek Onlisans Esnaf Evet

Yukar: da yer alan tablodan hareketle bakildiginda, goriismecilerin genel demografik
ozellikleri olarak 12 kadin 8 erkekten olusan ve 1953 -1985 tarihleri arasinda dogan toplam 20
katilimcinin hepsi en az lise mezunudur. Ilging ve giizel olan bir nokta da 12 kadin katilimcinin
sekizinin Universite mezunu olusudur. Meslek dagilimina bakildiginda sekiz erkekten 6gretmen
olan biri disinda digerleri esnaftir. Calismanin temelini olusturan “esraf olma” hali gériismecilerin
tamamt icin net bir sekilde hissedilmektedir. Yapilan goriismeler sirasinda kendilerini “kent
esrafindan” olarak tanimlamislardir. Gunumuz sartlart ele alindiginda esraf kesiminin kalip
kalmadigt tzerine calismalar yapan Durakbasa’nin (2008) sorusuna cevap olarak; katilimcilarin
1970 sonrast dogumlu olan sekizi de dahil olmak tizere kendilerini ailelerinden gelen kiltirel ve

toplumsal sermaye etkisi ile esraf olarak gormektedir.

Arastirmanin Bulgular

Calisma kapsaminda yapilan derinlemesine gérismeler katilimeilarin yasadiklart kenti nasil
algiladiklarini, aile ge¢mislerinin toplumsal anlamda sahip oldugu konumu ve bu toplumsal
konumun yarattigi digerlerinden ayrilma halini ortaya koymustur. Oncelikle hayat hikayelerini ve
aile ge¢mislerini anlatmalari istendiginde katilimcilar uzun zamandir o kentte yasadiklarint ve sahip
olduklart statli konumunu dile getirmislerdir. Goriismeler sirasinda katilimciardan izin alinarak
ses kayit cihazt kullanilmis aynt zamanda da detaylt notlar tutulmustur. Goriisme sonrasinda ses
kayitlart ve tutulan notlar desifre edilmistir. Verilerin detaylt sekilde irdelenebilmesi ve
karsilastirma imkani saglami agisindan tiim veriler biyiik bir tablo igerisine yerlestirilmistir. Elde
edilen veriler betimsel-yorumlayict analiz yontemi ile degetlendirilmistir. Katihimecilarin yaptigt

degerlendirmeler ve yorumlar soyledikleri sekilde alintdanmustir. Katiimcilarin verdigi cevaplar
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calismaya yol gosteren teoriler kapsaminda ele alinarak arastirmaya 1sik tutmustur. Tasra, esraf gibi
kavramlart nasil algiladiklart ne sekilde degerlendirdikleri ilerleyen boliimlerde katilimer alintilari ile

ortaya konulmustur.

Katilmcilara “yasadiginiz kenti nasil tarif edersiniz?” seklinde bir soru yoneltilmistir.
Katilimedarin on tictu kenti acik sekilde “tasra” olarak ifade etmistir. Dort katilimer “ktgik bir
sehir” demistir. Geri kalan ¢ katilimei ise “sehrin ufak oldugunu ancak kendilerine yettigini” dile
getirmistir. Actk sekilde tasra olarak kenti degerlendirmemis olan yedi katilimciya “peki bu kente

sizce tagra diyebilir miyiz?” denildiginde ise olumlu yanit vermislerdir.

Calismaya katllan 20 kisiden on ikisi egitim ya da askerlik gibi sebeplerle kent disinda
yasama tecriibesine sahip bireylerdir. “Baska bir kentte/schirde yasamak ister misiniz?” diye
soruldugunda on altt katilimci kesin bir dille bunu istemedigini belirtmistir. Geri kalan dort kisi ise
béyle bir distinceleri olmadigini, bir stire kent disinda yasama imkant bulduklarini ve bu kentte
olmanin onlar i¢in evde olmak demek oldugunu belirtmislerdir. Bu durum yasadiklari yerden
uzaklasmamanin yani sira icinde farkli nedenlerde barindirmaktadir. Goriismeleri yaparken
katilimcilarin  “tasrada yastyor olma” halinden ¢ok “esraf olma” haline vurgu yaptiklar
gbzlenmistir. Tasrada kalma segimleri “esraf olma” durumunu igerir. Bir diger deyisle, tasrada

kalmak calismanin basinda belirtilen “statii konumu” etrafinda yapilan bir tercihtir.

Statii konumundan s6z edildiginde; toplumsal yapr icinde bir ayrilma akla gelmektedir.
Bireyler sahip olduklari statiler tzerinden toplum icinde konumlanmaktadirlar. Her kentin
kendine has bir tst siif konumu vardir ve her donem “Ust siuf” yapisindan soz etmek
miimkiindiir ve Osmanlidan giiniimiize kullanilmast sebebi ile derin bir tanima sahiptir. Ik akla
gelen gruplar, zengin tiiccarlar, esnafin yaslt ve glingérmisleri, ulema, imam, hatip gibi taninmis
din adamlari ile Gnld tarikat, tekke ve zaviye seyhleridir. Bu grup, devlet ve reaya arasinda, hem
halkin temsilcisi, hem de devlet emirlerinin reayaya ulasmasinda ve uygulanmasinda resmi
gorevlilerin yardimcist olarak gérev yapmaktadir. Ayrica Esraf ve Ayan’dan sadece bolge ileri
gelenleri degil, merkezi yonetimin uzantist olan tasra gorevlileri de kastedilmektedir. Buna gore
esraf ve ayan kavrami ile koken olarak tirdes olmayan “tasra egemenleri”
anlatilmaktadir(Ergenc,1982; s.106). Esraf kavraminin yer aldigi c¢alismalar 1siginda  tagra
egemenleri kullaniminin bir statt grubu olarak esrafi tanimlamada oldukg¢a agiklayict bir terim

oldugu dustnilmektedir. Bu durum esrafin sahip oldugu goreli seckinligi de ortaya koymaktadir.

Daha 6nce de s6z edilen “Esraf” kelimesi bu calismada, kiictik yetlesim yerlerindeki
buytik toprak sahibi ve zengin tiiccarlart tanimlamak icin kullanilmistir. Bu aileler sosyal statiist

yuksek, varlikli ailelerdir ve mulkleri dolayisiyla tiirli sermayeyi elde tutarak gugli kalmayr ve
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sehrin ekonomik ve sosyal hayatinda 6nde gelmeyi uzun yillar basarmuslardir. Burada sermayeden,
Bourdieu’nun kullandigy sekilde ekonomik, kiiltiirel, sosyal, sembolik sermaye kast edilmigtir. 20.
yuzyil baslarinda, goriismecilerin atalari genis topraklara sahip, ciftcilikle ugrasan kisilerdir.
Giunimiizde bu ailelerin pek ¢ogu eski varliklarini yitirmislerdir ve ana ge¢im kaynaklari topraktan
gelen gelirlere dayanmamaktadir. Kisacasi, bu ailelerde sermayenin kompozisyonu degismistir ve
arttk toprak sahibi olarak tanimlanmalarindan ziyade karsimiza sahip olduklart stati konumu
tizerinden ¢ikmaktadirlar. Sahip olduklar topraklarin varhigindan ¢ok, onlara kazandirdiklar: stati

tzerinden “esraf” olarak varliklarint korumaktadirlar.

Toprak sahibi esraf aileler icin toprak, 1890’dan 1970’1 yillara kadar ailelerin varliklarinin
devamliliginin maddi temelini olusturur. Topragin ekonomik katkisinin yant sira, mulkiyet sahibi
olmanin kendisi esrafa itibar getirirken, kentin sosyal mekaninda politika gibi diger farkli glic
formlarina uzanma ve yatitm yapma olanagini saglamistir. Boylece bu aileler toplumsal
konumlarini kusaklar arast devam ettirmek ve toprak milkiyetcisi konumlarini koruyabilmek igin
farklt alanlarda da giiclerini arttirmaya calismislardir. Ornegin egitime yatirim yapmuslar, siyasetle

faal olarak ilgilenmisler ve ticaretle ugragsmuslardir.

Esraf olma hali getirdigi stati konumu itibari ile segkinlik kavramina yakinsamaktadir.
Seckinlik kavrami ashinda icinde digerlerinden farkli olma durumunu barindirmaktadir, bir
“ayrilma” pozisyonunu isaret etmektedir(Demir, 2019 s.3). Esraf aileler i¢in goriismeler sirasinda
en belirgin 6zelliklerden biri “digetlerinden ayrilma” durumu olmustur. “digerleri” ifadesi ile kimi
kast ettigini soruldugunda katilimcilar “esraftan olmayanlar”, “bizim gibi olmayanlar”, “sonradan
gelenler” seklinde ifade etmislerdir. Bu durum bize esrafin kendini “esraf” olarak tanimlarken
hem sahip oldugu maddi birikimler acisindan ekonomik sermaye tzerinden, hem de uzun yillardir
ayni yerde yastyor olmalart noktasinda kltiirel ve toplumsal sermaye tzerinden degerlendirdigini

gostermektedir. Katilimer 3b asagida yer alan degerlendirmesinde hem kentin tasra olarak algisint

hem de bu kentte bir ge¢mise sahip olmasint su sézler ile dile getirmistir.

Burasi tasra ne olursa olsun ne kadar gelisirse gelissin tagra ve hep 6yle kalacak. Havast tasra... Suyu
tasra... Daha fazlasi olamaz. Biyiiksehirde yapsan degistiremezsin. Dedim ya havasinda suyunda var.
Burali olan bunu bilir, disardan gelen de 6grenir. Kime gidilir, nerden ne alinir bilir insanlar. Kusaklar
boyunca burada olan bizim gibi esraflar icin her sey 6nceden belitlenmistir. Nerede otururuz, nerede
yemek yeriz bilinir. Aksini yapsak siiphe duyarlar. Bak bugiin olmus hala diizen boyle. Bize yakigan
bellidir.

Gorusmelerde “digerlerinden ayrilma™ hali olduk¢a 6nem verilen ve ¢alisma agisindan da
dikkat cekici bir durum olmustur. “Bize yakisani yapmak”, “Dengimiz olani almak” gibi ifadeler
ile bu digerlerinden ayrilma vurgusunu belirgin sekilde dile getirilmistir. Katilimer 2b; “Ben bu

cevrede buyudim. Disarda okumus olsam bile bu ¢evre ne ister, benden ne beklenir bilerek
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buyuadim. Ailemin itibarina gére hareket etmem gerekli. Sonugta bize yakisan belli...” sozleri ile

bulunduklari toplumsal konuma gore hareket etmesinin gerekliliginin altin1 gizmistir.

Bireylerin sahip olduklart toplumsal konumlar tzerine ¢alismalar yapmis olan Bourdieu
(1989), Ayrim isimli calismasinda; insanlarin toplum icindeki sosyal konumlarini, kilttrel
gostergelerini kendilerine gore diizenleyerek nasil gelistirdiklerinden, tekrar trettiklerinden ve
saglamlastirdiklarindan s6z etmektedir. Bagka bir degisle, kendi yiksek stati gostergelerini
mesrulastirmak icin miicadele ettiklerini ve rekabet icinde olduklarint belirtmektedir. Bireylerin
tercihlerini inceleyen calismalara gore, ayni zevk, ilgi ve nceliklere sahip insanlar, kendiliginden
ve otomatik olarak birbirlerine benzemeye, farkli zevk ve ilgilere sahip insanlart hari¢ tutmaya
baslamaktadir(Maggoniil,2006 s.119). Bu durum ortak bir begeniye sahip olunmasina imkan
saglar. Bireyler ortak paydalarda birlestikce ve kendilerini digerlerinden farkli olarak
konumlandirdik¢a bu ortak paydalar bireylerin begenilerinde kendini gosterir. Bireylerin yaptiklar
tercihler, kendilerini konumlandirdiklart noktalarda “digerleri” tarafindan da kabul gbren ve
begenilen seylerdir ve kendilerinden ayirmak istedikleri toplumsal konumlar ile bu belitli zevkler
tzerinden farkliliklarini ortaya koyarlar. Goriismeler sirasinda “bize yakisan”, “bizden beklenen”,
“dengimiz olan” seklinde ki butin kullanimlar bu ortak begenilerin vurgusunda siklikla karsimiza
ctkmaktadir. Gorusmecilerin,  es  segimlerinden, oturduklart  semte, alisveris yaptiklart
mekanlardan, giyim tercihlerine kadar hayatlarinin neredeyse her noktasinda kendi konumlarinin
6n gordugl begeni ve tercihlerin etkisi yadsinamayacak kadar ¢oktur. Katilimet 11b’nin gériisme

strasinda soylediklerine bakildiginda:

Giyim aligverisini genelde alig veris merkezlerinden bize uygun olan markalari segiyoruz.
Cocuklarimin da bu markalarin aligkanligint verdim. Onlarda genelde o markalart kullantyorlar.
Sevdigim, kalitesini begendigim, bize yakisan markalar. Bu markalarin oldugu AVM lere gidiyoruz.
Her yerde olan herkesin ulasabildigi markalart giymek bize uymaz. Kizima da, gelinime de bunu
anlattm. Biz kiigiikken annem dikerdi zaten kimseye benzemezdi giydiklerimiz. Ilkokuldan sonra
Izmir'de yatilh okudum. Orda 6grendik bazi markalari. Bize yakisani bulduk evlendikten sonra
kayinvalidemde 6gretti bazi markalari, terzileri. Ailemize yakisan sekilde giyiniyoruz. Dedigim gibi
herkesin giydigi, giyebildigi olmaz bize...

Yukarida katiimer 11b’nin dile getirdigi sekilde esraf icin sahip oldugu stati konumu
oldukca 6nem teskil etmektedir ve bu stati konumunu strdirebilmek adina esraf aileler
digerlerinden farklt olduklarini gésterme egilimindedirler. Tercih ve begeniler konusunda bireyler
ait olduklart konumlarin onlara yol gostermesi 1siginda pek ¢ok alanda ilerlemektedir. Kapitalist
sistemin en 6nemli getirilerinden biri olan tercih 6zgirlugi tiketim unsutlart baglaminda bireylere
neredeyse sinirsiz imkanlar sunmaktadir. Ancak bireyler icine dahil olduklart gruplarin haritalari ile
bazen bilingli bazen de bilingsiz olarak tercihler yapmaktadir. Calismada, katilimcilarin yaptiklari

tercihler ile yasamlarint kurduklar kentte esraf olarak kalma cabalari dikkat ¢ekicidir. Yurt disinda
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lisanstisti egitim alip tasraya geri donerek hayatint dogdugu yerde kuran Katilimer 17b bu kentte

yasamanin anlamint su sozlerle dile getirmistir.

Beni burada tanirlar caddede yiridigimde selam veririm insanlara, sohbet ederim. Coluk
cocuklarini sorarim, hastalarint bilirim, dertlerini dinlerim. Burada ben evimdeyim, yurdumdayim, ait
oldugum yerdeyim. Gengken zordu tabi ne yapsak babamiza annemize soylerlerdi, okulu asamazdim
mesela (giliiyor). Ama simdi ne biiytik sans diyorum.

Arastirmaya dahil olan 20 katiimcinin dogum yillarina baktiginda 1953’den baglayarak
1985’ kadar uzanan genis bir zaman dilimine yayildigt gozlenmektedir. Ancak farkli toplumsal
yapilar icinde yasamis olan bireyler olmalarina karsin tim katlimcilarimiz “esraf” olarak
kalacaklar1 icin bu kentte kalmay1 tercih ettiklerini belirtmislerdir. Yiiksekogrenimini sehir disinda
gormiis olan Katiimect 11b’ye “neden bu kentte yasamayt surdiriyorsunuz?” sorusu
yoneltildiginde cevabi “Bizim burada 500 yillik mezar tagimiz var, koklerimiz burada bagka yerde
cicek acamayiz, yaprak veremeyiz. Herkes bizi bilir, bize giivenir bu topraklarda. Adimiz yeter,
lakabimizi soylediginde tim kapilar acilir. Herkes bize giivenir.” seklinde olmustur. Katilimcet 5b
kendilerinin kent genelinde esraf olarak tanimlanip tanimlanmadiklarini soruldugunda séyle cevap

vermistif;

Bizim buralarda esraftan kimleri tanirsiniz derseniz ilk ti¢ isimde mutlaka bizim adimiz gecer. Benim
dedemi bilitler, hatta onun dedesini... Bizim onlar tanimamiz gerekmez... Bizi tanirlar burada...
Dedeme akil sormaya gelenler kapida kuyruk olurdu. Eve mahalleyi topluyor diye ninem kizard:
dedeme... Bizi buralarda herkes tanir kisacast, saygt duyarlar...

Katilimer 3b ise neden yasadiklart kentin esrafindan sayildiklarint bize su sozler ile

aktarmistir.

Cok oldu biz bu topraklara geleli, ka¢ nesildir buradayiz kestirmek zor. Ama ¢arstya yolu diisen bizim
dikkanin 6ntnden ge¢mistir. Kendi gecmistir, babast ge¢mistir hatta dedesi gegmistir. Hep vardik
onun i¢in bizi bilitler, tanirlar. Adimizi sanimizt duymayan yoktur. Bayramda evde yer olmazdi tabi
simdi eskisi kadar gelen olmuyor ama gene de hatirt sayilir bir kalabalik oluyor.

Esraf olarak tanimlanan ailelerin kusaklar boyunca bu kentte yastyor olmalart 6nemli bir
veridir. Ailelerin ge¢misinin eskiye dayaniyor olmast hem kiltiirel anlamda hem de ekonomik
anlamda, belli bir birikimi beraberinde getirmektedir. Bu noktada ekonomik, kiltiirel, sosyal ve
sembolik sermayenin her birinin esraf ailelerin icerisinde belitleyici rol oynadigt asikardir.
Ekonomik sermaye olarak esraf aileler belirli bir gelire ve mal varligina sahiplerdir. Kdultiirel,
sosyal ve sembolik sermaye olarak, calismamiza konu olan ailelerin kiltiirel ve sosyal birikimleri
acisindan bakildiginda esraf ailesi olmanin en 6nemli getirisi olan “bilinir olmak” gercegi bu
ailelere hep bir ayricalik saglamistir. Bu ayricaligin vurgusu 13b ile yapilan gériismede net olarak

ortaya ¢tkmaktadir;

23 yasimda evlendim. ki oglum var. Onlarinda benim sahip oldugum imkanlara sahip olmalarint
istiyorum. Carsida tantyor insanlar onlari. “kitapcilarin® torunu gelmis diyorlar. Tasrada yastyoruz
belki, kimisi kii¢ik yer diyor ama beni burada biliyorlar.
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Katiimet 13b’nin yukarida yer verilen sézleri kentin esrafit olarak sahip olduklart statii
konumunun bireyler icin ne kadar 6nem tasidigini agik sekilde ortaya koymaktadir. Benzer sekilde
cocuklarint sehir disinda okula génderen katiimer 2b’ye neden ¢ocuklarinin okulunun oldugu

sehre tasinmadigint soruldugunda su cevabi vermistir:

Cocuklarim her gin gidip geliyor sehir disina. Servisleri var sabah bindiriyorum. Biraz yol uzun tabi
ama biyik sehirde otursak gene o kadar yol gidip geleceklerdi. Ben en azindan burada tanindigim
yerde yastyorum, calistyorum. Sonucta eczanem var, misteriler annemi babamu tantyorlardr. Simdi
bana giivenip benden alis veris yapacak insanlart birakip hi¢c bilmedigim bir yere gitmek bence
mantiklt degil. Ticari olarak zaten karli da olmaz. Burada ailemin bir ¢evresi var. Ee tabi bunun
sagladigt imkanlarda cok...

Esraf aileler i¢in sahip olduklart stati konumu olduk¢a 6nemlidir. Bu stati konumunun
sagladigy firsatlarin ve yarattigt goreli giivenli alanin faydalarinin digina ¢ikmak onlar igin ¢ok
tercih edilir bir durum degildir. Katilime1 12b “buyiik yerin kiiciik insant olmaktansa, kiigiik yerin

biiyiik insani olurum.” Seklinde duygularint ifade etmistir.

Sonug

Bir tagra kentinin esrafi ele alinan bu ¢aligmada, “Esraf” kavraminin ginimuz dinyasinda
gegerliligini koruyup korumadigt ve eger gegerli ise bu durusunun bir statii grubu olarak ele alinip

alinamayacaginin arastirilmast hedeflenmistir.

Calismanin  odak noktasint olusturan tasra ve esraf kavramlart ginimiizde ¢ok
kullanilmamaktadir. Ancak toplumsal diizen tizerinden sosyolojik bir ¢alisma yapmak amaci ile
yola cikildiginda “merkez” bize “tasra”nin varligint isaret eder. Merkez tasra ile kendini ifade

imkani bulur. Bu nedenledir ki tasray1 anlamak ve aktarmak sosyolojik agidan olduk¢a 6nemlidir.

Tasra denildiginde ise tasranin kendine has yapisindan ve icinde barindirdigt hiyerarsiden
bahsetmemek imkansizdir. Merkez tasrasiz var olamayacagr gibi tasrada iginde barindirdig
tabakalasma olmadan ifade edilemez. Tasradan s6z eden her eser tasra yonetimine, tasra esrafina
mutlaka deginir. Tasra da merkezden ayrt olmanin getirisi ile “digerlerinden farkl’”, goreli “Gst
stnif” bir kesimin toplumsal yapi icinde varligr kaginilmazdir. Bu “digerlerinden farkl’” olan statii
grubu merkezden uzak olan tasrada halkin fikir aldigi, akil danistigi, 6rnek aldigi bir gruptur. Bu
statii grubuna tasra halki “esraf” olarak ayirmaktadir. Esraf, o kentin s6zi gegen, 6rnek alinan
kisileridir. Osmanli Imparatorlugu déneminden beri olduk¢a yaygin kullanilan esraf kavrami

ginimiizde unutulmaya ytiz tutmus durumdadir.

Turkiye’de tagra tUzerine yapilan calismalar 1s1g1nda, tasra esrafini toplumsal hiyerarsideki
sosyal konumlart agisindan kavramlastirmak ve bir stati grubu olarak var olup olmadiklar

sorusuna cevap aramak bu acidan calismanin merkezini olusturmustur. Bu noktada gériisme
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yapilan kent esrafinin kendilerini digerleri ile konumlandirirken vurgu yaptigr “digerlerinden
ayrilma” hali olduke¢a 6nemlidir. Esrafin “dengimiz olan”, “bize yakisan” tizerinden tercihlerini

temellendiriyor olmasi “digetlerinden ayrilma” halini bize agik sekilde gostermistir.

Calismaya katilan 20 katilimei ile yapilan goriismeler; katthmcilarin “esraf” olarak, meslek,
ev, mobilya ve giyim tercihlerini “bize yakisan” algist tizerinden kurduklart gézlenmistir. Bu
noktada, yasadiklart kentte esraf olarak kalma ¢abalar1 dikkat ¢ekicidir. “Baska yerde oturmak bize
yakismaz”, “herkesin giydigini giymemiz olmaz” gibi séylemler her goriismecinin dile getirdigi
gorusleridir. Bourdieu’ntin ele aldigi sermaye birikimleri bireylerin bu tercihleri yapmalarinda
oldukea etkilidir. Sahip olduklari kilturel ve toplumsal sermaye etkisi ile bireyler ait olduklar
toplumsal konuma gore tercihlerde bulunurlar. Ait olduklari stati grubu onlarin ne tercih etmesi
gerektigini “ona gbre neyin uygun oldugunu” ana hatlart ile belirlemektedir. Ama en temelde
“digerlerinden farkli olma” hali yatmaktadir. Tasra olarak degerlendirilen kentin goreli daha kiigiik
olmast ve bu kent i¢inde esraf olarak bilinen ailelerin koklt aileler olmas: kiltirel ve toplumsal
sermaye agisindan esraf olmayanlardan daha yiiksek bir birikime sahip olmalarini saglamaktadur.
Ayrica ekonomik sermaye anlaminda da birikim sahibi olma noktasinda kentin kokli ailelerinden
olmanin etkisi buyuktir. Ge¢misten gelen topraklar sehirlesmenin etkisi ile yapilasmis ve bu
durum esrafa farkli gelir imkanlar olusturmustur. Toplumsal, kiltirel ve ekonomik sermaye
birikimlerinin yani sira esraf sembolik sermaye acisindan sahip oldugu birikimi “bize yakisan”
vurgusu ile ortaya koymaktadir. Esraf sahip oldugu konumun sembolik disavurumuna 6nem

gostermekte ve tercihlerini bilingli ya da bilingsiz bu noktadan hareketle yapmaktadir.

Calismaya baslarken unutulmaya yiiz tutmus bir kavram olarak ele alman “esraf”
kavraminin gundelik hayatta kullanimi azalmis olsa dahi bir statii grubu olarak ele alindiginda
etkin bir sekilde varlik stirdirdiigi goriismeler sirasinda belirlenmistir. Esraf; hem sahip oldugu
toplumsal konum hem de koklerinin eskilere dayantyor olmasi sebebi ile ge¢misten gelen
konumunu hala stirdirmektedir. Tasra olarak nitelendirdigi bir kentte yasamay: tercih etmesini bu
“kent esraft” olmasi tizerinden acgiklamaktadir. Esrafligin getirdigi sayginlik ve statii konumu onlar
icin bu kentte kalma sebepleri icinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Sahip olduklari ¢evre ve kent

genelinde biliniyor olmalart esraf aileler i¢in kent yasamini kolaylastirmaktadir.
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