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OZET:

Son yillarda ¢ok hizli bir gelisim gosteren ve ¢esitlenen medya ya da 6teki tabirle kitle
iletisim araglari, cagdas toplumlarda fert ve toplum hayatinin en vazge¢ilmez unsurlari arasina
girmistir. [lk donemler yalnizca bir kitle iletisim olgusu hiiviyetiyle karsimiza ¢ikan medya,
ozellikle yirminci yiizyilin son ¢eyreginde, bilisim teknolojilerinde yasanan gelismelerinin de
etkisiyle cok hizli bir degisim ve doniisiim siireci yasadi. Bu siirecte, toplumun genelinin asina
olmaya basladig1 klasik tabiriyle ifade edilebilecek radyo, televizyonu, telefon gibi iletisim
araglarina, tagimir-goriintiilii-akilli telefonlar, internet ve elektronik posta gibi birgok ileri
teknoloji Uriinii iletisim araglar1 da eklendi. Hatta bu iletisim araglar1 neredeyse, insanlarin
giinlik hayatinin ve toplumsal faaliyetlerin ayrilmaz-tamamlayict bir uzvu halini almaya
basladi.

Giin gectikge aralarina yenileri eklenen sanal-internet ve sosyal medya araglari kitle
iletisim araglar1, kitleleri eglendirip insanlara serbest zamanlarinda hos-eglenceli anlar
yasatmanin Otesinde, ¢ok daha farkli ve miihim islevler icra edebilecek boyutlara ulasti.
Yasanan bu degisim ve gelisim siirecinde medya, insanlarin algi, tutum ve davraniglarin
etkileyebilme; yalnizca etkilemekle kalmayip bunlar1 degistirebilme giiciine ulasti. Genis halk
kitlerini hatta topyek(in toplumun smirlarini, genis 6lcekli kiiresel kitleleri zorlamaya basladi.
Zaman i¢inde etki alanini hizla gelistirip giicline gii¢ katan medya, toplumlarin yapisini, mevcut
diizenini ve fertler arasinda yasanan toplumsal iliskiler yeni boyutlar kazandirma, bu iligkilere
yeni sekiller verme, onlar1 yeniden iiretme ve yorumlama giiciine - yetenegine de sahip hale

geldi.

! Mersin Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji boliimii dgretim iiyesi. Sosyolog ve Siyaset Bilimci.
Adres: Mersin Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji boliimii, Ciftlikkéy Kampusu,

33343-Mersin / TURKIYE,

Tel: (0324) 361 00 01/ 148 13, Faks: (0324) 361 00 46, GSIM:) 0553 666 06 06,

E-posta: cimderaslan@hotmail.com 1




Bilisim teknolojilerindeki bu hizli gelismenin sebebiyet verdigi karsi konulmasi zor
giicii sayesinde kitle iletisim araglar1 ve 6zellikle de yeni nesil medya, algi ve imaj olusturmada,
ya da var olan algi ve kanaatlerin degistirilmesinde hayati derecede miithim goérevler icra
edebilecek bir potansiyele sahiptir. Baska bir ifadeyle medya, insanlarin ve genis halk
kitlelerinin algi ve kanaatlerinin olusturulmasinda, ya da yaygin tabirle algi yonetiminde ¢ok

biiyiik hizmetler yapabilir.

Atalarindan kendilerine miras birakilan Islam karsitligini, bunun da 6tesinde Islam
diismanligini yiireklerinin derinliklerinde barindiran odaklar, medyanin bu giiciiniin ¢ok ¢abuk
farkina vardi. Islam diismanlig1 neredeyse genlerine islemis olan bu gozii dénmiis giicler;
giiniimiizde her firsatta ve her ortamda, her tiirlii arac1 kullanarak, gergekte baris, kardeslik ve
sevgi dini olan yiice dinimiz Islam’a ve biz Miisliimanlara saldirmay1 kendilerine vazife
addetmis durumdadirlar. Hem gazete, dergi, radyo ve televizyon gibi geleneksel kitle iletisim
araglar1 ve hem de dijital-sanal-sosyal medya bu giigler igin en gii¢lii silah vazifesi yerine
getirmektedir. Bu tespitlerden yola ¢ikarak calismada Islam korkusu, hatta Islam diismanlig
olarak da tanimlanabilen Islamofobi olgusu ve medyanin Islamofobi iizerindeki etkisi ile bu
yanlis alginin degistirilmesinde kitle iletisim araglarinin yeri ve éneminin sosyolojik agidan

incelenmesi hedeflenmistir.
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Media and Islamophobia

ABSTRACT

Mass media are the most indispensable components of the individual and community
life in contemporary societies. The media, which initially emerged as a mass communication
phenomenon, underwent rapid change and transformation over time. In the process of change
of life, many advanced technology communication tools such as portable-video-wireless
phones, internet and electronic mail, as well as conventional communication tools such as radio,

television and telephone, have become a routine part of everyday life.

Virtual-internet and social media tools that have been renewed with the passing of the
day have come to such a dimension that they can entertain much more different and important
functions besides amusing the masses and giving people pleasant and amusing moments in their
free time. In this process, the media has reached a point where it can play an important role in
influencing the attitudes and behaviours of the individuals in society, not only in affecting them
but also in modifying them. This changing effect of the media is not limited to only individuals.
It can also be observed in the general dimension of the society in terms of weight. The media
has the power and ability to recreate, reshape, reproduce and interpret the social structure, the

established order, and the social relations that occur between individuals.

In this sense, the media are in the power of creating important perceptions and images,
or in changing the false perceptions and opinions that exist. In the other words, the mass media
can do so much in the formation of the perceptions and beliefs of individuals and the masses of

the people, or for perception management.

The Islamic opposition who focus on the anti-Islamic heritage inherited from their
ancestors, beyond this the foci that hold the enmity of Islam in the depths of their hearts, were
very quickly aware of this power of the media. Nowadays, these powers, which are almost
antagonistic to Islam, they have tried to attack Islam and Muslims, who are the religion of peace,
brotherhood and love in every occasion and every environment by using all means. Both
traditional media such as newspapers, magazines, radio and television as well as digital-virtual-
social media are the most powerful weapons force for these forces. From these determination,

the study focused on the phenomenon of Islamophobia and the influence of the media on



Islamophobia. Moreover, it was aimed to examine sociological aspects of the place and the

position of the mass media in the change of this wrong perception and behavior.
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GIRIS 2

Medya ve iletisim olgulari, bir madalyonun iki yiizii gibidir. iletisim denilince akla
medya, medya denilince ise iletisim gelir. En genel tabiriyle iletisim, alic1 ile gonderici arasinda
gerceklesen bir iligkidir. Verici ile alici arasinda cereyan eden bu iliski de karsiliklilik esastir.
Hal boyle olunca iletisimin bir toplumsal etkilesim olay1 oldugu gercegi ile karsilasilir. Tletisim
konusunda ¢aligan bazi arastirmacilar da vurguladigi gibi “iletisim, insan iligkilerinin siire giden
bir stirecidir. Toplumsal bir olgu olup, gercek zaman ve ger¢ek uzayda yer alir” (Alemdar ve
Erdogan, 1990: 170). Bir baska tabirle bu etkilesim, Freidman’in da ifade ettigi gibi iletisim,
bir verici ile bir alic1 arasindaki her tiirlii mesaj yayini (verici ister bir insan, isterse mekanik bir

alet olsun) bir irtibat, bir ulastirmadir, kisacasi bir iletisimdir.

Medya, biinyesinde ¢ok sayida ve farkli tiirden iletisim araglarini barindiran son derece
genis kapsamli bir kavramdir. Basili medya araglar olarak tabir edilen kitap, risale, dergi ve
gazetenin yani sira her tiirlii isitsel (radyo gibi), gorsel (afis, pankart gibi) ve gorsel isitsel
(televizyon gibi) iletisim araglar1 medya olgusu igerisinde ele alinir. Bunlarin da &tesinde
giinlimiizde hizla gesitlenen dijital-sanal-sosyal kitlesel iletisim araglart da medya kavrami
kapsaminda miitalaa edilir. Medya ile dinleyiciler-izleyiciler arasinda ¢ok boyutlu ve olukca
karmasik bir iliski vardir. Medyanin hedef kitle tizerinde meydana getirebilecegi etkiler, bu

etkilerin tiirleri ile derece ve siddeti ise ¢ok sayida faktor tarafindan belirlenir (Arslan, 2009).

Biitiin bu teknolojik, toplumsal, siyasal ve psikolojik unsurlar, medyanin insanlar
lizerinde yapacagi etkinin tiirii, sekli ve siddetinde de belirleyici rol oynar. Bu baglamda
gondericinin 6zellikleri ve iletilerin sembolik yapisi ve 6zellikleri de, ortaya ¢ikacak etkinin,
niteliksel ve niceliksel boyutlar1 {izerinde olduk¢a miihim etkiye sahiptir. Gorlintiiler, isaretler,
semboller, sayilar, sesler, sdzciikler ve resimlerden ya da bunlarin bilesiminden olusan iletiler,
yalnizca mesaj tasimazlar. Bunlar ayni zamanda fertlerin hayatini ve algisal diinyasini yeniden

sekillendirip yorumlar, ona yeni boyutlar kazandirir

Yirminci yiizyilin sonlarina dogru degisim siirecine giren, son yillarda ise ¢ok hizli bir
gelisim gosteren ve cesitlenen medya ya da kitle iletisim araglari, cagdas toplumlarda fert ve

toplum hayatinin en vazgegilmez unsurlar1 arasina girmistir. ilk donemler yalnizca bir kitle

2 Bu ¢alisma 27-29 Mart 1017 tarihlerinde Mersin’de gerceklestirilen Uluslararasi Islam Fobiniz Olmasm
Sempozyumu’nda sunulan “Diinyada ve Tiirkiye’de Medya ve islamofobi” konulu bildiri temel alinarak
hazirlanmistir.



iletisim olgusu hiiviyetiyle karsimiza ¢ikan medya, 6zellikle yirminci yiizyilin son ¢eyreginde,
bilisim teknolojilerinde yasanan gelismelerinin de etkisiyle ¢ok hizli bir degisim ve donilistim
stireci yasadi. Bu siirecte, toplumun genelinin asina olmaya basladig1 klasik tabiriyle ifade
edilebilecek radyo, televizyonu, telefon gibi iletisim araglarina, tasmir-goriintilii-akill
telefonlar, internet ve elektronik posta gibi bir¢ok ileri teknoloji iiriinii iletisim araglart da
eklendi. Hatta bu iletisim araglar1 neredeyse, insanlarin gilinliikk hayatinin ve toplumsal

faaliyetlerin ayrilmaz-tamamlayici bir uzvu halini almaya basladi.

Giin gectikge aralarina yenileri eklenen sanal-internet ve sosyal medya araglar1 kitle
iletisim araglar, kitleleri eglendirip insanlara serbest zamanlarinda hos-eglenceli anlar
yasatmanin Otesinde, ¢cok daha farkli ve miihim islevler icra edebilecek boyutlara ulasti.
Yasanan bu degisim ve gelisim silirecinde medya, insanlarin algi, tutum ve davranislarin
etkileyebilme; yalnizca etkilemekle kalmayip bunlar1 degistirebilme giiciine ulasti. Genis halk
kitlerini hatta topyek(n toplumun sinirlarini, genis 6lcekli kiiresel kitleleri zorlamaya bagladi.
Zaman i¢inde etki alanini hizla gelistirip giiciline gii¢ katan medya, toplumlarin yapisini, mevcut
diizenini ve fertler arasinda yasanan toplumsal iliskiler yeni boyutlar kazandirma, bu iliskilere
yeni sekiller verme, onlar1 yeniden liretme ve yorumlama giiciine - yetenegine de sahip hale

geldi.

Elektronik ve bilgisayar alaninda, 6zellikle de bilisim teknolojilerinde kaydedilen bu
hizli gelisme, medyanin giiciine gii¢ katti. Bu kars1 konulmasi zor giicii sayesinde kitle iletisim
araclar ve ozellikle de yeni nesil medya, yalnizca bireyler iizerinde algi ve imaj olusturmada
degil, bireylerin sahip oldugu algi ve kanaatlerin degistirilmesinde de hayati derecede mithim
gorevler icra edebilecek bir potansiyele ulasti. Bagka bir ifadeyle medya, insanlarin ve genis
halk kitlelerinin alg1 ve kanaatlerinin olusturulmasinda, ya da yaygin tabirle alg1 yonetiminde

cok biiylik hizmetler yapabilecek bir giice kavustu.

Ote yandan atalarindan kendilerine miras birakilan Islam karsithigini, bunun da &tesinde
Islam diismanligim yiireklerinin derinliklerinde barindiran odaklar, medyanin bu giiciiniin cok
¢abuk farkina vardi. Islam diismanlig1 neredeyse genlerine islemis olan bu gozii ddnmiis giicler;
giiniimiizde her firsatta ve her ortamda, her tiirlii arac1 kullanarak, gercekte baris, kardeslik ve
sevgi dini olan yiice dinimiz Islam’a ve biz Miisliimanlara saldirmay1 kendilerine vazife
addetmis durumdadirlar. Hem gazete, dergi, radyo ve televizyon gibi geleneksel kitle iletisim
araglart ve hem de dijital-sanal-sosyal medya bu giicler i¢in en giiglii silah vazifesi yerine
getirmektedir. Bu tespitlerden yola ¢ikarak ¢alismada Islam korkusu, hatta Islam diismanhg

olarak da tanimlanabilen Islamofobi olgusu ve medyanin Islamofobi iizerindeki etkisi ile bu



yanlig alginin degistirilmesinde kitle iletisim araglarinin yeri ve dneminin sosyolojik acidan

boyutlariyla ele alinacak.

1. ISLAMOFOBI

Giiniimiizde, cesitli gevrelerin yeniden hortlatilma yaris1 icinde oldugu Islamofobi
olgusunun kokenleri tarihin derinliklerine kadar uzanir. Bu karalama, kara propaganda ve iftira
kampanyasinin temel dinamiklerini, yiizlerce yildan beridir bat1 diinyasinda, 6zellikle dini ve
siyasi elitlerin onciiliigiinde siirdiiriile gelmekte olan, Islam’mn Hiristiyanlik i¢in bir tehdit
olusturdugu ve Avrupa'da da hizla yayilabilecegi iddiasi olusturmaktadir. Bu iddialar
kendilerine siar edinen cevreler, Islam dinine ve Miisliimanlara karsi miicadele icinde

olmuslardir.

Avrupa’daki bu miicadelelerin somut Ornekleri, ozellikle 11. yiizyildan itibaren
goriilmeye baglanmistir. Islam karsitligiin en 6nemli tezahiirlerinden sayilabilecek bu olaylar
arasinda Oncelikle Hagli seferlerine atif yapilmasi gerekir. Altinda birgok farkli sebep yatsa da
(Demirkent, 1994: 66), bu sebeplerin arasinda dini faktorler basi ¢eker. Halkin iginde yokluk,
yoksulluk, sefalet ve sikintilar1 firsat bilen Kilise, dini kendi emellerine alet ederek, artan
giiclinii Dogu’ya hilkmetme gayesine hizmet etmede kullanma yolunu secti. Siyasi elitlerle
isbirligi i¢inde, seferlere katilanlara giinahlarinin affi ve uhrevi miikafatlar da vaat eden,
kilisenin temel gayeleri arasinda hi¢ kuskusuz ekonomik ve siyasi hedefler basi ¢ekiyordu.
Islam ve Tiirk karsithig bu gayelerini gizlemekte ve kitleleri motive etmekte bir arag gorevi icra
etti (Demirken, 1994: 66). S6z konusu seferler, Kilise ve dini lider Papa II. Urban’in, devrin
siyasi elitlerinden Dogu Roma Imparatoru Alexios Kommenos’un yardim gagrisi {izerine
baslamustir. Bu ¢agri iizerine dért Hagli ordusu, farkli kollardan Istanbul’a dogru yola ¢ikmistir
(Glimis, 2014: 112).

Hristiyan motiflerle siislenen bu seferlerin asil gayesi siyasi idi. Temel hedef Dogu’yu
ve Ozellikle de Anadolu’yu ele gegirmekti. Zira 11. Yiizyilda Tirkler akin akin batiya dogru
ilerlemeye ve Anadolu’yu Tiirk Yurduna doniistirmeye baslamisti. Kutsal topraklari kurtarma
parolasiyla yola ¢ikip, Tiirkleri Orta Asya’ya geri siirmeyi hedefleyen Avrupali giigler, asirlar
boyunca bu topraklari ates ve kan goliine gevirdiler. Birincisi on birinci yiiz yilin sonunda
baslayan ve 200 yiiz yila yakin bir siire devam eden hagh seferleri arasinda da en 6nemlisi 1.
Hagcl1 Seferi gelir. Avrupa kitasinda yasayan Katolik Hiristiyanlarin, Papa 2. Urbanus’un ¢esitli

vaatleri ve 1095°teki ¢agrist sonucunda, 1096 yilinda ilkini diizenledikleri bu seferler dokuz



defa tekrarlanmistir (Giimiis, 2014: 112; Coteli, 2012: 2). Bunlara kiiglik ¢apli baz1 girisimler
de ilave edilebilir (Isam, 2017).

Askeri seferler 1291 yilinda son bulmus olsa da, bu hagli zihniyetinin uzantilarin
giiniimiizde de gdérmek miimkiindiir (Isam, 2017). Aradan yaklasik 10 asirlik siire ge¢mis olsa
da, ayni zihniyetin yansimalarint ve bu korkunun izlerini, Vatikan’da gorevli Kardinalin
aciklamalarinda da gérmek miimkiindiir. Papalik Adalet ve Baris Konseyi Bagkani Gana asillt
Kardinal Peter Turkson, 2012 yili Ekim ayinda verdigi beyanatta “Avrupa’da Miisliiman
niifusun artisinin endise yarattigini, Fransa’nin 40 yila kalmaz bir Islam cumhuriyeti olacagini”

ifade etmistir (DHA, 2017).

“Yeni Incil Ogretisi” temastyla toplanan XIII. Piskoposlar Sinod’unun toplantisinda,
diinyanin farkli cografyalarindan gelen 262 piskoposun katildigi oturumun sonunda s6z alan
Kardinal Peter Turkson, yaklasik 7 dakikalik bir video izlettirmistir. Video gosterimi dncesinde,
“Su anda, kiiresel boyutta demografik bir degisime sahit olmak iizeresiniz. Bir siire sonra
Avrupa, artik bildigimiz Avrupa olmayacak. Bu bir niifus azalmasi olay1 degildir. Nedir peki?
Gog! Ozellikle Islamik go¢” ciimleleriyle Avrupa’nin, “Miisliiman niifus artis1 tehlikesi” ile
kars1t karsiya oldugu iddiasimi dile getirmistir. Kardinal Turkson’un, video gdsteriminin
ardindan da “Islamik gdciin” oniine gecilmesinin gerekliligini vurguladigr iddia edilmistir

(DHA, 2017).

Oyle goriiniiyor ki, ABD'deki Pew Arastirma Merkezi'ne gore 2010 yili itibariyle,
gelecege yonelik yaptigr tahminler, bazi kesimlerin ciddi oOl¢lide uykusunu kagirmis
goriinmektedir. Zira bu merkezin tahminlerine gére 2010 yilinda, diinyada toplam 2,18 milyar
Hiristiyan ve 1,6 milyar Miisliiman yasamaktadir. 2030 yilina gelindiginde ise Miisliimanlarin
diinyadaki toplam niifusunun, yiizde 35'lik artisla 2,2 milyara ulagmasi beklenmektedir
(Diinyabiilteni, 2017).

Biitiin bu 6n bilgilerin 15131nda Islamofobi olgusu, genel manada 6ziinde Islam ve
Miisliiman korkusu yatan islam diismanlig: seklinde tanimlanabilir. Islam’1 6teki olarak kabul
eden bu kesime gore, “Hristiyanlik ve Islam arasinda tarihin derinliklerinden bugiine siirekli bir
sekilde siiriip giden bir miicadele, bir savas vardir.” Islam’a kars1 olumsuz bir tutum ve tavir
icinde olan bu kesimlerin, nefret ve diismanliklarin1 dayanak olarak kullanmaya calistiklar: bir
diger iftira ise “Islam’1n kendi kanunlar1 olan kapsamli bir totaliter ideoloji oldugu” iddiasidir.
Biitiin bunlara “Avrupa’nin Islamlasmas1” séylemini de ekleyerek, kitleler iizerinde Islam dini
ile ilgili olarak diismanca bir tutum ve algmin olusup yayginlasmasi yoniinde azami dl¢ilide caba

harcanmaktadir.



Islamofobi ya da Islam karsitlig1 temeline dayanan irk¢ilik giiniimiizde, yeri geldiginde
tabiri caizse demokrasi havarisi kesilen birgok Avrupa iilkesinde su¢ sayilmiyor. Hatta nefret
sucuna tesvik edici bir davranis olarak bile goriinmiiyor. 2014 yilinda Devletlerin ve siyasi
elitlerin boylesi ikiyiizlii ve umursamaz tutumlari, bir bakima dolayli da olsa islamofobiyi
koriiklemek ve Islamofobik davranislari desteklemek manasina geliyor. Hal bdyle olunca,
boylesi iilkelerde meydana gelen islamofobik olaylara dair ¢ok ciddi bir veri ve bilgi eksikligi
yasaniyor. Oyle ki 2014 yilinda, Islam’a ve Miisliimanlara ydnelik olarak islenen nefret suglar
ile ilgili olarak, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (OSCE)’na iiye iilkeden yalnizca 5’i bu
konuda resmi beyanda bulunmustur. Sivil toplum kuruluslan ise 21 iilkede boylesi suglarin

islendigini rapor etmistir (Hafez ve Bayrakli, 2017).

Islamofobinin canli tutulmasinda ve yayginlastirilmasinda en dnemli rolii oynayan
kesimler arasinda, arkasina medya destegini alan sag kanat siyasi partiler ve sag siyasi goriisli
politikacilar bas1 gekmektedir. Ancak, islamofobiyi kendi siyasi emellerine ve ikbal kaygilarina
alet olarak kullananlar sadece sag kanat politikacilarla siirli degildir. Agirlik sag kanatta olsa
da, bir¢ok farkli siyasi grubun politikalarina mesruiyet kazandirmak ve se¢gmenleri harekete
gecirmek yani siyasi amaglarina ulasmak igin Islamofobik sdylem ve eylemlerden, medet

umdugu goriilmektedir.

Son yillarda, Islamofobinin en yogun yasandigi Fransa gibi iilkelerden Islamofobik
olaylarin en az goriildiigii Litvanya’ya kadar Avrupa cografyasmin hemen her yerinde, Islam
ve Miisliimanlarla ilgili mevzularin ve tartismalarin Oziinii su 3 unsurun tegkil ettigi

goriilmektedir (Hafez ve Bayrakli, 2017):

- Teror saldirlar,
- Siginmaci krizi ve

- Politik sdylemlerde islamofobinin kullanilmasindaki artis.

Bu iilkelerde yasayan insanlar, kendi iilkelerinde yasayan Miisliimanlarin yagsanan teror
saldirilart higbir alakalart olmadigint acik bir sekilde bilmektedirler. Bunlara ragmen,
“Avrupa’nin Islamlasmas1” sdyleminin bu iilkelerde ¢ok sayida iist diizey politikaci tarafindan
siklikla ve siirekli vurgulaniyor olmasi, Islam ve Miisliiman karsith@mi canlandirici ve
koriikleyici bir katalizor gorevi yerine getirmektedir. Bu hususta ¢ok carpict bir 6rnek
Avusturya’dan verilebilir: Avusturya Disisleri Bakanligi’nin bir raporunda, Miisliimanlara ait
anaokullarinda dini agiriligin goriildiigii ifade edilmistir. Oysa okullarda yapilanlar dua etmekle
ve Kur’an-1 Kerim 6gretmekten ibarettir. Zaten, Viyana Valiligi bu hususta yaptig1 agiklamada

ise Miisliimanlara ait anaokullarinda asiriciligin oldugu yoniindeki iddialar yalanlanmistir.



Benzeri Islamofobik kurumsal baskilar Irlanda’da gdzlemlenebilmektedir. Katolik
Hristiyanligin egemen oldugu, séziim ona “esitlik¢i” Irlanda’da, bazi inang grubundan
bireylerin okullara kayitlar1 yapilmamaktadir. Hatta bunun da 6tesinde, basortiilii Miisliiman

ogrencilere yonelik olarak kurumsal dislayicilik yapilmaktadir (Hafez ve Bayrakli, 2017).

2016 yilinda, Avrupa’nin bir¢ok iilkesinde yapilan arastirmalarin sonuglar1 da,
Islamofobinin giiniimiiz Avrupa’sindaki durumuna dair son derece ¢arpict sonular ortaya
koymaktadir. Chatham House Europe Programme kapsaminda gergeklestirilen ¢alismada,
aragtirmanin yapildigr 10 iilkeden 8’inin vatandaglari, Misliiman {ilkelerden gelebilecek

goclere kars1 olduklarini beyan etmislerdir (Chatham House 2017).

Tablo 1: Avrupalilar’in Miisliiman Gogline Dair Diistinceleri
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CHATHAM
HOUSE

Kaynak: Chatham House (2017) & Bayrakli ve Hafez (2017).

Detaylar1 yukaridaki figiirde de goriildiigii gibi (Tablo 1), s6z konusu ¢alisma, adi gegen
kurulus tarafindan Belgika, Almanya, Yunanistan, Ispanya, Fransa, Italya, Avusturya, ingiltere,
Macaristan ve Polonya’da yapilmistir. Bu arastirmada, “Bundan sonra, ¢ogunlukla Miisliiman
iilkelerden gelebilecek gocler durdurulmalidir” seklindeki diisiinceyi en ¢ok destekleyen tilkeler
arasinda Polonya, Avusturya, Belcika ve Fransa basi ¢ekmektedir (Bayrakli ve Hafez, 2017:
6-7).
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Tablo 2: Demografik Degiskenlere gére Avrupalilar’in Miisliiman G6giine Dair Diisiinceleri

Total Agree Neither Total Disagree
54.60% 25.30% 20.10%

GENDER
Male 57 24 19
Female 52 27 21

AGE
Young Age 18-29 44 29 27
Middle Age 30-44 50 28 22
Mid/Older Age 45-59 56 26 18
Old Age 60 plus 63 20 17
EDUCATION
Secondary and Below 59 26 15
Post-Secondary 55 25 20
UG & PG Degree 48 24 27
GEOGRAPHICAL LOCATION

Live Rural 58 25 17
Live Small Town 55 25 20
Live City 52 26 23

Kaynak: Chatham House (2017)

Bu iilkedeki bireylerin en az yiizde 38’1 ise Miisliiman {ilkelerden gelebilecek goce
siddetle kars1 ¢cikmaktadirlar. Miisliiman gocii karsitliginin yaslilar ve emekliler arasinda daha
yaygin olmasi ise apayri dikkat ¢ekici bir husustur. Yine ayni sekilde, sehirden kirsaldaki kii¢tik
yerlesim alanlarina dogru gidildik¢e, Miisliiman karsithginda da bir artis gdze ¢arpmaktadir
(Tablo 2). Polonya haricinde bu iilkelerin bir sekilde gogmen krizi ile iligkisi olan ya da son
yillarda iilkesinde terdrist saldirilarin vuku buldugu {ilkeler olmasi dikkat c¢ekicidir.
Halihazirdaki hayatindan memnun olmayanlarin da ticte ikiye yakin1 Miisliiman gog¢iine karsi

bir tavir takinmaktadir (Chatham House, 2017).

Pew Research Center tarafindan gerceklestirilen arastirmanin bulgulart da Chatham
House’un bulgular ile benzer bir goriiniim sergilemektedir. Pew Research Center’in yaptigi
arastirmada dikkat ¢eken bir baska husus ise Avrupalilar’in, go¢ dalgasinin terorii arttirip is
imkanlarin1 azaltacagi korkusudur. Tablo 3’te de goriildiigii gibi Avrupalilar’in genelinde

bireylerin yaklagik yiizde 60’1, go¢ dalgasinin Avrupa’da terdrii korilikleyecegini
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diisiinmektedir. Yiizde 50’si ise issizligi ve sosyal giivenlik harcamalarini arttiracagl icin

Miisliiman gogiine kars1 ¢ikmaktadir (Pew Research Center, 2016).

Tablo 3: Avrupalilar, Go¢ Dalgasinin Terdrii Arttirip Is Imkanlarini Azaltacagindan Korkuyor

Viany Europeans concerned with security, economic repercussions of refugee crisis
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Kaynak: Pew Research Center (2016).

Pew Research Center’in arastirmasinin bulgulari, giiniimiiz Avrupa’sindaki yabanci
karsithigina ve ozellikle de Miisliiman karsitligini agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Tablo
4’te de gorildiigl gibi 10 Avrupa iilkesinin vatandaglarinin ylizde 43’°e yakin1 Miisliimanlar ve
yiizde 48’e yakin1 da Romanlar hakkinda olumsuz bir alg1 ve tutuma sahiptir. Miisliimanlara
yonelik olumsuz bir tutum ve algiya sahip olanlar arasinda ise Macarlar’in basi ¢ekiyor olmasi
dikkat cekicidir. Macarlar’1 Italyanlar, Polonyalilar ve Yunanlilar takip etmektedir (Pew
Research Center, 2016).



Tablo 4: Avrupalilarin Romanlar, Miisliimanlar ve Yahudiler Olumsuz Tutumlari

Negative opinions about Roma, Muslims in several
European nations

Italy o
Greece 67
Hungary 64
France 61

Spain 49
Poland 47

UK 45

Sweden 42
Germany 40
Netherlands 37
veoin [ 42
PEW RESEARCH CENTER

Muslims

66

Negative opinions about Roma, Muslims in several European nations

Jews
24%
55
32
10
21
24
5
5
4
B i

Kaynak: Pew Research Center (2016).

Islamofobinin, giiniimiiz modern-demokratik diinyasinin besigi varsayilan Avrupa’daki
izlerini biraz daha siirmeye devam ettigimizde ¢ok daha dikkat cekici bulgularla karsilasilir.
Tablo 5°te de goriildiigii gibi, Avrupa’da Islam karsith@ yarisinda basi ceken Macaristan’in
vatandasglarinin neredeyse dortte ii¢ii Misliimanlar hakkinda olumsuz kanaat ve goriisler
beslemektedir. Miisliimanlara karsi olumlu kanaat ve hisler beslemeyen Italyanlar’in oran1 da

yiizde 70’e yaklasir. Ayni sekilde Yunanlilar ve Polonyalilar’in da yaklasik iicte ikisi

Miisliimanlara kars1 olumsuz duygu, diisiince, algi, tutum ve kanaate sahiptirler.

13




Tablo 5: Avrupa’da Islamofobi Haritas1

Views of Muslims more negative in eastern and southern Europe

Unfavorable view of Muslims in our country

Hungary

Italy ¢ ¥ X

/7{.& L vl g R
4. Netherlands:
Y .

Poland

Greece

Spain

Netherlands 35
Sweden 35
France 29
Germany 29
UK 28

Note: In Poland, question was asked of a subsample of 686 respondents.

Source: Spring 2016 Global Attitudes Survey. Q36c¢.
PEW RESEARCH CENTER

Kaynak: Pew Research Center (2016).

Isin kotii tarafi ise bu iilkelerdeki radikal sag partiler ve politikacilar, vatandaslarinin bu
Islam karsithig ve hatta diismanligini, se¢im sandiklarinda oya doniistiirme yarisi icine girmis
olmasidir. Bu durumun toplumsal ve siyasal yansimalari, giiniimiizde Hollanda ve Almanya
orneginde oldugu gibi, acik¢a gozlemlenmeye baglamistir. Bu ¢irkin yarig, mevcut olan
Islamofobik alg1 ve tutumlar1 daha da artmasina sebebiyet verecek tiirden son derece tehlikeli

ve gayri ahlaki bir durumdur.

MEDYA VE iSLAMOFOBI

Bat1 diinyasinda ve 6zellikle Avrupa’da, Islam’a ve Miisliimanlara ydnelik olarak
takinilan olumsuz algi, diisiince, tutum ve davraniglarin yaratilmasinda ve yayginlastirilmasinda
en bilyiik rolii medya oynamaktadir. Avrupa medyasinin ¢ok biiyiik bir cogunlugunda, Avrupa

degerleri ve Avrupali kimligi, Hristiyanlik iizerine insa edilmektedir. Boylece kendi “Biz”




olgusunu Hristiyanlik iizerine bina ederken; bunun karsisina koydugu “Oteki’yi” Islam
iizerinde sekillendirmektedir. Bu baglamda is daha da genellestirilerek, “Dogu-Bat1 ikilemine”
(Durukan, 2005) doniistiiriilmektedir. Batt ve Batili kimligi ile degerleri Hristiyanlikta
sekillendirilirken; bunun karsisina koyduklar1 Dogu ve Dogulu degerleri Islam ile sembolize

edilmektedir. Onlara kendileri iyi, 6tekiler kotii; kendileri Bati, 6tekiler Dogu’dur.

Aslinda bu anlayisin ve ikili tasnifin temelleri koklerini tarihin derinliklerinden alir.
Oyle ki, Diisiinsel temelleri ¢ok eskilere dayanan Avrupa Birligi (AB) nin kurulmasinda bile
bu Islamofobik izlere rastlanir. Ik somut adimlarm, 1951 Paris Antlasmast ile atildig1 Avrupa
Birligi (AB)’nin kurulmasinin da fikri temelleri ¢ok eski olup, yiizyillarin idealine dayanir
(Arslan, 2007). Bu birliginin insaatinin ¢imentosunu, kendi “Bizleri” teskil ederken; kendi
“Bizlerinin” temelini de yine Hristiyanlik dininin 6gretisi ve degerleri olusturur. Tiirkiye’ nin,
bu birlige tlyeligine dair ciddi tartismalarin yasandigi donemlerde genis halk kitlelerinin
bilingaltina islemis bu alg1 ve o6zellikle elitlerin dillerinin altinda yatan bu bakla, kolaylikla

gozlemlenir hale gelir.

Bu biz ve 6teki olgu ve algilarinin siirekli ve canli tutulmasinda da basrolii yine yazili,
gorsel, gorsel-isitsel ve sanal kitle iletisim araglart oynar. Avrupa medyasinda siklikla ve
diizenli olarak tekrarlanan Hristiyanliga karsi Miislimanlik, Hiristiyan aydinlanmaciliginin
karsisinda sozde “Miisliiman gericiligi”, Bat1 karsisinda Dogu vurgulamalarindan ¢ok sayida
insan etkilenmektedir. Bu Islamofobik egilimler, kimi zaman bir karikatiiristin kaleminden
peygamberimize dair kin ve nefret kusan bir karikatiir olarak; kimi zaman bir yazarin
kaleminden bir kose yazisi; kimi zaman da sinemada ve televizyonda film sahneleri olarak
dokiiliir. Fakat bu Islam ve Miisliiman karsithg ¢ogunlukla, gazetecilerin deklansdriinden

gazetelere ya da televizyon editorlerin siizgecinden ekranlara haber olarak yansir.

Diinyanin farkli yerlerinde meydana gelen terdr olaylarin, medyadan neredeyse biitiin
Miisliimanlar1 zan altinda birakacak bir sunumla yer verilmesi de, son yillarda Islamofobinin
artmasinda 6nemli rol oynamistir. Ornegin, 7 Temmuz 2005°de Londra’da meydana gelen ve
El-Kaide ile iliskilendirilen saldirilar, 11 Mart 2004’de Madrid’de, 15 ve 20 Kasim 2003°te
Istanbul ve 11 Eyliil 2001°de Amerika Birlesik Devletleri’nde New-York’ta Diinya Ticaret
Merkezi’'ne yapilan terdr saldirilarin, Islam dini ve Miisliimanlarla iliskilendirilerek
yaymlanmasi Avrupa’da ve Amerika’da, Islam diismanlig1 ve islam korkusunun yiikselmesinde

onemli rol oynamistir (Coteli, 2012).

Medyanin islam’a ve Miisliimanlara karsi nefret ve korkuyu yaygilastirma ve

pekistirme araci olarak kullanilmasi bunlarla da sinirli kalmamaktadir. Giliniimiizde artik
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internet moderatorleri ve siradan halk bile bu korku ve nefreti canli ve etkili kilmak i¢in, internet
ve sanal medyay1 yaygin bir sekilde kullanmaya baslamistir. Ornegin Cek Cumhuriyeti’nde,
Islamofobik algi ve egilimlerin olusmasinda ve Miisliimanlara yonelik ©n yargilarin
yayilmasinda internetin baslica rol oynadig1 gériilmektedir. Yine Litvanya gibi Islamofobinin
en az gorildiigii iilkelerde bile artik internet, islamofobik yaklasimlarmn dogmasmna ve

yayilmasina en biiyiik zemini hazirlamaktadir (Hafez ve Bayrakli, 2017).

Medyanin bu kars1 konulmasi ¢ok zor giicii ve destegi sayesinde giiniimiizde, ayrimcilik
ve 1rke¢ilikta beslenen Avrupa’nin asir1 sag siyaset anlayisi, siyasal ve toplumsal hayatta ciddi
oranda etkisini ve giiciinii arttirmaya baglamistir. Hal bdyle olunca, batida yiikselen islamofobi
dalgasinin bertaraf edebilmek igin iste tam da bu noktadan yani Avrupa’daki irkgilikla
miicadele konusundan ise baslanmalidir. Ikbal ve siyasi gelecek kaygisini her seyin temeline
koyan, s0ziim ona demokrat kimliklerini her firsatta vurgulama ihtiyaci duyan siyasiler de,
yaptiklar1 en kiigiik bir Islamofobik vurgunun bile genis halk kitlelerinin dimaglarinda, Islam’a
ve Miisliimanlara kars1 diigmanlik tohumlarini1 besleyip gelistirdiginin ayirdinda olmalidirlar.
Islamofobiyi su¢ saymayan ydneticiler de, yasanan her olaymn vebali altinda ezilmeye
mahktmdurlar. Ozellikle kanaat dnderlerinin ve sivil toplum kuruluslarin bu siiregte 5nemli rol

oynadig1 gercegi de gdzden 1rak tutulmamalidir.

ISLAM KARSITLIGNIN TURKIYE’DE TOPLUMSAL VE SiYASAL HAYATA
YANSIMALARI VE 28 SUBAT SURECI

Niifusunun yiizde 99’una yakinin1 Miisliiman bireylerin olusturdugu giizide vatanimiz
Tiirkiye’de bile, Islamofobinin en acimasiz ve umarsiz érneklerini gormek miimkiindiir. Bunun
en yakin ve ¢arpict orneklerini 1990’11 yillarda yasadik. Yirminci ylizyilin sonlarina dogru
iilkemizde, devrin iktidar segkinleri (o donemin siyasi elitleri, ekonomi elitleri, askeri elitleri
ve Ozellikle de medya elitleri) dnciiliigiinde, Islam’a kars1 her tiirlii kara propagandanin en
insafsizca yasandig1 karanlik bir siire¢ yasadik. Yiice dinimiz islam’a ve inancinin gereklerini
yasamak ¢abasi icinde olan Miisliiman bireylere karsi, Ustat rahmetli Necip Fazil’in Sakarya
Tiirkiisiindeki “Oz yurdunda garipsin, 6z vataninda parya!” dizelerini hatirlatircasina, kendi 6z
yurdunda, tarihte esine az rastlanir bir zuliim ve zorbalik sergilendi. Oysa insanlarimizin,
inancin1 6zgiirce ifade etmek ve yasamaktan baska bir istegi yoktu. Yeri gelmisken Ustadin
dizelerinin de bir hatirlamak fayda olacaktir. Zira bu vatan ve millet sevgisi kokan dizeler, dyle

giizel 6zetliyor ki 1990’11 yillarin Tiirkiye’sinde yasananlari:
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SAKARYA TURKUSU

Insan bu, su misali, kivrim kivrim akar ya;

Bir yanda akan benim, 6biir yanda Sakarya.

Su iner yokuslardan, hep basamak basamak;
Benimse alin yazim, yokuslarda susamak.

Her sey akar, su, tarih, yildiz, insan ve fikir;
Oluklar ¢ift; birinden nur akar; birinden kir.
Akista demetlenmis, biiytik, kiiclik, kainat;

Su ¢ikan buluta bak, bu inen suya inat!

Fakat Sakarya baska, yokus mu ¢ikiyor ne,
Kursundan bir yiik binmis, kopiikten govdesine;
Catliyor, yirtiniyor yokusu s6kmek i¢in.

Hey Sakarya, kim demis suya vurulmaz per¢in?
Rabbim isterse, sular biikliim biikliim burulur,
Sirtina Sakarya’nin, Tiirk tarihi vurulur.

Eyvah, eyvah, Sakarya’m, sana m1 diistii bu yiik?
Bu dava hor, bu dava oksiiz, bu dava biiyiik!..

Ne agir imtihandir, basindaki, Sakarya!
Binbir baslh kartali nasil tasir kanarya?

Insandir santyordum mukaddes yiike hamal.
Hamallik ki, sonunda, ne riitbe var, ne de mal,
Yalniz ac1 bir lokma, zehirle pismis astan;
Ve ayrilik, anneden, vatandan, arkadastan.
Simdi doviin Sakarya, doviinmek vakti bu an;
Kehkesanlara kagmis eski giinesleri an!

Hani Yunus Emre ki, kiyinda geziyordu;
Hani ardina il ¢il kubbeler serpen ordu?
Nerede kardeslerin, comert Nil, yesil Tuna;
Giden sanli akinci, ne giin doner yurduna?
Mermerlerin nabzinda hala carpar mi tekbir?
Bulur mu deli riizgar o sedayi: Allah bir!
Biitiin bunlar sendedir, bu girift bilmeceler;
Sakarya, kandillere katran doktii geceler.
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Vicdan azabina es, kayna kayna Sakarya,
Oz yurdunda garipsin, 6z vataninda parya!

Insan ii¢ bes damla kan, irmak {i¢ bes damla su;
Bir hayata ¢attik ki, hayata kurmus pusu.

Geldi 6liimlii yalan, gitti 6liimsiiz gercek;

Siz, hayat siiren lesler, sizi kim diriltecek?
Kafdagi’ni assalar, belki ¢eker de bir kil!

Bu ifritten sualin, kilin1 ¢cekmez akal!

Sakarya; saf cocugu, masum Anadolu'nun,
Divanesi ikimiz kaldik Allah yolunun!

Sen ve ben, gozyasiyle 1slanmis hamurdaniz;
Rengimize baksinlar, kandan ve camurdaniz!
Akrebin kiskacinda yogurmus bizi kader;
Aldirma, boyle gelmis, bu diinya boyle gider!
Bana kefendir yatak, sana tabuttur havuz;

Sen kivril, ben gideyim, Son Peygamber Kilavuz!

Yol onun, varlik onun, gerisi hep angarya;
Yiizistii ¢ok stiriindiin, ayaga kalk, Sakarya!..

Necip Fazil KISAKUREK
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| SAKARYA TURKUSU

insan bu, su misali, kivrim kivrim akar ya;
Bir yanda akan benim, 6biir yanda Sakarya.
Suinery dan, hep '
Benimse alin yazim, yokuslarda susamak.
Her sey akar, su, tarih, yildiz, insan ve fikir;
a Oluklar cift; birinden nur akar; birinden kir.

. Akista demetlenmis, blyiik, kiiclik, kainat;
‘ i ‘Y Su cikan buluta bak, bu inen suya inat!
* Fakat Sakarya baska, yokus mu clkuyor ne,
bir yik

Cn(llyor yirtiniyor yokusu sdkmek lt;ln

Hey Sakarya, kim demis suya vurulmaz pergin?
Rabbim isterse, sular biklim biklim burulur,
Sirtina Sakaryanin, Tirk tarihi vurulur.

Eyvah, eyvah, Sakaryam, sana mi diistd bu yik?
Bu dava hor, bu dava 6ksiiz, bu dava biiyik!..

Ne agir imtihandir, basindaki, Sakarya!
Binbir bash kartali nasil tasir kanarya?

yiike hamal.
Hamallik ki, .onundn ne riitbe var, ne de mal,
Yalniz aci bir lokma, zehirle plqmlg astan;

Ve ayrilik,
slmdl doviin Saknryl dbvanmak vaktl bu an;
ri an!
Hanl Yunus Emr. ki, klymd- gozlyordu

Hani ardina cil ¢il kubbeler serpen ordu?
Nerede kardeslerin, comert Nil, yesil Tuna;
Giden sanh akinci, ne giin déner yurduna?
Mermerlerin nabzinda hala carpar mi tekbir?
Bulur mu deli riizgar o seday:: Allah bir!
Biitiin bunlar sendedir, bu girift bilmeceler;
Sakarya, kandillere katran doktii geceler.

Vicdan azabina es, kayna kayna Sakarya,
Oz yurdunda garipsin, 6z vataninda parya!

insan ii¢ bes damla kan, irmak ii¢c bes damla su;
Bir hayata cattik ki, hayata kurmus pusu.
Geldi 6lumli yalan, gitti Slumsiiz gergek;
Siz, hayat siren lesler, sizi kim diriltecek?
Kafdagini assalar, belki geker de bir kil!
Bu ifritten sualin, kilimt gokm.z akil!
Sakarya; saf nun,
Divanesi ikimiz kaldik Allah yolunun!

2 Sen ve ben, gbzyasiyle i1slanmis hamurdamz;
NECiP akainiar, Ve

A k s bizi kader;

FAZI L Aldirma, boyle chmI' bu diinya bdyle gider!
KISAKUREK Bana kefendir yatak, sana tabuttur havuz;
Sen kivril, ben gideyim, Son Peygamber Kilavuz!

Yol onun, varlik onun, gerisi hep angarya;
Ylziusti gok siriindiin, ayaga kalk, Sakaryal..

28 Subat Siireci adiyla yakin toplumsal-siyasal tarihimize damgasini vuran elim olaylar
zincirinde, Millet ve toplum olarak Islamofobiyi, yani Islam karsithgmi ve Miisliiman
diismanligini iliklerimize kadar hissederek yasadik. Bu siirecte de basrolii hep, medya 6zellikle
de ‘“‘ulusal medya” diye adlandirilan malum medya oynadi. Boylesi tiirden kitle iletisim
araglarinin, toplumu yogun propaganda bombardimanina tuttugu bu stirecte, akla-kara se¢ilmez
hale gelmisti. Hacli zihniyeti artiklari, kiiresel ortaklari ile birlikte elbirligiyle, neredeyse
“Miisliimanlar1 Anadolu’dan silmek” yarisina girmisgesine, Islam’in kalesine doért bir koldan
saldirdilar. Islam diismanligini kendisine siar edinmis malum medya, genis halk kitlelerini agir
bir dezenformasyon saganagina maruz birakti. Bu yapilan zorbalik ve zuliim dylesine ustaca
taktik ve yontemlerle gerceklestirildi ki; genis halk kitleleri ve bazi saf dilli akademisyenler
neredeyse bu yapilanlarin, “tehdit altindaki Cumhuriyetin savunma refleksi” olduguna inanma
noktasina getirildi. Ancak, yalan ve karalamaya dayal1 zuliim kampanyasi fazla uzun stirmedi.
Halkin tabiriyle “takke diigiip kel goriindii”. Medyanin borazanlhigin1 yaptigi toz duman

durulmaya baslayinca gercekler se¢ilmeye basladi.

Peki, 28 Subat siireci demokratik bir savunma refleksi miydi? Konuyu tahlile

baslamadan 6nce, pesin pesin ve iizerine basarak belirtmek de fayda var: Hayir, 28 Subat siireci
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demokratik bir savunma refleksi degildir. Yasanan ve ortaya ¢ikan gercekler bu siirecin,
devletin derinliklerine ¢oreklenmis oldugu distiniilen Kirli elli bir elit grubu tarafindan insa

edilmis oldugunu gostermektedir.

Zira siklikla ifade edildigi gibi, genelde elitler (Arslan, 2014) ve 6zelde de siyasi elitler
toplum ve bireyler agisindan hayati 6nem arz eden konumlar1 isgal edip; toplum hayati agsindan
belirleyici kararlar1 alinmasinda s6z sahibi durumdadirlar. Sahip olduklar1 ya da kontrol
ettikleri sosyal, ekonomik, siyasal ve medyanin manipiilasyon giiciinii de kullanarak toplumun
bugiiniinii ve yarinlarim sekillendirebilme ayricaligina sahiptirler. Oyle ki sahip olduklar1 bu
giic sayesinde gercekleri tahrif edebilme becerisine; yalniz genis halk kitlelerine degil, analitik
arastirma yapabilme becerisi oldugunu kabul ettigimiz arastirmacilara bile olup bitenleri
oldugundan farkli gésterebilme giiciine ve yaptiklari totaliter uygulamalari demokratik olarak

algilatabilme yetisine sahiptirler.

Bunun en ¢arpici 6rnegini yakin siyasi tarihimizde yasanan 28 Subat siirecinde goriiriiz
(Arslan, 2012-a: 120-122). O donemde yapilan her tiirlii totaliter uygulamalar ve siyaset
iizerinden gergeklestirilen despotik operasyonlar; hakim elitist giiglerin giidiimiindeki
akademik camianin ve medyanin da etkisiyle, objektif bilgiler liretme ¢abasinda olan

aragtirmacilara bile, “demokratik bir savunma refleksi” seklinde algilatilabildi.

Oysa giiniimiizde ortaya ¢ikan gercekler, 28 Subat siirecinin demokratik bir siire¢
olmadig1 gibi, lilkede demokrasinin gelismesini de sekteye ugratacak anti demokratik
uygulamalarin odagi oldugunu acikca goézler Oniine sermektedir. Demokrasi havariligi ve
laiklik borazanlig1 yapan bazi gii¢ odaklari, halkin iradesi ile secilmis olan siyasi elitleri halk
gozilinde itibarsizlastirip, onlar1 demokrasi ve rejim karsiti olarak gdstermeyi basarmislar bu

sayede de kendi operasyonlarina zemin hazirlamislardir.

Arkalarina medyanin yam sira birtakim bilim, yargi ve ekonomi elitleri ile askeri
elitlerin de destegini alarak, Tiirk siyasi hayatinin ana damarlarindan birini olusturan
muhafazakar sag siyaset geleneginin lideri olarak tarihe ge¢mis bir siyasi lideri ve O’nun
ekibindeki siyasi elitleri kitlelere, séziim ona “Fundamentalist Islamc1, kdktendinci ve seriat
yanlis1” seklinde gdstermeye calistilar. Medyada yogun bir bilgi kirliligi ve hileli yonlendirme

hakim oldu. Bunlar, provokasyonlarla da desteklenerek, siire¢ hizlandirildi.

28 Subat Siireci’nde devrin iktidar seckinleri, 6teki bazi elit gruplari ile de etkin bir
isbirligi yaparak uygun toplumsal sartlar1 ve iklimi olusturup, toplumsal psikolojiyi siyasete

miidahaleye hazir hale getirdiler. Sonra da, hayat1 ve verdigi siyasi miicadelelerle Tiirk siyasi
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hayatina mal olmus bir siyaset duayeni ve devlet adami olan Prof. Dr. Necmettin Erbakan’in
baskanliginda kurulmus olan “Refah-Yol” Hiikiimetini, anti demokratik uygulamalarla
iktidardan diisiirmeyi basardilar. Bununla da yetinilmeyip Refah Partisi ve bu partinin temsil
ettigi gelenegin, 1960’11 yillardan beridir her tiirlii engellemeler ve yasaklamalara ragmen
verdigi sabirli, onurlu ve mesakkatli miicadeleler neticesinde elde edilen iktidar olma hakki,

baski, dayatma, zorbalik ve siyasi entrikalarla elinden alindi.

Omrii siyasi miicadelelerle ge¢mis olan Necmettin Erbakan’in, 1960’11 yillarmn
sonlarindan itibaren iilke siyasi ve toplumsal hayatinda yer almaya baslayan Prof. Dr.
Necmettin Erbakan (Arslan, 2012-b: 589-590) ve liderligini yaptig siyasi gelenek, takip eden
stiregte Tlirkiye’nin siyasi yapisinin temel yapi taslarindan biri haline doniismiistiir. Tiirk Siyasi
hayatinda ismi sabir ve miicadele kavramlari ile birlikte yad edilmesi gereken Erbakan, siyasi
hayattaki belki de asil basarilarini, tizerinde baskilarin daha da yogunlagsmaya basladig1 12 Eyliil
darbesi sonrasi siiregte gergeklesmistir. Tiirk siyasi hayatinin ana damarlarindan birini olusturan
“Milli Goriis Hareketi’ni” yalnizea Tiirk siyasi tarihine degil, diinya siyasi tarihine yazdirmayi
basarmis bir efsanevi lider Necmettin Erbakan’in 6nem ve degeri, su gergekler hatirlandiginda
daha bir netlik kazanir: Ugiincii bin yilda Tiirkiye nin siyasi ve toplumsal hayatini sekillendirme
gorevini Ustlenen siyasi elitler grubu, bu hareketin iginden yetismis olup, Erbakan Hoca’nin

talebesidirler.

Bir dahi bir miihendis oldugu bir¢ok ¢evrelerce kabul goéren Prof. Dr. Necmettin
Erbakan, Tiirkiye’de farkli donemlerde bagbakan yardimciligi gorevlerini iistlenmistir. Bunun
da Gtesinde, icra makamin en st seviyesi durumundaki basbakanlik gérevini de icra etmistir.
Yani yiirlitme erkinin basi olarak da iilkemize hizmet etmistir. Daha da fazlasi, yetistirdigi
ogrenciler arasindan, 21. yiiz yilda Tiirk ve diinya siyasi hayatina yon veren dnemli siyasi

liderler ¢ikmustir.

Erbakan Hoca’nin temsil ettigi gelenegin biinyesinde ¢ikmis, “yenilik¢i kanat” olarak
adlandirilan siyasi elit grubu, ilerleyen siiregte bir siyasi liderler topluluguna doniismiistiir. Bu
kadronun kurdugu Adalet ve Kalkinma Partisi, bes parlamento déneminden beridir, artan bir
basar1 trendi sergileyerek, Tiirk siyasi tarihinde esine rastlanilmayan biiyiik basarilara ve bir
daha da kirilmas1 ¢ok zor rekorlara imza atmistir. S6z konusu parti ve siyasi kadrosu, Ugiincii
Bin Yilda Tiirkiye’yi diinya birinci ligine tagima ideali dogrultusunda onemli gelismeler
kaydetmislerdir. Erbakan Hoca’nin 6grencileri arasindan {i¢ bagbakan (Abdullah Giil, Recep
Tayyip Erdogan ve Binali Yildirnm), ¢ok sayida meclis baskani ve iki Cumhurbaskani
(Abdullah Giil ve Recep Tayyip Erdogan) ¢cikmustir.
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Erbakan’in liderligini yaptigi siyasi hareketin, sadece 1980 ihtilali sonrasi yerel
secimlerde gosterdigi performansa kisaca bir goz atmak bile, hareketin verdigi siyasi
miicadeleyi ve ulastifi basariy1 gostermeye yeter. 12 Eyliil Askeri Darbesi ile Necmettin
Erbakan’in partisi kapatilmis, kendisine ve ekibine de siyasi yasaklar getirilmistir. Darbe
sonras1 donemde siyasi miicadeleye, tabiri caizse, sifirdan yeniden baslayan Erbakan, yillarin

birikimi ve tecriibesiyle, usta siyaset ve devlet adamligin1 yeniden konusturmustur.

Partisi Refah Partisi’nin darbe sonrasi ilk yerel se¢imlerde yiizde 5’ bile bulmayan oy
oranini, miiteakip se¢imlerde katlayarak arttirmayi basarmistir. Daha net bir ifadeyle RP’nin
Tiirkiye geneli il genel meclisi segimlerinde 1984°teki oy orani yiizde 4,4 civarinda iken, 1989
se¢imlerinde yilizde 9,8’1 bulmustur. 1999 yerel se¢imlerinde ise RP kazandig1 yiizde 19,14’liik
se¢cmen destegi ile tabiri caizse neredeyse birincilige oynamustir. inang, sabir ve miicadelenin
iirlinii olan bu muhtesem basari, Erbakan’in gelecekte genel se¢imlerde de ulagsacagi basarinin

habercisi gibidir.

Nitekim 1995 genel secimlerinde de beklenen basari gergeklesti: Erbakan Hoca ve ekibi,
24 Aralik 1995 genel se¢imlerini, yiizde 21,38 oy oranm1 ve 158 milletvekilligi kazanarak birinci
sirada tamamlayip tarihi bir basariya daha imza att1. Ne var ki demokrasi havariligi ve laiklik
borazanlig1 yapan medyanin ve 6teki bazi gli¢ odaklarinin da destegini arkasina alan 28 Subat
slirecinin mimarlari, iftira ve elestiri oklar1 ile biitiin oyunlarin1 Refah Partisi ve Necmettin
Erbakan iizerine yogunlastirdilar. Oziinde islam korkusu ve Miisliiman diismanlhig: yatan bu

zorbalar, Erbakan Hoca’ nin nezdinde yogun bir Islamofobi kampanyasi baslattilar.

Erbakan Hoca iizerine yoneltilen baski ve zorbaligin dozu, zuliim smirlarini bile asti.
Biitlin bunlarin sonucunda da muhafazakar sag kanadin gii¢lii temsilcisi Refah Partisi kapatildi.
Bununla da yetinilmedi, basta Necmettin Erbakan olmak iizere partinin dnde gelen siyasi
elitlerine siyaset yasagi getirildi. Akla karanin bir birinden secilemez hale geldigi bu kaos ve
karmasa ortaminda, biitiin bunlarin da demokrasi adina yapildigi hususunda genis halk
kitlelerinin yani sira, bazi iyi niyetli ve safdilli arastirmacilari bile inandirmayi bagardilar. Oysa
daha once de ifade edildigi gibi, ortaliktaki toz duman durulup, renkler se¢ilmeye baslaninca
hakikatlerin hi¢ de ultra demokrat ve demokrasi havarisi kesilen kesimlerin iddia ettigi gibi

olmadig1 gergegi ile karsilasildi.
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