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TURKIYE’DE SiYéSETiN I"(ONSOLiDASYONU: TURGUT
OZAL DONEMI
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Oz

Tiirk siyaseti ¢ok partili hayata geri doniis sonrasinda, kentlesme olgusunun
ortaya ¢ikardigr yeni dinamikler etrafinda ideolojik yelpazesini genisletti. 1980
oncesinde siyasi boliinmenin yer altina inmesi ve gsiddet dozajimin artmasi
neticesinde cari rejimin tasiyicisi olan ordu, yonetime el koymak suretiyle siyasal
catismayr sonlandirdr. Darbe sonrasi, otorite dozu yiiksek yeni bir hukuk ve siyaset
arayisina giren ara rejimin  temel kabulii, ideolojik ayrismanin de-politize
edilmesiydi. Askeri idarenin iktisadi olarak devam ettirdigi kapitalist ekonomi
modeli, darbe dncesi 24 Ocak 1980 tarihinde biirokrat Turgut Ozal tarafindan
hayata gegirildi. Ice kapali ekonomiyi uluslararasi bir modele déniistiiren Ozal, ara
rejimin ekonomi ydneticisi olarak asker ile isbirligi icerisinde girdi ve gorece
uyumlu bir siyaset izledi. Cok partili diizen sonrasi, partisi Anavatan ile iktidar olan
Ozal, ortaya koydugu ideoloji, ekonomi politikasi, sivasi iliskileri ve uluslararasi
baglantilart ile siyasetin merkezi aktorii haline geldi. Belirleyici bir aktor olarak
giiciinii Cankaya Kogskii'nde de devam ettiren Ozal’in vefati sonrasi, Tiirk sivaseti
yeni bir ¢atisma sarmalina Qirdi. Calisma, toplumsal, ideolojik ve politik a¢idan
oncesi ve sonrasi ile parcall ve ¢atismact bir siyasi goriintii veren Tiirk siyasetinin
seksenli yillarda Ozal’in takip ettigi siyaset iizerinden nasil konsolide edildigini,
uyumcu ve toparlayict bir deneyim yasadigini ortaya koyma amacindadir.

Anahtar Kelimeler: Turgut Ozal, Anavatan Partisi, Konsolidasyon

CONSOLIDATION OF POLITICS IN TURKEY: THE
TURGUT OZAL PERIOD

Abstract

In the aftermath of the multi-party period, the Turkish politics expanded its
ideological range according to the new dynamics that were resulted by the
"urbanization" reality. In the pre-1980 period, when the political division turned to
be an underground battle and the violent acts peaked, the military, which was seen
as the representative of the regime, put an end to the political conflict through
seizing the governance. Following the coup, the de-politicization of the ideological
discrepancy became the main acceptance of the interim regime, which looked for
more authoritarian legal and political system. Before the coup, on January 24,
1980, the capitalist economic model, which remained as the economic system by the
military administration, was put in action by bureaucrat Turgut Ozal. Ozal managed
to transform the isolated and protectionist economic model to a wider and
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international model, and as being responsible for the economy of the interim regime,
he started cooperating with the military and relatively followed a coherent policy.
When the multi-party order was over, Ozal came to power with his own political
party, the Anavatan (Motherland) Party, and became the center of Turkish politics
thanks to his ideology, economic road map, political ties and international relations.
Following the death of Ozal, who was a game changer actor in power including
during his terms in Cankaya Palace, the Turkish politics entered into another
tumultuous period. The primary goal of this study is to reveal how the Turkish
politics, after witnessing a large number of social, ideological and political
divisions and conflicts, was consolidated in the 1980s by Ozal’s policies and how it
underwent conformist and recovery changes.

Keywords: Turgut Ozal, Motherland Party, Consolidation

Giris

Karizmatik liderlerin egemen oldugu Tiirk siyasetinde 6nce biirokrat,
ara rejim doneminde Bagbakan Yardimcisi daha sonra Anavatan Partisi
(ANAP) Genel Bagkani ve Bagbakan, 1989 yilindan itibaren iilkenin 8.
Cumhurbaskan: olarak gérev yapan Turgut Ozal, sahip oldugu iislup,
ideoloji, icraat ve is kiiltiirii bakimindan ayricalikli bir konuma sahiptir.
Tiirkiye’de, mevcut siyasal diizende var olan uygulama ve kurumsal yapinin
biiyiik kismi, seksenli yillarda onun tarafindan hayata gecirilmis ya da
kurgulanmigtir. Diinyada esen politik riizgdrin yoniinii erkenden tespit
ederek var olan doniisiimii iilkeye tatbik etme noktasinda israrli bir tutum
gelistiren Ozal, radikal sayilabilecek bir eylem adamu, lider ve politikaci
profili ortaya koymustur.

Cok partili hayata geri doniisten yaklasik yirmi sene sonra iilke i¢inde
ve diinyada yagsanan politik doniisiimiin etkisiyle Tiirk siyasal yelpazesi
alabildigince genisledi. 1946 sonrasinda somutlasan iki bloklu parlamenter
siyaset, yetmisli yillara gelindiginde ideolojik, simifsal, mezhepsel, etnik ve
dinsel damarlarin besledigi yeni ve ¢ok karakterli bir siyasete doniistii ve
artan siddet olaylarinin etkisiyle parcalandi. Seksenli yillara bakildiginda,
onceki doneme kiyasla siyasetin bu kadar yogun ge¢medigi, siyasal alanin
kamu otoritesi tarafindan bastirildigi, de-politize edildigi hem de iktidar
iliskilerinin hegemonik lider ve parti araciligiyla derlendigi, konsolide
edildigi goriilecektir. Doksanli yillara gelindiginde ise siyasal hayat,
Tiirkiye’de seksen dncesine benzer bir sekilde tekrardan ¢atismaci ve pargali
bir yap1 arz edecektir.

Caligma, Oncesi ve sonrasi ile pargali goriintli veren Tiirk siyasetinin
seksenli yillarda hangi diizlemde konsolide edildigini Ozal’mn gelistirdigi
siyaset lizerinden ¢ozliimlemeye ¢alisacaktir. Bu baglamda, {i¢ ana boliimden
olusan c¢aligma, oncelikle, Tiirk siyasetinde olusan politizasyon ile siyasi
catismay1 sonlandiran askeri darbeyi ve devaminda ara rejime renk veren
siyasal perspektifi ele alacak; ikinci boliimde, asker ile isbirligi igerisine
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girdikten sonra ozerk bir siyaset arayisina yonelen Ozal’mn ideolojik
damarlari ile siyasi tislubuna odaklanarak konsolidasyonun hangi baglamda
gerceklestirdigi sorusunu irdeleyecektir. Son bolimde ise ara rejimden
Cankaya’ya, Ozal siyasetini ii¢ kisimda siyasal pratikler iizerinden tahlil
ederek seksenli yillarda Tiirk siyasetinin nasil toparlandig: tetkik edilecektir.

1. TURK SIYASETINDE POLITIZASYON VE KIRILMA

Ug alt basliktan olusan bu béliimde oncelikle cok partili hayata
gecisten 12 Eyliil’e kadar var olan parlamenter boliinme ele alindiktan sonra
diger iki alt baghkta askeri darbe ve miidahalenin sahip oldugu politik
ideoloji ile {irettigi siyasal rejim tetkik edilecektir. Ara rejimin temel
kabullerinin yaninda merkez sag siyasetin bir aktorii olarak miicadelece
edecek ANAP’in oturdugu zeminin tespit edilmesi Ozal siyasetinin
anlagilmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

1.1. Cok Partili Hayattan 12 Eyliil’e Siyasi Boliinme

Ikinci Diinya Savasi sonrast kurulan yeni politik diizen, Tiirk
siyasetini de derinden etkiledi; cari rejimi doniistiirecek igeride bir hiikiimet
darbesi, i¢ savas ya da isgal olmaksizin ve devaminda kayda deger bir yasal
diizenleme yapilmadan karar alicilarin sistemi demokratik diizen lehine
doniistiirmesiyle ara verilen ¢ok partili hayata geri doniilmiis oldu (Ozbudun,
2011:117). Basta Amerika Birlesik Devletleri olmak tizere kapitalist Bati
diinyasinin  kurdugu yeni diinya diizeni igerisinde Tiirkiye, bir tarim
ekonomisi olarak Komiinist rejim karsisinda demokratik diizenin ileri ug
karakolu olarak tasarlandi. Kemalist rejim tarafindan kapali, statik ve koylii
toplumu olarak kurgulanan, gelisik bir sekilde koyde modernlestirilmeye
caligilan genis kitleler (Tiirk siyasetinde kOycii tezlerin elestirisi igin bkz.
Karaémerlioglu, 2006:64-77), demokrasiye gecilmesi, uygulanan maddi
yardimlar ve tarim sektoriinde yayginlasan makinelesmeye bagli olarak
kirdan kente dogru gb¢ etmeye basladilar. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)
iktidarinin hazirladigi, 6z itibari ile ekonomik dagitima ve paylasima dayali
Ciftciyi Topraklandirma Kanun tasarisinin tetikledigi parti i¢i muhalefet
(Ahmad, 1985:1995), Tirk siyasetinin ikinci ana blogunu olusturmasi
bakimindan tarihsel 6neme haizdir. Toplumsal ve siyasal anlamda
Tiirkiye’de yasanan ¢ifte degisim, giiniimiize kadar farkli sekillerde siirecek
olan siyasal gelisimin en 6nemli kirilmasini teskil etmektedir. Adnan
Menderes onderliginde, CHP igerisinden ¢ikarak toplum ile gergek bir temsil
iliskisi kuran Demokrat Parti (DP) (Kiigiikomer, 2002:73), on yil siirecek
uzun iktidar déneminden sonra ordu tarafindan diizenin digina itilecektir.

Alternatif siyaset imkan1 27 Mayis darbesi ile inkitaa ugratilmakla
beraber DP’nin actigi siyasi kulvar ve burada biriken politik miras,
kendinden sonra merkez sag siyaset basta olmak iizere bir¢ok siyasi olusum
icin birincil kaynak, sahiplenilmesi gereken bir deger olarak goriilecektir.
1961 Anayasasinin olusturdugu “gorece” politik 6zgiirliikler, kentlesme
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olgusuna bagli alan bulan yeni sinifsal dinamikler, mezhepsel ayrisma, etnik
kimlikler, sendikal hareketlerin gelismesi, dini hareketlerin siyasete tahvil
edilmesi, diinyada yiikselen politik hareket ve ideolojilerin iilkeye sirayeti ve
boligiim problemleri CHP ile DP arasinda var olan siyasi miicadeleyi
cesitlendirdi. DP mirasina yaslanan ve 1964 yilinda genel bagkanligina
Siileyman Demirel’in segildigi Adalet Partisi (AP), 1965 se¢imlerinde aldigi
% 52,9 oy orami ile Tiirk politikasinin ana akim partisi haline geldi
(Kabasakal, 2016:233). 1965 sec¢imlerinde uygulanan milli bakiye/artik oy
sistemi, sosyalist Tiirkiye Isci Partisi’nin (TIP) de parlamentoda 15
milletvekili ile temsil edilmesini sagladi. TIP’in Tiirk siyasetine dahli,
sosyalist bir partinin meclis aritmetigine katilmasindan o6te ideolojik
yelpazenin sekillenmesi acisindan dikkat ¢ekicidir. 1960 yilina kadar sag ve
sol kavramlarinin kullanilmadigi, partilerin  kendilerini ideolojik bir
yelpazeye konumlandirmadigi Tiirk siyaseti, rekabetin artmasina bagh
olarak yeni bir aray1s igerisine girdi (Demirel, 2009:422). Cok partili hayata
gecis sonrasi biiylik oranda DP’yi taklit ederek siyasi var olus gostermeye
calisan, toplum ile gercek bir iliski kurmaya girisen CHP, 1959 yilindaki “Ilk
Hedefler Beyannamesi’nden baslayarak degisim sdylemi ortaya koymaya
basladi (Koémiircii, 2006: 300). Ismet Inénii tarafindan, klasik Kemalist
sOylemin disina ¢ikmamak sartiyla “ortanin solu” kavrami ilizerinden insa
edilen “siyasi konumlandirma” ¢abasi, basarili olamadi ve 1965 yilinda
iktidar1 AP’ye devretti. CHP’nin ideolojik arayis1 geleneksel parti unsurlari
tarafindan reaksiyon gordii ve Turhan Feyzioglu onderliginde CHP’den
ayrilarak Guiven Partisi (GP) kuruldu. Ortanin solu kavraminin tagidigi dogal
sinirlar nedeniyle, parti i¢indeki geng isimlerle birlikte “demokratik sol”
kavramima yonelen Ecevit, biitiin biitiin bir sosyal demokrasi arayisina
girmemekle birlikte resmi ideolojinin “elitist” tavrint bir kenara iterek parti
ile toplum arasinda var olan tarihsel kopuklugu giderme g¢abasina giristi ve
parti genel bagkan1 olarak biiylik oranda basarili oldu. Ecevit’in 1972 yilinda
CHP Genel Bagkani olmasi ile resmi ideolojinin partisi bir baska kopus
yasadi. Parti eski genel sekreteri Kemal Satir, CHP’den ayrilarak 58
milletvekili ve 4 senatér ile Cumhuriyetgi Parti’yi (CP) kurdu. Parti,
kurulusundan altt ay sonra Milli Giiven Partisi (MGP) ile birlesti ve
Cumhuriyet¢i Giiven Partisi (CGP) ismini ald1 (Aydm, Yiiksel, 2015: 241-
242).

Resmi ideolojinin tarihsel anlamda ortaya koydugu Batililagma
iddiasi, CHP’nin sol diisiince ile kurdugu iliski ve TIP deneyimi, altmislara
kadar goriillmeyen bir siyasal muhalefeti islamcihik ve milliyetcilik
terkibinde netice verecektir. Merkez sag siyaset iizerinden kendisine alan
bulan Tiirk sag1, ortaya koydugu iki yeni damar iizerinden siyasi boliinmeyi
cesitlendirdi. Bu boliigimiin ilki, “cumhuriyet¢i” gelenekten gorece
ayrisarak ismini Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) olarak degistiren
milliyetgiler digeri ise, muhafazakar sagdan 6zerklesmeye calisan Islamci
Milli Nizam Partisi’dir (MNP). MNP’nin, 12 Mart Muhtiras1 sonrasinda
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kapatilmasi ile Milli Goriis, siyasi yolculuguna ilk partinin devami olarak
Milli Selamet Partisi (MSP) ile devam etti (Baykal, Caha, 2017:804).

27 Mayis ile baslayip 12 Eylil’e kadar siirecek olan siyasi
cesitlenmenin dikkat ¢ekici 6rneklerinden birisi de mezhepsel boliinmedir.
Tirk sagina damgasini vuran Siinni damarin aksine kentlesme olgusuna
bagli olarak geleneksel unsurlarini terk ederek sol ideolojilerin ekseninde
siyaset yapmaya baglayan Alevi hareketi, 17 Eyliil 1966 tarihinde kurduklari
Tiirkiye Birlik Partisi (TBP) (Ertan, 2017:37) ile kamusallasmanin yaninda
sosyalist soldan ve celisik bir sekilde biinyesinde yer aldigi CHP’den
styrilarak kurumsal bir kimlik kazandi.

Altmigh yillardan itibaren Tiirk siyaseti ideolojik, etnik ve mezhepsel
bir ¢esitlenme igerisine girerek hi¢ olmadig1 kadar zengin bir siyasi ayrigsma
yasadi. Siyasi boliinmenin siddet dozajimin artmasi ve politik miicadelenin
para-militer bir nitelik kazanmasi parlamenter miicadeleyi golgeledi. Siyasi
istikrarsizlik ve siddet olaylarinin yayginlasmasi neticesinde, Tiirk Silahli
Kuvvetleri, 12 Eylil 1980 tarihinde emir-komuta zinciri igerisinde
demokratik diizene miidahale etti ve darbe Oncesi yasanan yogun
siyasallagma, kurulan ara rejim ve uygulanan de-politizasyon araglariyla
bastirildi. 1983 yilinda gergeklesen segimler neticesinde iktidara gelen
Anavatan Partisi (ANAP), ara rejimi sona erdirmekle beraber seksen oncesi
siyasetin Onemli liderlerinin yasakli olmasi ve biinyesinde barindirdig
terkipgi siyaset sayesinde altmush yillara ait politizasyonu soniimlendirerek
tilkeyi yeni bir konsolidasyon dénemine dahil etti.

1.2. 12 Eyliil Askeri Miidahalesi ve Ara Rejimin Insas1

Planli ekonomi dogrultusunda ortaya konulan ithal ikameci modelin
stirdiiriilebilir olmaktan ¢ikmasi ve iktisadi krizin derinlesmesi ile siyasal
siddetin giinliik yasami etkilemesi, orduyu miidahale noktasinda harekete
gecirdi. Diger yandan siyasi aktorlerin uzlasamamasi, pamuk ipligine bagli
azinlik hiikiimetleri {izerinden iilkenin yonetilmesi ve uzunca siire yeni
Cumhurbagkani’nin segilememesi neticesinde ordu, 12 Eylil 1980 tarihinde
emir-komuta zinciri igerisinde yonetime el koydu. Milli Giivenlik Konseyi
(MGK) ad1 altinda iilke yonetimini tistlenen askerlerin, ilk isi parlamento ve
hiikiimetin feshedilmesiydi. Devlet ve MGK Bagkanligi’n1 iistlenen Kenan
Evren, bildirinin yayinlandig1 giin yaptig1 agiklamada parti liderlerinin TSK
gbzetiminde zorunlu ikamete tabi tutulduklarimi, durumun elverigli
oldugunda serbest birakilacaklarini bildirmistir. Devrik Bagbakan Demirel
ve CHP Genel Baskan1 Ecevit Hamzakoy’a, Erbakan ise Izmir Uzunada’ya
gotiiriildii; MHP lideri Tirkes de iki giin ortami gézlemledikten sonra teslim
oldu. Demirel ve Ecevit bir ay sonra serbest birakilmakla birlikte Erbakan
bir y1l, Tiirkes dort buguk yil tutuklu kaldi (Akin, 2015:412).

MGK, yaymladig1 bir¢ok bildiri ile giivenlik, kamu diizeni, yargi,
biirokratik isleyis ve c¢aligma hayatina dair diizenlemeler gergeklestirdi.
Ilging bir sekilde hukuk diizenini ve mevcut anayasayr ortadan kaldiran
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askerler, darbeden alt1 giin sonra mecliste, millet egemenligine ve
demokratik diizene dair yemin ettiler; komutanlar1 ilk tebrik eden ise
Anayasa Mahkemesi Bagkan1 Sevket Miiftigil’di (Tanér, 2000:30). Karar
alma siireglerinin askeri emir komuta zinciri icerisinde gergeklestirilmesi
miimkiin olmadigindan, Bakanlar Kurulu’nun kurulmasina dair karar alindi
ve emekli Oramiral Biilend Ulusu Basbakan olarak atandi.

Kurulacak olan ara rejimin temel metinleriydi, MGK’nin yetki ve
gorevlerini diizenleyen “Tiirkiye Cumhuriyeti Milli Giivenlik Konseyi
Yasama Gorevleri Ictiiziigii” ile “Anayasa Diizeni Hakkinda Kanun”du.
Askerler, bu iki metne istinaden, asli kurucu iktidar vasfiyla herhangi bir
yasal diizenlemenin tahdidi altina girmeden diizenleme yapmaya, Sistemi
sekillendirmeye gittiler (Tanor, 2000:30-32).

Miidahaleye mesru bir zemin arayan askerlerin temel sdylemi
siyasetin itibarsizlig1 {izerineydi; askeri miidahale Oncesinde yasananlarin
tiim maliyetini gecmis siyasilere kesme ve siyasi kanallarin kapatilmasi
adma yogun bir de-politizasyon olusturuldu. (Aydin, Tagkin, 2015:391).
Siyasi partileri kapatmayan, daha ¢ok parti liderlerine yonelen askeri rejim,
16 Ekim 1981 tarihli 1533 sayili Siyasi Partilerin Feshine Dair Kanun ile 11
Eyliil 1980’de faaliyet gosteren siyasi partilerin feshi, para dahil tasimnir-
taginmaz tiim mallarinin hazineye devri kararini aldu.

MGK, yeni bir hukuki diizen ve siyasi yapilandirma i¢in 29 Haziran
1981 tarihinde Kurucu Meclis Hakkinda Kanun’u ¢ikardi; bu diizenleme ile
ara rejimin yasa koyucu iktidari, daha ayrintili ve yetkili olarak
diizenleniyordu. Kurucu meclis, MGK ve Danisma Meclisi (DM) olarak iki
kanattan olusmaktayd: (Tanér, 2000: 38). Kurucu meclisin temel misyonu
yeni bir anayasa, siyasi partiler ve se¢im yasasinin hazirlanmasidir (Akin,
2015:415). 160 iiyesi olan Danigsma Meclisi, Kurucu Meclis’in sivil kanadin
olusturmakta olup 120 iiyesi Damigsma Meclisi’nce Onerilen adaylar
arasindan, 40 iiye ise dogrudan MGK tarafindan segilmektedir (Ozbudun,
2005:51-52).

Kurucu Meclis’in sivil kanadini olusturan DM, baskanligin1 Prof. Dr.
Orhan Aldikacti’nin yaptig1 15 kisiden miitesekkil bir anayasa komisyonu
ihdas etti. Komisyonun hazirladigi taslak metin, 7 Kasim 1982 tarihinde
halkoylamasina sunuldu ve % 91,37 evet oyu ile kabul edildi. Tasarinin
biiyiik bir oy orani ile gegmesinde, anayasa hakkinda sadece Kenan Evren’in
basini ¢ektigi lehte propagandanin yapilmis olmasi, sivil toplumun ara rejim
stirecinde bastirilmasi, se¢cime katilmama halinde para cezasi ve bir sonraki
secimlerde oy kullanma hakkinin mahrum edilecegi miieyyidesi, farkli bir
adayin olmamasi, MGK Baskam1 Evren’in tek basma yarigtigl
Cumhurbagkanligi se¢imi ile anayasa referandumunun birlestirilmesi ve her
seyden Gte kabul edilmeme durumunda askeri idarenin devam edecek olmasi
onemli rol oynamistir. Bu baglamda, yapilan referandum, sahip oldugu anti-
demokratik nitelik ve kisi merkezlilik bakimindan “kurucu plebisit” resmi
vermektedir.
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1.3. 12 Eyliil ve ideolojik Déoniisiim

Bayrak harekati adi altinda emir-konuta zinciri igerisinde ordu
tarafindan baslatilan siire¢, sadece mevcut sivil hiikiimetin iktidardan
diigtiriilmesi ile smirhi degildi; otorite dozu yiiksek yasa ve diizenleyici
islemlerin yani sira 24 Ocak 1980 tarihinde alinan neo-liberal kararlarin
istikrarli bir sekilde siirdiiriilmesi, diger taraftan seksen Oncesi yasanan
siddet olaylarinda etkin olan sol fraksiyonlar karsisinda terkip edilen Tiirk-
I[slam-Bat1 sentezi bu tarihten itibaren gelisecek siyasetin ana aksimi
olusturmaktadir. Ara rejimin ekonomiden sorumlu bakami Ozal da 1983
yilinda partisi ANAP ile iktidara geldiginde, yeni-sag siyaset iizerinden
gorece sistemi torpiileyerek askeri idarenin insa ettigi siyaset dogrultusunda
politika yiiriitmiistiir.

Seksen oncesinde yiikselen sol karsisinda pozisyon almak, sola dogru
kayan resmi ideolojiye g¢ekidiizen vermek ve boliinmiis toplumsal yapiyi
biitiinlestirmek amaciyla Tiirk-Islam-Bat1 sentezi olarak ifade edilebilecek
bir siyasi sdylem, 12 Eyliilcii askerler tarafindan benimsendi. Tiirk-Islam
sentezi basta Aydinlar Ocag1 olmak tlizere milliyet¢i-muhafazakar cevreler
tarafindan soguk savas atmosferi igerisinde ortaya konulan, 6zii ¢ok daha
gerilere kadar gotiiriilebilecek bir terkipti (bkz. Ogiin, 1995:177-194).
Doksanli yillarda, militarist kimligin 6n plana ¢iktigi ve resmi ideolojinin
sagc1 motiflerini {izerinden attig1 doneme kadar Tiirk-islam-Bati sentezi,
ideolojik bir sdylem ve insan kaynagi olmaya devam edecektir.

Kemalizm’in dalgali halinin bir sureti olarak seksen dncesinde solda
konumlanan resmi ideoloji, 12 Eyliil ile birlikte saga dogru meyil etmenin
yaninda yerini Atatiirk¢iilik ifadesine birakarak bir tiir restorasyon
amaclamigtir. Resmi ideolojinin yasadigi kayis, egemen fikirlerin tasiyicisi
ordu ile cari rejimin partisi ve entelektiiel unsurlar1 arasinda da bir ¢ekismeyi
tetikledi ve bu durum doksanli yillara kadar siirdii. Kamu kudretini
kullanmadaki yetkisini ve maharetini vyitiren sosyal demokrat menseli
Atatiirk¢li unsurlar, ara formiil olarak ¢oziimii toplumsal ve popiiler alana
kaymada buldular (Bora, 1995:777). Doksanli yillarda 6zellikle parlamenter
diizeyde islamc1 ve Kiirt kimliginin gosterecegi cikis, resmi ideolojinin
tarihsel koklerine donmesini ve sekiiler unsurlar ile bulugsmasini
kolaylastirdi.

1960 askeri darbesi sonrasi ortaya konulan ithal ikameci sanayilesme
politikasi, i¢ ¢eligkileri kadar patlak veren petrol krizi ve dig borcun etkisiyle
siirdiriilebilir olmaktan ¢ikmis; is¢i hareketinin militanlagsmasiyla birlikte
ekonomik kriz, siyasal ve toplumsal bir nitelige biirinmiistiir (Bekmen,
2018:73). Ozellikle TUSIAD’in basimi ¢ektigi Istanbul sermayesinin yeni
ekonomik model arayis1 ve bu durumun siyaset yapicilar iizerindeki baskisi
24 Ocak Kararlari’n1 hizlandirdi. Siyasetin kirllganliginin en st seviyede
oldugu bu donemde, ekonomiye ait yapisal doniisiimiin temel aktorii iilke
icindeki siyasetcilerden ¢ok IMF ve Diinya Bankasi gibi kiiresel karar
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alicilardr. Uluslararasi ekonomi ve is g¢evreleri ile yakin iliskisi bulunan
donemin Basbakanlik Miistesar1 Turgut Ozal tarafindan hazirlanan 24 Ocak
Kararlari, AP doneminde deklare edilmekle birlikte uygulamasi 12 Eyliil ara
rejimine ve devamindaki ANAP donemine denk diismektedir.

Ozetle, ¢ok partili hayata gecis sonrast Kemalizm igerisinde
konumlanan parlamenter siyaset, 1960 sonrasi kentlesme olgusu, boliisiim
sorunlar1 ve diinya konjonktiirinde yasanan ideolojik ve toplumsal
gelismeler 1s18inda ilk kez modern bir yelpaze igerisinde ¢esitlendi ve
yetmigli yillarin ortasindan itibaren giiclenerek iilke sathina yayildi. Fakat
siyasi boliinmenin derinleserek yer altina inmesi ile parlamenter siyaset,
paramiliter giicler tarafindan kontrol edilmeye basladi ve siddet sarmali tiim
tilkeyi tesiri altina aldi. Siddet olaylarina eslik eden ekonomik krizin bir
“yonetim sorununa” doniismesi askeri miidahaleye alan agt1 ve Tiirk siyaseti
cesitlilikten konsolidasyona dogru yol aldi. Bu doniisiimiin merkezinde rol
alan, siirece sekil veren en 6nemli isimlerden birisi de dnce biirokrat daha
sonra siyaset¢i nihai olarak da Cumhurbagkani olarak goérev yapacak olan
Turgut Ozal’du.

2. OZAL’IN SIYASAL PERSPEKTIFI

Calismanin ikinci béliimii spesifik olarak Ozal’a odaklanmaktadir.
Dért alt boliimden olusan ikinci boliimde ilk olarak Ozal’in biyografisi ele
alindiktan sonra sirasiyla liberal, muhafazakar ve milliyet¢i yonleri ortaya
konulacak, son boliimde ise politik {islup bakimindan degerlendirilecektir.

2.1. Ozal Biyografisi

Turgut Ozal, 13 Ekim 1927 tarihinde Malatya’da Mehmed Siddik Bey
ve Hafize Hanim’in ikinci ¢ocugu olarak diinyaya geldi. Turgut Ozal’m
diger iki kiigiik kardesinden Korkut, 29 Mayis 1929, Yusuf ise 21 Ocak 1940
dogumludur (Ozdemir, 2014:21). Babasi Siddik Bey uzunca siire medrese
talimi gormis, Osmanlica, Arap¢a ve Farscaya hakim bir kimsedir; 6nce
ogretmenlik daha sonra banka memurlugu, esi Hafize Hanim ise ilkokulda
Ogretmenlik yapmistir. Egitimli bir aileden geliyor olmalar1 g¢ocuklar
tizerinde biiyiik rol oynayacaktir. Aile, tayin sebebiyle Malatya’dan
ayrildiginda Turgut Ozal oldukea kiigiik yastadir. Ozal ailesinin yeni adresi,
Osmanli imparatorlugu’nun kuruldugu Ségiit olacak; burayn sirastyla Silifke,
Mardin ve Kayseri takip edecek ve Turgut Ozal liseyi son yerlestikleri
sehirde bitirecektir. Ozal, {iniversite egitimine 1945 yilinda Istanbul Teknik
Universitesi’nde baslamis ve bes yil sonra elektrik miihendisi olarak mezun
olmustur. Siyasi alanda isbirligi ya da rekabet edecegi bir¢ok ismi liniversite
déneminde tanids. Is hayatina Elektrik isleri Etiit idaresi’nde (EIEI) baslayan
Ozal, hiikiimet tarafindan 1952 yilinda yabanci dilini gelistirmesi ve
ekonomi egitimi almasi i¢in bir yilligina Amerika Birlesik Devletleri’ne
gonderildi. Ozal’m Amerika’da aldig1 egitim ve edindigi tecriibe is ve
siyaset yasamu tlizerinde muazzam bir etki birakmustir (Acar, 2008:185).
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1954 yilinda kendisi ile aym1 kurumda sekreter olarak ¢alisan Semra Hanim
ile evlendi ve bu birliktelikten ii¢ cocuklar1 oldu. Ozal, askerlik vazifesini
1959 yilinda yedek subay olarak Ankara’da Ordonat Okulu’nda yapmis ve
ilerleyen siiregte Genelkurmay Arastirma Gelistirme Dairesi’nin emrine
verilmistir. Ozal’in dénem itibariyle en yakin asker arkadaslarindan birisi de
Siileyman Demirel’dir. Her ikisi de askerlik siiresince yeni kurulan Devlet
Planlama Teskilati’nda (DPT) planlamaci, Ortadogu Teknik Universitesi’nde
de Ogretim gorevlisi olarak calismiglardir (Dogan, 1994: 28). Askerlik
sonrast kurumuna donen Ozal, teknik ve ilerleyen donemlerde de idari
gorevlerde bulundu ve siyasi kariyerinde 6nemli rol oynayacak kisisel
iliskileri tesis etmeye basladi. 1966 yilinda EIEI Genel Miidiir Vekilligi’ne
yiikselecek olan Ozal, Ragip Giimiispala’nin vefat1 sonras1 Adalet Partisi
(AP) Genel Baskanligi'na, 1965 secimleri ile Bagbakanlik koltuguna
oturacak olan Demirel’in inisiyatifiyle 6nce Bagbakanlik Miisavirligi’ne,
1967 yilinin basinda da DPT Miistesarhigi’na atandi. 12 Mart askeri
muhtirasi ile kurulan ara rejim tarafindan gorevinden alinan Ozal’in yeni
adresi Diinya Bankas1 olacaktir. ikinci Amerika hayat1 1 Temmuz 1971- 20
Agustos 1973 yillar1 arasinda siirdii ve Tiirkiye’ye déniisii ile birlikte Ozal,
ozel sektorde, Sabanc1 Holding’de koordinatdr olarak gorev aldi (Ozdemir,
2014: 83). Bagbakanlik Miistesarligi ve DPT Miistesar Vekili olacagi 3
Aralik 1979 tarihine kadar dzel sektdrde cesitli sirketlerde calisti. Ozal’mn
basarisizlik ile sonuglanacak ilk siyasi deneyimi 1977 yilinda izmir’de Milli
Selamet Partisi (MSP) adina girecegi milletvekili segimleridir. Se¢im sonrasi
ticarete yonelen Ozal, Celik Endiistri Sirketi’ni kurdu ve sanayicilerin
ihtiya¢ duydugu diiz rulo tedariki yapti ve kayda deger bir kazang elde etti.
Bu sirketi temsilen Madeni Esya Isverenleri Sendikasi’na (MESS) girdi ve
daha sonra ayni sendikanin baskani segildi.

Ozal’m Tiirk siyasetinde derinlemesine rol oynayacagi dénem, III.
Milliyet¢ci Cephe Hiikiimeti olarak da bilinen, Erbakan ve Tiirkes’in
disaridan destek verdigi, 12 Eylil askeri miidahalesi 6ncesinde Demirel
tarafindan kurulan 43. Tiirkiye Cumhuriyeti kabinesidir. Azinlik kabinesinin
Bagbakan Miistesart ve DPT Miistesar Vekili olarak 24 Ocak Kararlari’ni
hayata geciren Ozal, oynadigi rol neticesinde 12 Eyliil askeri y&netimi
tarafindan ekonomik siireclerin devam ettirilmesi amaciyla Bagbakan
Yardimcihigi gorevine getirildi. 13 Temmuz 1982 tarihine kadar bu goérevini
siirdiiren Ozal, “Banker Kastelli” hadisesinde askerlerin, kendisine yakin
olan donemin Maliye Bakan1 Kaya Erdem’in istifasini istemeleri neticesinde
gorevinden rizasiyla ayrilmis ve esiyle beraber ABD’ye gitmistir (Bora,
2005:589). Tirkiye’ye dondiikten sonra once gayri resmi, Siyasi Partiler
Kanunu’nun 24 Nisan 1983 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanmasi ile
aciktan partilesme siirecini yiiriiten Ozal, 20 May1s 1983 tarihinde Anavatan
Partisi’ni kurdu ve biirokratik gorevlerden sonra parti genel bagkan sifatiyla
aktif siyasete girdi (Dogan, 1994: 79). 6 Kasim 1983 tarihinde yapilan
secimlerden birinci ¢ikan ANAP, lideri Ozal’1 rekabetci siyasetin bir
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numarali ismi haline getirdi. Benzer basarisim 1987 secimlerinde de
tekrarlayan Ozal, Cumhurbaskan1 Kenan Evren’in gérev siiresinin 1989
yilinda son bulmasi ile birlikte Cankaya Koskii’ne ¢ikt1 ve vefat edecegi 17
Nisan 1993 tarihine kadar bu gorevini siirdiirdi.

2.2. Liberal Bir Siyasetci Olarak Ozal

Amerika Birlesik Devletleri bagta olmak {izere yurt diginda gegirdigi
zamanlar Ozal’m entelektiiel varolusunu derinden bigimlendirecektir. Oglu
Ahmet Ozal, babasi ile yaptiklar1 Amerika seyahatlerinde kendisine “biz
niye bunlara Tiirkiye’de sahip olmayalim?” dedigini ve babasinin {izerinde,
gordiikleri maddi kalkinmanin tesirli oldugunu ifade etmektedir. (Birand ve
Yalgin, 2001:44).

Maddi uygarlik Oykiinmesinin Otesinde Amerika ve Avrupa’da
edindigi siyasal Kkiiltiir ve iligkiler, Ozal’m insa edecegi gorece liberal
siyasetin temellerini olusturacaktir. Partisi ANAP, Tirk siyasetinde merkez
sagin 6nemli bir temsilcisi olmakla birlikte siyaset yapma bigimi ve sdylemi
itibariyle Ozal, halef ve seleflerinden ciddi sekilde ayrismaktadir. Ozal
doneminde, diinya konjonktiiriinde esen yeni-sag politik riizgarin da
etkisiyle, iktisadi agidan kapitalist, toplumsal anlamda bireyci bir deneyim
gerceklesmis ve biirokratik geleneksel yapilar 6nemli 6l¢iide sarsilmistir.

Ozal’m liberalizminin inceltilmis, damtilmus teorik bir perspektiften
cok miihendislik ile meczedilmis, politik kimligi geregi pratik ve pragmatik
bir karakter tagimaktadir (Fedayi, 1999:470). Basta planlama tecriibesi ve
neticesinde gerceklestirilen 24 Ocak Kararlart ve ara rejim déneminin
ekonomi tizerindeki tekelci konumu, onu iktisadiyat tizerinden konusmaya
itti. Ozal, ekonomi ve ticaretin saglayacag “medenilestirici” etkiyi de hesaba
katarak, igeride kamu ve Ozel sektdr arasinda, smirli sayidaki kisi ve
gruplarin elinde isleyen ekonomiyi, uluslararasi ve rekabetgi bir konuma
tasimay1 hedefledi. Bu durum, mahdut, kalitesiz ve pahali mallari, yiiksek
gimriikk duvarlar1 aracihigiyla iilke igerisinde, kendi vatandaglarina satan
oligarsik diizeni rahatsiz edeceginden, siyasi kariyeri boyunca, diizeni
bozulan iktisadi odaklarin ve onlarin hamisi siyasi merkezlerin elestirilerine
maruz kalmaktan kurtulamayacaktir (Erdogan, 2001:22).

24 Ocak Kararlar1 siyaset yapicilar tarafindan alinan sert bir ekonomik
tedbir olmanin oOtesinde, siirdiiriilebilir olmaktan ¢ikan “ithal ikameci”
modelin sonlandirilmasi ve iilke ekonomisini “serbestlik” etrafinda kiiresel
ekonomiye entegre etme ¢abasidir (Bora, 2005:597). Ozal da Erbakan ve
Demirel gibi teknokratik bir gegmise sahip olmakla birlikte, onlarin aksine
planlama ve sanayilesme yerine Ozellestirmeden, serbest piyasa
ckonomisinden ve diinyaya agilmaktan bahsetmistir. Maddi doniisim ve
onun tezahiirleri Ozal igin adeta biiyiileyici niteliktedir; tiim geleneksel
kodlarina ragmen ilerleme kavraminin gébegine dncelikle somut, elle tutulur
basarilar1 koymustur:

Simdi televizyon 5 kanala ¢ikti. Haftada 236 saat yayin yapiyor. 32 Saatle mukayese

edilmez. Renkli. Cok giizel programlar var... O kafi degilse, uydular var. Simdi 10
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kanal izleyebilirsiniz. Gegenlerde Singapur Basbakanmi —gelmigti. Singapur
elektronikte ve bazi konularda ileri bir iilke. Ben de ona bir gosteri yaptim.
Televizyonda PTT'nin kanallarinda 10 tane kanal var... uzaktan kumandal
televizyonu actim. 1. Kanal, 2. Kanal, 3. Kanal, 4. Kanal 10 Kadar saydik sasirdl.
“Sizde bu kadar var mi? Dedi. Var tabi dedik. Siz ne zannediyorsunuz Tiirkiye yi.
(Ozal, 1990:16).
12 Mart muhtirast ile projeleri akim kalmasina ragmen hem iktisadi
bir zorunluluk hem de yeni sagin etkisiyle on yil sonra, 24 Ocak 1980
tarihinde piyasa yanlisi kiiresel bir diizenin hayata gegirilmesi ¢ok zor
olmayacakti. Bu kararin alinmasi, uygulanmas: ve 12 Eyliil askeri darbesi
sonrast siirdiiriilmesinde Ozal’1n liberal ideoloji ile olan fikri rabitas1 kadar,
uluslararas1 karar alict kurumlar ve is piyasalari ile tesis ettigi sahsi
yakinligin 6nemli rolii bulunmaktadir. Basta IMF ve Diinya Bankasi ile
kurdugu kisisel iliskiler, Ozal’1 Tiirkiye ve Diinya finans gevrelerinde Kilit
bir konuma oturturken, darbe Oncesi kurulan diizenin devam ettirilmesi
noktasinda asker nezdinde -kerhen- tek isim haline getirdi.

Liberal Ozal portresinin en dikkat cekici yonii, Tiirk siyasi kiiltiiriinde
devlete atfedilen transandantal anlamin aksine ydnetim mekanizmasinin
aragsal, smirli, toplumu ve hiirriyetleri Onceleyen bir mahiyette tasavvur
edilmesidir. Ozal, Erdogan’m da ifade ettigi iizere, kutsal devlet anlayisimin
aksine kamu otoritesini vatandasa hizmet mekanizmasi olarak gérmiis ve
devletin 6zgiirliikler lehine siirlandirilmasini savunmustur (Erdogan, 2001:
20). 1979 yili nisan ayinda Milliyetciler Kurultayi’'nda sundugu
“Kalkinmada Yeni Goriisiin Esaslar1” adli tebligi, sinirli devlet anlayisi ve
ozgiirliikler telakkisi hakkinda énemli ipuglar1 vermektedir (Ozal, 1993:17-
19). . Tiirk saginin 6nemli simalarindan Celal Bayar, Siilleyman Demirel ve
fhsan Sabri Caglayangil’in de dinleyiciler arasinda bulundugu tebligde, Tiirk
sagma elestiriler getiren Ozal, planli kalkinma anlayisinin solun hakiki
giiclinilin tizerinde Urettigi propaganda sayesinde sag1 da tesir altina aldigini,
parti yoneticilerinin de Tiirkiye’ye fayda saglamayacak isler yaptigin1 6ne
stirmiistiir. Bu gortisler, yaklasan 24 Ocak Kararlarinin onciisii niteligindedir
ve Ozal’m sinirli devlet anlayisinin bir yansimasidir (Yayman, 2018:76).
Ozal’m en istikrarli tutumu devletin minimalize edilmesi goriisiidiir.
Yetmisli yillarin sonunda devletin ekonomiden el ¢ekmesi, sinirlandirilmasi
gOrligiinii tiim siyasi kariyeri boyunca muhafaza etmistir. 1990 Yilinda
Cumhurbagkani olarak yaptigi konusmada 2000°1i yillara varmanin merkezi
kavramini devletin sinirlanmasi olarak agiklayacaktir:

Yapilacak islerin basinda, serbest sistemde, insanlara deger vermek, insanlari daha

fazla tegvik etmek geliyor. Ama siz siz olun, devleti her seye sokmaywmn. Devlet bir ¢ok

yerde yapugu isleri ekonomik yapmaz. Bir¢ok politika karisir, istesek de istemesek de
karisir. Yanlhs kararlar Yerilir. Insanlar bu isi daha iyi gotiireceklerdir. Devlet bu igin

genis bir ¢ergevesidir (Ozal, 1990:18).

Ozal’in ekonomi anlayisi, kendisinden once Amerika Birlesik
Devletleri ve Ingiltere’de iktidara gelen D. Reagan ve M. Thatcher’m
devletcilik karsiti, serbest rekabet taraftarligi ve muhafazakar toplum
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idealine dayal1 yeni sag siyaset anlayisi tizerine kuruludur. Yeni sag siyaset,
modernitenin tarihsel anlamda tasimis oldugu 1rk veya kanin tirettigi siddet
ya da emperyal Ogelerin degil kiiltiirel 6gelerin merkeziligini 6n plana
cikarmaktadir (Belge, 1990:13). Kiiltiirel unsurlarin yaninda liberalizmin
birey diisiincesi ve piyasa fetisizmi yeni sag diisiincenin omurgasini
oOlusturmaktadir. Piyasa giiglerinin ekonomiye hakim olmasinin temel kosulu
ise devlet-baba figiiriinden biirokrasinin azaltilmasina ve buna bagli olarak
asgari devlete dogru kayilmasi, adem-i merkeziyet¢i bir yapimi tesis
edilmesidir (Koker, 2008:310). Yeni-sag diistincenin diger yiizii olan
muhafazakarlik ise devlet karsisinda toplumcu gii¢lerin alan kazanmasim
icermektedir.

Yeni sag siyasetin neo-liberalizm ile birlikte ihtiva ettigi neo-
muhafazakarlik, Ozal’in ortaya koydugu bireyci toplum ve sinirli devlet
anlayis1 ile yasadigi gerginligi tasiyamamis ve doksanli yillarin baginda
kimlik hareketlerine tahvil olmak suretiyle biiyiik oranda gatirdamigtr.

Ozal’m fikir diinyasinin merkezinde yukarida ifade edildigi iizere,
devlet degil devlete de zenginlik veren, mesruiyetin kaynagi olarak “insan”
unsuru yer almaktadir. Ozal’in kamusal bir figiir oldugu giinden dmrii vefa
edecegi siireye kadar sikga zikrettigi din ve vicdan hiirriyeti, fikir ve diisiince
hiirriyeti ile tesebbiis hiirriyeti liberalizmin metodolojik bireyciliginin bir
tezahtiriidiir (Aktan, 1996:17).

Tesebbiis hiirriyeti, Ozal’m iirettigi devletcilik ve biirokrasi
elestirisinin merkezinde yer almaktadir. Kendi vatandaslarinin oniinii tikayan
degil onlara yol gosteren bir anlayis ile girisimciligi tesvik eden Ozal,
caligmay1, devletle iliski kurmadan kazanmayi, refah arayisinda bulunmanin
mesru bir is oldugunu topluma yerlestirmistir (Yayla, 2005: 587). Fikir ve
diisiince hiirriyeti, Ozal icin cari rejiminin demokrasi lehine doniismesinde
en temel degerdir. Resmi ideolojinin farkliliklar1 bogan hakikatler diinyasi
karsisinda ideolojik renkliligin saglanmasi, ifade hiirriyetinin simirlarim
alabildigine genisletilmesi, farkli ideolojileri sentezleyerek birbirleriyle
konusan ve bir araya gelen insanlarin mevcudiyeti, 12 Eyliil dncesinin sebep
oldugu kargasa ortamu yerine farkliliklar1 yumusatarak birbirleriyle
konusabilen insanlari ortaya ¢ikarmasi bakimindan 6nem arz etmektedir.
Dini degerleri vicdani bir mesele olarak yasayan ve geleneksel toplum
kesimlerini temsil eden Ozal igin, din ve vicdan hiirriyeti liberal siyasal
varolusun vazgecilmez bir degeridir (Ozal, 1991:65).

Tiim liberal sdylemine ragmen, Ozal bir siyasetci olarak kendisini asla
liberal olarak tanimlamamistir. Bunun gerisinde, siyasi bir etiketin toplumda
karsilik bulamayacagi ve dort egilimi meczedecek bir aktortin tek kimlik
iizerinden siyasal sdylem iiretmesinin riskleri yer almaktadir. Ozal, iktisadi,
siyasi ve toplumsal anlamda ortaya koydugu liberal argiimanlar vasitasiyla
Kemalist rejimin insa ettigi devlet-toplum iliskisini tersine ¢evirmek
suretiyle, cari rejimin temellerini bozmadan (Koker, 1995:204) tarihsel
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olarak var olan yapiy1 restore etmeyi hedeflemis ve bunu goérece kendi
donemi agisindan bagsarmustir.

2.3. Muhafazakar bir Portre Olarak Ozal

Modern, liberal ve reformist karakterine ragmen sahip oldugu
muhafazakar suret Ozal’1, diisiincesi, giyimi, iliskileri, bryiklari, bakislari,
jest ve mimikleri ile halktan uzak siyaset¢i ve biirokrat tipinin oldukc¢a
disinda, toplumsal anlamda “bizden” duygusunu olusturan, yerli ve sempatik
bir siyaset¢i ve devlet adami haline getirmistir (Ayvazoglu, 1996:16).
Muhafazakarlik, ge¢misinin, hayat tarzinin, siyaset yaptig1 yillarda parti ici
iligkiler aginin ya da toplumsal anlamda temsil ettigi kitlelerin bir niteligi
olmakla beraber Ozal, “hibrit” bir siyasetci olarak Tiirk saginin erken
dénemlerde baglayan alternatif modernlesmesinin 6nemli bir kirilmasini
temsil etmistir. Ozal, modern egitimi, biirokrasi tecriibesi, yurt dis1 gorgiisii
ve orada edindigi iliskileri, iktisadi ve siyasi agidan takip ettigi liberal
cizgisi, ailesi ile birlikte kamuoyuna verdigi sekiiler goriintii ve sistem
karsisinda takindigi tutum ile siyasi bir muhafazakarliga indirgenemeyecek
bir portre ortaya koymustur.

Ozal’m muhafazakar bir siyasetci olarak kabul gérmesinin temelinde,
bireysel hayatinda dine, dindara ve dini inanca hiirmet eden bir kisi olmasi
yer almaktadir. Ozal’in liberalizm etiketi altinda, iktisadi ve siyasi olarak
cari rejim karsisinda kat etti§i mesafe iizerinden Tiirk muhafazakarliginda
miindemic olan “Islami” varolusa alan agmasi ve bunu siyasete tahvil ederek
genis kesimler nezdinde “dindar cumhurbaskan” imajimi kazanmasi
yatmaktadir. 12 Eyliil askeri rejiminin uyguladigi veto miiessesinden -tiim
stiphelere ragmen- sahip oldugu birtakim sekiiler kodlar sayesinde siyrilan
Ozal, Islamci siyasetin bastirildig: ve boguldugu bir donemde iirettigi dort
egilim araciligiyla dindar kesimleri siyasi havuzuna dahil etmeyi bilmistir.

Ozal’in islam kimligini hayata tatbik etmesindeki asil kirilma,
yukarida ifade edildigi iizere, ITU’de dahil oldugu bir kismi Naksibendi
Tarikat1 ile irtibatli, miihendis kdkenli gengler ile kurdugu iligkidir. Arkadas
cevresinin destegi olmakla birlikte, dini arayisin bizatihi Ozal’in kendisinden
geldigi belirtilmelidir (Barlas, 1996:84).

Ozal’m muhafazakar kimliginin kamusallagmasi, 1967-1971 yillari
arasinda DPT Miistesarligi gorevini ylrittiigi AP iktidarina denk
gelmektedir. Ozal, donemin sartlar1 agisindan dikkat cekici bir sekilde
uzunca bir siire solun hakim oldugu bir kurumda, iist diizey biirokrat olarak
giinlik namazlarim kildigi gibi oruglarimi tutmaktan da geri durmamustir.
Yakin taniklarmin aktardign iizere Miistesar Ozal, sahsi inamsini ve
ibadetlerini oldukea gizli yapmaktaydi; inang ve ibadetini de maiyetindekiler
iizerinde bir baski unsuru haline getirmedi. Tiim bunlara ragmen Ozal ve
onunla yakin ¢alisan muhafazakdr gen¢ biirokratlar, kendilerine takilan
“takunyalilar” etiketinden kurtulamayacaktir (Ozdemir, 2014:66).
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Ozal’mn ilk siyasi deneyimi, kardesi Korkut Ozal’in da yonetici oldugu
Milli Selamet Partisi’nden, 1977 yilinda Naksibendi Tarikat1 lideri M. Zahid
Kotku’nun tesvikiyle Izmir milletvekili aday:r olmasidir. Her ne kadar esi
Semra Ozal, bu girisime karsi ciksa da adaylik, Ozal’in genis dindar
kesimler ile rabita kurmasi bakimindan sembolik éneme haizdir. Ozal’in
secimi kaybetmesi, 12 Eylil doneminde kapatilan partilerin yasaklilar
listesine girmemesi gibi 6nemli bir neticeyi dogurmustur (Birand, Yalgin,
2001:50-51).

Cari rejim tarafindan icra edilen laisist uygulamalar karsisinda cesur
bir tutum gelistirmekten cekinmeyen Ozal, yapisal sorunlarin ¢dziimiinde
oncii rol oynamisti. Kiirt meselesinde Islami kimligi, etnik kimligin iizerinde
birlestirici bir tutkal olarak kabul eden Ozal, basértii yasagma kars1 ¢iktigi
gibi hukuki diizenlemeler {izerinden sorunun ¢o6ziimiinde inisiyatif
kullanmaktan g¢ekinmemisti (Yildiz, 2018: 52). Celal Bayar hari¢ asker
kokenli cumhurbagkanlari tarafindan temsil edilen, Kemalist rejimin sembol
makami olan Cankaya Koskii, Ozal ile birlikte “sivil” ve Islami bir kimlik
kazanacaktir. Sait Yazicioglu'nun tespitiyle, samimi bir Miisliman olarak
Ozal’m din bilgisi yeterince derin degildi, dini konularda tafsilatli bir
arastirmasi yoktu fakat dini alanda yasanan tikanmanin farkindaydi ve bunun
agilmasi anlaminda bir siyaset¢i ve devlet adami olarak Gnayak olmustu
(Yazicioglu, 2001:209).

Muhafazakar kimligi icerisinde var olan Islam inanc1 Ozal i¢in sadece
sahsi bir inanig degil siyaset basta olmak tlizere kamusal isleyisin temel bir
tetikleyicisidir:

Bu bir ibadet gibidir. Hizmet ibadettir. Hakka hizmettir. Netice itibariyle halka

yapilan hizmet hakka yapilan ibadet gibidir. Onu oyle kabul ettikten sonra kim ne

soylerse soylesin hi¢ alduwmaymiz. Onemli olan isin dogru yapimasidir (Ozal,
1988:117).

Mubhafazakarlik, Ozal ile smirli kalmayarak partisi ANAP’in da
onemli bir pargasi, ideolojik kaynagi ve toplumsal tabani haline gelmistir.
Dort egilimi kendi icerisinde barindiran ANAP’in hayati damarlarindan
birisi olan muhafazakarlik, Milli Giivenlik Konseyi tarafindan siyaset
kurumu tizerinde uygulanan veto neticesinde biiyiik oranda tirpanlanmis, bu
kimligi tasiyan kurucularin isimleri reddedilmis, 1983 yilinda yapilan
milletvekili segimlerinde parti adina aday gosterilmelerine de izin
verilmemistir.

Mubhafazakarlik ve Ozal siyaseti bakimindan dikkat ¢ekici olan husus,
yeni-sag siyaseti olusturan kapitalist, bireyci ve degisim konusundaki sevkli
liberalizm 1ile geleneksel degerleri korumak isteyen, otoriteye sadik
muhafazakarlhigin tarihsel anlamda yasadiklari gerilimin ANAP donemine de
sirayet etmis olmasidir. Yukarida aciklandifi iizere liberal Ozal
¢Oziimlemesinde “devlet” kendinden menkul, askin, baba formundan sinirli,
teknik ve girisimci bireylerin kontrolii ve hizmetinde bir aygita dogru
evirilmek zorundadir. Devletin ve onun cisimlesmis hali olan biirokrasinin
“asgarilestirilmesi” iizerinden piyasa giiclerine ve nihayetinde demokrasiye
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alan agilacagi kabulii, neo-liberal diistincenin temel varsayimidir (Heper,
1989:46). Fakat 12 Eyliil darbesi sonrasinda askerler ve golgelerindeki sivil
aktorlerin tatbik ettikleri de-politizasyon ve onlara eslik eden Tiirk-Islam-
Bati sentezi seklindeki “amorf” uygulamalar, siyasetin c¢ogulculugunu
bogdugu gibi amaclanan minimal otoriteyi paradoksal bir sekilde
giiclendirmistir (Koker, 2008:311). Ozal liderligindeki ANAP iktidar1 da
siyasetin monolitik karakterine uygun olarak, neo-liberalizm geregi
kapitalizm ile demokrasi arasinda kurulan dogrusal iliskiye ragmen,
uyguladiklar1 neo-muhafazakar siyasetin neticesi “adi var kendi yok” bir
sivil toplumun tastyicist olmustur. Ozal déneminde yeni sag siyaset i¢inde
cereyan eden gerginlik, tek tarafli olarak sadece siyasi liberalizm aleyhine
degil muhafazakar degeri de asindirmak suretiyle islemistir. Ozal’in sahsinda
alternatif modernlesme siirecinin yeni bir ivme kazandigi 1980 sonrasi
siyaset ve onun rettigi toplumsal ve ekonomik doniisiim, ANAP iktidarinin
icindeki geleneksel damar1 ve onlarin temsil ettigi toplumsal kesimleri ciddi
bir sekilde tehdit etmis ve bu durum parti icinde oldugu gibi merkez sag,
milliyetci ve Islamci1 kesimlerden de tepki toplamustir.

2.4. Ozal’mn Milliyetcilik Daman

Anti-komiinizmin kesiflestigi seksen oOncesi Tirk siyasetinin ana
bilesenlerinden milliyetci, muhafazakdr ve Islamci siyaseti birbirinden
ayirmak hayli zordur; {i¢li arasinda ideoloji, kiiltiir ve toplumsal koken
bakimindan yogun bir gegisme mevcuttur. Sag ve sol kutuplagsmanin arttigi
“Soguk Savas” atmosferinde 6nce DPT Miistesarligi, daha sonra ozel
sektorde yoneticilik yapan Ozal, dénemin kosullar: bakimindan milliyetcilik
semsiyesi icerisinde yer alan sagci bir aktor olarak okunulabilir. Ozal’in tiim
iddiasina ragmen, Tirk sagindan kopamayan “Milli Goriis Hareketi”’nin
seksen Oncesindeki temsilcisi Milli Selamet Partisi’nden milletvekili aday1
olmas1, MESS sendikas1 yoneticiliginde iirettigi sol karsithig1 ve Tiirk-Islam
sentezinin entelektiiel tastyicis1 Aydinlar Ocagi’nin bir mensubu olarak 1979
yilinda Milliyetgiler Kurultayi’nda ortaya koydugu fikirleri, onu milliyet¢i
diistince igerisinde konumlandirmak adina zengin bir malzeme vermektedir
(Bora, 2005: 593). Ugiincii Milliyet¢i Cephe olarak bilinen Demirel’in
azinlik hiikiimetinde Bagbakan Miistesarlig1 gorevine gelen Ozal’1n, 12 Eyliil
sonrasinda ANAP liderliginde iirettigi siyasi sOyleminin Onemli
bilesenlerinden birisi de milliyetgiliktir. Bu baglamda, Murat Belge,
ANAP’1in kurulusu sonrasinda Ozal’m saga ydnelik yaptigi “birlesme”
cagrisinin gerisinde, seksen oncesinin sol karsithgmm bulundugunu ve bu
seslenisin bir tekrardan ibaret oldugunu ileri siirmektedir (Belge, 1992:216).
Buna karsin Ozal i¢in etnik kimlik, ne 12 Eyliil dncesinde ne de sonrasinda
salt bir politika aract olmamustir; bu yoniiyle sagin Tiirk¢ii damarindan sert
bir sekilde ayrilmaktadir. Ozal’in sahip oldugu liberal sdylem, milliyetgilik
diisiincesinde de devreye girerek iktisadi kalkinmay1 ve buradan edinilecek
toplumsal refahi birinci derecede &nemsemektedir. Ozal, ekonominin
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gercekliginden uzak, hamasi, tarihsel milliyet¢i séylemleri sert bir dille
elestirmekten geri durmamustir:

... Fatih Sultan Mehmet sunu yapti, Yavuz Sultan Selim sunu yapti’ diye ge¢misle

oviinmek, milliyetcilik degildir. Milliyetcilik, toplumlarin o anda, kendi yaptiklar:

islerle oviinebilmesidir. Sen diinyayla yarig edebiliyor musun? Yani, baska iilkelerle
yaris edecek adamlarin var mi? Daha iyi ressamin, sanat¢in, tiiccarin, politikacin var

mi? (Barlas, 1994:123).

Ozal milliyetciliginin reel politik acisindan 6nemli tezahiirlerinden
birisi de “ilkiici” hareketin, ANAP siyasetinin belirleyici politik
damarlarindan birisi olmasidir. Askerler tarafindan Turgut Sunalp’e
kurdurulan Milliyet¢i Demokrasi Partisi’nin (MDP) “resmi” sureti nedeniyle
birgok “llkiicii” ANAP uhdesinde siyasete girmis ve iktidar partisinin
ozellikle tasra teskilatlarinda etkili olmustur. “Hareketci” tanimlamasi ile
Mustafa Tasar liderliginde ANAP igerisinde konum alan {ilkiiciiler
(Gilirpinar, 2013:102), zaman zaman partinin diger ideolojik fraksiyonlari ile
miicadeleye girmekle birlikte oOzellikle 1986 sonrasinda “ehlileserek”
partinin ana omurgasina uyum saglamsglardir.

Ozal’m milliyetcilik diisiincesi sadece i¢ politikada degil Korfez Krizi,
Sovyet rejiminin ¢okmesi ve Yugoslavya’nin pargalanmasi sonrasinda
Balkan cografyasinda Misliiman kimliginin yasadigi kimlik sorunlarinda,
insani oldugu kadar bir diplomasi “meselesi” olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Milliyet¢i ve muhafazakar degerler ile techiz edilmis bir siyasetci olarak
Osmanl bellegini merkeze alan Ozal, Imparatorluk diizeninin belirtilen
cografyalarda kurdugu barigi yeniden tesis etmek amaciyla -cari rejimin
mevut reflekslerini zorlama pahasina- smir Gtesi bir dil gelistirmistir.
Yasanan doniisiimleri ve krizleri imkana gevirmek isteyen Ozal, Tiirkiye nin
etrafinda cereyan eden hadiseleri 400 senede ancak bir kez milletin eline
gececek firsatlar olarak gormiis ve Tiirkiye’nin Oniinde agilan hacet
kapilarmin degerlendirilmesi gerektigini ifade etmistir (Ozal, 1992: 12-13).

2.5. Ozal’n Siyasi Uslubu

Ozal, cenaze téreninde 6n plana ciktig1 {izere kamuoyunda “sivil
cumhurbagkan1” olarak bilinmektedir. Siyasetin, biirokrasinin ve devletin en
tepesindeki ismin sivil olarak ifade edilmesi temel diizeyde bir geliskiyi
barindirmakla birlikte bu kavramsallastirmanin gerisinde, Ozal’in devlet
kavramma yiikledigi aragsal ve hizmetkar anlam yatmaktadir. Ozal,
siyasetgiligi doneminde bir felsefe ve kurumsal isleyis bakimindan devlet
etrafinda Oriillen “kiiltii” biiyiik oranda kaldirdigi gibi siyasetin resmiyetini
giicii oraninda zayiflatma c¢abasi icerisin de girmigstir. Biirokrasi tecriibesinde
insanlar ile kurdugu samimi iliski sayesinde, devletin resmi yiiziinii en
azindan kendi maiyetinde kirmayr basarmistir. Makam odasi yerine farkli
kurumlardaki c¢alisma odalarin1 kullanan, makamda bulundugunda ise
masasinda degil yuvarlak toplanti masasinda galisan Ozal, resmi bir goriintii
yerine ceketsiz, kollar1 kivrik gdmlegi ve insanlan kucaklayan, karsilastig
kisileri sik sik yanaklarindan &pen tavriyla biirokrasinin sert ve kuralc
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yliziinii adeta parcalamaktaydi. Cumhurbaskani ve 12 Eyliil rejiminin
cisimlesmis hali olan Evren’i medya oOniinde kendisine c¢ekerek
yanaklarindan Opmesi, askeri kitayi yazlik giinliik kiyafeti ile selamlamasi
belirtilen siyasi lislubun ornekleriydi. Benzer sekilde, resmi islerini ev
hayatina ve 6zeline tasiyan Ozal, biirokrasinin makamlara sikisnus diinyasini
bir bakima kirmaya c¢alismaktaydi fakat bu durum klasik biirokrasi
mensuplart i¢gin alisilmigin diginda, yadirgatici zaman zaman da nezaketsizdi
(Ozdemir, 2014:120-121, Birand, Yalgin, 2001:72-73).

Ozal, Tiirk siyasetinin “deve disi” politikacilar1 karsisinda gorece
acemi bir aktordii (Turk siyasetindeki liderlik deneyimleri i¢in bkz. Heper,
Sayari, 2008). Rekabetgi bir diizende miicadeleye bagladiktan kisa bir siire
sonra Cankaya Koskii’'ne ¢ikmasi nedeniyle olgunluk meyvelerini
toplamadan politika sahnesinden ¢ekildi. Diger taraftan, Ozal, kendisini
hicbir zaman bir siyaset¢i olarak gérmedi, sahip oldugu teknokrat tarafi her
daim muhafaza etti: “Siyaset¢i mikrofonu eline alinca uzun uzun
konusurmus. Ama ben kendimi pek fazla siyaset¢i gibi gérmiiyorum. Hala
teknisyen olarak goriiyorum” (Tiirk, 2014:124). Ozal, siyasetin giinliik,
derinligi olmayan meselelerini konusmaktan ve rakipleri ile politik
miicadeleye girmekten hoslanmazdi; Siyasete miihendislik kesinligi ve
tislubu igerisinde bakardi: “Bizim miihendislerin oldugu yerde iki kere iki
dort eder ama siyasetgilerin oldugu yerde iki kere ikinin sonucu her zaman
dort etmiyor” (Goniiltas, 2014:157). Siyasete olan mesafesi ve klasik
biirokrasiye olan elestirel tutumu nedeniyle geleneksel biirokrasinin kaliplar
icinde degil, kendi etrafinda kurdugu smirli sayidaki geng isim {izerinden
calismay1 tercih etmistir. Kendisini merkeze koyan Ozal, Demirel’in
ifadesiyle calisma iislubu bakimindan, “horon ¢ekmez zeybek oynardi”
(Ozdemir, 2014:120). Ozal’mn dikkat ¢ekici “iliski insas1” sadece
maiyetindeki geng¢ insanlar ile degil, ulusal ve uluslararasi siyaset
bakimindan da dikkat cekiciydi. Bu agin igerisinde askerler, is insanlari,
kiiresel ekonomik aktorler, sivil toplum liderleri, diinya liderleri, dini
onderler gibi alabildigine genis ve farkli simalar kendilerine yer
bulmaktaydi.

Seksen oOncesinde yasanan sert politik miicadele, Tiirkiye’de
toplumsal ve bireysel anlamda telafisi giic bir ayrismay: tetikledi. Ozal,
ortaya koydugu dort egilim ile sadece siyasi arenada degil kisisel iliskiler
diizeyinde de yeni bir dil kurarak boliinmiigligii ortadan kaldirma ¢abasinda
oldu; bu hususun gerisinde kisisel olarak kin tutmayan, uzlasmaci, sempatik,
esprili, protokole yiiz vermeyen, kendisine yapilan kotiiliikkleri unutabilen
tavr1 yer almaktadir (Demirel, 2018:67). Ornegin Ozal, ikinci kez DPT
Miistesarligi’na geldiginde, 12 Mart muhtirasi sonrasi kendisine yapilanlara
karsilik sol egilimli biirokratlardan intikam alacagi endisesi karsisinda, Hz.
Ali’nin Uhud Savas1 6rneginden yola ¢ikarak “Siz de kinci olmayin. Sagci-
solcu dediginiz insanlar da esen riizgar yoniinde egilen agacglar gibidir.
Bunlar gegici seylerdir, ugrasmayim” diyerek maiyetindeki herkesi siikiinete
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davet etmistir (Kansu, 2004:514). Ozal’in hosgoriilii siyasi iislubunun bir
diger 6rnegi de kendisiyle ilgili ¢izilen, elestiri dozu yiiksek karikatiirlerdir.
Karikatiiristleri arayip, cerceveli, biiyiik 6rnegini kendilerinden isteyen Ozal,
bunlar1 Bagbakanlik binasina asacak kadar toleransli ve Ozgiivenlidir
(Goniiltas, 2014:126). Diger taraftan, siyasi rakiplerine karsi zaman zaman
kullandig1 ve kamuoyunun tepkisini ¢ektigi “bel alt” ifadeler de 6zgiivenin
diger bir boyutu olarak okunulabilir.

Ozal’m siyasi iislup agisindan dikkat ceken bir baska niteligi realist
yonilydi. Bir tarafta mithendislik mesleginin kesinligi diger yanda kapitalist
perspektifinin rasyonalitesi, Ozal’1 siyasette olabildigince gergekgilige
stiriiklemisti. Solun entelektiiel ve politik mecralarda yaygin oldugu, reel
sosyalizmin hemen yani basimizda var oldugu bir dénemde Sovyet rejiminin
yikilacagi hususundaki 6ngoriisii, realizm ile beslenmis siyasi bir iisluba
isaret etmektedir. Benzer sekilde Milliyetciler Kurultayi’nda ortaya koydugu
ekonomi modelinin, kisa siire sonra ulkede tatbik edilmesi ve kalici hale
gelmesi Ozal’in gercekciligi hakkinda onemli ipuglart vermektedir
(Ozdemir, 2014:92-94).

Ozal’1 hem biirokrat hem de siyasetci olarak basarili kilan husus sahip
oldugu siyasi tislubudur. Toplumun genis kesimleri ile bulusabilen, devletin
en sert yiiziinii suhuletle idare edebilen diger yandan farkli ideolojileri kendi
icerisinde terkip edip cevresi ile sicak iliskiler kurabilen Ozal, hayatin
gerceklerinden asla kopmamustir.

3. OZALLI YILLAR VE POLITIKA

Ug alt boliimden olusan {i¢iincii kisimda ara rejim biirokrati, parti
genel baskani/Basbakan ve nihai olarak Cumhurbagkani olarak Ozal’n reel
siyaset deneyimi ele alinacak olup, yukarida agiklanmaya caligilan ideolojik
miiktesebatin pratik yansimasi tetkik edilecektir.

3.1. Ara Rejim Biirokrati Olarak Ozal

“Ozalli yillar” olarak adlandirilacak dénem, Ozal’m basbakanlik
yaptig1 1983-1989 yillari ile Cankaya’ya, Cumhurbaskanligi makamma ¢ikip
vefat edecegi 1989-1993 yillar1 arasimi kapsamaktadir. Ozal’in ara rejim
doneminde bagbakan yardimcisi olarak gorev aldigi ve 24 Ocak Kararlari’n
hayata gegirdigi zaman dilimi (1980-1982) ise, “Ozalli yillarin” dibacesi
niteligindedir. Ozal, askeri idarenin gdlgesinde calismakla beraber,
uluslararast dinamikler etrafinda baglatmis oldugu ekonomik doniisiimiin
tamamlanmasi adina askerler i¢in “vazge¢ilmez adamdi”; teknik bir mesele
olarak ekonomi alaninda tek yetkili oldugu, askerlerin bu alan1 ona tahsis
ettigi ifade edilebilir. Liberal-muhafazakar bir siyasetin tasiyicisi olarak
partisi ANAP ile iktidara gelen Ozal’mn, darbe yonetimi ile isbirligi yapmast,
siyasi kariyeri boyunca ona karsi yapilan en 6nemli elestirilerden birisidir.
12 Eylil askeri darbesinin NATO konsepti icerisindeki yeri ve 24 Ocak
Kararlari’nin kiiresel iligkileri hesaba katildiginda, darbeden 6nce baglamis
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olan ekonomik doniisiimiin askeri idare i¢in bir zorunluluk oldugu
goriilecektir. Ozal, Basbakanlik Miistesar1 olarak 12 Eyliil 1980 miidahalesi
sonrasinda MGK’ya sundugu “Tiirkiye’nin Son Ekonomik Durumu ve
Alinacak Tedbirler” baglikli raporunda, mevcut ekonomik doniisiimiin
basariya ulagmasi igin asgari 4-5 seneye ihtiya¢ oldugunu iletmisti (Ozdemir,
2014:138). Muhafazakar bir aktér olarak Ozal, tasidigi tiim “siiphelere”
ragmen kiiresel bir sistemin Tiirkiye’ye tatbikati konusunda askerler igin tek
isimdi; ara rejimin Ozal’1 gézden ¢ikarma ya da ona alternatif sunma liiksii
yoktu. Durumun farkinda olan Ozal, kendisine sunulan dis iliskilerden
sorumlu bakanlik yerine Maliye ve Ticaret bakanliklarin1 uhdesine alarak
ekonominin tek patronu olmay talep etti (Barlas, 1994:14).

Ozal, kendisini, dogrular1 sdylemek zorunda olan, ac1 regeteyi tatbik
etmesi gereken bir teknokrat olarak tanimlayacaktir; ona gore ¢alismasinin
ozli de gercekgilik ve pragmatizmdir (Ulagay, 1983:47-48). Ekonominin
gereklerini yerine getirmeyen yonetim ile sorun yasayan Ozal, istifa
dilekgesi yazarak Bagbakana sunmasina karsin, Evren’in araya girmesi ile
dilekgesini geri ¢ekmek zorunda kalacaktir. Siiphe ile baktiklar1 mesleki
bilgisi, tecriibesi ve iliskileri geregi is emanet ettikleri Ozal hakkinda,
askerlerin kafasindaki esas soru, “teknokrat” Ozal’m siyasete girip
girmeyecegiydi. Istifa olayr sonrasinda Evren’in konuyla ilgili sorusuna
“bdyle bir fikri olmadig1” yéniinde cevap veren Ozal’in, siyasi bir arayisi
oldugu yakin cevresi tarafindan bilinmekteydi. Askerler “Banker Kastelli”
hadisesinde, kendisine yakin Maliye Bakani Kaya Erdem’in istifasini
istediler; Ozal bu talebi gerekce gostererek, Maliye Bakani’nin istifasindan
bir giin sonra 13 Temmuz 1982 tarihinde Bagbakan Yardimcilig1 gorevinden
ayrildi. 1982 yilinin geri kalanim biiyiik oranda yurtdisinda gegiren Ozal,
1983 yilinin basinda aktif siyasete dahil oldu.

3.2. Anavatan Partisi ve Ozal Liderliginde Politika

Siyasi partilerin serbest birakilmasi ve se¢im karari alinmasi ile
birlikte uzunca siiredir bastirilan siyasal alan, yeni kurulan partilerin akinina
ugrad1 fakat MGK politik alan1 fazla genisletme niyetinde degildi. Birgok
parti, kurulus asamasinda laiklige aykir1 ya da eski partilerin devami oldugu
gerekgesiyle Anayasa Mahkemesi (AYM) tarafindan kapatildi, ¢ok sayidaki
kurucu isim MGK tarafindan veto edildi. Askeri idare, 1980 Oncesinde
yasanan zaaflar1 merkeze alarak bir siyasi topografya tasarisi baslatti.
Oncelikle sagin ug¢ kesimi olarak goriilen se¢im sistemi sayesinde, biiyiik
temsil olanaklar1 iizerinden siyaseti kutuplastirdigina inanilan MHP ve
MSP’nin sistem dis1 kalmas1 hedeflendi. Merkezin her iki yakasinda yer alan
ve salt “iktidar merkezlilik” iizerinden toplumu “sorumsuzca”
siyasallastirdigi iddia edilen AP ve CHP’nin devamu niteligindeki partilerin
onii kesilmeye calisildi. Amag, ideolojik olarak bdliinmiis, parcali, toplumsal
anlamda politize bir miicadele yerine sagda ve solda 1limh iki parti etrafinda
oriilii “sakinlestirilmis” bir Siyasetti (Sakallioglu, 1995:1248). Askeri idare
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icin hedef gorece kalkis noktasi i¢in tutturulmus goéziikmekle birlikte,
uygulanan veto neticesinde 1983 yilindaki secime sadece Basbakanlik
Misaviri Necdet Calp’in Halk¢1 Parti’si (HP), emekli Orgeneral Turgut
Sunalp’in Milliyet¢i Demokrasi Partisi (MDP) ile ¢ok sans verilmeyen
Turgut Ozal’m Anavatan Partisi (ANAP) katilabildi. Kurulan Refah Partisi
(RP), Dogruyol Partisi (DYP) ve Sosyal Demokrat Parti’nin (SODEP)
se¢ime girmesine izin verilmedi.

ANAP, 20 Mayis 1983 tarihinde Icisleri Bakanligi’na verilen dilekge
ile kuruldu (Konuyla ilgili bkz. Ergiider, 1991:155-156). ANAP’in kurulus
siireci Ozal’m Bagbakan Yardimciligi’ndan istifa etmesi ile baglamis, yurt
disindan doniisii ile hizlannustir. Ozal, 6 Subat 1983 tarihinde basina yaptig:
aciklamada, ikinci-igiincii adam olarak belirli isleri yapamayacagini,
biirokrat olmasinin miimkiin olmadigini ve kendi programini uygulayabilirse
partisini kuracagimi ifade ederek gizli olarak yiirittiigi faaliyetini kamusal
bir nitelige biiriindiirdii (Milliyet, 1983). Ozal’in kafasindaki soru isareti,
askeri idarenin ne diizeyde partisine olur verecegi, programi tatbik etme
imkan1 olup olmayacagiydi. Sonucu belirsiz bir yolculuga ¢ikmadan evvel
Ozal, Evren ile goriiserek parti konusunda askeri idarenin olurunu alma
yolunu takip etti. Evren, partinin kurulusu éncesinde Ozal ile yaptig: farkli
goriigmelerde, MHP ve MSP tandansli kimselerin partiye dahil edilmemesi,
aksi durumda bu isimlerin MGK tarafindan veto edilecegi hususunda uyarida
bulundu (Barlas, 1994:28).

Ozal, kisisel iliskileri ve asker nezdindeki itimadi ile kendi
liderliginde miistakil bir parti ile siyasete dahil oldu. Ozal’a gore, askerlerin
ozerk bir parti olarak ANAP’1 yarisa dahil etmelerinin gerisinde, partisine
kazanma sans1 verilmemesinin yaninda kurulmak istenen iki partili
“demokrasi oyununda” ANAP’in Dbir garnitiir olarak goriilmesi yer
almaktadir (Ozdemir, 2014: 160). Ozal’in asker nezdindeki icazetine ragmen
veto mekanizmas1 ANAP icin de galisti; parti kurulusunda yer alan, Ozal’m
iki yakin ismi Hiisnii Dogan ve Mehmet Kececiler MGK tarafindan veto
edildi (Yavuz, 2013:103).

Askeri idare, Evren’in ifadesiyle, 1983 segimleri dncesinde biri sagda
(MDP) iktidar1 temsil eden digeri solda (HP) ona muhalefet edecek bir siyasi
olusumu hedeflemisti (Barlas, 1994: 29). Oz itibariyle ortaya konulmak
istenen sistem, kurgusal olup, ger¢ek bir miicadelenin, toplumsal temsil
iligkilerinin uzaginda, demokratik varolusun karsisinda bir parti diizeniydi.
Bu agiklama, Ozal’in siyasi partiler iizerinden ANAP’1 konumlandirdig
tarihsel ¢coziimleme ile biiyiik oranda ortiismektedir:

Tiirk demokratik siyasi hayatinda iki ekol var... Biri Cumhuriyet Halk Partisi, digeri

Demokrat Parti... Ikisi de Ittihat ve Terakki kaynakii... Biri sag, biri de sol kanad:

Ittihat-Terakki’'nin. Biri liberal, biri devlet¢i... Bu iki partinin veya ekoliin arasina

giren kimse ¢ok yasayamamis... Marjinal kalmis. Kisa siirede yok olmus... Oysa biz

Anavatan’la bu iki ekoliin disinda, yeni bir ¢izgi koyduk. Basar: da kazandik (Barlas,
1994:43).

162



Tiirkiye 'de Siyasetin Konsolidasyonu:
Turgut Ozal Dénemi

Mubhalif siyasi odaklarin bastirildigi, ara rejim liderinin se¢im Oncesi
reyini belli ettigi siyasi bir atmosferde, Ozal’in ifadesiyle ana akim siyasetin
digindaki bir partinin girdigi ilk se¢imde basarili olmasinin en Onemli
nedenlerinden birisi, teknolojiyi, yeniligi ve uzmanlagsmay: savunan Ozal’in
olusturdugu, alan agtig1 yenilik¢i secim kampanyasidir. Bu kampanyanin
aktif kullanilmasinda rol oynayan husus, 7 Temmuz 1983 tarihinde
MGK’nin siyasi partilere gazetelerde parali yayin yapmasina izin veren
kararidir.

ANAP’mm 1983 yilindaki kampanya sorumlusu, daha once Time
Dergisi’nin Tiirkiye ekini yapan Manajans’dir. Ara rejim doneminde ajansin
faaliyetlerini yakindan takip eden Ozal, ANAP’m 1983 kampanyasini ayni
ajanstan talep etti. Bes ana baslik belirleyen ajans her giin Ozal’m yaptig1
televizyon, radyo ve mitinglerde bunlardan birisini 6n plana ¢ikartarak
toplumsal odaklanmayi kolaylastirmistir. Se¢im kampanyasini gelisen
stratejiler ekseninde Ozal’a odaklayan ajans, is bilen, gerceklerden
kopmayan, sempatik bir kisilik olarak elinde kalemi ile parti liderini 6n
plana ¢ikartmaya caligmistir. Medya mensuplari ile parti yoneticileri sik sik
yemekli toplantilar diizenleyerek, medya tizerinden partinin ve liderin servis
edilmesini saglamis; Ozal’in konusmalarindan elde edilen videolar parti
teskilatina dagitilarak, kahvehaneler basta olmak {izere vatandaslarin toplu
olarak bulundugu yerlerde izlettirilerek propaganda faaliyetleri araliksiz
stirdiiriilmiistiir (Ozkan, 2007:65-66).

ANAP’mm seg¢imden kisa siire 6nce gazetelere verdigi reklamlarda,
parti ile Ozal arasinda dogrudan bir iliski kurulmakta, Ozal ile parti
ozdeslestirilmekte, yasanan ¢oziim adina Ozal tek adres olarak
gosterilmektedir: “Ekonomi mimar1 Ozal’in Partisi”, “Sana destek degil
kostek olacak biirokrasi zihniyetini devlet kapisindan kovacak Ozal’in
Partisi”, “Hayat pahaliliginin belini kirmis ekonomiyi kontrol altina almis
Ozal’in Partisi”, “Basim sokacak bir yuvanin zlemini gekiyorsan, konut
yapimini planlamig, parasini pulunu nereden saglayacagini hesaplamisg
Ozal’m Partisi” (Tokgdz, 2010:185). ANAP’m 1983 segimlerinde gazete
reklamlarinda kullandigi “ortadirek” ve “is bitiricilik” kavramlar1 da,
kapitalist diizen i¢inde statii kazandirmak istedigi orta simf agisindan dikkat
cekicidir.

ANAP girdigi ilk secimde aldigi %45,1 oy orani, kazandigi 211
milletvekili ve mecliste elde ettigi %53 temsil orami ile seksen sonrasi ¢ok
partili hayati konsolide etmeyi basaracaktir.

Ozal’in Basbakanlik donemi iki kabineden olusmaktadir. 1. Ozal
hikiimeti, 13 Aralik 1983 tarihinde basladi ve 1987 yili milletvekili
secimlerinin yapilacagi aralik ayma kadar siirdii. 1. Ozal hiikiimeti
doneminde icra edilen 1984 mahalli idareler se¢imi, 1986 ara se¢imi, 1987
referandumu ile gérece 1987 yilinda yapilan milletvekili secimleri, ANAP’in
giiclinii korudugunu gostermektedir.
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Ozal, ara rejim doneminde askerlerin bazen bilgisizlikten bazen
politik sebeplerle engel oldugu kararlar1 tek parti yonetimi altinda Basbakan
sifatiyla biiyiik bir kararlilik icerisinde ve taviz vermeden uyguladi. isbasina
gelen Ozal, gorece model degisikligine gitti ve 1980-82 yillar1 arasinda
enflasyon ve cari agigin diisiiriilmesine odaklanirken, 1983 sonrasinda
ekonominin yapisal niteligini degistirmeyi hedefledi fakat bu tercih ilerleyen
donemde telafisi miimkiin olmayan enflasyonist baskilara neden oldu.
Yapisal donistimiin en 6nemli ayagi, liberalizasyon ve dis ticaret rejimi
tizerine kuruluydu; temel diizeyde Tiirkiye ekonomisinin diinya ile entegre
edilmesi amaglandi. (Kazdagli, 2001:461-462).

Ozal’m uzunca siiredir ifade ettigi devletin ekonomiden ¢ikartilmasi,
devletin  minimalize  edilmesi  sozleri  dogrultusunda, KiT’lerin
ozellestirilmesi giindeme getirildi; var olan KIT’lerin piyasa kosullarina
uygun olarak c¢aligtirillmasi noktasinda c¢alismalar yiritildi (Kazdagh,
2001:465).

Ozal’m siyasi olarak odaklandig1, dayanmak istedigi ve giiclendirdigi
toplumsal tabaka, orta smiftir. Ozal hiikiimeti, sendikal hareketlerin
kisitlanmasindan istifade ederek reel ticretlerin disiiriilmesini, faizlerin ve
sermaye yatirimlarinin arttirilmasini buna karsin yerli paranin degerinin
azaltilarak ithal girdi maliyetlerinin diigiiriilmesini ve ihracatin arttirilmasini
hedeflemistir (Kirmanoglu, 1995:540). Bu politika, 1983-1989 yillari
arasinda biiyilkk oranda basarili olmakla birlikte, 1989 yilindan itibaren
sendikal hareketlerin yeniden gii¢ kazanmasi ve ANAP’in mahalli idare
secimi yenilgisiyle gdrece gevsetilmek zorunda kald: (Ozen, 2011:153). Orta
diregin gelistirilmesi adina yapilan en 6nemli hamlelerden birisi de Toplu
Konut Idaresi araciligiyla saglanan krediler iizerinden kooperatifciligin
gelistirilmesi ve konut ihtiyacinin karsilanmasidir. Fakat Ozal doneminin
tim vaatlerine ve orta diregi gelistirme iddiasina ragmen en ¢ok kaybeden,
reel giicli azalan simiflar bu gruplardir. Olusan magduriyetin telafi edilmesi
adina, biiyliksehirlerin periferisinde gecekondularda yasayanlara tapu tahsis
belgelerinin dagitilmas: ve yoksullar igin verilen fak-fuk-fon seklinde
kisaltilan kaynaklar aracihigiyla ekonomik destek saglanmistir (Ozen,
2011:155).

ANAP donemi parti ve hiikiimet programlarinda temel hak ve
hiirriyetlerin gelistirilmesi, genis ve derinlemesine ele alinmasina karsin,
doneme damgasini vuran “yeni sag” diislincenin sahip oldugu “siyaset karsiti
siyaset”, orgiitlii ve ideolojik toplumun gelismesinin Oniinii kesmistir. Bu
dénem icin basta Ozal olmak iizere, parti ya da kamu otoritelerinin sivil
toplumu tesvik ettigini soylemek bir hayli zordur. Demokrasi ve temel
haklarin gelistirilmesi noktasinda Ozal’a yénelen 6zellikle medyada ¢ikan
haberleri “demokrasi havarisi” ve “sol amigo” olmakla itham etmistir (Ozal,
1987:5).

Siyasi yasaklarin kaldirilmasi hususundaki menfi tavri, segim
yasasindaki degisiklikler tizerinden temsil oraninin arttirilmasi ve parti igi
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demokrasinin eksikligi ANAP’in ilk dénem karnesinin kiriklar1 olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Tk donem ANAP iktidarmnin demokrasi ve sivillesme
yolundaki en 6nemli hamlesi, 14 Nisan 1987 tarihinde gergeklesen Avrupa
Toplulugu “tam iiyelik” bagvurusudur (Dagi, 2001:266). Ilk dénem ANAP
iktidarinin aldig1 en dikkat c¢ekici karar ise, 1982 Anayasasi’nin gegici 4.
maddesi ile siyasetgilere verilen politika yasaginin kaldirilmasi hakkindaki
referandumdur.  ilging bir sekilde, muhalefet partilerinin “evet”
propagandasima ragmen Ozal, referandum siirecinde “hayir” kampanyasi
yiriitecektir. 6 Eyliil 1987 tarihinde yapilan referandumda 950,16 evet,
%49,84 hayir oyu ¢ikt1 ve siyasi yasaklarin kalkmasi ile eski siyasiler
partilerinin basina gecti. Ozal, yakin gevresine yaptifi aciklamada siyasi
kariyeri boyunca yaptigi {i¢ hatadan biri olarak, yasaklarin kalkmasinin
Meclis’te degil referandum yoluyla ¢6ziilmesi oldugunu sdylemistir (Birand,
Yal¢in, 2001:545). Referandumun ANAP aleyhine sonuglanmasi ve eski
siyasilerin politik arenaya donmesi neticesinde Ozal, erken se¢im karari aldi.
29 Kasim 1987 tarihinde yapilan milletvekili genel seciminde yiizde onluk
“genel baraj” ve “secim ¢evresi barajmin” yaninda giiglii parti lehine
isleyecek segim gevresi diizenlemesi ile ANAP, 1983 segimlerine gore daha
fazla milletvekili ve yiiksek temsil elde etti.

II. Ozal Hiikiimeti, 21 Aralik 1987 tarihinde kuruldu ve Ozal’in
Cankaya Koskii'ne ¢ikip yerini Yildirim Akbulut’a devredecegi 9 Kasim
1989 tarihine kadar siirdii. ilk dénem Ozal iktidarinin, mesruiyet kaygilari
nedeniyle cepheden yiizlesemedigi askeri vesayet, ikinci donem igin
¢oziilmesi gereken bir sorun olarak karsisinda durmaktaydi. Merkez sagda
ANAP ile kiyasiya rekabete giren Siilleyman Demirel’in bu donem i¢in en
dikkat cekici muhalefeti, Ozal’in sistemi karsisina almadigi  ve
demokratiklesme baglaminda askeri vesayeti geriletmedigi aksine olusan
tekelci siyasetten istifade ettigi yoniindeydi (Alptekin, 2018:151). 1980-1987
yillar1 arasinda ordu ile zoraki bir uyum siireci gegiren Ozal, darbelere sebep
olan ekonomik sorunlarin iktidarlarinin ilk déneminde ¢6ziilmesini, askeri
rejim karsisinda elde edilmis bir kazang olarak okumaktadir (Barlas,
1994:148). 1987 sonrasinda Ozal’m savunma biitcesini ve fonlarin1 mecliste
tartigmaya agmasi Ve Sayistay incelemesine tabi tutan yasal diizenlemeleri
gecirmesi ile bakanliklardaki askeri damigsmanlar yerine sivil isimlere yer
vermesi kurumsal diizeyde yapilan onemli hamlelerdir. Ozal’m 1987 yili
temmuz ayinda emekli olan Genel Kurmay Baskani Necdet Urug yerine,
TSK’nin tavsiye ettigi Necdet Oztorun’u degil Necip Torumtay’1 atamast,
sivil siyaset lehine alinmig bir baska 6nemli aksiyondur. Sivillerin kullandig
inisiyatif, ordu iizerinde giderek tedirginlik olusturmaktadir. Genel Kurmay
Baskam Torumtay, Kérfez Savast zamaninda Ozal’in orduya danmismadan
karar aldigi gerekgesiyle istifa ederken bu durumu “devletin Kkarar
mekanizmasiin raydan ¢ikmasi” olarak agiklamaktadir (bkz. Torumtay,
1993:117). Béoylece, uyumlu, diisiik yogunluklu, cepheden miicadelenin
olmadigi ilk dénemin aksine temsil oranini arttiran, mesruiyetini giiglendiren
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ve siyasal alanda inisiyatif kullanan ANAP iktidari, ikinci doéneminde,
ordunun kendi iizerinde oynadigi giicii biiyiik oranda orseleyerek siyaseti
kendi lehine konsolide etmeyi basaracaktir.

Temsil agisindan siyasi rakipleri karsisinda gili¢ kazanan ve askeri
idarenin tizerindeki etkisini gerileten ANAP iktidari, dis politikada daha
aktif ve donlisimcii bir rol oynamaya basladi. Geleneksel dis politika
refleksleri igerisinde Bat1 perspektifinde kendisine alan bulan Arap-Israil
sorunu, Ozal’m Islam diinyasi nezdinde arayislarma uygun olarak israil’e
kars1 diisiik yogunluklu bir seviyede stirdiiriildii. Ayrica Tiirkiye, siirgiinde
Filistin Devleti’ni, biirokrasinin karsi tutumuna ragmen taniyan ilk tilke oldu.
Mamafih, bu tutum Israil’e karsi cepheden, diismanca bir tavir icermiyordu.
Ozal, Arap ve Israil devletleri arasinda arabulucu olmay1 teklif etti; su
sikintist ¢eken iki tarafa Tiirkiye’nin suyunu aktarmay1 ve buradan kaynakli
bir barig insa etmeyi onerdi fakat bu teklif Araplar nezdinde kabul gérmedi
(Ataman, 2001: 364-365). iran-Irak arasinda 1979 yilinda baslayan ihtilafin
bir savasa doniismesi karsisinda da Tirkiye tarafsiz bir politika gelistirdi; iki
tilke ile var olan dis ticaret sebebiyle temkinli bir dis politika yirlittii. Basta
Irak olmak tizere iki tilkede yuvalanan PKK militanlarina kars1 Tirkiye, bu
siiregte bir giivenlik arayis1 icerisine girdi ve savasin doguracagi krizin
etkilerini yumusatti  (Akdevelioglu, Kiirk¢iioglu, 2010:156). Ozal,
liderliginde islam iilkeleri ile olan dis ticaret hacmi de dnemli bir gelisim
gosterdi; Ortadogu ve Kuzey Afrika lilkeleri Tiirkiye’nin gézde dis ticaret
pazarlari haline geldi. Ayrica, Ozal dénemine kadar bir derece alt statiide
istirak edilen Islam Konferansi Orgiiti'ne (IKO) Ozal déneminde esit
statiide katilim gerceklesti ve Tiirkiye Orgiitiin en faal {iyesi haline geldi
(Konuyla ilgili bkz. Ataman, 2001:372-375).

1989 mabhalli idareler se¢imi dncesi tiim kirllganligina ragmen Ozal
icin ANAP, siyaseti toparlayan, merkezi ve yeri doldurulamaz bir partidir;
tilkenin kaderi ile ANAP’n kaderi adeta ¢akismaktadir, partinin yasayacagi
olas1 kazalar {lilke siyasetini de telafisi miimkiin olmayacak sekilde
yaralayacaktir:

Anavatan, diger partilerin diistiigii akibete hi¢bir sekilde diismesin. Crinkii sunu

unutmayimiz. Anavatan’in yerine ikame olacak alternatif yoktur bugiin Tiirkiye de.

Bakin Allah gostermesin diyorum, Anavatan’a bir sey oldugu takdirde, herhangi bir

sekilde su veya bu zorluga diistiigii takdirde Tiirkiye'nin basina gelecek seyleri su

giinden goriir gibi oluyorum. Ben bu hesaplari hep yaptim. Ciinkii karsimizdakilerin
durumunu biliyorum. Nereden nereye geldiklerini, nasil fikirleri oldugunu, ne kadar
tutarsiz olduklarin ¢ok yakindan takip ettim. Bunlar i¢in bu giine bakmaya liizum yok.

Sayle 1970 ve 1980 arasina bakin kdfidir (Ozal, 1989:113).

Yapisal sorunlari ¢éziime kavusturmasina karsin yiiksek enflasyon
enflasyon ve buna bagli olarak reel iicretlerde bag gOsteren erime,
giiclendirilmek istenen siniflar nezdinde ciddi toplumsal hosnutsuzluklara
neden oldu. Bu baglamda, ANAP’da baslayan siyasal gerileme, 26 Mart
1989 tarihinde yapilan mahalli idareler se¢iminde iist seviyeye c¢ikti ve
iktidar partisi yarist SHP ve DYP’nin gerisinde % 21,8 oy orani ile iigiincii
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sirada tamamladi ve sadece 2 il belediyesi kazanabildi. Partinin yasadigi
yipranma, iktidar yorgunlugu, yolsuzluk iddialari, parti ici ideolojik
gruplasmalar, kirginliklar ve istifalar kadar yiiriitiilen “negatif kampanya”
(Turan, 2008:224) iktidar partisinin toplum nezdindeki inandiriciligini
yitirmesine sebep oldu ve ANAP’1n siyaset lizerinde trettigi konsolidasyon
biiyiik oranda zayifladi. Ozal 6nderliginde tasarlanan ve ANAP iktidarinda
uygulama imkan1 bulan kapitalist diizenin {rettigi boliisiim problemleri,
oylarin adalet talebini dillendiren SHP’ye kaymasina neden oldu. 1989
Se¢cimi Oncesi olast bir yenilgi karsisinda zimni olarak partisini birakip
Cumhurbagkanlhigina ¢ikma “tehdidinde” bulunan Ozal icin Cankaya Koskii,
yonetmek adina zorunlu ve bir o kadar giivenli bir makam olarak goriildii.

3.3. Cankaya Golgesinde Politika

Ozal, SHP ve DYP’nin gosterdigi sert reaksiyona ve sine-i millete
donme tehdidine karsi, partisinin verdigi destek ile 31 Ekim 1989 tarihinde
TBMM’de yapilan ve sadece ANAP’li milletvekillerinin istirak ettigi
secimin Ugiincli turunda aldigi 263 oy ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 8.
Cumhurbaskani oldu. Ozal’in partisinin giic kaybina ugradig1 bir dénemde,
Cankaya Koskii’nii siyaseten bir kagis olarak gormesi, muhalefet nezdinde
mesruiyet tartismalarinin baglamasina neden oldu (Akin, 2015:435).

Tirk  siyasal hayatinda, parlamenter diizlemde  “partili”
Cumbhurbaskanlarinin yasadigi klasik sorun, kurup biiyiittiikleri, yonettikleri
partileri ile olan iligkilerini yeni dénemde, Cankaya Koskii’nde “ne sekil”
siirdiirecekleridir. Ozal’in Cumhurbaskanligi dénemi, bu problemin ilk ve
derin yasandigi 6nemli donemeclerden birisidir. Ozal, partisi ile olan
iliskisini ilk dénem i¢in yakindan ve aktif, aldig1 elestiriler neticesinde
ilerleyen siirecte gorece ortiik ve derinden siirdiirmiigtiir. Vefatindan hemen
once, partiye niifuz etme noktasinda yasadigi sorun nedeniyle alternatif ve
yeni kurumsal arayislar igerisinde girmis olmasma karsin Omrii vefa
etmeyecek ve baslayan girisimler akim kalacaktir. Bu baglamda, Ozal’in
partisi ile olan iligkisini stirdiirdiigii Cumhurbaskanligi dénemi (1989-1993),
“Cankaya golgesinde politika” olarak tanimlanabilir.

Basbakanlik gérevinden ayrilacak olan Ozal’in, gogunluk partisi genel
bagkant olmamasina kargin “diisiik profilli” Akbulut’u bagbakanlik ig¢in
gorevlendirmesi, parti ile olan iliskisi agisindan dikkat cekicidir. Ozal, bu
hamlesi ile kurup, iktidara tasidigi, aldigi destek ile Cumhurbaskanligi
makamina c¢iktigi partisini kendi haline birakmayacagini diger yandan,
Cankaya Koskil ile siirli kalmayarak partisi iizerinden iktidar iligkilerine
miidahale edecedi mesajim partisi kadar kamuoyu ile paylagmaktaydi. Ozal,
Cumhurbagkanliginin yaninda parti ve Bagbakanlik makamlar1 {izerinden
kurdugu de facto irade ile bir gesit yari-baskanlik rejimi siirdiirmiistiir. i¢ ve
dis politika, ekonomi ile milli giivenlik konularindaki aktif tutumu, bakanlar
ve  Genelkurmay iizerindeki etkisii OHAL kanun hiikmiinde
kararnamelerinin kullanimi ve Anayasadan kaynakli haklarin ifas1 birlikte
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diistiniildiigiinde, siyasetin  genel yOnetiminden sorumlu Bakanlar
Kurulu’nun ya da meclisin oldukga pasif, Cumhurbaskaninin ise aktif bir
siyaset yiiriittiigii goriilecektir (Tandr, 2000:82-83). Bu baglamda Ozal’in
miidahaleci ve etkin tavri, Tirk siyasetinde seksen sonrasi olusturulan
konsolidasyonun devami seklinde okunabilir.

Bagbakanlik gorevlendirmesinden bir hafta sonra Akbulut’un genel
baskan secildigi kurultayda tek rakibi, Ozal’in yakin isimlerinden H. Celal
Giizel’di; diger isimler bu ilk kongrede Ozal’in otoritesi karsisinda atak bir
siyaset izlemekten Ozenle kacindi. Fakat ilerleyen siirecte muhafazakar-
liberal ayrismas: iizerinden parti ici iktidar miicadelesi bas gosterirken Ozal,
gelistirdigi muhtelif tercihler araciligiyla bu bolinmeyi kendisine tahvil etti.
Ideolojik catallagsmanin dtesinde karizmatik lider Ozal’in sahsina duyulan
itimat, parti i¢i ihtilafin en 6nemli kaynaklarindan birisidir (Giirpinar, 2013:
102). Fakat Ozal’in partisini birakarak Cankaya Koskii’ne ¢ikmasi diger
yandan kalkan yasaklar ile ideolojik partilerin kendi gii¢lerini tahkim
etmeleri, Ozal’in sahsinda konsolide olan siyaseti akamete ugratmaya
bagladi ve bu siirecte ANAP igerisinde var olan ideolojik dengelerin
siirdiiriilmesi giinden giine zorlastirdi. Ozal’in Akbulut ismini segmesinin
gerisinde, “yonetilebilir” bir bagbakan kadar liberal-muhafazakar
catigmasinin  partiye yapacagl tahribatin  Oniinii  kesmek oldugu
anlasiimaktadir. Mehmet Kegeciler, Yusuf Bozkurt Ozal, Hiisnii Dogan,
Ekrem Pakdemirli gibi gelenekgi isimler Hasan Celal Giizel’in adayliginda
muhafazakar kanadi; donemin ANAP Istanbul il baskani Semra Ozal’m
“hamiliginde” Mesut Yilmaz ise liberal kanadi temsil etmekteydi. Namik
Kemal Zeybek ve Mustafa Tasar’in temsil ettigi milliyetgiler ise, iki kanat
arasinda boliinmis bir resim sergiledi (Yavuz, 2013:199). Giizel’in 6zel
hayati ile ilgili patlayan komplo (T. Ozal - G. Bush goriismesini basina
sizdirdigi 6ne siriilen kisi ile olan iligki iddiasi), sadece onu degil
girift bir hale biirindii. Disisleri Bakanligi’ndan istifa eden Mesut Yilmaz’in,
parti igerisindeki konumu on plana ¢ikti. Tarafsizlik iddiasi altinda
muhafazakar kanadin aktivizmini sinirlama amaci giiden Cumhurbagkani
Ozal, bu dénemden sonra elestirel yiiziinii biiyiik oranda liberal kanadin
temsilcisi Yilmaz’a gevirdi. Digisleri Bakanligi gorevinden istifa eden Mesut
Yilmaz, ilk turda 20 oy alan Giizel’in ikinci turda Akbulut lehine
cekilmesine ragmen 15 Haziran 1991 tarihinde yapilan secimde ANAP
Genel Baskanligi’na oturdu ve partide yeni bir donem basladi. Yilmaz’in
dikkat ¢ekici ve beklenen hamlesi, parti icerisindeki muhafazakar kanadin
tasfiye edilmesiydi (Goniiltas, 2014:161). Liberal isimlerin partiyi ele
gecirmesi, basta Aydinlar Ocagi olmak tizere birgok muhafazakar odakta
rahatsizlik olusturdu; doksan sonrasinda merkez sagin geleneksel kitleler ile
olan iliskisi zayiflarken, Tiirk siyaseti bu tarihten itibaren RP’nin giigli
sekilde yer aldigi bir diizlemde yeniden konumlandi (Cakir, 1994:48).
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1991 yilinda gergeklesen milletvekili se¢iminde, ANAP’mn DYP’nin
gerisinde yarigi ikinci sirada tamamlamasi ve akabininde DYP-SHP
koalisyonunun kurulmasi, ekonomi basta olmak iizere Ozal’1n kurguladig1 ve
siirdiirdiigii ana akim siyasetin sekteye ugrayacag: sinyallerini verdi. Ozal,
Demirel’in Bagbakanlik koltuguna oturmasi sonrasinda daha dnceleri diisiik
dozda ifade ettigi bagkanlik sistemini yiiksek sesle dile getirmeye basladi.
Cumbhurbagkani, parti igerisindeki giic kayb1 ve secim yenilgisi sonrasinda
“II. Degisim Programini” hayata gegirecegini ve bunun icin oncelikle yeni
bir siyasi parti kurmanin gerekliligini yakin ¢evresi ile paylasti. Bu baglamda
Ozal, demokrasinin parlamenter sisteme indirgenmesine kars1 ¢ikmis ve
bolinmiis toplumlarin istikrarli yonetimi adma 1srarla baskanlik rejimini
onermistir (Barlas, 1994:141, Icener, 2015:322).

Ozal, yeni dénemde, onceleri Onemsemez goriindiigii siyasi
liberallesme konusunda Tiirk Ceza Kanunu 141, 142 ve 163. maddelerin
kaldirilmas1 ve Kiirtce’nin yasaklanmasini hedefleyen 2932 sayili yasanin
ilga edilmesi ile onemli mesafe kat etti. Diger taraftan, siyasette yeni bir
arayisin eseri olarak farkli entelektiiel ve politik damarlardan gelen aydinlar
ile yakin temas kurdu, onlardan istifade etti, fikirlerinin politik mecraya
akmasimni sagladi (Erdogan, 2000:234). Demokratiklesme noktasinda,
Ozal’in Cumhurbaskanhg: siiresince tartismaya actig1 en dnemli mesele Kiirt
Sorunuydu. Bagbakanligi déneminde konuyu oncelikle bir terér ve buna
baglh giivenlik sorunu olarak telakki eden Ozal, gelistirdigi ekonomi
politikalar1 {izerinden konunun sosyal boyutunu asmaya caligmistir.
Ekonomik ve toplumsal entegrasyonu “Giineydogu Sorunu” olarak
kavramsallastiran Basbakan Ozal icin konu, sadece giivenlik ve asker eliyle
coziilecek bir mesele degildir. Fakat konunun siyasi oldugu ve merkezinde
“devlet aklinin” yer aldiginin dile getirilmesi i¢in vakit hayli erkendi.
Cumhurbaskanligi dénemine gelindiginde, Ozal’in bir devlet adami olarak
konuyu “Kiirt sorunu” olarak ele almasi, federasyon dahil her tiirlii fikri
savunulabilecegini ifade etmesi, devlet aklnin doniismesi noktasinda
psikolojik bir kirilmay: ifade etmektedir. Ozal, sorunun sadece terér ya da
geri kalmiglik meselesine indirgenemeyeceginin farkindadir, devlet aklindan
neset eden siyasi reflekslerle ilgili oldugunun bilincindedir; bunun agilmasi
igin 1srarla asgari demokratik bir zemine isaret etmektedir. Demokratik
zeminin kurucu unsuru ise, bu zamana kadar tabu olarak goriilen konularin
dahi “korkusuzca” tartisilmasina imkan verecek olan fikir hiirriyetidir
(Gengkaya, 1996: 59). Ozal’mn konuyla ilgili en kritik hamlesi, 1990 yilina
kadar kamu otoritelerinin zimni ret ya da politik g¢arptirma yoluyla
kullanmaktan 6zenle kagindigi, “Kiirt” kelimesini cesurca ifade etmesidir.
Ozal, Kiirtler dahil farkli etnik, dini ve mezhepsel hususiyetlere sahip
insanlarin iilke sinirlari i¢erisinde olabilecegini, bunlarin vatandaslik bagi ile
bagli oldugunu ifade ederek demokratik yasamin formiilasyonuna isaret
etmistir. Ozal’a gore, gdc olgusu ve olusturacag entegrasyon, ¢dziimiin en
onemli bilesenlerinden birisidir; siire¢ igerisinde Bati’ya dogru seyir,
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sorunun onemli bir kismin1 kendi mecrasi igerisinde hal yoluna koyacaktir
(Gengkaya, 2001:131). Cumhurbaskan1 Ozal, federasyonun tartisilmasi,
yerel yonetimlerin giiclendirilmesi, valilerin se¢im ile gelmesi ve Kiirtce
yaymlarin gelistirilmesi seklinde donemin kosullart i¢in “cesur” onerilerde
bulunarak konunun psikolojik boyutunu insa etmeye calistiktan sonra
devaminda siyasi arayis icerisine girdi. Ozal, kamuoyu nezdinde yonettigi
acik siyaset kadar ‘“aracilarla diyalog” stratejisi ylriitmiis ve dogrudan
muhatap almadan Kiirt aktorleri ile iletisime gegerek siyasi arayis icerisinde
bulunmustur. Fakat miizakerelerin siirdiigli bir sirada, Cumhurbaskani
Ozal’in vefat1 doksanl yillarda Tiirkiye’yi bambaska bir alana siiriikleyecek
ve ¢Oziimiin konugulmasi ancak iki binli yillarda miimkiin olacaktir.

Kiirt sorunun goriiniirlik kazanmasmimn ve Ozal tarafindan ¢dziim
aranmasinin en Onemli nedeni, Tiirkiye’nin yam1 basinda cereyan eden
Korfez Krizi’dir. 2 Agustos 1990 tarihinde Irak’in Kuveyt’i iggal etmesi ile
baglayan siire¢, bolge dengeleri acisindan oldukca yikict sonuglar
dogurmustur. Tiirkiye, Ozal’m kullandig1 inisiyatif dogrultusunda Batili
giiclerin yaninda savasta yer alacagmi gostermisti. Ozal’in siyaseti ve
orduyu by-pass eden tavri neticesinde Milli Savunma Bakani, Disisleri
Bakan1 ve Genel Kurmay Bagkani istifa ederek gorevlerinden ayrildi
(Cemrek, Uluer, 2018:223). Ozal’1n hareketli tutumunun gerisinde, PKK’nin
aktif oldugu Irak’in savas sonrasinda yeniden yapilandirilacak olmasi
yatmaktaydi. Fakat beklenenin aksine, savasla birlikte olusan iktidar
boslugu, komsu {iilke topraklarrmi PKK i¢in miimbit bir arazi haline
getirirken Tirkiye-Irak sinir hatti giivenlik agisindan biiyiik bir zaaf teskil
etmeye baslamistir. Ayrica, Kurulan Ceki¢ Gii¢’iin Kiirtlerin yogun oldugu
bolgelerde terérii hareketlendirmesi, bolge tilkeleri ile olan dis ticaretin
sekteye ugramasi ve ilerleyen dénemde yasanan ekonomik krizler ile ABD
basta olmak {izere Bati’ya olan bagimliligin artmasi, “bir koyup ti¢ almak”
seklinde Ozal’a atfedilen fayda maksimizasyonunun bosa ¢iktigini
gostermekteydi.

Sonug¢

Ozal’in asker nezaretinde ve isbirliginde, siyaseti “idare” etmesinin
altinda, yetmigli yillarin sonuna gelindiginde siirdiiriilebilir olmaktan g¢ikan
ithal ikameci ekonomi modelini, rekabet¢i ve uluslararasi bir modele
doniistiirmesi yatmaktadir. Sahip oldugu ekonomi perspektifi ve sinir Gtesi
iliskiler ag1, asker nezdinde Ozal’i bir zorunluluk haline getirdi ve
ekonominin diimeni onun kontroline birakildi. NATO konsepti igerisinde
gergeklestirilen darbenin, kapitalist ekonomi modeli haricinde bir yonelimi
gerceklestirme kapasitesinin olmadigi hesaba katildiginda, asker i¢in tek ve
zorunlu tercih Ozal olacaktir. Otoriter bir ara rejimde muhafazakar degerlere
sahip liberal bir aktoriin, ge¢is doneminde siirece dahil olmas1 Tiirk siyaseti
igin bir imkan olarak okunabilir. Bununla birlikte, iktisadi agidan merkezi bir
aktor olan Ozal’in ara rejimin genel siyasetine yon vermedeki smirliligiin
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altt ¢izilmelidir. Vurgulanmasi gereken bir diger husus, politik alanin
boguldugu bir dénemde, Ozal’1n, olusan boslugu ve saha hakimiyetini firsata
doniistiirmedeki tutumudur. Ozal, siyasetin askeri idare tarafindan
kisitlandig, politik aktdrlerin yasaklandigi bir konjonktiirde demokratik bir
aktor olarak siyaset sahnesinde bulunmayi asla “etik” bir sorun olarak
okumamis, mithendis mekanigi icerisinde siyaseti insa etmistir.

Seksenli yillarda siyasetin konsolidasyonunda Ozal’m sahip oldugu
politik kisiligin, iislubun ve ideolojik bagajimin 6nemli bir yerinin oldugu
gorulmektedlr Askeri idarenin golgesine ragmen Ozal, tertip ettigi “tek
kisilik oyun” ile biliyik oranda seksenli yillar1 politik agidan
sekillendirmistir. Diinya’da hiikiim siiren yeni-sag siyaseti Tiirk politikasina
tatbik eden Ozal ile seksen 6ncesi sola kayan resmi ideolojiyi Atatiirkgiiliik
adi1 altinda restore eden ve Tiirk-Islam-Bat1 konseptinde saga ¢eken
askerlerin uyumlu bir siyasete dogru kaydigi, tarihsel ¢ekismeyi dindirdikleri
sOylenebilir. Ozal, sahip oldugu iktisadi dil ve perspektif araciligiyla resmi
ideolojinin can damar1 olan devlet¢i siyaseti zayiflatmasina karsin cari
rejimin ideolojik unsurlari olan milliyet¢ilik ve laiklik diistincesi ile
cepheden ve agik bir miicadeleye girmekten kagmmustir. Iktisadi dilin
islevselligi igerisinde, devletin kiiciiltiilmesi iizerinden siyasi arenada
cereyan eden politik tartismalarin kendiliginden soniimlenecegi kanaatini
1srarla muhafaza etti. Ozal tarafindan, sistem ile yiizlesmede, sorun olarak
addedilen yap1 ve uygulamalarin biiyiikk oranda Atatiirk sonrasi Ismet
Inénii’ye fatura edilmesi de cepheden miicadelenin dozaji hakkinda fikir
vermektedir.

Ozal, muhafazakarligi, Islamer siyaseti ve milliyetciligi sahip oldugu
eklektik soylem aracihigiyla uhdesine almigtir. Adalet vurgusu iizerinden
“dért egilimi” parti propagandasi haline getiren Ozal, sahip oldugu kapsayici
ideolojik yelpaze, iliskiler agi, Uslup ve is yapma bi¢imi sayesinde,
bastirilan,  de-politize  edilen siyaseti sahst1 ve parti nezdinde
merkezilestirmek suretiyle seksenli yillarda iktidara yiirimiis ve siyaseti
konsolide etmistir. Fakat bu dort egilim, ideoloji arasindaki en zayif halka,
adalet ve modern siyaset agisindan onu ihtiva eden sol ideolojidir. Daha 6nce
sol partilerde siyaset yapan aktorlerin ANAP vitrinine dahil edilmesinin
otesinde sol politik argiimanlarin uygulanan yeni-sag ig¢erisinde bulundugunu
soylemek bir hayli zordur. Diger taraftan gelistirilen kapitalist siyasetin
iirettigi maliyetlerinin toplumsal esitlik tartismalar1 agisindan  Ozal
siyasetinin yumusak karni oldugu ifade edilebilir. Olusan adalet taleplerinin
kargilanamamasi1 neticesinde Kkitlelerin once sola doksan sonrasinda da
Islamci siyasete kaymasi ile ANAP’1n ¢okiise gegtiginin alti gizilmelidir.

Seksenlerde, ara rejimin kurgusal partileri karsisinda toplumla gergek,
kitlesel ve uzun erimli iliski kuran en 6nemli tiizel kisilik Ozal liderligindeki
ANAP’tir. Ozal’m “iigiincii yol” iddiasinin aksine ANAP, biiyiik oranda iki
bloklu siyasetin seksenli yillardaki temsilcilerinden birisidir. Kemalist
siyaset karsisinda toplumla gergek bir iliski kurmayi1 basaran ANAP, DP
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iktidarmin actig1 kulvari basta liberal 6geler olmak tizere diger ideolojiler ile
donatmay1 basaran Siyasi bir deneyimdir. Cari rejimi doniistiirme,
demokratiklestirme iddiasinda olmakla beraber biiyiik oranda diger partiler
gibi  bunu sistemin iginden yiiriitecekti. ANAP’in  kapitalizmi
yayginlagtirmas: ve kentlesme olgusunu giiclendirmesine bagli olarak
dinamizm kattig1 “orta smiflasma” olgusu, kendisinden baslamak {izere
“cevre” giiclerin siyasette etkinligini arttirmasi bakimindan radikal bir hamle
olarak okunabilir. Basta Islamc1 ve Kiirt siyaseti olmak iizere gerceklesen
toplumsal dinamizm, doksanli yillarin siyasetini sekillendirecek ve asagidan
yukariya dogru mesafe almaya baglayan kesimler, siyasetin énemli aktorii
haline gelecektir. Buna karsin, siyasi yasaklarin kalkmasina kargi ¢ikmasi,
secim yasasinda sik sik degisiklikler yaparak sonuglar {izerinde etkin olmaya
caligmast ve ara rejimin dizayn ettigi diizen basta olmak lizere Kemalist
sisteme cepheden tutum takinmaktan kacinmasi, Ozal siyasetinin nakis
demokratiklesmesinin tezahiirleri olarak okunabilir.

Ozal’m Cankaya koskiine ¢ikma egilimi ve deneyimi Tiirk siyasetinin
kurumsal kimligi agisindan oldukca ogreticidir. Tirkiye’de sembolik ve
tarihsel olarak Cumhurbaskanligi makamui, tiim siyasetciler ve siyaset
adaylar1 i¢in bir hedef olarak goriilmiistiir. Karizmatik ve merkezi bir lider
olarak Ozal da bu siirecin diginda kalamamustir. Fakat parlamenter sistemin
tasidign kisitlar ozellikle siyaset kurumundan gelen liderler igin yeterli
gorlilmeyecek ve bagkanlik rejimi merkezli hiikiimet sistemi tartigmalar
acilacaktir. Diger bir husus partili bir kimlige sahip Cumhurbagkanlarinin
partileri olan iliskileri ve partilerinin lider gdlgesinde siyaseti idare etme
kapasiteleridir. Ozal ve devamindaki “partili” Cumhurbaskanlar1 benzer
sorunlar1 parlamenter sistem igerisinde yasayacaklardir. Ozal’in Cankaya
Koskiinden partisi ile olan iligkisini agik ve ortiik sekilde yliriitme egilimi,
siyasi agidan partisi lehine bir basar1 getirmedigi gibi demokratik teamiiller
ve parlamenter sistemin ruhu agisindan kirik bir karne olarak karsimiza
¢tkmaktadir. Dikkat ¢ekici diger bir husus -Ozal’in Genel Baskanliginda
baslamis olmakla beraber- kurucu liderini yitiren ANAP’in Tiirk siyasetinin
belirleyici figiirli olmaktan uzaklasmasidir. Merkezi bir aktor olarak
toplumun ve ayni zamanda partinin igerisinde farkli unsurlar1 uhdesine alan,
birlestirici bir kimlik tasiyan Ozal’m yoklugu, partinin zayiflamasin
hizlandirmistir. Kurucu liderin yoklugunda emanet edilen ve uzaktan
yonetilmek istenen genel baskanlar, partinin ve siyasetin toparlanmasini
saglayamamiglardir. Bu durum karizmatik ve merkezi liderler {izerinden
yiirtiyen Tirk siyasetinin kurucu 6rneklerinden birisidir.

1982 Anayasasmin kendisine sagladigi hukuki yollardan faydalanmak
suretiyle fiili bir yari-baskanlik rejimini isleten Ozal’1n ani 6liimii ile bosluga
diisen Tiirk siyaseti, doksanli yillar1 ekonomik kriz, koalisyonlar, faili
mechul cinayetler, askeri vesayet, ter0rizm, derin devlet iliskileri ve
toplumsal ¢atisma esliginde bolinmis bir yapida gegirmek zorunda
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kaldiktan sonra ancak iki binli yillarinda basinda toparlanarak konsolide bir
gOrilintli verecektir.
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Extended Abstract

Extended Abstract

In the Cold War era, new non-central, political divisions appeared to be
formed in the light of ideological divisions due to the rapid urbanization,
sectarian conflicts and politicization of the religion. The nationalist and
Islamist tendency in the rightists, the Kemalists inclusion to the central left
politics, the formation of sectarian parties, the Kurdish politics' finding
position in the leftist circles, and the socialists increasing the level of
violence based on their first parliamentarian and then underground
organizations were the crucial milestones for the pre-1980 Turkish politics.
As a result of the increase in political division and violence in the pre-1980
period, the Turkish Armed Forces (TSK), the representative of then regime,
put an end to the political conflicts by seizing the power in line with the
chain of command. In the aftermath of the coup, the interim regime, who
was seeking more authorization, legal and political authority, was mainly
accepted by the de-politization of the ideological discrepancies.

The economic transformation decisions taken on Jan. 24, 1980 during the AP
rule under the prime ministry of Siilleyman Demirel, was similarly
implemented by the September 12 regime. The military chose to cooperate
with Turgut Ozal, a former MP candidate from an Islamist political party and
a conservative politician, and appointed him as the official responsible for
the economy. Ozal, meanwhile, agreed to cooperate with the military as the
economy manager of the interim regime and followed a relatively coherent
politics. In particular, the Jan. 24 decisions being in line with the NATO and
U.S. concepts played a big role behind the military’s decision to work with
Ozal. There is another factor that the military didn’t have so many choices in
the economic policies, and therefore, Ozal inevitably became an active actor
in the new system. Our study examines how the political conflicts paved the
way for Ozal’s politics and the dynamics of the interim regime established in
that period. The primary target of our study is to reveal which political
experience paved the way for Ozal’s politics.
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Having come to power with his Anavatan Party (ANAP) after the multi-
party period, Turgut Ozal became the center of politics with his ideology,
economic policies, political relations and international ties. In a period, when
the system suppressed the political diversity, Ozal was known as an Islamist
politician due to his Naksibendi background and networks, a conservative
figure due to the legacy left by the Adalet Party and a nationalist actor when
Alparslan Tiirkes, the prominent symbol for nationalist politics, was banned
from politics. On top of that, he also adopted some leftist discourses and
cooperated with few leading leftists and thus managed to represent a very
comprehensive rhetoric. However, the most critical component for his
difference against all other politicians in the central-right bloc or his other
contemporaries in the Turkish politics was that he in a way managed to
transform a military-formed authoritarian regime first economically, and
then politically by adopting a relatively more liberal ideology. In a period
when ideologies were under a high pressure, Ozal, with his diverse political
backgrounds and ideologies, managed to firstly ideologically consolidate the
Turkish politics. Therefore, our study aims to examine Ozal’s discourses
according to liberal, conservative and nationalist doctrines. In the following
chapters, by discussing Ozal’s discourses according to realpolitik norms, his
game-changer role in government relations are examined. By analyzing his
experience in power in three separate headlines, “The Interim Regime
Bureaucrat”, “The Chairman of The Anavatan Party”, and “The President”
under the chapter of “The Ozal Years”, his success and tactics to consolidate
the politics with different political discourses are discussed.

In the aftermath of the death of Ozal, the Turkish politics entered into
another vicious circle. Since the demands for justice were not met, the
central politics collapsed both by the right and left blocs and the circles in
government started seeking for new alternatives, particularly in non-central
groups, while the identity politics started escalating across the country.
When the military’s interventionist stance and the non-legal relations in the
state mechanism increased after the economic crisis, the terror attacks and
reactionary discourses deepened, the state-public relations found itself again
in conflicts. In this context, it is safe to conclude that the political and
ideological conflicts in the pre-1980 period re-emerged in a different form
but with similar structures at similar levels in this period. Our study aims to
analyze the ideological, political and institutional effects of Ozal’s
comprehensive role in Turkish politics as a bureaucrat, party chairman,
prime minister and president. Essentially, this study intends to examine how
Turkish politics turned from conflicts to a more civil politics and was then
consolidated by which ideological and political tools through examining
Ozal’s political experience.
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