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SOGUK SAVAS SONRASI KOSOVA’DA YUKSELEN ETNIK
MILLIYETCILIK VE BALKAN GUVENLIGI

Seyma KALYONCU” & Gokberk YUCEL™

Oz

Bu ¢alismada, etnik milliyet¢iliklerin  yiikselisi baglaminda Kosova'da
yasanan etnik ¢atisma ve bu ¢atismamn bolge giivenligine etkisi incelenecektir.
Calismada metodolojik olarak, “tarihsel karsilastirmali  arastirma yontemi”
kullanmilacaktir. Kosova sorunun tirmanmasinda ve savas halini almasinda etnik
milliyet¢iligin roliiniin ne oldugu ve ¢atisma siirecini ve Balkan cografyasinin
glivenligini nasil etkiledigi ¢alismanin temel problematigini teskil etmektedir. Bu
baglamda, etnik ¢atismalar karsisinda kiiresel aktorlerin aldigr pozisyon ve siirece
iligkin politik tavirlart da ¢alismanin kapsami dahilindedir. Kosova’'da ¢atismayt
arttiran en onemli etken birbirine alternatif ve tenakuzunu iceren iki tarih yazimi ve
cografya tasavvurunun bélge iizerindeki egemenlik iddiasidir. Bu noktada, saldirgan
ve etnik temizlige yonelik Swrp milliyetciligi ile Makedonya’'nin kuzeyiyle birlikte
Kosova’yla biitiinlesme arzusu icerisinde olan Arnavut milliyetciligi, Yugoslavya
egemenliginde gorece catismasizlik durumunu ihtiva eden Balkanlarin politik
atmosferinin degigmesine sebebiyet vermigstir. Bununla birlikte, Balkanlarin giivenlik
ikliminde degisen hava, ABD merkezli NATO ile Rusya arasinda da politik gerilimi
tetiklemistir. Ozellikle Kosova mn bagimsizhigini ilan etmesiyle birlikte sorun farkl
bir merhale kazanarak, hem bolgesel hem de kiiresel boyutlarda Balkan giivenligini
etkilemistir.

Anahtar Kelimeler: Etnik Milliyet¢ilik, Kosova, Balkan Giivenligi

RISING OF ETHNIC NATIONALISM IN KOSOVO AND BALKAN
SECURITY AFTER THE COLD WAR

Abstract

This study examines the ethnic conflict in Kosovo in the context of the rise of
ethnic nationalism and its impact on regional security, using historical comparative
research method. What constitutes the role of ethnic nationalism in the escalation of
the problem and its transformation into war and how it affects the conflict process
and the security of the Balkan geography constitutes the main problematic of the
study. In this context, the position of the global actors in the face of ethnic conflicts
and their political attitudes towards the process are also within the scope of the
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study. The most important factor that increases the conflict in Kosovo is the claim of
sovereignty over the region by two historiography and imagination of geography,
which are alternative and contradictory to each other. Serbian nationalism, with the
aim of aggressive and ethnic cleansing of the Albanian nationalism, which aims to
integrate both northern Macedonia and Kosovo, affected the Balkan's political
process under sovereignty of Yugoslavia before. However, the changing perception
of security of the Balkans triggered political tensions between the US-based NATO
and Russia. Particularly with the declaration of independence of Kosovo, the
problem gained a different importance and affected the Balkan security in both
regional and global dimensions.

Keywords: Ethnic Nationalism, Kosovo, Balkan Security

Giris

Fransiz Ihtilali’'nden sonra zuhur eden milliyetcilik fikri, her
cografyada farkli dinamiklerde ortaya c¢ikarak istiklal ve istikbal
miicadelelerinin lokomotifi iglevi gdérmiistiir. Bu baglamda, milliyetgilik,
miiesses milletlerde reformcu, birlestirici ve kapsayict bir rol oynarken; ¢ok
uluslu yapilarin egemenligindeki etnik unsurlarda ayrilik¢i, pargalayict ve
¢oziicii bir mahiyete sahip olmustur. Bunun yani sira, milliyetgilik, batili-
topraga bagl formuyla territoryal bir cografi tasavvur ortaya koyarken;
sebep asabiyetine haiz iradi ve sivil yapisiyla milli vatandaslik ve ulus devlet
catist altinda konumlanmistir. Buna mukabil, etnik unsurlarin ayrilik¢
hareketleri, iradi bir tabiiyetten ziyade dogal, organik ve nesep asabiyetine
dayali toplum yapisinin olusmasima ve milliyetgilik hareketlerinin segkin
tekelinde yiiriitiilmesine sebebiyet verir. Bu husus, ayni zamanda, etnik
motivasyonun milliyet¢iligin merkezinde yer almasiyla sonuglanir.

Etnik milliyetciliklerin hummal1 bir siire¢ olarak izlendigi bolgelerden
biri de Balkanlardir. Balkanlar, o6zellikle 19. yy’den itibaren Devlet-i
Aliyye’ye karsi baslayan etnik uyanis neticesinde, pek ¢ok etnik kimligin
catigsma alan1 olmustur. 1912 Balkan Harbi siirecinde, Devlet-i Aliyye kars1
kendi devletlerini kuran etnik kimlikler, daha sonrasinda Balkan
cografyasinin taksimati hususunda kendi aralarinda ihtilafa diismiislerdir. Bu
noktada, devam eden siirecte ve iki savas arast donemde, Balkanlar
istikrarsizligin, sinir catigmalarmin ve gilivenlik buhranlarinin merkezi
olmustur.

Etnik milliyetgilikler, ulus insa siireclerinde kokensel ve yayilmact bir
politikanin {iriinii olarak ortaya ¢ikmaktadirlar. Bu noktada etnik kimlikler,
kitlelerin mobilizasyonunda ve konsolidasyonunda politik bir enstriiman
olarak kullanilmaktadir. Bagimsizlik gayesi, uluslarin kendi kaderlerini tayin
etme prensibini aragsallastirirken, uluslarin tarihi ve cografi smirlarmin ne
olduguna iliskin sorunsal baglaminda tarih yazimini, nerede olduguyla ilintili
olarak da cografya tasavvurunu On plana ¢ikarmaktadir. Cesitli etnik

! Y .N.: Balkanlar’daki istikrarsizlik aym zamanda Osmanh Devleti’nin parcalanma siireciyle birlikte Sark
Meselesinin bir pargasi olarak gorebilir.
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unsurlarin bileskesinden olusan Balkan cografyasinda ise, 6zellikle Soguk
Savag donemi sonrasinda ortaya ¢ikan ¢atismanin ve siddetin temelinde de
bu husus on plana ¢ikmaktadir. Bosna ve Kosova Savaglari bunun
orneklerindendir.

Bu c¢alismada, etnik milliyetgiliklerin yiikselisi baglaminda Kosova’da
yasanan etnik c¢atisma ve bu g¢atismanin bolge giivenligine etkisi
incelenecektir. Kosova'nin 6zellikle post-Sovyet doneminde Balkanlar’da
ortaya ¢ikan ¢atigma donemindeki hassas konumu, devlet olarak ulusal
glivenligini tesis etmede bdlgesel ve kiiresel aktoér ve konjonktiir arasinda
dengeyi gozetmesi bakimindan oOnemlidir. Bu baglamda, Soguk Savas
doneminde bolgenin ve uluslararast yapmnin giivenlik telakkisi ile post-
Sovyet donemdeki giivenlik algilari arasinda farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir.
Bu farkliliklarin belirginlesmesinde, bolgede ivme kazanan Arnavut ve Sirp
milliyetgiliklerinin yayilmact anlayist ve bu anlayisin birbirleriyle ¢atigma
halinde olmasi etkilidir. Bu ¢erceveden hareketle, Soguk Savas doneminde
Yugoslavya egemenliginde goérece c¢atismasizhk hali®,  post-Sovyet
doneminde etnik kimliklerin egemenlik iddialarinin ¢arpistigi bir alan olarak
Balkanlarm politik iklimini olusturmustur. Calismada metodolojik olarak,
“tarihsel karsilagtirmali arastirma yontemi” kullanilacaktir.

1. TEORIK CERCEVE: ETNIK MILLIYETCILIiK VE
GUVENLIK SORUNU

Etnik kimlik, umumiyetle etnik bir aidiyete dayanan kapali ve smirli
bir toplum yapisinin oldugu ve nesnel Olgiitlerle belirlenmis grup kimligi
olarak tanmimlanabilir. Grup kimliginin, bireyin kimliginde ve kolektif
hafizada nasil bir isleve sahip olduguyla ilgili en temel problem odak
sorudur. Diger bir tabirle, etnik aidiyetlerin, hangi kavramin odaginda ya da
merkezinde sekillenecegi, etnik kimligin de kavramsallastirilmasi problemini
beraberinde getirmektedir. Bu noktada, dil, kiiltiir, irk, renk, din/mezhep gibi
kavramlardan bir tanesi ya da bir ka¢i merkeze alinarak etnik yapi izah
edilmeye calisilmaktadir. Etnik kimlige iliskin kavramsal odak noktasi, etnik
kimligin teorik ve kimlige sahip olan grubun da pratik izdiisiimiiniin
gorlilmesi ve anlasilmasi baglaminda 6nem tagimaktadir. Bu noktada, etnik
kimlik ile millet sosyolojisi arasindaki iligki, milliyet¢iligin de tanim,
kapsam, sinirliliklar1 ve kategorizasyonu tayin ve tespit etmekte onem arz
etmektedir. Mamafih, milliyet sosyolojisinin terkibindeki etnik doz ve
yaklagim, milliyetciligin de hangi zemin iizerinde fikri ve fiili bir yapiya
biiriinecegi sorusuna cevap vermektedir.

Bu noktada, etnik kimligin kavramsal odagi, teorik ¢ergevesi ve pratik
tezahiiri noktasinda iki temel teorik ¢ergceveden bahsedebilir. Bunlardan bir
tanesi; milliyetciligin klasik ve hegemonik kuramlarimin ortaya koydugu
teorik zemindir. Milliyet¢ilik kuramlarindan ilkg¢ilik (primordialism), etnik

2 Yugoslavya’daki gatismasizhk hali, Balkanlarin Osmanl’daki egemenligi siirecinde yasanan “Pax-
Ottoman” donemine benzemektedir. Lakin, Osmanli donemindeki Balkan barisi, ¢atismasizligin yaninda
Balkan unsurlari arasindaki uyum ve ahengi de ihtiva etmektedir.
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kimliklerin dogal, verili ve tarihselligine vurgu yapmaktadir. ilkcilere gére,
etnik tyelikler dogustan kazanilan ve diger etnik gruplardan aywrt edici
hususlart barindiran, degismez bir 6z kimlik ¢ercevesinde teskil eder
(Weinreich v.d., 2003: 121). Bu baglamda milliyet sosyolojisi, etnik
kimligin verili unsur ve araglari iizerinden kavramsallastirilir ve siyasal bir
yaptya biiriiniir (Motyl, 2001: 422). Ilk¢iler, etnik kimlik asabiyetini,
toplumun kaos ve buhranli donemlerden kurtulus formiilii olarak telakki
etmektedirler. Diger bir tabirle etnisite, savas, siirgiin, gé¢ gibi toplumun zor
donemlerinde birlestirici bir rol istlenir, 6ne ¢ikar. Modernist/aragsalci
teoriye gore, etnik kimlikler, millet ingasi siirecinde icat ya da tahayyil
edilmistir. Bu noktada, Benedict Anderson (2006: 6), millet insasinda etnik
tiyelerin muhayyel bir kimlik etrafindan misterek mukeddaratini ifade
ederken; Eric Hobsbawn (2004: 1-3), etnik kimliklerin, tarih yazimi ve
geleneklerle icat edildigini belirtmistir. Aragsalct yaklasima gore, etnik
vurgu, topluma koklilik hissinin  kazandirilmasi, tarih  suurunun
yerlestirilmesi ve bu diisturdan hareketle bagimsizlik motivasyonunun
kazandirilmas1 agisindan siyaset veya seckinler eliyle formiile edilen bir
kurgudur. Etnik kimliklerin tanim ve kapsamia iligkin ilk¢i ve
modernist/aragsalci yaklasima alternatif olarak iigiincii bir yol olarak ortaya
¢ikan etno-sembolizm, millet kavramini modern bir olgu olarak kabul
ederken, milletlerin etnik uzantilarmin ©6nemine dikkat c¢ekmektedir.
Anthony Smith’e gore, milletler kim olduguna, nerede, ne zaman ve nasil
var olduguna iliskin sorulara, etnik uzantilar1 veghesiyle cevap bulur.
Dolayisiyla, modern dénem oOncesi mit ve sembollere dayali hafiza ve
kiiltiirel birikim, milliyet sosyolojisinin belirleyici terkipleri arasinda yer
almaktadir. Diger bir tabirle, ortak tarihi hafizasi ve ritiielleri iizerinden
yapilan secerecilik veya muhayyel soy baglari, behemehal etnik aidiyetlerin
milliyet sosyolojisinde iz diisiimii olarak goriilmektedir (Smith, 2010: 25,
30-32).

Etnik kimlik ile milliyet arasinda kurulan baglanti ayni zamanda,
cografya iizerinde egemenlik iddiasmi da ihtiva etmektedir. Ornegin, etnik
aidiyetlerin dogalligina ve wverili oldugu kabuliine dayanan ilkgilik,
cografyayr da bu unsurlarin tecessiim ettigi alan olarak kodlamaktadir.
Dolayisiyla, organik cografya, etnik kimliklerin kok saldigi yer aym
zamanda etnik kimliklerin habitati ya da endemik alami olarak kabul
edilmigtir (Smith, 1999: 4). Modernist/aragsalct yaklasim, politik karar
alicilarin dahiliyle homojenlestirilen kiiltiir ve tarih yazimii {izerinden
ortaya koyulan muhayyel kimligin, bir arada yasama iradesinin sézlesmesi
olan vatandaslik zeminde cografyay1 siyasallastirdigini ve bu siyasanin
iizerinden egemenlik iddia ettigini vurgular. Cografyaya iliskin siyasal
egemenlik iddiasi, etnik uzantilarin sembolik cografyasi (Atayurt/anayurt)
ile siyasal cografya arasinda kurulan bag iizerinden de tesis edilebilir.
Nitekim, Etno sembolizmin milliyetgilik terminolojisi, bu varsayimi
giiclendirmektedir.
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Etnik kimliklerin kavramsal odaginin ikinci noktasmi ise, retorik veya
sOylem olusturmaktadir. Milliyet¢iligin sdylem giicline bagli olarak kitlelerin
konsolidasyonu ve mobilizasyonu, kimlik ile cografya arasmda bir tiir el
cabukluguyla ilgi ve ilintinin kurulmasini saglar. Bu noktada, milliyetgiligin
sOylem giicli, etnik aidiyetin dogal/verili ya da icat edilmis/muhayyel
veyahut etnik sembollerini agarak, yeni bir dilin gelistirmesine zemin
hazirlar. Burada, tarihi hadiselerin ya da cografyaya iliskin hak iddialarinin
sahiciliginden ya da suniliginden ziyade sdylemin politik mecrada karsilik
bulup bulmadigina bakilir. Bu baglamda, retorik, kimlige iliskin teorik
onermeleri asarak fiile/pratige yonelik yansimalariyla ilgilenir. Ornegin,
cografyaya iligkin “yuva” sOylemi, cografyanin samimiyeti ve sicakligi
tizerinden grup kimligi lizerinde pozitif etki yaratirken; “yuvanin korunmas1”
yine cografyanin miidafaa ve muhafaza edilmesi baglaminda “yuvanin
evlatlarinin” harekete gecirilmesini saglar (Calhoun, 2012).

Bu noktada etnik aidiyetlerin milletlesme siireci, bagli bulunduklari
iilkelerdeki siyasal otoriteye ve cografi biitiinliige karsi tehdit olarak gelisir.
Salt etnik aidiyetler iizerinden gelisen milliyetcilik refleksi, bu yoniiyle
yikict ve boliicli bir nitelik tagimakta olup aym zamanda saldirgandir. Bu
saldirganlik, etnik uyanigin milletlesme siirecinde bagimsizligini elde etme
ve kendi ilkesini kurma arzusunun yansimasidir. Bu baglamda, etnik
uyanislarin bagimsizlik miicadelesi, miiesses nizama ve hakim millete karsi
bir baskaldirinin {iriiniidiir. Bu noktada milliyet¢ilik, etnik asabiyetten
beslenirken diger taraftan sdylemin giiciiyle kitleleri harekete gegirir. Etnik
milletlerin saldirganligi, aymi zamanda cografya iizerindeki ‘‘panist”
hareketleri de tetikler. Diger bir tabirle, etnik uyanis, farkli iilkelerin yasayan
ayni etnik gruplarin birlesmesi ve kendi iilkesini kurmasi tesebbiisiiyle
sonuclanir. Bu durum, etnik milliyet¢iligin bolgesel ve uluslararasi bir
giivenlik krizi yaratmasi neticesini de beraberinde getirir.

2. TARIHi ARKAPLAN: SOGUK SAVAS DONEMi VE
BALKAN ISTIKRARI

Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra, Yugoslavya sosyalizm diizenini
benimsemistir. Akabinde Yugoslavya Sosyalist Federasyonu olarak adini
degistirmis ve kurucusu Josip Broz Tito olan Yugoslavya’da, “Titoist
Sistem” olarak anilan bir devlet diizeni gelistirmistir. 1945 yilinin Kasim
aymda yapilan segimler oylarin %90°1n1 Komiinist Parti yonetiminde olan
Halk Cephesi Koalisyonu almig ve Tito Cumhurbagkani secilmistir. Tito
baslangicta biiylik Slav irkini bir araya getirerek Yugoslavya Federasyonunu
kurmustur. Akabinde Makedonya, Sirbistan, Hirvatistan, Slovenya, Karadag
ve Bosna-Hersek cumhuriyetlerini de taniyan bir anayasa kabul etmistir
(Radan, 2002:147). Temelde kendi kendini yoOnetme, etnik baglamda
hosgorii ve dis iliskiler agisindan baglantisizlik lizerine oturmasi 6ngoriilen
bu sistemin amaci refah ve gelismislik diizeyi yiiksek bir toplum yaratmak
olmugstur (Ramet, 1992:82). Sovyet komiinizmi ve bat1 kapitalizmi diginda
bagimsiz ve farkli bir yapiy1 temsil eden Yugoslavya, Soguk Savas donemi
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icerisinde oldukca Onemli bir basar1 saglayan, sosyalist sistemin oOrnek
modeli haline gelmistir (Lendvai, 1991:251). Nitekim donemin iki kutuplu
sistem etrafinda gekillenmesi, catismanin kaginilmaz olmasi ve uluslararasi
sistemin anargik olarak nitelendirilmesi baglaminda degerlendirildiginde
sistem igerisindeki istikrar, Yugoslavya’nin ¢atigma ortaminda tezat bir
bicimde barig tesis etmesi ve gilivenligini saglamasina sebebiyet vermistir.
Bu cergeveden bakildiginda Avrupalilar Yugoslavya’y1 sosyalist sistemin
ornek ve ozgiirliik¢ii bir modeli olarak degerlendirirken, Sosyalist yapilar ise
Yugoslavya’nin bati igerisindeki en liberal, en Ozgiirliik¢ii ve etnik
farkliliklara en hosgoriilii iilke olarak degerlendirmislerdir. Buna karsin
Bosna Hersek, Hirvatistan, Karadag, Makedonya, Sirbistan ve Slovenya
cumhuriyetlerden olusan Yugoslavya, her federe birime taninan genis
Ozerklik  nedeniyle ortak bir ulusal-bilingaltinda  biitiinlesmesini
saglayamamistir. Federe birimlere taninan Ozerk haklar ozellikle Soguk
Savag doneminin bitmesi ile Federe cumhuriyetlerin kendi bagimsizlik
siireglerinin baglamasina temel olusturmus, bu durum da dogal olarak
Yugoslavya’nin par¢alanmasina sebebiyet vermistir.

Soguk Savas donemi siiresince Bati ve Sovyetler arasinda dengede
kalmay1 basaran Yugoslavya kendi igerisinde 6zerk yonetim ve disariya
kars1 baglantisiz politikalar izlemesi ile sergiledigi tutum baglaminda iki
kutuplu sistemde icerisinde kendine 6zgili ontolojik varligini siirdiirmiistiir.
Sosyalizme alternatif olarak degerlendirilen bu yapi, Sovyetler tarafindan da
meydan okuma olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda konuya iligskin
arastirma yapan pek ¢ok analizci tarafindan Sovyetlerin Yugoslavya’y1 kendi
kutbuna ¢ekme gabalarinin ideolojik yoniine ek olarak Adriyatik limanlarim
kullanma arzusunun yattig1 diistiniilmektedir (Larrabee, 1997:392). 1980’li
yillarin sonunda ise Yugoslavya’da ulusal hareketlerin ivme kazanmasi ve
etnik farkliliklara duyulan hosgorii cergevesinde olusturulan devlet
diizeninin giderek bozulmasi s6z konusu olmustur. Bunun yaninda
Yugoslavya’nin dagilmasina sebebiyet verecek olan siyasi sistem igerisinde
kutuplagmalar meydana gelmeye baslamistir. Sovyetlerin ¢okiisii bu duruma
sebebiyet verirken ayni zamanda sosyalist ideolojinin de ¢okiisii anlamina
gelmesi, Yugoslavya igerisindeki ideolojik bosluga neden olmustur. Ote
yandan ortaya c¢ikan bu ideolojik bosluga milliyetcilik ideolojisinin
yerlesmeye baglamast Tito’nun olusturdugu sistemin c¢atirdamaya
baslamasina, siyasi yapimin zamanla farkli ve sorun yaratan ydnlerinin
goriiniir  kilinmasina  sebebiyet vermistir.  Ozellikle Slovenya ve
Hirvatistan’in kendilerini Bati’ya yakin gdérmesi ve Yugoslavya’nin bu
durumun Oniine gecme istegi neticesinde gelistirdigi uygulamalari
federasyonun parcalanmasina Onciilik eden gelismeler olmustur.
Yugoslavya Federasyonu uluslari arasinda birligi saglayan Tito’nun 1980
yilinda 6limi dagilma siirecinin ilk adimi olmustur. Etnik farkliliklar ile
Cumbhuriyetler arasi dnceleri listii kapal siiren ¢atigma ve miicadeleler net
bir sekilde gorliniir hale gelmistir. Yugoslavya’mn Katolik unsurlari
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Hirvatlar ve Slovenler Federasyondan ayrilmak istemis, akabinde Sirbistan
ise iilke genelinde otoritesini saglamak istemistir.’

3. SOGUK SAVAS SONRASI YUKSELEN ETNiK
MILLIiYETCILiGiN MERKEZi: KOSOVA

Soguk Savasin sona ermesi, beraberinde uluslararasi sistem igerisinde
daha olumlu ve yeni bir yapilanmay1 getirecegi diigiiniilmiistiir. Dogu ve Bat1
Blogunun miicadelesini Bati Blogunun kazanmasi, Dogu blogunun ve
Varsova Paktr'nin ¢okmesi sistem igerisinde daha istikrarli bir siireci
beraberinde getirecegi Ongoriilmiistiir. BM’in uluslararasi iligkilerde basat
rol istlenecegi beklentileri genis kabul gormiistiir. Fakat 1990’1 yillarda
Balkanlarda yasanan olaylar ve ¢ikan catismalar neticesinde bu dngoriilerin
fazla iyimser oldugunu ve hatta mevcut diizene gelecek istikrar diigiincesinin
yanilgi oldugunu ortaya ¢ikarmugtir. Nitekim Soguk Savas’in sona ermesi ile
Fukuyama’nin “Tarih’in Sonu” adli tezinin 6ngdrdiigii liberalizmin nihai
zaferi ve sistem igerisindeki pozitif yapilanma 6ngoriistiniin yanildigini ifade
etmek miimkiindiir (Fukuyama, 1992) .

Iki kutuplu sistemin sona ermesi uluslararas1 baglamda pek ¢ok sorun
ve kaygiyr da beraberinde getirmistir. Yugoslavya’nin dagilisi Soguk Savas
doneminin bitisi akabinde ¢ok sayida etki ve sonu¢ dogururken, pek ¢ok
kaygi unsurunu da beraberinde getirmistir. Agir kriz ortamina sebebiyet
veren bu durum oOnceleri Slovenya’da baslayan orta Olgekli gatismalarin
Hirvatistan’a sigramasi ile devam etmistir. S6z konusu durumun en agir
faturas1 ise Bosna Savasi olmustur. Bosna Savasi kiiciik catismalar ile
Slovenya’da baslamis, daha sonra Hirvatistan’a sigrayarak biylimiistir.
Bosna Savasi’nin neticesinde ortaya ¢ikardigi sonuglar Sovyet sonrasi Rusya
Federasyonu’nun Bati ile yakinlagmasi, gelistirdigi Bati yanlis1 politikalar:
ve dis politikada baglaminda gelistirdigi doniisiimleri olduk¢a mithim 6l¢iide
etkilemistir. Kosova Krizi’nin ortaya ¢ikardigi siirec ve NATO’nun krize
yonelik miidahalesi Sovyet sonrasi Rusya’sinin kriz sonrasi degisen
uluslararas1 sistem icerisindeki yerini yansitmasi bakimindan oldukca
mithimdir. S6z konusu siirecte Yugoslavya’nin sorun arz eden yonlerinin
ortaya ¢ikarak dagilmasi ve bu siiregte yasanan anlasmazliklarin sorumlusu
olarak Belgrad yonetimi isaret edilmistir. Belgrad yonetiminin liberal
demokratik degerleri benimsemesi konusundaki isteksizligi, ayrilik¢t
hareketlerin Oniine gegmek icin gii¢ kullanma girisiminde bulunmasi bu
durumun sebepleri olarak degerlendirilmistir.

3.1. Kosova’da Catisan iki Unsur: Sirplar ve Arnavutlar

Soguk Savas sonrasinda Balkanlarda zuhur eden sicak ¢atigmalarin
temelinde etnik kimliklerin panist egilimler tasiyan milliyetcilikleri vardir.
Kosova, bu panist ve irredentist etnik milliyet¢i egilimlerin miicadele
alanlardan biri olmustur. Ozellikle Arnavut ve Sirp unsurlari, Kosova

® Ayrintili bilgi igin bkz. Kut, 2005.
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tizerinde egemenlik iddias1 tasiyarak, tarihi, kiiltiirel ve siyasi alanda haklilik
miicadelesi igerisine girmislerdir. Bu baglamda, Arnavutluk, Balkanlarda
yagayan biitin Arnavut unsurlarin hamisi ve merkez iilkesi roliinii
Uistlenmistir. Arnavutlar, Makedonya, Karadag v.b. komsu iilkelerde yasayan
Arnavutlarla birlesme gayesi tasiyan irredentizm politikasini, uluslararasi
arenada “Arnavut Sorunu” olarak ifade etmislerdir (Tuncer, 2019: 129-130).
Bu husus, Arnavut asabiyetini dteki {izerinden tahkim ederken aym zamanda
Arnavut diasporasmin da giiclenmesine mahal vermistir. Bu noktada
Arnavut milliyetgiligi, birbirini besleyen ve tamamlayan ii¢ temel unsur
tizerinde sekillenmistir. Bunlardan birincisi, Arnavutluk’un, diger
tilkelerdeki Arnavutlarin hamiligini iistlenmek mecburiyetinde olmasi ve bu
yoniiyle “ana vatan” konumunda merkez iilke haline gelmesidir. ikincisi, ana
vatan ile dayanigma motivasyonu igerisinde olan azinlik Arnavutlarin
asabiyet duygusunun siyasi bir eylem bi¢imine dontismesidir (Progonati,
2013: 161). Ugiinciisii ise, Arnavutluk’'un Biiyiik Arnavutluk idealiyle
irredentist ve yayilmaci bir dig politik reflekse sahip olmasidir. (Emin, 2014:
38)

Anavatanla birlesme motivasyonunu ile, Arnavut milliyetgiligini
gliclendiren diger unsurlar ise, dil ve tarih yazimidir. Arnavutluk diginda
yasayan etnik Arnavutlarin dillerini muhafaza etmesi, ayn1 zamanda etnik
asabiyetlerinin de tahkim edilmesinde biiyiik rol oynamislardir. Diger bir
faktor ise, Arnavut kimliginin ingasinda kilit bir rol {istlenen tarih yazimdir.
Arnavut  kimligi, retorik olarak “Iskender Bey” figiirii iizerinde
sekillenmektedir.* iskender Bey, ulusal kahraman olarak ilan edilirken
baskent Tiran’in merkezinde devasa heykeli olmak iizere, giindelik yasamin,
edebiyat ve sanatin her alaninda 6ne ¢ikan bir tarihi figiirdiir. (Tuncer, 2019:
135). Bu noktada, Kosova, tarihi ve etnik yapisi itibariyle Arnavutlarin
kadim cografyasinin igerisinde yer almaktadir. Ciinkii Kosova’da Slav
gruplarindan dnce, Arnavutlarin atasi olan Iliryalilar yasamustir. Buna gore,
Slav gruplarm asli vatanlar1 olan Polonya ve Ukrayna topraklarindan giineye
dogru inerek Kosova ve civarma gogleri, 7. yiizyila tekabiil etmektedir
(Tihg, 1999: 73). Bu siiregten sonra, (Cekya ve cevresinde yasadigi
varsayimiyla Kosova hi¢bir zaman Sirplarin kadim yurdu olmamustir
(Malcolm, 1999: 68). Dolayistyla, Kosova ve Arnavutluk, Arnavutlar icin iki
devlet bir millet seklinde formiille edilmistir. Bununla beraber,
Cumhurbaskan1 Hagim Thagi’nin “Kosova’nin Arnavutluk ile birlesmesinin
hayali i¢inde biiyiidim” ifadesi, Biiyilk Arnavutluk idealini destekler
mahiyettedir (Emin, 2014 37). Arnavutlarin gerekgeleri
degerlendirildiginde, Arnavutlar, Kosova’nin en eski yerli halki olduklarini
ve Sirplarin bolgeye sonradan geldiklerini, dolayisiyla bolgedeki kendi
kaderini tayin haklarma sahip olduklarmni ileri siirmektedirler (Yilmaz, 2005:

* iskender Bey, Arnavutluk’un Osmanli Devleti’ne karsi gdstermis oldugu miicadele miinasebetiyle
Anrnavutlarin babasi olarak tanimlanmakta olup gerek Arnavut egitim miifredatinda gerekse de milli tarih
yaziminda mitsel bir kahraman olarak addedilmektedir. Genis bilgi i¢in bkz. (Tuncer, 2019: 134-135).
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28). S6z konusu durum hasebiyle Arnavutlar bolgeye iliskin haklarini bu
zeminde temellendirerek Kosova’nin bagimsizligindan yana tavir
sergilemislerdir.

1912 Balkan Mubharebeleriyle Sirplarin egemenligine gegen Kosova,
Sip kimliginin de insasinda giicli bir motivasyon kaynagi olarak
goriilmiistiir. Osmanli Devleti’ne karsi maglubiyetle sonucglanan Kosova
Meydan Muharebesinin yil doniimii olan 28 Haziran, Sirplar tarafindan
“Sirbistan Ulusal Giinii” olarak anilmaktadir. Mamafih, Sirplar, Kosova
yenilgisinden kahramanlik hikayeleri yaratarak bir nevi “Kosova Mitosu”
olusturmuslardir (Tuncer, 2019: 133; Malcolm, 1999: 87). Bununla beraber
Sirp lider Milosevig’in Kosova’nin Sirp anavatani oldugu ve Arnavutlar
tarafindan gerceklestirilen planhi bir isgalle Sirplarin azinliga distiigi
ifadeleri ise s6z konusu iddialar1 bu baglamda ortaya koymaya ¢aligmustir.
Konuya iligkin 1986 yilinda Sirp milliyetgiliginin bir manifestosu
yaymlanmistir. S6z konusu manifesto ile Yugoslavya igerisindeki Sirplarin
baski altinda oldugu ve Yugoslavya’nin gerg¢ek sahiplerinin aslinda Sirplar
oldugu, iilke yonetiminde Sirplarin s6z sahibi olmasi gerektigi belirtilmistir.
Acik bir sekilde belirtilmemis olsa da Milosevi¢’in s6z konusu manifestoyu
kendi siyasi faaliyetlerinde kullandigi ve Sirplar1 iktidarda oldugu siire
zarfinda kendi siyasi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullandigi goriilmektedir
(Cohen, 1999: 8-13).

Her ne kadar Tito déneminde genis bir Ozerklige sahip olsa da
Kosova, Yugoslavya’da cumhuriyet statiisii kazanamamustir. Tito’dan sonra
Arnavutlarin cumhuriyet taleplerinin yogunlagmasi Sirplarin tepkisine yol
agmustir ve iki milliyetgilik karsi karsiya gelmistir. Bu baglamda Kosova
ozelinde Balkanlarda iki milliyet¢iligin yayilmaci refleksleri harekete gegmis
oldu: Biiyiilk Arnavutluk ve Biiyiikk Sirbistan (Progonati, 2013: 163).
Dolayisiyla Sloban Milosevig’in 1989 yilinda Kosova’nin 6zerkligini
feshetmesi, Kosova’yr iki etnik unsurun catisma alanmi haline getirmistir
(Rehn, 2007: 117). Milosvig¢’in saldirgan politikalar1 baglaminda 1963-1964
yillar1 arasinda Arnavutlara verilen tiim haklar geri alinmis ve Kosova
1946’daki mevcut durumundan daha kétii bir hale getirilmistir. Ote yandan
1989 yilinda Arnavut aydmlarin hazirlamig oldugu ve Kosova’nin 6zerk
yapisinin korunmasi gerektiginin ifade edildigi bir belge hazirlanmistir.
Nitekim bu belgeyi hazirlayan yaklasik 500 aydin sorgulanmistir. Akabinde
Kosova’da gerceklestirilen gosteriler giderek artan bir hal alarak 23 Ocak’ta
yeniden baglamigtir. Gosterilere katilanlarin talepleri serbest segimlerin
yapilmasi, tutuklularin serbest birakilmasi ve olaganiistii hal’in durdurulmasi
iizerine olmustur. Akabinde gosterilere katilan ve yaklasik 30 bine yakin
olan Arnavutlar Arnavutluk’a gogmen olarak gonderilmesi karar1 alinmustir.
1984 yilindan beri Yugoslavya’da yasayan Arnavutlarin 30 giin igerisinde
iilkeyi terk etmeleri istenmistir (Yiiriir, 1999: 69). Ote yandan Arnavutlar da
bolgece yeni partiler kurmus, bunlardan en 6nemlisi Kosova Demokratik
Birligi olmustur. 2 Temmuz 1989°da meclis binasinin Oniine gelen
Arnavutlar Sirp anayasasini protesto ederek Yugoslavya cercevesinde esit,
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adil ve bagimsiz bir biitiin kararlarmi ilan eden bir belge ¢ikarmiglardir
(Unal, 1998: 136; Daskalovski, 1999: 498). Akabinde Kosovali delegeler
1990 yilmin temmuz aymnda Kosova’nin meclisinde Arnavutlarin bagimsiz
ve esit haklara sahip olduklar1 karar1 alinmustir. Takip eden siiregte Sirplarin
aldig1 kararlar askiya alinmustir (Sellis, 2000: 1195). Boylelikle 1990 yili 28
Eyliil’de Sirp anayasasi Kosova otonomisi kaldirilmigtir. Arnavut Siyasileri
tarafindan 22 Kasim’da Sirbistan’da 9 Aralikta yapilacak olan segimler i¢in
boykot ¢agrist yapilmis ve olduk¢a da basarili olmustur (Cohen, 1999: 14-
15). 1991 yilinda Kosova Cumhuriyeti’nin ilan etmis ve 1992’de uluslararasi
kuruluslarin gézleminde yapilan referandumda %87 katilimla bagimsizlik
yoniinde karar ¢ikmigtir. Referandum dogrultusunda Kosova, devlet diizenini
teskil etmeye ¢alismustir. Lakin kriz demokratik yollarla asilamayinca, 1998
yilinda Kosovali Arnavutlar, Kosova Kurtulus Ordusunu (UCK) kurmusglar
ve Sirplarla silahli miicadeleye girmislerdir (Progonati, 2013: 164).

Kosova’da yasan Arnavut-Sirp savasi, Sirplarin sivil Arnavutlari
hedef almasiyla uluslararasi kamuoyunun da meseleye miidahale etmesini
hizlandirmugtir. 1998’in sonlarina dogru, Sirplarin etnik temizlik iceren
siddeti iizerine Kosova’da Arnavut go¢ dalgasi yasanmistir. Bu baglamda,
1999 yilinin bahar ayinda NATO onciiliigiinde baslatilan miidahale sonucu
Kosova BM denetimine alinmistir (Progonati, 2013: 164).

3.2. Bagimsizhk: istikrar m Kaos mu?

Kosova sorununun ortaya c¢ikisimin temelinde, demografik yapi
icerisindeki etnik farkliliklarin oldugu ve bu farkliliklarmm uyum politikasi
yerine sire¢ dahilinde catismaya doniistiigiinii ifade etmek miimkiindiir.
Bagka bir deyisle, genellikle cogunlugu olusturan Arnavutlara kendi kaderini
tayin hakkinin taninmamasi ve Kosova topraklarinda azmnlik olan Sirplarin
Kosova’da egemenlik iddia etmeleri sorunun ana kaynagi olmustur. Bunun
yani sira Sirp lider Milosevig’in soykirima varacak derecede sergiledigi kanli
ve saldirgan politikalar sorunun daha da biiylimesine sebebiyet vermistir.
Diger taraftan, Soguk Savas atmosferinde Yugoslavya biinyesinde zuhur
eden catigmasizlik durumu, iki kutuplu sistemin sona ermesiyle birlikte
yerini, giivensiz ve ayrilik¢1 iklimine birakmigtir. Bununla beraber, Kosova
meselesinde NATO iiyesi olan Arnavutluk, ABD ve AB iilkelerince
desteklenirken; Soguk Savag’tan sonra Balkan politikalarinda gérece mevzi
kaybeden Rusya, Sirplar1 desteklemistir. Bu baglamda Rus destegi, Sirplarin
uluslararas: sistem igerisinde destek bulunmamasiyla neticelenmistir. 1999
gergeklesen NATO miidahalesi®, bolgede catismayr durdursa da soruna
siyasi bir ¢cozliim getirememistir. Sirbistan’da yapilan referandum sonrasinda
Kosova Sirbistan’in ayrilmaz bir parcasi olarak goriilse de BM’nin Kosova
temsilcisi, Kosova’ya 2007 yilinda “uluslararasi toplumun gozetimi altinda

® NATO miidahalesiyle birlikte Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin 1244 sayili kararmdan iki giin
sonra, i¢inde Tirk askeri birliginin de bulundugu Kosova Banis Giicii (KFOR) 12 Haziran 1999'da
Kosova'ya girdi (Kut, 2005: 233).
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bagimsizlik” verilmesi gerektigini dngdren planini agiklamstir. Akabinde
Rusya ayni yil toplanan BM Giivenlik Konseyi’nde bu karar1 reddetmistir.
Amerikan Baskani Bush’un Kosova’nin kisa siirede bagimsiz olmasi
geregini ifade etmesinden cesaret alan Kosova Meclisi Temmuz ayinda
BM’nin yiiriittiigi Kosova siirecinin basarisiz oldugunu ifade ederek
yilsonuna kadar tek tarafli bagimsizligini ilan etme karari almistir. Akabinde
2008 y1l1 Subat ayinda Kosova Meclisi Sirbistan’dan ayrildigini ve bagimsiz
Kosova Cumhuriyeti’nin kuruldugunu ilan etmistir (Tuncer, 2019: 139)

Kosova’nin bagimsizlik siireci iki temel noktada ele alinabilir.
Bunlardan birincisi, Kosova kiiresel aktorlerin birbirleriyle miicadele alanina
doniismiistiir. Bu noktada, NATO miidahalesi ve akabinde gelen bagimsizlik
stirecinde ABD, Avrupa ile olan iligkilerde hala etkin bir pozisyonda
konumlandigmi gostermek istemistir. Bu husus, Bosna Savaginda gerek
diplomatik gerekse de askeri olarak yetersiz kalan AB iilkelerinin, Balkan
glivenligini tesis edebilecek mental ve konsolide bir giice erisemediginin de
gostergesi olarak kabul edilmigtir. Mamafih, ABD’nin NATO araciligiyla
Balkanlara miidahalesi, Soguk Savas sonrasinda bolgenin 6nemli bir kiiresel
aktorii oldugunu ortaya koymustur. ABD’nin miidahalede diger bir saiki ise,
hizla artan askeri harcamalarii mesrulagtirmak olmustur (Levent, 2013:
863). Kosova’nin bagimsizligim tanimayan ve tepki gosteren bir diger
kiiresel gii¢ ise Rusya’dir. Rus-Sirp birlikteligi, Balkanlarda Slav-Ortodoks
biitiinlesmesinin hamiligini Rusya’nin {istlenmesi bakimindan &nem arz
etmektedir. Bu baglamda, Sirplarn dis politik reflekslerinde Ortodoks
dayanigsmaciliginin izleri goriilmektedir (Levent, 2013: 867).

Kosova’nin bagimsizlik siirecinde ikinci temel nokta bolgenin
bagimsizliktan sonra nasil sekillenecegi sorunsali {izerinedir. Bu noktada,
Arnavut milliyet¢iligi, biitlin Arnavutlarin bir bayrak altinda toplanmasi
motivasyonu Kosova’nin bagimsizligiyla beraber daha giiglii hale gelmistir.
Arnavut diasporasi, Arnavutlarin ontolojik giivenligini behemehal bolgenin
ve Avrupa’nin giivenliginin bir parcgasi olarak gormektedir. Diger bir husus,
Arnavutluk ile Kosova’nin tek pan-Arnavutluk pazarmi olusturmasi, AB
entegrasyon siireci dahilinde ekonomik ve sosyal meselelerde ortak
mevzuatin teskil edilmesi, ekonomik kalkinmanin hizlandirilmasi, egitim ve
kiiltiir politikalarinda yekpareligin saglanmasi ve son olarak ortak dis
politika davranislarinda bulunulmasi, Arnavutluk ile Kosova arasindaki
biitiinlesmenin tesis edilmesi agisindan oneriler arasindadir (Progonati, 2013:
166).

Ayrica, ortak soy miti ve cografi entegrasyon baglaminda “Dogal
Arnavutluk” kavrami, Arnavut milliyet¢iliginin merkezine oturtulmustur.
Buna gore, Makedonya'nin Tetova, Kumanova, Gostivar, Struga sehirleri ve
baskent Uskiip'iin de bir kismini iginde barindiran topraklar ile birlikte
Kosova'nin tamami ve Sirbistan'in bir kisminin da i¢inde oldugu cografyada
Arnavutlarm tek egemen gii¢ olma ideali (Progonati, 2013: 165) bolgede
giivenligin ve istikrarin tesis edilmesi agisindan risk olugturmaktadir.
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Sonuc¢

Kosova'nin bagimsizligina giden siirecte Balkanlar’da ortaya ¢ikan
giivenlik buhrani, esasinda dondurulmus bir sorunun ¢oziilmesi olarak
degerlendirilebilir. Ozellikle, gerek Birinci Diinya Savasma giden siiregte
gerekse de iki savag aras1 donemde Balkan toplumlar1 arasindaki egemenlik
miicadelesi uluslararas1 giivenligi dogrudan etkiler bir mahiyet tagimustir.
Soguk Savas donemi ise, Yugoslavya catis1 altindaki pamuk ipligine bagh
catigmasizlik halini ve cografyadaki sorunlarin hasiralti edilmesi hakikatini
On plana ¢gikarmugtir. Zira Yugoslav kimligi, biitiin etnik unsurlar1 kusatici
bir iist kimlik olmaktan ziyade, Soguk Savas’in gerilimi yiiksek hatlarmdaki
sicak catismanin iki kutupta yaratacagi maliyetten kacisin pragmatik
yansimast olarak ortaya c¢ikmustir. Yugoslavya donemi Balkanlardaki
glivenlik hali, hesaplarin o dénem i¢in kaldirilmasi manasini ihtiva etmistir.
Bu husus, kiiresel sistemindeki giivensizligin ama istikrarin bolgesel
izdiisimii olarak da ifade edilebilir. Dolayisiyla kiiresel istikrarin ve dehset
dengesinin devamu igin, balkanlarda sicak bir ¢atisma ve Yugoslavya’nin
parcalanmasi ne ABD’nin ne de SSCB’nin istedigi bir durumdu.

Buna mukabil, post-Sovyet donemi, 100 yi1l 6nce baslayan hesaplarin
mahiyet degistirerek yeniden goriilme siirecine tekabiil etmistir. Bu
baglamda, dehset dengesinin giivensiz yapist Sovyetlerin yikilmasiyla giiven
haline doniisse de bolgesel istikrarsizlik kisa siirede kiiresel ve bolgesel
aktorleri etkileyecek yeni bir giivensizlik ortami yaratmustir. Bu baglamda,
etnik ayrigmalarin yeniden alevlendigi Balkan bélgesi, pek ¢ok devletin
dogrudan miidahaleden kacindig: sicak ¢atigma alanina doniigsmiistir.

Bu noktada Kosova'nin konumu, sicak catigmalarin seyrettigi ve
glivensizlestirme baglaminda etki diizeyinin arttig1 bir soruna doniigmiistiir.
S6z konusu baglamda bolgeye iliskin NATO miidahalesi, Kosova sorununu
uluslararas bir giivenlik sorununa déniigmiistiir. Ozellikle Yeltsin dénemi
sonrasi, kendi hinterlandinda tekrar etkin bir konuma yiikselen Rusya'nin
Slav halklarmni hamiligini yeniden {istlenmesi, bdlgedeki etnik catigsmalari
uluslararas1  aktorlerin  glic miicadelesine doniismiistiir. Kosova'nin
bagimsizligiyla bu gilic miicadelesi ¢cok daha farkli bir sathaya tasimistir.
Kosova’nin bagimsizligi, Putin doneminde Rusya’nin ontolojik giivenligine
bir tehdit olarak telakki edilmistir. Dolayisiyla Kosova ABD ile Rusya
arasindaki gerilimin artmasiyla sonuclanmistir ki Rusya Kosova’nin
bagimsizliginin révansini, Abhazya ve Osetya miidahalesiyle almugtir.

20. Yiizyilin ikinci yarisinda Balkanlarda agirligini saglayan ve
Ortodoks Slav kinin koruyuculugunu iistelenen Sovyetlerin dagilmasi
Yugoslavya’da uyguladigi politikalarin sona ermesi anlamina gelmektedir.
Bu durum ideolojik agidan bosluga diisen Yugoslavya’nin dagilma siirecinde
Oonemli bir yere sahiptir. Sovyetlerin dagilmasi ayn1 zamanda Rusya’nin
stiper giic konumunu kaybetmesi uluslararasi sistem igerisindeki etkin roliinii
kaybetmesine neden olmustur. Bunun yaninda Sosyalist rejim ve sosyalist
ekonominin buna baghh olarak c¢okmesi Rusya’nmin yeni yapilanmasi
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acisindan daha disa kapali bir tutum sergilemesine sebebiyet vermistir. S6z
konusu durum hasebiyle Rusya Federasyonu’nu Yugoslavya'nin dagilmasi
neticesinde ortaya ¢ikan sorunlara yaklasimi sinirli olabilmistir. Soguk
Savag’m sona ermesi ve iki kutuplu sistemin c¢okmesi ile Rusya
Federasyonu’nun bati yanlis1 ve tutarsiz tavirlar1 Balkanlarda yasanan
sorunlarm biylik giicler tarafindan yonlendirilmesine zemin hazirlamistir.
Kiiresel sistem igerisinde olaylarin diinyaya objektif olarak aktarilmamasi,
sorun kapsaminda onemli Glglide bir tarafin sorumlu tutulmasi, diger taraf
acisindan insanlik dig1 uygulamalarmn tizerinin Ortiilmesine firsat ve zaman
yaratmistir. Kosova sorununda Rusya’nin etkin politikalar gelistirip
uygulamak yerine, Bat1 tarafindan meselenin disinda tutulmasini 6nlemeye
yonelik girisimlerde bulundugu goriilmiistiir. Etkin politikalar gelistirmek
yerine, sistem icerisinde varligini korumaya ve karar mekanizmasinin
disinda kalmamaya g¢aligilmistir. Rusya’nin, NATO’nun Kosova olaylarina
miidahalesini  Onleyememesi  Sirplar agisindan  basarisizlik  olarak
degerlendirilmistir. Rusya BM nezdinde yiiriitiillen diplomasi igerisinde de
yer edinemeyince, Sirplar kendi goriis ve diisiincelerini ifade etme
baglaminda diinya 6niinde yalniz kalmistir.
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Extended Abstract

The idea of nationalism, which developed after the French Revolution,
emerged in different dynamics in each geography and served as the
locomotive of independence and future struggles. In this context, while
nationalism plays a reformist, unifying and inclusive role in the established
nations; ethnic elements under the sovereignty of multinational structures
have had a separatist and aggressive nature. In addition, while nationalism,
with its western-territorial form, presents a territorial geographic
imagination; it is located under the roof of national citizenship and nation-
state with its voluntary and civilized structure which has the cause of
relationship. On the other hand, the separatist movements of ethnic groups
lead to the formation of a natural, organic and generational belonging rather
than a voluntary nationality, and to the conduct of nationalist movements in
a distinguished monopoly, which results in ethnic motivation at the center of
nationalism.

The connection between ethnic identity and nationality includes the
claim of sovereignty over geography. For example, primordialism, which is
based on the naturalness and acceptance of ethnic affiliation, encodes
geography as the area in which these elements are embodied. Therefore,
organic geography, where ethnic identities take root, is regarded as the
habitat or endemic area of ethnic identities. The modernist / instrumentalist
approach emphasizes that the imaginary identity put forward through the
writing of culture and history, homogenized by the political decision-makers,
politicizes geography on the ground of citizenship, the contract of the will to
live together, and claims sovereignty over this policy. Moreover, the claim
of political sovereignty regarding geography can be established through the
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connection between the symbolic geography of ethnic extensions
(Fatherland/motherland) and political geography. Thus, the terminology of
nationalism of Ethno symbolism reinforces this assumption.

The second point of the conceptual focus of ethnic identities is
rhetoric or discourse. Consolidation and mobilization of the masses,
depending on the discursive power of nationalism, provides a connection and
relationship between identity and geography with a kind of sleight of hand.
At this point, the discursive power of nationalism paves the way for the
development of a new language, transcending the natural/given or
invented/imagined or ethnic symbols of ethnic affiliation. Here, rather than
the authenticity or artificiality of historical events or claims related to
geography, it is examined whether the discourse is found in the political
environment. In this context, rhetoric is concerned with its reflections on
action and practice, transcending theoretical propositions of identity.

At this point, the nationalization process of ethnic affiliation develops
as a threat to the political authority and geographical integrity in the
countries to which they belong. The reflex of nationalism, which develops
solely on the basis of ethnic affiliation, is destructive and divisive in this
respect and is also aggressive. This aggression is the reflection of the desire
of ethnic awakening to gain independence in the process of nationalization
and to establish its own country. In this context, the struggle for
independence of ethnic awakening is the product of a rebellion against the
established order and the dominant nation. At this point, while nationalism
feeds on ethnic relationship, on the other hand, it mobilizes the masses with
the power of discourse. The aggression of ethnic nations triggers panist
movements on geography.

Ethnic nationalisms emerge as the product of an original and
expansionist policy in nation-building processes. At this point, ethnic
identities are used as a political instrument for the mobilization and
consolidation of the masses. While the aim of independence instrumentalizes
the principle of self-determination of nations, it emphasizes the
historiography of the nations in terms of their historical and geographical
boundaries and the imagination of geography in relation to where they are.
In the Balkan geography, which is composed of various ethnic elements, this
issue comes to the fore especially on the basis of the conflict and violence
that emerged after the Cold War period. The Bosnian and Kosovo Wars are
examples of this.

The security crisis in the Balkans during the process leading to
Kosovo's independence can be considered as the solution of a frozen
problem. In particular, the struggle for sovereignty between the Balkan
societies, both during the period leading to the First World War and between
the two wars, had a direct impact on international security. The Cold War
period, on the other hand, highlighted the state of non-conflict which was on
a knife-edge unnder the roof of Yugoslavia and the fact that the problems in
the geography were shelved.
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On the other hand, the post-Soviet period corresponded to the process
of reorganizing the claims that initially occurred 100 years ago. In this
context, although the insecure nature of the balance of terror turned into
security with the collapse of the Soviets, regional instability soon created a
new environment of insecurity that would affect global and regional actors.
In this context, the Balkan region, where ethnic divisions are re-flaring, has
become a hot conflict zone where many states avoid direct intervention.

This study examines the ethnic conflict in Kosovo in the context of the
rise of ethnic nationalism and its impact on regional security, using historical
comparative research method. Kosovo's delicate position, especially in the
post-Soviet period of conflict in the Balkans, is important in maintaining the
balance between regional and global actor and conjuncture in establishing
national security as a state. In this context, there are differences between the
security perceptions of the region and the international structure during the
Cold War and the perceptions of security in the post-Soviet period. The
spreading of Albanian and Serbian nationalisms, which have gained
momentum in the region, and their conflict with each other are effective in
clarifying these differences. From this point of view, the relative non-
conflict in the sovereignty of Yugoslavia during the Cold War constituted
the political climate of the Balkans as an area where the claims of
sovereignty of ethnic identities collided in the post-Soviet period.
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