./ ( Elementary Education Online, 8(3), 782-797, 2009.
j Yy, [Ikdgretim Online, 8(3), 782-797, 2009. [Online]: http://ilkogretim-online.org.tr

Primary-School Student Teachers’ Perceptions of Geography

Mustafa OZTURK" Secil ALKIS™

ABSTRACT. This study examines primary-school student teachers’ perceptions of geography and the aims of
geography teaching in primary schools. The sample of the research consists of 272 primary-school student
teachers in two universities, Erciyes and Uludag Universities. Similiar to Catling (2004)’s study, a questinnaire
with two open-ended questions was conducted with student teachers. Data was collected in December 2006.
According to the analysis, 51,1% per cent of student teachers share an ‘earthist’ perspective in terms of their
geographic perception. This view is followed by ‘placeist’ view that is supported by 32% per cent of the student
teachers. The aim of teaching geography in primary schools is considered within the context of ‘localist’ view by
43,8% per cent of respondents. Other results will be examined in more detail in the paper.

Key Words: Primary student teacher, geography perception, geography teaching

SUMMARY

Purpose and significance: Geography is a part of the curricula of life skills (hayat bilgisi), social
studies and science and technology (Kizilgaoglu, 2006a). In this respect, primary-school teachers are
in a position to provide pupils with their first geographic education formally. Then, it is important to
find out how primary-school student teachers perceive geography and, in turn, whether they are
familiar with the geographic understanding argued in this paper. However, it is difficult to identify
only a certain perception of geography and geographic education because geography has wide range of
interests and study areas. On this account, although we have not come across any study directly related
to perceptions of (primary-school) student teachers on geography and geography education in the
national literature, there are some studies carried out in foreign literature (Walford, 1996; Barratt
Hacking, 1996; Martin, 2000; Bradbeer et al., 2004; Catling, 2004; Walshe, 2007). These studies
established that student teachers have different perceptions regarding geography and geography
education. Likewise, this study examines the perceptions of primary-school student teachers with
regard to geography and the aims of geography education in primary school education by using the
classification developed by Catling (2004).

Methods: The sample of the research consists of 272 primary-school student teachers in two
universities, Erciyes and Uludag Universities. Similar to Catling (2004)’s study, a questionnaire with
two open-ended questions was conducted with the student teachers. The first question of the
questionnaire was ‘what’s geography?’ and the second question was ‘why do you think that geography
is being taught at primary school students?’ Data was collected in December 2006 and, similar to
Catling (2004), was analysed under two issues, namely; ‘geography perceptions of primary-school
student teachers’ and ‘primary-school student teachers’ perceptions of the aims of geography teaching
in primary schools’. Categories used in the analysis are adopted from Catling (2004) so that
comparisons between Turkish and British primary-school student teachers could be carried out.

Results: 51,1% of the student teachers have an ‘earthist’ perception with regard to geography. This is
followed by ‘placeist’ view that is supported by 32% of the student teachers. Next, 25,4% of the
student teachers consider geography in the context of ‘interactionist’ view. Finally, globalist and
environmentalist views are supported by 2,9% and 1,5% of the student teachers respectively. In terms
of the aims of geography education in primary level, the majority by 43,8% supported ‘localist’
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perspective. Then, 21,7% of the student teachers consider the aims of geography education in primary
level as ‘placeist’. This is followed by ‘earthist’ view that is supported by 19,1% of the student
teachers. Similar number of student teachers by 18,4% consider geography education’s aims as being
‘environmentalist’. Finally, the least supported aims in order are ‘interactionist’, ‘locationist’,
‘globalist’ and ‘map lovers’ which are supported by %4,8, %4.,4, %1,8 and %1,1 of student teachers
respectively.

Discussion and Conclusions: In general terms it could be stated that there are significant differences
between student teachers’ perceptions of geography and of the aims of geography education in
primary schools. One of the most interesting findings of the research is that although almost half of
the student teachers consider geography as an ‘earthist’ discipline, they do not have a similar
perception concerning the aims of geography education in primary level. In this respect, the most
supported aim of geography education in primary level is ‘localist’ view that supported by 43,8% of
the student teachers. The next most supported (by 21,7%) view of geography education’s aim is
‘placeist’ view. Yet this ‘place’ is considered to be ‘Turkey’ in all explanations. There is also an
interesting finding concerning the ‘interactionist’ view in the context of two issues raised in this study.
While 25,4% of the student teachers define geography in the context of ‘interactionist’ view, only
4,8% of them think that pupils’ learning of geography should include an ‘interactionist’ perspective.

There appears also interesting results when we compare the findings of this research with that of
Catling (2004)’s. Although 51,1% of the Turkish student teachers perceive geography as ‘earthist’,
30,3% of the British student teachers have a geography perception likewise. The dominant view in
Catling (2004)’s study is the ‘globalist’ view that is supported by 36,2% of the student teachers. Yet
within Turkish student teachers, only 2,9% have a ‘globalist’ view. Furthermore, while 32% of
Turkish student teachers have an ‘placeist’ view, according to Catling (2004), only 13,8% of the
British student teachers have a placeist geographic understanding. Similarly, there are differences
between Turkish and British student teachers in terms of their perception with regard to the aims of
geography education in primary schools. Although the majority of the Turkish student teacher by
43,8% consider the aim of geography teaching in primary schools as to teach children about their
locality (locationist view), for the British student teachers this plummetes to 2,8%. Moreover, while
only 1,8% of the Turkish student teachers state primary school geography should have a ‘globalist’
emphasis, the dominant share of the British student teachers by 35,3% think likewise.

Although differently, student teachers who participated in this research seem to have a sound
geographic perception. Yet, twenty student teachers seem to have various misperceptions about
geography. Ten student teachers have not provided a sound definition of geography and suffice with a
statement that geography is necessary for pupils’ learning. However it should be noted that except for
few, generally student teachers have not provided a geographic understanding that captures its
different dimensions that stated in this paper. Expressed differently, the definitions are usually not
holistic and include important misconceptions. In this respect, geographic skills that are stressed on
significantly in the new geography curriculum are not mentioned at all. Similarly map skills and map
literacy that need to be an important part of geography education in primary level are brought up by
very few student teachers. The main reason for this is arguably that geography is still considered to be
a general knowledge subject that could be learned from certain books. Such situation that the methods,
techniques and skills of geographic inquiry and geographic consciousness have still not been brought
down to wider society restrains the expectations from geography and in turn geography’s effects on
society.
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Siif Ogretmeni Adaylarimin Cografya ile ilgili Algilamalar:

Mustafa OZTURK" Secil ALKIS™

OZ. Arastirmada, sinif 6gretmeni adaylarmin cografyaya ve ilkdgretimde cografya dgretiminin amacina yonelik
algilamalar1 incelenmistir. Arastirmada calisma grubunu, Erciyes Universitesi ve Uludag Universitesi’nde
O6grenim gormekte olan 272 smuf 6gretmeni adayi olusturmaktadir. Veri toplama aracinda Catling (2004)’in
calismasiyla benzer sekilde iki acik uglu soru yer almaktadir. Veriler, Aralik 2006°da toplanmustir. Ogretmen
adaylariin cografyaya yonelik algilamalarina bakildiginda, d6gretmen adaylarinin agiklamalariin %51,1’inin
fiziki ve beseri cografya agisindan ele alan goriise ve %32’sinin de cografyay: yer agisindan ele alan goriise ait
oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin ilkdgretimde cografya dgretiminin amacina ydnelik algilamalarimna
bakildiginda ise; agiklamalarin %43,8’inin yerel goriis acisindan ele alindig1 goriilmektedir. Diger sonuglar
calismada detayl olarak incelenmistir.

Anahtar Sozciikler: Sinif 6gretmen adayi, cografya algisi, cografya 6gretimi

GIRIS

Insanoglunun cografi bilgiyi kullanmasi onun diinya iizerindeki tarihi kadar eskidir. ilk ¢aglarda
toplumlar hayatlarmi idame ettirebilmek i¢in gereksinim duyduklar1 yiyecegi ve suyu bulabilmek icin
yasadiklar1 ¢evreye ait bilgileri haritalar tizerine kaydetmeye basladilar. Daha sonralari, toplumlarin
giderek biiyiimesi ve isleyisi agisindan karmasik bir hale gelmesiyle yasanilan yerlere ait bilgiler
ticaret yapmak ve vergi toplamak icin kaydedilmeye basland1 (Oztiirk, 2006). Giiniimiizde ise
yeryiiziindeki varligimizi siirdiirebilmek, hizla degisen diinyaya ayak uydurabilmek ve gelecege
hazirlanabilmek i¢in cografi bilgiyi etkin bir sekilde kullanmaya ve bu baglamda, cografya biliminin
cagdas metot, teknik ve arag-gereclerine gecmiste oldugundan daha fazla ihtiyacimiz bulunmaktadir.
Dolayisiyla, cografya bilimi insanoglunun yasadig1 ¢evreyi daha iyi tanimasi ve onu kullanilabilir
kilmasi1 gabasini ifade eder. Ancak Demirci (2005a)’nin de ifade ettigi gibi cografyanin buradaki asil
onemi, iilkelerin ve diinyanin fiziki ve beseri 6zellikleri ile tanitilmasindan 6te, tiim fiziki ve beseri
sistemler arasindaki karsilikli iliski ve etkilesimlerin dogru olarak ortaya cikarilmasindan ileri
gelmektedir.

Giliniimiizde cografya, yeryliziiniin sekillenmesini, bu sekillenmede etkili olan amilleri ve yeryiiziinde
canli hayat1 olusturan insan, bitki, hayvan topluluklari ile dogal ortam arasindaki iliskileri ve bunlarm
dagilisini inceleyen bir bilim dali olarak tarif edilebilir. Bagka bir anlatimla dogal ortam, dogal ortamla
insan arasindaki iliskilerin incelenmesi cografyanin ana konusunu olusturmaktadir (Atalay, 1994).
Sahin (1998)’e gore cografya, insanin i¢inde yasadig1 ¢cevrenin dogal 6zelliklerini, insan-dogal ¢evre
etkilesimini ve bu etkilesim sonucu insanin ortaya koydugu beseri ve ekonomik etkinlikleri kendi
prensipleri ¢ergevesinde inceleyerek sonuglarini agiklayan bilimdir. Karabag (1998)’a gore cografya,
insanlar ve yer (mekén) ile bunlar arasindaki iligkiyi inceleyen bilimdir. Turoglu (2003) ise
cografyay1; insan, mekdn ve zaman elemanlarini birbiri ile iligkilendiren, bu elemanlar ile ilgili
tanimlama ve agiklamalar yapan, aralarindaki gelismeleri, sebep-sonug iligkileri de kurarak
degerlendirmelerin yapilmasina imkan veren, ¢oziim Onerileri sunma imkanina sahip uygulamali bir
bilim dali olarak tanimlamaktadir. Son olarak, 2005 yilinda uygulamaya konan Cografya Ogretim
Programinda ise cografya; ‘doga ve insana ait konum, dagilis, sistemler, siiregler, dokular ve
etkilesimleri aciklayan bilimdir’ seklinde tanimlanmustir.

Bu baglamda cografya egitimi ise kendimizi, diinyayla iligkilerimizi, diinyadaki diger insanlarla
baglantilarimiz1 daha iyi anlamamiz ic¢in deger, bilgi, kavram ve becerileri sunar (Haas, 1989).
Cografya Ogretiminin temel amaglarindan biri, insanlarin yakin c¢evreden baslayarak diinyay1
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Ogrenmelerini saglamak ve bu ¢ergevede meydana gelen olaylar1 sorgulama yetenegi kazanmalarina
yardimc1 olmaktir. Bagka bir ifade ile cografya 6grencilere evleri, okullar1 ve onun Gtesindeki diinya
arasinda kavramsal bir bag kurmalarina imkan tanir (NCGE, 2006). Boylece ¢agdas cografya
yaklasimi ve anlayis1 i¢inde bazi uzunluklari, yerlerin adlarini ezberlemekten daha 6nemli konular
tizerinde durulmaktadir (Sahin, 2004). Giiner (2007) yer bulmada, haritadan yararlanmada, yurt
sevgisi ve vatandaglik baglarinin giiclenmesinde, ilkeleri diger iilkelerle karsilagtirmada, diinya
sorunlar1 hakkinda bilgi sahibi olmada, kalkinma planlarinin hazirlanmasinda, ¢evre bilinci
kazanmada, diinyadaki yeni olusumlar ile olaylar1 kavrayabilmede ve savas sirasinda cografya
bilgisinin gerektigini, bu nedenle cografya 6gretimine ihtiya¢ duyuldugunu ifade etmektedir. Boylece,
giiniimiizde ¢agdas cografya egitiminde, 6rnegin, 6grencilere bir bolge hakkinda sadece istatistiki bilgi
verilmesi yerine, o bdlgenin zaman i¢inde nasil gelistigi, gelisimine etki eden faktorlerin neler oldugu
ve gelecekte bu degisimin nasil bir seyir izleyecegi sorgulanmaya ve vurgulanmaya baglanmistir. Bu
durum Ingiliz cografya miifredatinin (NGC) hemen en basinda ve daha sonra da gerekli goriilen
yerlerde su sekilde ifade edilmistir: ‘Ogrencilere bolgelere, cografi olaylar arasindaki iliskilere ve
gelisimlere, ¢evresel degisime ve siirdiiriilebilir kalkinma konularina dair bilginin aktarilmast ve
bunlarin onlar tarafindan kavranmasi siirecinde, Ogretmenler cografi sorgulama teknikleri ve
becerilerini mutlaka kullanmalidirlar’. Bu ifadelerden ¢ikan sonug¢ 6grencilerin giinlilk eylemlerinde
nedeni belli kararlar alabilen bireyler olarak yetistirilmesi gerektigidir. Benzer sekilde yukarida ifade
edilen diisiinceler son yirmi yil i¢inde Amerikan cografya egitiminin de amaclar1 haline gelmistir.
Demirci (2005b)’nin de ifade ettigi gibi cografya egitimi, giiniimiizde ABD’nde tiim ulus olarak
onemsenmektedir. Bu énemseme aslinda 1994 yilinda cografyanim ilk ve ortadgretim kurumlarinda
okutulmasi zorunlu olan bes konudan birisi olmasi ile yasalagmistir. Cografya; iilkenin ekonomik,
sosyal, kiiltiirel ve hatta askeri olarak gelecegi agisindan son derece Onemli bir konu olarak
algilanmaktadir.

Benzer bir anlayis tlkemizde de 2005 yilinda uygulamaya gegen yeni Cografya Dersi Ogretim
Programi ile de ortaya konmustur. Yeni Cografya Ogretim Programu Tiirk cografya egitimine hem
icerik hem de uygulanma baglaminda degisiklikler getirmistir. Yeni programda yenilenmis bir cografi
icerige ek olarak cografi sorgulama, analiz, beceriler, degerler ve gelisime onem verilmistir. Yeni
programin temelini 6grencilere ‘cografi biling’ kazandirmak olusturmaktadir. Kazandirilacak cografi
bilincin en temel unsurlarmdan birisi ise 6grencilere bir ‘diinya algis1’ olusturmaktir. Ancak bu diinya
algis1 sadece bilgi diizeyinde olmayip deger, tutum ve becerileri de icermektedir (CDOP, 2005). Bu
baglamda yeni 6gretim programinda alti 6grenme alan1 mevcuttur. Bunlar; Dogal Sistemler, Beseri
Sistemler, Mekansal Bir sentez: Tiirkiye, Kiiresel Ortam: Bolgeler ve Ulkeler, Cevre ve Toplum ile
Cografi Beceriler ve Uygulamalar’dir. Yeni programin 6grenme alanlarindan da anlasilacag: iizere
cografyanin ilgi alan1 oldukga genistir ve iizerinde yasadigimiz diinyay1 beseri ve fiziki unsurlar1 ve
stirecleri ile anlamak iizere yapilandirtlmistir.

Tiirkiye’de ilkdgretim kademesinde ise; hayat bilgisi, fen ve teknoloji, sosyal bilgiler 6gretim
programlarindaki kazanimlarin bir boliimii cografya ile ilgilidir (Kizilgaoglu, 2006a). Bu nedenle
ilkdgretim 6grencilerine formal olarak ilk cografya bilgilerini kazandiracak olan sinif 6gretmenlerinin
cografya bilimini nasil algiladiklar1 ve bu baglamda bu bdliimde ortaya konmaya calisilan ¢agdas
cografya egitim yaklasimlarina olan aginaliklar1 6nemlidir. Bununla birlikte yukarida da gorildigi
tizere cografyanin sahip oldugu genis c¢aligma alanlar1 nedeniyle tek tip bir cografya ve cografya
egitimi algisindan bahsetmek oldukca giictiir. Bu konuyla dogrudan ilgili olarak yerli literatiirde
herhangi bir arastirma saptanamamasina ragmen, yabanci literatiirde yer alan birka¢ calismada
Ogrencilerin ve 6gretmen adaylariin cografyaya ve cografya egitimine doniik farkli algilamalara sahip
olduklart tespit edilmistir. Bradbeer vd. (2004) ve Walshe (2007) cografyacilarin cografya algilarin
incelerken, Barratt Hacking (1996) ve Walford (1996) cografya 6gretmen adaylarinin fikirleri tizerinde
odaklanmiglardir. Bunlara ek olarak, Martin (2000) ve Catling (2004) sinif 6gretmeni adaylarinin
cografya algis1 lizerinde ¢alismislardir. Ayn1 diisiinceden hareketle, bu arastirmada, siif 6gretmeni
adaylarinin cografyaya ve ilkdgretimde cografya Ggretiminin amacina yonelik algilamalar1 Catling
(2004)’in calismasindaki siniflandirma gergevesinde incelenmistir. Bu g¢alismada, 6zellikle Catling
(2004)’in  gelistirdigi siniflamanin tercih edilmesinin nedeni, buradaki kategorilerinin kodlama
stirecinde genis bir hareket alan1 saglamasi ve 6gretmen adaylarimin cografya algilarindaki gesitliligi
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ortaya koymaya uygun olmasidir. Ayrica, Catling (2004)’iin gelistirdigi kategorileri kullanmak
Britanyali ve Tiirk 6gretmen adaylarinin konuyla ilgili algilarini karsilagtirma imk&ni1 sunmaktadir. Bu
calismada, d6gretmen adaylarinin cografyaya yonelik algilamalari ve ilkogretimde cografyanin neden
ogretildigi konusundaki algilamalar1 Catling (2004) ilgili ¢aligmasinda ortaya koydugu kategoriler
gercevesinde iki ayr1 boliim halinde incelenmistir.

YONTEM

Arastirma Grubu: Arastirma grubunu, Erciyes Universitesi ve Uludag Universitesi’nde 6grenim
gormekte olan 173 kiz (%63,6) ve 99 erkek (%36,4) olmak iizere toplam 272 smif 6gretmeni aday1
olusturmaktadir. Calisma grubunu olusturan Ogretmen adaylari, smf Ogretmenligi lisans
programindaki biitliin cografya derslerini tamamlamig olan ikinci sinif 6grencileridir. Bilindigi gibi,
Egitim Fakiiltelerinin lisans programlar1 2006-2007 ders yilinda yenilenmistir. Bu ¢alismadaki
aragtirma grubunu eski programla egitim goren &gretmen adaylari olusturmaktadir. Bundan 6nceki
Ogretmen yetistirme programina gore sinif Ogretmenligi lisans programinda yer alan cografya
derslerini sunlar olusturmaktaydi: Cografyaya Giris (1.yariyil), Tiirkiye Cografyasi ve Jeopolitigi
(2.yartyil) ve Ulkeler Cografyasi (3.yariyil). Yenilenen simif dgretmenligi lisans programinda ise
Genel Cografya (2.yariyil) ve Tiirkiye Cografyasi ve jeopolitigi (4.yariyil) olmak iizere iki farkl
cografya dersine yer verilmektedir.

Veri Toplama Araci: Veri toplama aracinda Catling (2004)’in ¢alismasiyla benzer sekilde “Sence
cografya nedir?” sorusundaki tanimlamaya ek olarak “Sence ilkdgretim 6grencilerine neden cografya
konular1 6gretilmektedir?”’seklinde iki agik uglu soru yer almaktadir.

Islem: Arastirmada kullanilan veri toplama araci simif 6gretmeni adaylarina Aralik 2006°da (iigiincii
yartyll sonu) uygulanmistir. Bilindigi gibi bazi aragtirmalar, nitel ve nicel ydntemleri bir arada
kullanmay1 gerektirir (Silverman, 1993, Bryman, 2001). Bu nitel arastirma da nicel yontemlerle
desteklenmistir (Hammersley, 1992). Verilerin ¢éziimlenmesi siirecinde yazili bigimdeki veri, belirli
asamalardan sonra sayilara dokiilmiis ve boylece nitel veri nicellestirilmistir. Verilerin bilgisayara
girilmesi siirecinde Excel programi ve analiz birimi olarak da ciimleler kullamlmistir. Ogretmen
adaylarinin veri toplama aracindaki agik uglu sorulara verdikleri cevaplar Catling (2004)’in ilgili
calismasinda ortaya koydugu cesitli kategoriler halinde incelenmis ve her bir kategoriye dahil edilen
cevaplarin frekans ve yiizde hesaplamalar1 yapilmustir.

Ogretmen adaylarinin cografyaya yénelik algilamalari; Catling (2004) ilgili ¢aligmasinda ortaya
koydugu ve bu ¢aligmada faydalanilan bes kategori altinda degerlendirilmis ve bu kategoriler asagida
kisaca agiklanmuistir.

*  Kiiresel goriis (globalist): Cografya c¢alismalarinin odagini diinyadaki tilke ve gevre ¢esitliligi
olusturur. Kiiresel bir bakis agisi ve ilgisi vardir. Diinyanin &zellikleri ve iilkelerle ilgili
farkinda olusluk ve bilgilenme s6z konusudur.

o Fiziki ve beseri cografya agisindan ele alan gériig (earthist): Beseri ve fiziki cografya konu
basliklar1 (temalar1) altinda diinyanin 6zelliklerini ve siireclerini tanimlar ve agiklar. Bu goriis
ozellikle diinyanin nasil galistigini ortaya koymaya g¢aligir ancak bu siireclerin dogal ve sosyal
hayata etkileri ve sonuglariyla ilgilenmez.

o Insan cevre iliskisi acisindan ele alan gériis (interactionist): Beseri ve dogal siireglerin
birbirleriyle karsilikli etkilesimleri sonucu ortaya cikan etki ve sonuglara vurgu yapar.
Ozellikle insanlarin gevre iizerine etkilerine egilir. Bu etki baglaminda ilgi sosyal ve siyasi bir
ajanda ortaya koymaktan ziyade insanin ¢evreye etkilerinin sonuglari iizerinedir.

o Yer agisindan ele alan goriis (placeist): ‘Yerleri’ anlamaya doniik, bir ‘yer’ algist olusturmaya

calisan goristiir. Bu ifadeden kasit insanlarin yasantilarini yasanilan yerin sosyal ve kiiltiirel
ozellikleri agisindan yerel ve ulusal 6lgekte anlamaya calisilmasidir.
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e Cevreci goriis (environmentalist): Cevre ile ilgili konular, endiseler ve siirdiiriilebilirlik 6n
plandadir. Bu goriise sahip kisilerin cografya algilamalarinda net bir sosyal ajanda
gozitkmektedir. Yani ¢evrenin siirdiiriilebilir sekilde yonetilebilmesi i¢in sosyal ve siyasi
acidan yapilmasi gerekenlere odaklanilmaktadir. Bu baglamda cografya diinya hakkinda
olmaktan ziyade ¢evre i¢indir.

fIkdgretimde cografyanin neden &gretildigi konusundaki 6gretmen adaylari algilamalari Catling
(2004)’ten uyarlanarak asagida verilen kategoriler ¢ercevesinde ele alinmistir.

* Kiiresel goriis (globalist): Diinyay1 anlamak ve onun beseri, fiziki sistemleri ile diger tilkeler
hakkinda bilgi edinilmesini amaclar.

e Yer agisindan ele alan gériis (placeist): Belli yerlerdeki (mekanlardaki) insanlarin yagsamlari
ve etkinlikleri hakkinda ogrencilerin bilgilenmesini amaglar. Ayn1 zamanda bu yerlerde
yasayan insanlarin kiiltiirleri ve diger yerlerdeki insanlarla etkilesimleri de dgretilmelidir.

s Cevreci goriis (environmentalist): Ogrencilerde cevresel konular ve sorunlar hakkinda bilgi ve
anlayis gerceklestirmek, siirdiiriilebilir kalkinma konusunda bilinglendirmek, kigisel bir
sorumluluk gelistirmek amacim giider.

o Insan ve ¢evre iliskisi acisindan ele alan gériis (interactionist): Insanlar ile onlarm dogal ve
sosyal cevreleri arasindaki iliskileri, birbirine olan bagimliliklari, bu iliskileri siirdiiren
stirecleri ve bunlarim etkileri 6gretmeyi amaglar.

» Fiziki ve beseri cografya agisindan ele alan goriis (earthist): Cesitli beseri ve fiziki
sistemlerin ve unsurlarin nasil ¢alistiklarina dair bilgi ve anlayis gelistirmeye c¢alisir.

e Yerel goriis (localist): Cocuklarin yerel ¢evrelerindeki beseri ve fiziki unsurlar hakkinda bilgi,
anlayis ve tecriibelerini gelistirmeyi amaglar.

*  Konum agisindan ele alan goriis (locationist): Diinya tizerindeki yerlerin nerede olduklar ile
bunlarin 6zellikleri hususunda 6grencilerin bilgilerini gelistirmeyi, diinya hakkinda bir biling
olusturmay1 amaglar.

s Harita sevenler (map-lovers): Ogrencilerin harita dili ve becerileri hakkinda bilgi ve
anlayislarini gelistirmeyi amagclar.

BULGULAR

Bu boliimde, 6gretmen adaylarmin veri toplama aracindaki sorulara verdikleri cevaplar Catling
(2004)’in galismasina benzer sekilde kategoriler halinde incelenmis ve her bir kategorinin frekans ve
yiizde hesaplamalar1 yapilmistir. Genel olarak bulgular; 6gretmen adaylarmnin cografyaya yonelik
algilamalar1 ve 6gretmen adaylarinin ilkogretimde cografya 6gretiminin amacina yonelik algilamalar
olmak tizere iki ana baglik altinda incelenmistir.

Sunu belirtmek gerekir ki; baz1 6gretmen adaylari, cografyaya yonelik algilamalarim agiklarken farkli
kategoriler altina yerlestirilen birden fazla ciimle kullandiklarindan bu ifadelerin toplam frekansi
(f=330) orneklemdeki Ogretmen adayr sayisim (n=272) asmaktadir. Benzer olarak, 6gretmen
adaylarinin cografya 6gretiminin amacina yonelik algilamalarinda toplam 325 ifade yer almaktadir
¢linkii bazi Ogretmen adaylar1 cografyanin neden Ogretildigi sorusuna birden fazla neden
gostermislerdir. Grafikler olusturulurken n=272 degeri %100 olarak kabul edilmis, 6gretmen
adaylarinin kategorilere dahil edilen ifadelerinin % degerleri bu oran {izerinden hesaplanmustir.
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Ogretmen Adaylarimin Cografya’ya Yonelik Algilamalart

Ogretmen adaylar1 cografyaya yonelik algilamalarinin belirlenen kategorilere gore dagilimi Grafik
1’de gosterilmis, ardindan her bir kategoriye dahil edilen ifadelere drnekler verilmistir.

Grafik 1. Osretmen adaylarimn cografyaya yénelik algilamalar
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51,1 |

Fiziki ve begeri cografya agisindan ele alan goriis
(earthist)

Yer agisindan ele alan goriis (placeist) 32 |

Insan gevre iliskisi agismdan ele alan goriis
. - 254 |
(interactionist)

kel
!

Kiiresel goriis (globalist)

Cevreci goriis (environmentalist) ]]5

0 10 20 30 40 50 60
(%)

Fiziki ve beseri cografya acisindan ele alan goriis: Simf 6gretmeni adaylarmin yarisindan biraz
fazlas1 (%51,1; =139) cografyayr klasik tanimi cercevesinde yani ‘fiziki ve beseri temalar
gercevesinde diinyanin Gzelliklerini anlamaya ¢alismak’ seklinde diisiinmektedir. Asagida 6gretmen
adaylarinin bu yondeki goriislerine drnekler verilmistir.

“Yeryiiziinii fiziki, beseri ve ekonomik ozellikleriyle inceler.”(Ogretmen Adayi, 11)
“... diinyay1, diinyamizin isleyisini, ........... yeryiiziindeki olaylar zincirini.... Inceler.”(OA, 121)
“Yeryiiziinde meydana gelen fiziki, beseri ve ekonomik olaylari inceler.”(OA, 54)

“Fiziki, beseri ve ekonomik olaylar: nedensellik, dagilis ve sebep sonug ilkelerini dikkate
alarak agiklayan bilimdir. ”(OA, 267)

Yer acisindan ele alan goriis: Ogretmen adaylarmin sahip olduklar ikinci en énemli cografya algisi
yerle iliskilendirilmis cografya anlayisidir. Ogretmen adaylarnin %32’si (f=87) cografyay1, yasanilan
yer ve bu yerin fiziki ve beseri oOzellikleri baglaminda (cografi etiid tarzinda ele alanlar)
algilamaktadir. Asagida 6gretmen adaylarina ait 0rnek agiklamalar verilmistir.

“Belli bir bélgenin siyasi, fiziki, soysal ve ekonomik olaylarini inceleyen bilim
dalidir.”(04, 125)

“Belirli bir bolgenin yer sekillerini, bitki ortiisiini, yeralti kaynaklarim, toprak
yapisini, beseri ozelliklerini tamitmaya yarar. Boylece Insanlarin yasadiklart yer ve

diger yerler hakkinda bilgilenmelerini saglar.”(OA, 184)

“Yore, kent, bolge vb. simrlandirilmis alanlari, fiziki ve beseri cografya ozellikleri
agisindan inceler.” (OA, 22)
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Insan cevre iliskisi acisindan ele alan goriis: Uciincii siradaki cografi algilayis insan ve gevre iliskisi
tizerinedir. Bu konu da klasik cografya tanimi i¢inde olmasina ragmen 6gretmen adaylarinin sadece
%25,4 (f=69)’1i cografyayi insanlar ile onlarin dogal ve sosyal gevreleri arasindaki iliskisi agisindan
degerlendirmistir.

“Cografya; insam, dogayi, dogamn insan yasamina etkilerini ve insanlarin dogayla olan
iliskilerini inceleyen bilim dalidir.”(OA, 100)

“Insan ve cevresi arasindaki etkilesimi/iliskiyi inceler.”(OA, 221)
“Cevrenin insan, insanin da ¢evre iizerindeki etkisini inceler.” (i 0A, 1 8)

Kiiresel goriis: Aslinda cografyanin gelisim agamalarinda ¢ok Onemli bir yere sahip olan cografi
kesifler, harita yapimi ve kolonilesme gibi olaylar cografyanin baslangigta kiiresel bir perspektife ve
calisma alanina sahip oldugunu gostermektedir. Ancak Ozellikle 20 yy.’in ortalarindaki ‘nicel
donisiim’ (quantitative turn) ve modelleme caligmalart cografyanin bu yoniini geri plana itmekle
birlikte diinyada yasanan hizli kiiresel degisimler kiiresel bir perspektifi yeniden ve giiclii bir sekilde
cografya caligmalarina getirmistir. Bu degisim yeni Tiirk Cografya Ogretim Programi’na da
yansitilmig ve en az iki 6grenme alani kiiresel ilgi ve bakis agisini benimsemistir. 2004 programina
gore hazirlanan ilkdgretim sosyal bilgiler derslerinde ise cesitli 6grenme alanlart bulunmaktadir.
Bunlardan biri olan “Kiiresel Baglantilar” 6grenme alani cografya, antropoloji, sosyoloji ve tarih gibi
disiplinleri icermektedir. Bu 6grenme alaninda dordiincii siniflarda “Uzaktaki Arkadaglarim” ve
besinci siniflarda “Hepimizin Diinyasi1” tniteleri bulunmaktadir. Ancak bu caligmada yer alan
Ogretmen adaylarmin sadece %2,9 (f= 8)’u cografyanin bu yoniine atifta bulunmustur.

“Diinya iizerinde yasam farkli yerlerde farkl ozellikler gosterir. Cografya ile farkl
yerler ve farkli cografi ozellikler ogrenilir. ”(OA, 56)

“Yeryiiziinde yasayan insanlarin ekonomik ozelliklerini, yeryiiziine dagilislarini,
Yeryiiziinde yetisen iiriinleri ve hangi iiriiniin nerede ¢ogunlukla yetistirildigini,
yeryiiziindeki niifus dagilisini ve bunlarin nedenlerini inceleyen bilimdir.”(OA, 77)

“Ulkeler arasindaki farkhiliklar: gorebilmek, bazi canl tiirleri icin belirli yerlerin neden
ozel oldugunu anlayabilmek, ....”(OA, 269)

“Diinyayr tammamzi, diger iilkelerle arvamizdaki benzerlikleri, farkiiklar, iliskileri
yorumlayabilmemizi saglayan bir bilimdir.”(OA, 60)

Cevreci goriis: Ozellikle 1960’11 yillardan sonra diinyada olusan ¢evre bilinci sonucunda cevrenin
korunmasi ve g¢evre politikalari cografyanin 6nemli konulari haline gelmistir. Bu durum o&zellikle
giinlimiizde yasanan kiiresel iklim degisiklikleri ile daha da 6nemli bir hale gelmis ve bir¢ok cografya
calismasi siirdiiriilebilir kalkinma ve cevre yoOnetimi iizerine odaklanmistir. Ancak bu c¢alismada
Ogretmen adaylarinin sadece %1,5 (f=4)’1 cografyaya ¢evreci bir algiyla yaklagmustir.

“Cografya, kisinin yasadigi diinyayr tammasimi saglayan, su, toprak, hava gibi
degerlerin farkina varmasini ve onlart korumasi gerektigini anlatan bir bilimdir.”(OA,
57)

“Cevre sorunlari, asit yagmurlari, kiiresel 1sinma gibi konular iizerinde durur ve
insanlarin bundan nasil etkilendigini inceler.” (OA, 192)

Burada ayrica belirtmek gerekir ki, agiklamalan fiziki ve beseri cografya acisindan ele alan goriis

(earthist)’e dahil edilen 6gretmen adaylarindan altis1 sadece beseri ve ekonomik cografyaya, altis1 ise
sadece fiziki cografyaya vurgu yapmustir.
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Ayrica, aciklamalar1 yukaridaki kategorilere dahil edilen ancak cesitli yanlis algilamalara da sahip
olduklarin1 bir diger ifadelerinde belli eden toplam 20 6gretmen aday1 da bulunmaktadir. Baska bir
ifade ile bu 6gretmen adaylari, cografya ile ilgili genel olarak dogru algilamalara sahip olmalarina
ragmen acgiklamalar1 ¢esitli yanlhighiklar da icermektedir. Ornegln bu Ogretmen adaylarindan 16’s1

“cografya evreni inceler” goriisiine de sahiptir. Birer dgrenci ise; “cografya fizigin alt dahdu™ (OA,
201), “cografyada sosyolojik olaylar arastirilir” (OA, 58), “cografya, diinya disinda da olup
bitenlerden haberdar olmamizi saglayan bilimdir "(OA, 160) ve “cografya, doga ve dogaiistii olaylar
inceler” (OA, 72) seklinde yanlis algilamalara sahiptir.

Bunlara ek olarak ii¢ 6gretmen aday1 da cografya ile ilgili olarak dogru kabul edilebilecek herhangi bir
aciklama yapamamustir. Bu agiklamalar ise “cografya, ¢ok genel bir bilim dalidir” (OA, 17) ve
“cografya, evrende var olan olaylar: inceler” (OA, 233) ve “cografya, iizerinde yasadigimiz
topraklardir. Aym kiiltiirii paylasan, ortak ge¢mise sahip insanlarin bulundugu, sinirlart belirlenmig
toprak parcasidir” (OA, 5) seklindedir.

Ogretmen Adaylarimin ilkogretimde Cografya Ogretiminin Amacina Yonelik Algilamalary

Ogretmen adaylarmin ilkdgretimde cografya &gretiminin amacina yonelik algilamalarinin cesitli
kategorilere dagilimi Grafik 2°de gosterilmistir.

Grafik 2. Ogretmen adaylarimn ilkégretimde cografya 6gretiminin amacina yénelik algilamalar
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Yerel goriis: Sinif 6gretmeni adaylaria gore ilkdgretim 6grencilerine cografya 6gretilmesinin en
onemli nedeni gocuklarin yasadiklart ¢evrenin beseri ve fiziki unsurlar1 hakkinda bilgilenmelerini
saglamaktadir. Bu goriis 6gretmen adaylarimin %43,8 (f=119)’u tarafindan desteklenmistir. Daha 6nce
de belirtildigi gibi cografi algimin gelistirilmesi ¢ocuklarin yasadigi yerden itibaren somuttan soyuta
ilkesi geregi gerceklestirilmesi gerekmesinden hareketle 6gretmen adaylarimin cografya egitimi
anlaminda algilariin dogru oldugu sdylenebilir.
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“Ogrencilerin kendi yasadiklart ¢cevreyi daha iyi tamimalart igin gereklidir.”(OA, 44)

“Kendi yasadiklar yerin iklimini, bitki ortiisiinii, daglarimi, gecim kaynaklarint bilmesi
icin gereklidir.” (OA, 7)

“Cocuklar yasadiklar: ¢evreden etkilenirler. Onlara kendi ¢evresinde yasanan sorunlar
hakkinda (dqg“al afetler, asirt niifus artisi, igsizlik gibi) bilingli yetismeleri igin
gereklidir.”(OA, 175)

Yer acisindan ele alan goriis: Geleneksel olarak cografya belli ‘yer’lerdeki insanlarin yasamlari ve
etkinlikleri hakkinda 6grencilerin bilgilenmesini amaglar. Bu arastirmada da cografya egitiminin bu
ozeligi %21,7 (f=59) degeri ile 6gretmen adaylar tarafindan en ¢ok desteklenen ikinci goriis olmustur.
Asagidaki ornek ifadelerden de goriildiigii gibi bu ‘yer’in tiim agiklamalarda Tiirkiye ya da iilkemiz
olarak belirtilmis oldugu dikkati ¢cekmektedir.

“Ulkengizin fiziki ve beseri ozelliklerini ana hatlarwyla bilen dgrenciler yetistirmek
icin”(0OA, 254)

“Bence diinyadan ¢ok Tiirkiye cografyasim égretmek gerekir.” (OA, 149)

“Tiirkiye cografyasim bilen ogrenciler yetisirse iilkemiz gelisebilir. Cografyayr seven
kiiciik bir ¢cocuk ilerde tilkemizin jeopolitik 6nemini daha iyi anlar. ”(OA, 89)

Fiziki ve beseri cografya acisindan ele alan goriis: Ogretmen adaylar1 tarafindan belirtilen iigiincii
en onemli amag ise ilkdgretim 6grencilerine gesitli beseri ve fiziki sistemlerin ve unsurlarin nasil
calistiklarina dair bilgi vermek oldugu goriilmektedir. Bu goriis 6gretmen adaylarinin %19,1 (f=52)’1
tarafindan desteklenmistir. Asagidaki ifadelerden goriildiigii gibi 6gretmen adaylar1 su hususlar1 6n
plana ¢ikarmislardir.

“Ogrencilerin yasadiklar: gezegeni daha iyi tammalart ve fiziki ve beseri cografya
konularmmi 6grenebilmeleri icin gereklidir. ”(OA, 2)

“Akarsular, daglar, sanayi, tarum, iklim gibi konulari ogrencilerin ogrenmesi igin
gereklidir. ”(OA, 139)

“Uzerinde yasadiklar: diinyay1 sekillendiren olaylara (6rnegin depremler, volkanlar gibi)
ait bilgiler edinmesi icin gereklidir.”(OA, 86)

Cevreci goriiy: Ogretmen adaylarinin sadece %1,5’i cografyayr bir cevreci goriis baglaminda ele
almakla birlikte konu cografya egitimine gelince bu oran %18,4 (f=50)’e ¢ikmaktadir. Bu baglamda
Ogretmen adaylar1 6grencilerin ¢evresel konular ve sorunlar hakkinda cografya egitimi araciligi ile
bilinglendirilmesi gerektigi ve gevreyi korumak i¢in 6grencilerde bir sorumluluk bilinci gelistirilmesi
gerektigini belirtmektedirler.

“Ogrencilerde ¢cevre bilinci olusturmak icin énemlidir.”(OA, 77)

“Cevrelerine karst duyarl olmay: ogrenirler. Ornegin, topragin olusumunu ve dnemini
kavradiginda erozyonu onlemek igin gerekli seyleri yapabilirler.”(OA, 193)

“Ogrencilerin ¢evrelerini daha iyi taniyabilmesi, dogal kaynaklari daha bilingli

kullanmast ve bu kaynaklarin bir giin bitecegini bilerek ona gore hareket etmesi igin
gereklidir. ”(0OA, 212)
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Insan ve cevre iliskisi acisindan ele alan goriis: Insanlar ile onlarm dogal ve sosyal gevreleri
arasindaki iligkileri, birbirine olan bagimliliklari, bu iliskileri siirdiiren siirecleri ve bunlarin etkileri
Ogretmeyi amagclar. Aragtirmada 6gretmen adaylarinin sadece %4,8 (f=13)’1 bu goriisli vurgulamustir.

“Cografya en basta insan doga etkilesimini inceleyen bir bilim oldugundan ilkogretimde
ogretilmesi gereken bir derstir. ”(OA, 263)

“Insanlarin dogayla nasil uyum saglayacagi ogretilmelidir, bu nedenle cografya dersi
gereklidir. ”(0OA, 76)

“Cografya dogal ortam ile insan arasindaki iliskileri incelediginden ilkogretimde
mutlaka verilmesi gereklidir. ”(OA, 34)

Konum acisindan ele alan goriis: Diinya iizerindeki yerlerin nerede olduklar ile bunlarin 6zellikleri
hususunda Ggrencilerin bilgilerini  gelistirmeyi, diinya hakkinda bir biling olusturmay: amaglar.
Ogretmen adaylarinin %4,4 (f=12)’linlin bu goriisii destekledigi goriilmektedir.

“Ulkemizin ve diger iilkelerin diinya iizerindeki yerlerini 6grenmesi i¢in gereklidir ancak
fazla detaya inmemek gerekir.”(OA, 231)

“En azindan ilkokul ogrencilerinin bildigi minimum cografya bilgisi, iilkelerin diinya
tizerindeki yeri olmalidir.”(OA, 16)

“Ogrenciler en azindan Diinya iizerindeki sehir ve iilkelerin varligindan ve yerlerinden
haberdar olur.” (OA, 99)

Kiiresel goriis: Diinya ve onun beseri, fiziki sistemleri ile diger iilkeler hakkinda bilgi edinilmesi
cografya egitiminin dnemli bilesenleri olmakla birlikte daha once de belirtildigi gibi yakindan uzaga
ilkesi geregi ilkdgretimde nispeten sonlara dogru ele alinabilecek bir konudur. Daha &nce de
belirtildigi gibi sosyal bilgiler 6gretim programindaki bazi 6grenme alanlar1 dogrudan kiiresel goriis
cercevesinde ele alinmistir. Ancak 6gretmen adaylarinin sadece %1,8 (f=5)’i bu hususa ilkogretimde
onem verilmesi gerektigini belirtmistir.

“Cografya derslerinde iilkeleri ve baska iilkelerde yerlerde nasil yasamlar oldugunu
ogretmek gereklidir. Bu sekilde 6grencilerin vizyonlar: genisletilebilir. ”(OA, 197)

“Kendi yasadiklari ¢evre disinda da nasil bir diinyamin var oldugunu, diger sehirler,
tilkeler ve kitalarda neler olup bittigini ogrenmeleri igin gerekir. ”(OA, 59)

Harita sevenler: Cografya egitiminin en Onemli bilesenlerinden birisi de harita egitimidir. Bu
ogrencilerin harita dili ve becerileri hakkinda bilgi ve anlayislarini gelistirmeyi amaglar. Ozellikle
Ogrencilerde mekan olgusunu, mekansal diisiinceyi ve Olgek kavramini haritalar aracilifi ile
geligtirdigimizden, harita egitimi cografya egitiminin hemen her asamasinda ve bu baglamda
ilkdgretimde oldukca dnemlidir. Ancak 6gretmen adaylarinin sadece %1,1 (f=3)’i bunu ifade etmistir.

“Cocugun haritalarla ilkogretimde tanismasi icin cografya ogretilmelidir. ”(OA, 48)

“Bulundugu yeri, yoni, yasadigi sehrin haritada nerede oldugunu bulmak icin
ogretilmelidir. ”(OA, 166)

Ayrica 10 d6gretmen adayi ilkogretimde cografya dgretiminin amacina yonelik herhangi bir agiklamada
bulunamamis sadece cografya derslerinin “gerekli” oldugunu ifade etmislerdir. Bununla beraber iki
O0gretmen aday1 “cografya dersi, tabularassa (bos levha) olan ¢ocuk beyinlerini ¢evresini ogreterek
doldurmak icin gerekir” (OA, 32) ve “cografya dersini sevmivorum ama ashinda fizikten, kimyadan
daha yararli bir ders oldugunun da farkindayim. Fizikte anlatilanlarin belki giinliik hayatta ¢ok
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yararli olamayacagim diisiiniiyorum ama bu dersi 6grenmenin yararini bazi yarismalaru izlerken o
kadar iyi anliyorum ki...” (OA, 113) seklinde cografya egitimin amaciyla bagdagsmayan agiklamalarda
bulunmuslardir.

TARTISMA

Smif Ogretmeni adaylarinin cografyaya ve ilkogretimde cografya egitiminin amacina yonelik
algilamalarinin ayr1 ayr incelendigi bu arastirmada ilging sonuglar ortaya c¢ikmustir. Arastirma
kapsamindaki ¢arpict bulgular ve ilgili yorumlar ise soyledir:

[k olarak, dgretmen adaylarinin cografya’ya yénelik algilamalarinda {i¢ baskin kategori ortaya
cikmustir. Bunlar sirasiyla; fiziki ve beseri cografya agisindan ele alan goriis (%51,1), yer agisindan
ele alan goriis (%32) ve insan ve cevre iliskisi acisindan ele alan goriis (%25,4)’tir. Ogretmen
adaylarnin yaklasik olarak yaris1 cografyay1 diinyay1 fiziki ve beseri temalar ¢er¢evesinde ele alan bir
disiplin olarak algilamaktadirlar ve bu goriisiin ¢esitli aragtirmalarda (Alkis, 2009; Catling, 2004;
Bradbeer vd., 2004) da cografya algisinda baskin olan ilk iki goériis arasinda oldugu tespit edilmistir.
Ayrica, cesitli arastirmacilar (Alkis, 2009; Bradbeer vd., 2004; Martin, 2000; Walford, 1996), en
baskin cografya algisinin insan ve ¢evre iliskisi agisindan ele alan goriis oldugunu ifade etmektedir.
Smif 6gretmen adaylariyla yapilan bu ¢alismada ise cografya algisi olarak bu goriis, liglincii siradadir
ancak yine de ii¢ baskin kategoriden birini olusturmaktadir. Genel cografya yaklasimlari olarak
degerlendirilebilecek bu kategorilerden sonra, bu c¢alismadaki en baskin ikinci cografya algisinin
bolgesel bir yaklasim baglaminda ele alinabilecek ‘yer agisindan ele alan goriis’ oldugu dikkati
cekmektedir. Bu kategorinin bu kadar yiiksek bir orana sahip olmasi ilging bir bulgudur. Bu kategori,
Catling (2004)’in ¢alismasinda %13,8 ile ancak dordiincii sirada yer almaktadir. Alkis (2009) ve
Bradbeer vd. (2004) bu kategorinin ¢aligmalarinda nadiren yer aldigin1 belirtmektedirler.

Bu calismada nadir olarak saptanan cografya algilar ise kiiresel goriis ve ¢evreci goriig 'tir. Benzer
olarak Alkis (2009) Tiirk cografya Ogretmen adaylariyla yaptigi caligmasinda bu kategorilerin
frekanslarinin ¢ok diisiik oldugunu ifade etmektedir. Oysa Catling (2004), ingiliz sinif gretmenleriyle
yaptig1 ¢alismada, cografya algisinda kiiresel gériis iin %36,2 ile en baskin kategori oldugunu ifade
etmektedir.

Smif o6gretmeni adaylarinin ilkogretimde cografya Ogretimin amaclarma yonelik algilamalarn
incelendiginde de ilging sonuglarla karsilagilmaktadir. Cografya egitiminin amaglar1 baglaminda en
cok sahip olunan goriis, %43,8 ile yerel goriis’tir. Bu durum cografya egitiminin amaglarinin
Ogretmen adaylar tarafindan dogru sekilde algilandigina isaret etmektedir. Daha 6nce de belirtildigi
gibi yakin ¢evreden uzaga ve somuttan soyuta ilkesi geregi, ilkdgretim cografya egitiminin en 6nemli
amaglarindan birisi ¢ocuklara yakin ¢evreleri hakkinda bir cografi biling kazandirmak olmalidir. Bu
baglamda, yakin ¢evreden sonra 6grencilerin bilgilenecekleri, sorgulama ve analizlerini yapacaklari
dlgek Tiirkiye olmalidir. Oztiirk (2005)’{in arastirmasinda bir cografya 6gretmeninin belirttigi gibi
‘Ogrencilere kendi iilkesinin cografi yapisimi ¢ok iyi bilmeden baska iilkelerin cografi yapilarini
ogrenmek ¢ok cazip gelmemektedir’. Bu husus Milli Egitim Bakanligmin temel amaglarindan olan
Ogrencilere yurt sevgisi kazandirmak agisindan da 6nemlidir. Bu baglamda arastirmada da, 6gretmen
adaylan tarafindan cografya egitiminde yerel gériisten sonraki en énemli amag yer agisindan ele alan
gortis (%19,1) olarak belirtilmistir. Yer acisindan ele alan goriis Catling (2004)’in ¢alismasinda da
yaklasik %20 oranina sahip olmasina ragmen, burada dikkat ¢ekilmesi gereken bir nokta, Tiirk sinif
Ogretmenleriyle yapilan bu c¢alismada bu ‘yer’in tiim agiklamalarda “Tirkiye” olarak belirtilmis
olmasidir. Bu sonug, Alkis (2009)’1n ¢alisma bulgulariyla tamamen uyumludur. Her iki ¢alismada da
bu ‘yer’in iilkemiz oldugu dgretmen adaylar tarafindan vurgulanmistir.

Daha acik bir ifadeyle sinif 6gretmeni adaylarinin yaklasik yarisi ¢ocuga yakin ¢evresini 6gretmek ve
yaklagik beste biri de iilkemizi tanitmak i¢in cografya egitiminin gerekli oldugunu ifade etmektedir.
Bu iki goris, sif d6gretmen adaylari tarafindan en ¢ok destek goren goriisler olmalarina ragmen,
Ogretmen adaylariin yaklasik olarak yarisimin ilkogretimde cografya egitiminin amaci olarak yerel
cografya egitimine deginmedigi ve yine yaklasik %80’inin de yer agisindan ele alan goriise
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(Tirkiye’yi tammmak baglaminda) cografya egitiminin amaclar1 arasinda yer vermedigi dikkati
¢cekmektedir. Bu durum, sinif 6gretmeni adaylarinin lisans egitimlerinde aldiklar1 cografya derslerinin,
cografya Ogretiminin amacina yonelik olarak bu boyutlar1 igeren bir algi olusturamadigmin bir
gostergesidir. Ornegin, yerel cografya egitimi baglaminda gerceklestirilecek arazi calismalari (siif
duvarlart disinda gergeklestirilebilecek cografya egitimi) ilkogretim dgrencilerinin cografyanin harika
diinyasin1 ¢ok daha iyi gormelerine ve cografyanin galisma prensiplerine aginalik kazanmalarina
imkan vereceginden ilizerinde 6nemle durulmas1 gereken bir husustur.

Arastirmadaki carpici sonuglardan biri de, 6gretmen adaylarinin yaklasik olarak yarisinin cografyayi
diinyay1 fiziki ve beseri temalar c¢ergevesinde ele alan bir disiplin olarak algilamalarina ragmen,
ilkdgretimdeki cografya egitiminin amaglar1 noktasinda bu diislincenin ancak {iglincii baskin kategori
(%19,1) olarak yer almasidir. Cografya egitiminin amaglart konusundaki baskin kategorilerden
dordiinciisti ise simif 0gretmeni adaylar1 arasinda %18,4 oraninda destek goren ¢evreci goriis tiir.
Cografya algis1 baglaminda 6gretmen adaylarinin sadece %1,5°1 g¢evreci goriise sahipken, cografya
egitiminin amaglar baglaminda g¢evreci bir cografya egitimini destekleyen Ogretmen adaylarimin
oraninin oldukca yiikseldigi goriilmektedir. Bu arastirmanin sinirliliklart nedeniyle bu durumun
nedenleri belirlenememekle birlikte 6zellikle giiniimiizde etkilerini gérmeye basladigimiz diinyay1
bilingsiz kullanmaktan dolayr meydana gelen ¢esitli degisiklikler ilkogretim Ogrencilerine ¢evre
bilincinin agilanmasim gelecek i¢in zorunlu kilmaktadir. Cevre bilinci kendi yasadigimiz
mekanlardaki yasam kalitemizi de dogrudan etkilediginden iizerinde onemle durulmasi gereken bir
konudur. Cografya egitimin amaglar1 baglaminda ¢evreci goriis, Alkis (2009)’mn cografya §gretmen
adaylariyla olan caligmasinda en baskin kategoriyi olusturmaktadir. Ancak sunu da ifade etmek
gerekir ki, sinif 6gretmeni adaylar arasinda cografya egitiminin amaclar1 baglaminda yerel goriig’iin
baskin olmasi olumludur ve beklenen bir sonugtur. Bununla beraber, cografyanin ve cografya
egitiminin amagclarindaki ¢ok yonliiligiin 6gretmen adaylarinca benimsenmesi dnemlidir ve diger
kategorilerin daha da gelistirilmesi i¢in ¢aba gosterilmesi gerekmektedir.

Insan ve cevre iliskisi acisindan ele alan goriis ergevesinde de analizin gerceklestirildigi iki bashik
baglaminda ilging bulgular mevcuttur. Cografya algisi agisindan %25,4 ile li¢lincii sirada yer alan bu
kategori, cografya egitiminin amagclariyla ilgili olarak 6gretmen adaylarinca sadece %4,8 oraninda
destek gormektedir. Stoltman (1991) cografya okuryazarliginin ilk basamaginin ‘yer’lerin nerede
olduklari (konumlarini) bilmek oldugunu belirtir. ikinci basamagi ise bu yerlerin 6zellikleri hakkinda
bilgi edinilmesi olusturur. Bu basamagi daha karmagsik bir hal alan cografya konulari yani bu
yerlerdeki insan ve cevre iligkisi, dolayiyla mekansal degisimler ve karsilikli etkilesimlerin ortaya
konmasi takip eder. Benzer sekilde Karabag vd. (2007) cografya egitimi ile doga-insan etkilesimi ve
bu etkilesimle ortaya ¢ikan dokulara ve 6zelliklere ait biling kazandirilmaya calisildigini ve bu biling
kazandirmanin birgok iilkede anaokulu seviyesinden basladigini belirtir. Dolayisiyla ilkdgretimin ilk
asamasinin sonlarma dogru insan ve ¢evre etkilesimleri ile bunun sonucu Ogrencilerin yasadiklar
¢evrede meydana gelen degisimlerin tanitilmaya baslanmasi gereklidir.

Cografya egitiminin amaglari agisindan Catling (2004)’in ¢alismasinda baskin kategori %35,3 orani ile
kiiresel goriis’tir ve yerel goriis sadece %2,8 oraninda temsil edilmistir. Bu ¢aligmada ise kiiresel
gortise ait aciklamalar sadece %1,8 oranina sahiptir. Burada da daha once tartigilan hususlara ek
olarak, Tiirk dgretmen adaylarmin ilkdgretimde cografya egitiminin amagclari noktasinda ingiliz
meslektaglarina gore oldukea bilingli olduklar1 ancak giderek post modernlesen toplumun gerektirdigi
kiiresel bakis acilarinin yetersiz oldugu 6ne siiriilebilir.

Cografya egitiminin amaclar1 baglaminda konum acgisindan ele alan gériis ve harita sevenler
kategorileri son siralarda bulunmaktadir. Benzer sonug Alkis (2009)’1n ¢alismasinda da saptanmustir.
Oysa Stoltman’in belirttigi ilk basamak olan konum bilgisi ya da bagka bir ifade ile mekan algisinin
olusturulmasi ve gelismesindeki en Onemli unsur harita bilgisidir. Harita bilgisi ayn1 zamanda
mekansal 6lgegin dgrenciler tarafindan kavranmasinda da énemli bir yer tutar. Harita egitimi Ingiltere
ve A.B.D. gibi pek ¢ok iilkenin ilkdgretim programlarinda olduk¢a 6nemsenen bir konudur. Yabanci
literatlirde bu konu iizerine pek ¢ok calisma da mevcut olmakla birlikte (bkz. Palmer, 1994; Job vd.,
1999; Schmeinck, 2007) bu husus 6gretmen adaylar1 tarafindan en az destek goren cografya egitimi

794



amacidir. Ogretmen adaylarimn sadece %1,1°1 ilkdgretimde ogrencilere harita okuryazarligimin
geligtirilmesi gerektigini belirtmistir.

Bu veriler 1s131nda kesin bir yargiya varilamasa da, Tiirk ve Ingiliz simf 6gretmen adaylari arasindaki
cografya ile ilgili olarak algilamalarinda 6nemli farkliliklar oldugu goriilmektedir. Bunun 6grencilerin
egitimleri boyunca edindikleri cografya egitimlerinin igerikleri arasindaki farktan kaynaklanmasi
olasilig1 vardir. Ayrica 6gretmen adaylarimin yurtdisi tatil ve seyahat yapma imkanlar1 arasindaki fark
da bunda etkin olmus olabilir. Tiirk 6gretmen adaylarinin cografyaya doniik algilamalarinda kiiresel
goriisiin en az destek goren goriislerden birisi olmasi onlarin kendi egitimleri sirasinda cografyanin bu
yOniiniin yeterince on plana ¢ikarilmadigimin bir gostergesidir. Tiirkiye bir vakum i¢inde var olan bir
iilke olmay1p giderek kiiresellesen ve bu baglamda iddialar1 olan bir iilkedir. Boyle bir ¢ergeve i¢inde
diinyadaki gelismeler ve diger iilkeler hakkinda bilgimiz olmadan farkli ilkelerle iyi iligkiler
kurabilmek, ticaretimizi ve siyasi iligkilerimizi gelistirebilmek olduk¢a giictiir. Tiirkiye’nin yeri,
konumunun 6nemi ve diinya siyasetine nasil yon verebilecegi gibi konular ancak iyi bir cografya
altyapisina sahip kisiler tarafindan anlasilabilecektir.

Ulkemizde cografya toplumun genis kesimleri tarafindan genellikle beseri ve fiziki cografya temalar
cergevesinde ve bolgeler bazinda ele alinan bir genel kiiltiir dersi seklinde algilanmaktadir. Ancak
Ingiliz cografya egitimi ¢ok daha uzun bir siiredir igerik agisindan kiiresel ilgi alanlarma sahiptir ve
miifredat igerigi daha onceleri Tiirkiye’de oldugu gibi bolgeler bazinda olusturulmamistir (NGC).
Yeni Cografya Dersi Ogretim Programi (2005)’nda ise konular, égrencilerde cografi biling olusturacak
nitelikte biitiin olarak ve sarmal bir gekilde ele alinmig, program 6grenme alanlari, kazanimlar ve
ogretim etkinliklerine dayali olarak diizenlenmistir. Cografya Dersi Ogretim Programi’nda bilgi,
beceri, deger ve tutum acisindan denge gozetilmis, 6grenme siirecinde dgrencinin yasantilar1 dikkate
alimmigtir. Program sadece sinif i¢i degil, simif dis1 etkinlikleri de kapsamaktadir. Program yaklagimy,
O0grenme-0gretme siirecleri, dlgme degerlendirme metotlart ile 6gretmen ve 6grencinin roliine bakis
acisindan, ortaya koydugu aktif sinif kiiltiiriiyle cografya 6gretiminde yeni bir anlayis1 kapsamaktadir.
Bu anlayisla Cografya Dersi Ogretim Programi 6grenci merkezli yaklasimlari, dolayistyla da, aktif
O0grenme ve kuramsal temelleri agisindan yapilandirmaciligt Snemsemektedir (Akt.Kizilgaoglu,
2006b). Bununla beraber, yeni programin ne sekilde uygulandigi, uygulamada karsilasilan zorluklar ya
da bu programla 6grenim goren dgrencilerin cografya algilarinin ne sekilde oldugu yoniinde yapilmis
aragtirmalara ihtiya¢ vardir.

Siif 6gretmeni adaylari, ¢cocuklara okulda cografyay1 6gretecek ilk kisiler olmalar1 ve bu baglamda
onlarin cografya temellerini atacak olmalar1 nedeniyle ¢ok dnemli bir gérevi yerine getirmektedirler.
Ogretmen adaylarinin ortaya koyduklar1 cografya algisi ve cografya egitiminin amaglar1 hakkindaki
algilamalar1 bu konular c¢ercevesinde genel kabul goren diisiinceler olmakla birlikte genellikle
biitiinsellikten uzak ve énemli eksiklikler igerdigi goriilmektedir. Ozellikle egitim baglaminda yeni
programda da olduk¢a Onemsenen cografi becerilere hi¢ deginilmemistir. Benzer sekilde harita
becerileri ve harita okur-yazarligi ¢ok az 6gretmen adayi tarafindan dile getirilmistir. Burada belki de
en 6nemli faktdr cografya Tiirk toplumunda hala bir genel kiiltiir dersi olarak ve ilgili kaynaklardan
Ogrenilebilecek bir ders olarak goriilmesi olabilir. Cografya yontem, beceri ve tekniklerinin tabana
yayllmamig olmasi, cografi sorgulama ve cografi bilincin olusturulamamis olmast modern anlamda
cografyadan beklenenleri ve cografyanin toplum hayatma etkilerini sinirlayici niteliktedir. Benzer
olarak Martin (2000), ¢alismasinda ¢ogu simf dgretmeni adaymin cografya algisinin oldukga sinirh
oldugunu ve sadece birka¢ 6grencinin cografya algisimin bilgi, kavram, beceri ve tutum boyutlarin
kapsadigini ifade etmistir.

Bu calismada, genel olarak Ogretmen adaylarinin cografya ile cografya egitiminin amaglari
noktasindaki algilar1 arasinda 6nemli farkliliklar tespit edilmistir. Bu durumun olasi nedenleri bu
calisma ile netlestirilemese de, ¢aligma smif Ggretmenlerinin cografya ve cografya Ogretiminin
amaclarma yonelik algilamalarin1 saptama bakimidan onemlidir. Bundan sonraki aragtirmalarda,
Ogretmen adaylarinin cografya algilarindaki farkliliklarin nelerden kaynaklanmis olabileceginin anket
formlar1 ve Ozellikle de yar1 yapilandirilmis miilakatlar yoluyla incelenmesinin faydali olacagi
diistiniilmektedir. Ayrica bu arastirmada, bazi 6gretmen adaylarinin cografyanin konusuyla ilgili ¢esitli
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ciddi yanilgilara da sahip olduklar1 saptanmistir. Alkis ve Giileg (2006) calismalarinda, ilkogretim
sekizinci sinif 6grencilerinin sosyal bilgiler dersini sevmemesinde cografyay1 sevmemelerinin de etkili
oldugunu ifade etmektedir. Ayrica arastirmada, bazi 6grencilerin cografya konularinin tamamen ders
programindan kaldirilmasim istediklerine dikkat ¢ekilmistir. Siiphesiz 6grencilerin bu yaklasimlarinda,
Ogretmenlerinin cografya bilimini ve ilkdgretimde cografya egitiminin amacini tam olarak
6ziimsememis olmalarinin etkisi bityliktiir.

Bu noktada dgretmen adaylarinin 6zellikle {iniversite egitimleri sirasinda aldiklar1 cografya derslerinin
genellikle etkinlik temelli olmayip teorik olarak islenmesi, harita becerisi, arazi uygulamalar ile
bunlarin egitim ortamlarinda nasil kullanilmasi gerektigi noktasinda yetersizlikler olmasi 6gretmen
adaylarinin cografyayla ilgili konular1 ezberlemeye ve orta vadede Ogrenilen bilgilerin bir¢ogunun
unutulmasina neden olmaktadir. Ozellikle ilkdgretim seviyesinde verilmesi gereken cografya egitimi
disiiniildiigiinde, sinif 6gretmenlerinin cografya egitimleri giincel, yasamin iginden 6rnekler ve sinif
dis1 uygulamalarla desteklenmelidir. Bu baglamda 6gretmen adaylarinin cografi beceri (harita ve arazi
becerileri gibi), tutum ve deger kazanmalarina (Ornegin c¢evre ile ilgili) imkan tamyacak ve
cografyanin ¢agdas igerigini yansitacak sekilde mevcut cografya derslerinin yeniden diizenlenmesi
Ogretmen adaylarmi daha yeterli hale getirecektir.
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