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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

Uluslararas1 Ceza Hukuku Tarihi A¢isindan Peter Von
Hagenbach’in Yargilanmasinin Onemi ve Anlami

The Meaning and Importance of the Trial of Peter von Hagenbach for the
History of International Criminal Law

Gokhan GUNEYSU™

Oz

Uluslararas1 Ceza Hukuku tarihi giincelligini arttiran ¢alisma alanlarindan bir tanesidir. Peter von
Hagenbach'in 1474 yilinda yargilanmasi ve oliime mahktim edilmesi, Uluslararasi Ceza Hukuku
literattiriinde siklikla atif yapilan tarihi olaylardandir. Bu tarihsel 6zelligi bulunan ¢aligmada s6z konusu
yargilama hakkinda bilgi verilecektir. Oncelikle Hagenbach'in i¢inde bulundugu siyasal durum hakkinda
bilgi verilecek, sonrasinda da Hagenbach'in siyasi ve askeri kariyeri incelemeye tabi tutulacaktir. Esas
olarak Hagenbachin yargilanmasi asamasi ele alinacaktir. Gergeklestirilen yargilamanin safhalari,
mahiyeti, Uluslararas1 Hukuk ile gergekten ilgili olup olmadiginin tartigilmasina yardim edecek sekilde,
incelenmeye caligilacaktir. Yargilamanin uluslararasi karakterde olup olmadigy; Hagenbach'in isledigi
iddia edilen suglarinin bugiin diizenlenmis olan suglardan hangisine yakin olabilecegi de bu ¢aliymada
ele alinan konulardandir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararas1 Hukuk, Uluslararast Hukuk Tarihi, Uluslararast Ceza Hukuku
Tarihi, Peter von Hagenbach

Abstract

The history of International Criminal Law emerges as one the most interesting specialization areas.
In the literature of International Criminal Law, there is a very short list of pre-Nuremberg criminal
trials that have been constant references, which undoubtedly includes a certain and notorious case
of Peter von Hagenbach, who was put on trial and then executed in 1474. It is the objective of this
paper to shed some light on this famous case. The paper will first offer a short analysis of the political
environment leading to conflict and trial in later years. The real nature of the trial especially as regards
its international character shall be probed into, with a view to establish this case’s so-far immensely
taken-for-granted relevancy for International Criminal Law analysis.

Keywords: Public International Law, History of International Law, History of International Criminal
Law, Peter von Hagenbach

Dog. Dr., Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Kamu Hukuku Béliimii,
Milletlerarast Hukuk ABD Ogretim Uyesi, E-Mail: gguneysu@anadolu.edu.tr.
Bu ¢alisma, Prof. Dr. Ferit Hakan BAYKALIn aziz hatirasina ithaf edilmistir.

Makale Génderim Tarihi: 16.06.2019 833
Yayina Kabul Tarihi: 03.12.2019


https://orcid.org/0000-0002-1754-953X

Gokhan GUNEYSU

I. GiRiS

Savas sugu isledigi iddiasiyla tarihte yargilandigi bilinen kisilerden ilkinin William Wallace oldugu
ifade edilir!. Savas sugu veya benzeri suglar1 isledigi iddia edilen sahislarin savunmalarinda
kendilerine amirlerince verilen emirleri yerine getirdiklerini ve sirf bu nedenle ceza almamalar:
gerektigini ileri siirmeleri, tarihte siklikla karsilagilmis bir olgudur. Amirin emri, bir hukuka
uygunluk yahut mazeret sebebi olarak insanlik tarihi boyunca kullanilmigtir?. Roma Hukuku'nda
ornegin, amirin emri savunmasi asikér bir sekilde hukuka aykir1 olmayan eylemler i¢in kabul
edilmektedir?.

Tarihte bilinen ilk “amirin emri” savunmalarindan birisinin sahibi Peter von Hagenbach’tir?.
Hagenbach yargilamasimin 6nemi genellikle amirin emri konusuyla ilgili olarak hatirlanmigtir.
Bununla beraber bu yargilamanin ilaveten 6nemi, tartismali da olsa, bir sahsin eylemlerinden
dolay1 ‘uluslararast’ sayilabilecek bir mahkemede yargilanmis olmasindan da gelmektedir’. Ayni
sekilde, yargilama agamasinda savunma hakkina 6nemli derecede sayg: gosterilmesi de dikkat
cekici bir bagka 6zellik olarak belirginlesmektedir.

Burgonya Diikii tarafindan bélgedeki Breisach kentinin (Fr. Brisac) valisi ve genel olarak da
bolgenin idarecisi olarak atanan® Hagenbach, hakkindaki cinayet, tecaviiz ve kundakgilik
suglamalari nedeniyle yargilanmigtir’. Hagenbach, kentin yoneticiligini iistlenince, Diik'iin ondan

beklentisi bu sehrin vatandaslarinin itaatini saglamasi olmustur®. Ensisheim Kenti’ni rnegin

1 Beth VAN SCHAACK ve Ronald C. SLYE, “A Concise History of International Criminal Law: Chapter 1 of
Understanding International Criminal Law”. Santa Clara University, Legal Studies Research Paper No. 07-42;
Understanding International Criminal Law, Aspen Publishers, 2007.

2 Amirin Emri ile ilgili daha kapsamli bilgi i¢in bkz: Gokhan GUNEYSU, Uluslararast Hukukta Amirin Emri,
Oniki Levha Yayincilik, Istanbul, Nisan 2015; Michael WALZER, Hakli Savas, Haksiz Savag: Tarihten Orneklerle
Desteklenmis Ahlaki Bir Tez, Alfa Yayimncilik, 2017, ss. 404-412.

3 IV The Digest of Justinian, Law, 157, tit XVIL; Mark J. OSIEL, “Obeying Orders: Atrocity, Military Discipline, and
the Law of War”, California Law Review, Volume 86, Issue 5, October 1998, s. 946'dan aktaran GUNEYSU, s. 22.

4 Cenap GAKMAK, Uluslararast Hukuk: Giris, Teori ve Uygulama, Bir Uluslararas: iligkiler Yaklagimi, Ekin Basim-
Yayin-Dagitim, 2014, s. 244; Robert CRYER, “Superior Orders and the International Criminal Court’, iginde Nigel D.
WHITE, Richard BURCHILL and Justin MORRIS (Ed.), Essays On Conflict and Security Law in Memory of Hilaire
McCoubrey, Cambridge: CUP, 2005, s. 50; GUNEYSU, s. 22; L. C. GREEN, Superior Orders in National and International
Law, Leiden: Sijthoff, 1976, s. 264; Ali Sahin KILIC, “Uluslararasi Ceza Mahkemesi ve Devletlerin Egemenligi Uzerine
Ulusal Egemenlik Odakl bir Inceleme”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 58, Say1 3, 2009; William A.
SCHABAS, An Introduction to the International Criminal Court, Fourth Edition, Cambridge University Press, 2011,
s. 1; Vojtéch TKADLCIK, Defence of Superior Orders and its Reflection in the Statute of International Criminal Court,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Masaryk Universitesi, Brno, 2017, s. 28.

5  Hakan KARAKEHYA, “Uluslararasi Ceza Mahkemesi ve Uygulanabilir Hukuk”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 57, Say1 2, 2008, s. 136.

6  GUNEYSU, s. 23; SCHWARZENBERGER, “Breisach Revisited’, s. 46.

7 Selcen ERDAL, Uluslararasi Ceza Mahkemesinin Ulus-Devlet Egemenligine Etkisi, Doktora Tezi, Selguk Universitesi
S.B.E. Konya, 2010, s. ; 9; Howard S. LEVIE, “The Rise and Fall of an Internationally Codified Denial of the Defense
of Superior Orders”, Military Law & Law of War Review, Volume 30, 1991, s. 185.

8  Marcus KORTE, Das Handeln auf Befehl als StrafausschlieBungsgrund: Die Wirkung des Befehls im deutschen
Recht und im Romischen Statut fiir den Internationalen Strafgerichtshof, Nomos Verlagsgesellschaft, Baden-Baden,
2004, 5.38; GUNEYSU, s. 23.
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“hizaya getirmek” Hagenbach i¢in sorun olmamuistir. Bu kent i¢in tek bir idam yeterli olmugken
Breisach daha direngli gtkmistir®. Bunun {izerine Hagenbach bir teror dalgasi estirmis; eylemleri
yalnizca Breisach kentinin degil; komsu bélgelerin ve hatta bolgeden siklikla gegen Isvigreli
tiiccarlarin bile ciddi rahatsizlik duymalarina neden olmustur!?. Bu sert tedbirler, sonug olarak
aralar1 aslinda ¢ok da iyi olmayan Avusturya, Fransa gibi devletleri bir araya getirmis; bunlarla
Yukar1 Ren Bolgesi sovalyelerinin bir ittifak kurmalarina neden olmustur. Neticede, kendi parali

askerlerinin de ihaneti sonrasi Peter von Hagenbach giiciinii kaybetmis ve yargilanmigtir!!.

Hagenbach yargilamasindan Uluslararas1 Hukuk ve Uluslararasi Ceza Hukuku konularinda
yazilmis bir¢ok eserde bahsedildigini gérmekteyiz. Bununla beraber, konu hakkinda detayh
caligmalar dilimizde yapilmis degildir. Cogu zaman yapilan referanslar birkag paragrafi asmayan
atiflar seklinde kalmaktadir. Bu ¢alisma bu eksikligi gidermek amacini tagimaktadir. ilaveten,
yapilan incelemede Hagenbachin sahip oldugu resmi gorevlendirmenin mahiyeti veya idam
tarihine kadar cesitli konularda eksik yahut hatali bilginin de sunuldugu gortilmektedir. O kadar
ki Hagenbach’in “imparator” oldugu dahi ifade edilmistir. Su da var ki bu davaya yiizeysel olarak
yapilan atiflar yalnizca Tiirkee literatiire 6zgli degildir. Yabanci dillerde yapilan yayinlarda da
Hagenbach Yargilamasi, herkesin hemen hemen istisnasiz olarak kisaca deginip gectigi bir vaka

olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Peter von Hagenbach’in yargilanmasi hakkindaki birincil kaynaklar az sayidadir. Ikincil
kaynaklar ise daha ziyade bu ii¢ kaynaga atif yapmaktadir. Hagenbach’in siyasi, idari ve askeri
kariyeri hakkinda ise daha fazla kaynak mevcuttur. Yargilama hakkindaki kaynaklardan bir tanesi
Basel sehrinden bir kesisin tuttugu giinliiktiir. Johannes Knebel tarafindan tutulan bu giinlitk
Hagenbach’in kétii iiniiniin yaratilmasindaki en biiyiik etkenlerden biri olmustur!?. Diger bir
kaynak ise Reimchronik’tir!3. Johannes von Durlach tarafindan yazilan bu metin de bize yargilama
hakkinda detayl bilgi vermektedir. Knebel gibi Durlach da Hagenbach seytani bir kisi olarak
tanitmaktadir. Bu ikisi kadar bilinmeyen ve nispeten daha yakin bir tarihte kesfedilen t¢tincii
kaynak ise Niirnberg Devlet Arsivinde bulunmus olan bir mektuptur. Mektup, muhtemelen
Breisach ve gevresine agina olmayan, orada meskan olmayan ancak yapilan yargilama hakkinda

rapor hazirlanmast istenmis olan anonim bir Kigiye aittir!4.

9  Ruth PUTNAM, Charles The Bold: Last Duke of Burgundy 1433-1477, G.P. Putnam’s Sons, New York and London,
1908, s. 373.

10 Hitomi TAKEMURA, International Human Rights to Conscientious Objection to Military Service and Individual
Duties to Disobey Manifestly Illegal Orders, Springer Verlag, Berlin-Heidelberg, 2009, s. 139.

11  TAKEMURA,s. 139.

12 Johannes KNEBEL, Die Chronik des Klosters Kaisheim, Litterarischer Verein in Stuttgart (H. Laupp), 1902.

13 Konu hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Heinrich WITTE, “Der Zusammenbruch der burgundischen Herrschaft am
Oberrhein’, Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins, Neue Folge, Band II, Akademische Verlagsbuchhandlung
von JCB Mohr, 1887, ss. 1-58.

14  Claudius SIEBER-LEHMANN, “Eine bislang unbekannte Beschreibung des Prozesses gegen Peter von Hagenbach’,
Basler Zeitschrift fiir Geschichte und Alterstumkunde, Band 93, 1993, s. 143.
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Il. TARIHSEL ARKAPLAN

Hukuki analizin tarihsel sartlar1 bertaraf ederek yalnizca hitkiimlerin igeriklerinin analizine
hasredilmesi, hi¢ siiphesiz ki kisir bir anlamlandirmaya neden olacaktir. Bu nedenle hukukla ilgili
gelismelerin siyasal-tarihsel gelismelerden bagimsiz olarak analiz edilmemesi gerekmektedir.

Marxist anlayisin da isaret ettigi tizere!>:

“...(B)itiin din ve hukuk dizgeleri, tarihte beliren biitiin kurumsal goriisler, ancak o ¢a-
¢ maddi yagam kosullar1 anlasilmissa ve bunlar maddi kogullarin sonucu olarak go-
riilityorsa, anlagilabilirler. Insanlarin....toplumsal varliklari, bilinglerini etkiler”

Peter von Hagenbach’in yargilamasi da salt bir ceza hukuku hadisesi olarak nitelendirilemez.
Hemen her hukuksal gelismede s6z konusu oldugu tizere, bu meselenin de icinde bulundugu bir
sartlar biitiinii bulunmaktadir. Giic iliskileri, Uluslararasi1 Hukukta kristalize olmaktadir'®. Bu
bolimde iste bu giig iliskilerinin belirledigi tarihsel arkaplan incelenecektir.

Burgonya Diikii Charles, girmis oldugu politik ve askeri miicadelelerin sonucunda kuvvetini
arttirmis ve dnemli toprak kazanimlari elde etmistir!”. 1469 yilinda, ekonomik sikintilar nedeniyle
Avusturya Arsidiikii Sigismund, Yukar1 Ren bolgesindeki topraklarini Burgonya Diikii Charlesa
birakmak zorunda kalmistir'®. Bu anlagmanin yapilmasinda énemli bir rolii, Arsidiik’iin Isvigre
Konfederasyonu ile problemler yasamasi ve bu tehdit karsisinda destegini istedigi Fransa Krali
11. Louisnin destek vermekten ¢ekinmesi oynamistir!®.

9 Mayis 1469 tarihinde imzalanan St. Omer Andlasmasi ile Burgonya Diikii aslinda gegici bir
stireligine bolgenin idaresini eline gegirmistir. Andlasma geregince, Yukar1 Elsas, Breisach,
Ferret, Hauenstein bolgeleri ile Ortenberg mintikast ve Ren kiyisinda bulunan Rheinfelden,
Sackingen, Laufenburg ve Waldshut sehirleri, 6denecek 50.000 florin karsiiginda, Burgonya
idaresine rehin olarak birakilmistir. Andlagma hiikiimlerine gore; bélgede 6nceden taninmis olan
hak ve ozgiirliiklere saygi gosterme yitkiimii Diik tarafindan acgik¢a kabul edilmistir. Bununla
beraber, babasinin hirsh dis politikasini benimseyen ve daha da ileri gétiiren Diik esas olarak
Kutsal Roma Cermen Imparatoru olmak amacindadir ve gegici olarak kazanilan topraklar: geri

15  Friedrich ENGELS, “Karl Marx'in ‘Ekonomi Politigin Elestirine Katkyst’, (iginde) Karl MARX ve Friedrich ENGELS,
Felsefe incelemeleri, cev. Cem EROGUL, Yordam Kitap, 2006, s. 75'ten aktaran Faruk YALVAC, “Marksizm,
Uluslararas1 Hukuk ve Meta Miibadelesi Kuramr’, (iginde), Faruk YALVAC (Ed.), Tarihsel Materyalizm ve
Uluslararast Iliskiler, Imge Kitabevi, Ankara, 2017, s. 166. Konu hakkinda ayrica bkz. Sergei ALEXEYEYV, Socialism
and Law: Law in Society, Progress Publishers, Moscow, 1990, ss. 53-70.

16  Ali Murat OZDEMIR, Gii¢ Buyruk Diizen: Uluslararast Hukuk Kuraminda Elestirellik ve Emperyalizm, Imge
Kitabevi, Ankara, 2011, s. 15.

17 Carl Christoph BERNOULLI, “Der Landvogt Peter von Hagenbach’, Beitrdge zur vaterlindischen Geschichte,
Band 13/3, 1893, s. 316 vd.; Georg SCHWARZENBERGER, “Breisach Revisited. The Hagenbach Trial of 1474’
icinde C.H. ALEXANDROWICZ (Ed.), Grotian Society Papers 1968, Studies in the History of the Law of Nations,
Springer, 1970, 46.

18 KORTE, s. 38; SCHWARZENBERGER, “Breisach Revisited”, s. 46.

19  Claudius SIEBER-LEHMANN, “Burgunderkriege” Historisches Lexikon der Schweiz. <https://beta.hls-dhs-dss.ch/
de/articles/008881/2011-03-17/ >, (Son erisim tarihi: 11.04.2019) (Burgunderkriege).
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verme gibi bir diistincesi olmadig1 genel olarak kabul edilmektedir. A¢ik¢as: Andlagma sartlar: da
Charles'n bolgeye 6ntinde sonunda sahip olmasini kolaylastiracak sekilde hazirlanmistir. Buna
gore, verilen borcun tek defada ve ilave faiziyle beraber denmesi gerekmektedir?. Bu, Charlesa
gore pek de olas1 goriinmemistir.

Bu gelismelerin ardindan Diik, giivendigi Peter von Hagenbach bolgeyi yonetmesi amaciyla
gorevlendirmistir. Hagenbachin en Onemli gorevi ise Dikiin bolgedeki gii¢ ve iktidarini
konsolide etmek ve bu plana kars: gelismesi olasi yerel bir direnisi kirmak olarak tespit edilmistir.
Hagenbach saldirgan bir iktisadi politika takip etmis ve ekonomik olarak komgu Isvigre kentlerinde
de hosnutsuzluk yaratmistir?!. Benzeri bir hayal kiriklig1 da Avusturya Arsidiikii Sigismundda
gozlenmektedir. Kendisini korumas: i¢in anlastigi Charles, daha 6nceden yiiklenmis oldugu
askeri yardimlarda bulunmamigtir. Bu gelismeler, aslinda birbirleriyle anlasamayan siyasi birim
ve rakipleri bir araya getirmis ve kendi aralarinda anlasmalarina neden olmustur. Charlesin
vermis oldugu sozleri yerine getirmedigini goren Sigismund, (¢atigma halinde bulundugu)
Isvigrelilerle anlasma yolunda énemli adimlar atmustir. 30 Mart 1474 tarihinde, Habsburg ve
Isvigreliler arasinda gerginligi ortadan kaldiran andlagmanin taslak metni tizerinde mutabakat
saglanmistir’?. Bu ¢ok 6nemli hadise Konstanz sehrinde gergeklestiginden, bu andlasmaya
Konstanz Andlagmasi ad1 da verilmektedir. Bu andlagma ile on yillik bir siire i¢cin 6ngérillmiis
olan bir askeri ittifak da 6nemli sehir devletleri arasinda tesis edilmistir. Bu yeni olusan dinamik
ise genelde Burgonyalilar, 6zelde ise Hagenbach i¢in kotii sonuglar yaratmustir.

lll. PETER VON HAGENBACH: HAYATI ve KARIYERI

Hagenbach ismi yonettigi Breisach ve bolgedeki diger yakin sehirlerde yiizyillarca so6z
dinlemeyen ¢ocuklar1 korkutmak i¢in kullanilmistir. Nesiller boyu yaratilan bu korkung imge
ne kadar dogrudur arastirilmasi gereklidir. En son 6rnegini Georg Schwarzenberger’in yazmis
oldugu iki makale ile gordigiimiiz kapsamli ve kendini tekrar edegelmis bir hukuk ve tarih
literatiirii, Hagenbach isminin biiyiik bir nefretle anilan bir tiran, hain ve isgalci olarak belleklere
kazinmasina neden olmustur?. Bununla beraber, nispeten daha yakin tarihli ¢aligmalar bize
biraz daha farkli ve dengeli bir Hagenbach portresi ¢izmektedir?*.

Hagenbach, Sundgauda soylu smifindan gelen ancak maddi olarak g¢ok giiglii olmayan bir
ailede dogmustur?®. Birden fazla yerel yoneticiye hizmet eden Hagenbach, sonrasinda Burgonya

20 PUTNAM,s. 252.

21  SIEBER-LEHMANN, Burgunderkriege.

22 SIEBER-LEHMANN, Burgunderkriege.

23 SIEBER-LEHMANN, “Beschreibung’, s. 141.

24  Hagenbacha iligkin tarihyazimimin degisen yaklagimi hakkinda detayl: bilgi i¢in bkz. Gregory S. GORDON, “The
Trial of Peter von Hagenbach: Reconciling History, Historiography and International Criminal Law”, (iginde)
Kevin Jon HELLER and Gerry J. SIMPSON (Ed.), Untold Stories: Hidden Histories of War Crimes Trials, Oxford
University Press, 2013, s. 26-30.

25 BERNOULLL s. 316; Wilhelm VISCHER, “Hagenbach, Peter von”, Allgemeine Deutsche Biografie, Historische
Kommission der Bayerischen Akademie der Wissenschaften, Band 10, 1879, s. 345.
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Diikii Philipp’in hizmetine girmistir. Diplomatik ve askeri bagarilara imza atmus, yeteneklerini
ispatlamistir. Hagenbach, 1465 ve 1469 yillar1 arasinda bir zamanda sovalye unvani ile
odillendirilmistir.

Sonrasinda Hagenbach, Philipp'in oglu ve varisi Ditk Charlesn Kutsal Roma Imparatoru ile
olan diplomatik goriigmelerini dahi tistlenmigtir. Gortldugi tizere Hagenbach, bir anda siyasi
sahnede ortaya ¢ikmuis, o ana kadar hig bilinmeyen bir aktér degildir. Bilakis, uzun bir zaman
icinde ¢ok sayida siyasi aktoriin verdigi askeri ve diplomatik gorevleri yerine getirmis, basarili
bir devlet adam1 olarak taninmistir?®. Oyle ki kariyerinin belli bir dénemine gelindiginde,
Hagenbach1 Burgonya Diiki‘niin dis politika ve diplomasi alaninda en giivendigi ¢ok dar bir
kadro iginde gormek miimkiindiir. Petra Ehme gore; Guillaume Hugonet, Megen Lord’u Guy
de Brimeu, Antoine Haneron, Guillaume de Clugny ile birlikte Peter von Hagenbach da bu en
tepede bulunan karar alma ve danisma ekibi i¢inde kendine yer bulmugtur?’.

Hagenbach'in kaderi aslinda kendi etki alanini fazlasiyla asan politik gelismeler ile ¢izilmistir.
Hesabina calistig1 Burgonya Diikii ile problemleri olan yoneticiler, Fransiz Kral'nin da etkisi ile?®
31 Mart 1474 tarihinde, bes y1l kadar 6nce St. Omer Andlasmasi ile Burgonya idaresine gecici
olarak emanet edilen bélgenin geri alinmasi hususunda anlasmiglardir?®. Bu andlagma, aslinda
aralarinda sorunlar bulunan Avusturyalilar ve Isvigrelilerin de taraf oldugu bir anlasmadr.
Bu elbette Hagenbach'in siyasi gelismeleri iyi takip edememesi nedeniyle iki diisman devleti,
Burgonya’ya karst birlestirmis olmasi anlamina geliyordu. Hagenbach’in Isvigreli tiiccarlar ve
devlet adamlarina kars: yapici olmayan tavirlar: kendisi i¢in bityiik bir sorun yaratmis ve sonunu
hazirlamigtir3C.

Bu andlagsma Oncesi ve sonrasinda da siddet eylemleri bas gostermistir. Bunun iizerine
Hagenbach, Burgonya Diiki'nden askeri yardim da alir. Ancak, sayis1 300’ti agmayan parali asker
grubu Hagenbach ve Burgonya Diikii'ne kars: gelismekte olan bolgesel tepkiyi gogiislemek i¢in
yetersiz kalmigtir. Fransanin Picardie bolgesinden gelen bu parali askerleri ile Breisach'a geri
donen Hagenbach sehirde diizeni saglayamamistir. {1k olarak, sehirdeki Almanca konusan parali
askerlerin de yerel halk ile isbirligine girmesiyle Fransiz parali askerler sehirden uzaklastirilmigtir.
Alman parali askerlerin kalkismasinda 6nemli bir diger neden de Diik Charlesn Hagenbach’

26 Burgonya Diikii Charles, Hagenbach gibi yetenekli ve ¢aliskan kisilikleri kendisine ¢ekmeyi bagarmigtir. Bunun
en biiyiik sebebi liyakate dayali olarak yukar1 dogru mobilite saglamasidir. Asil sinifindan olmayan Bernhard von
Rammstein gibi kisilikler hep basarilar1 sayesinde yiikselmislerdir, Charles da bu sekilde yetenekli bir ekip yaratmay:
bagarmigtir. Konu hakkinda kapsaml bilgi igin bkz. Claudius SIEBER-LEHMANN, “Die Anziehungskraft des
burgundischen Hofes und das Reich’, (iginde) Werner PARAVICINI (Ed.): La cour de Bourgogne et I'Europe. Le
rayonnement et les limites d'un mode'le culturel; Actes du colloque international tenu a Paris les 9, 10 et 11 octobre
2007, avec le concours de Torsten Hiltmann et Frank Viltart, Ostfildern (Thorbecke) 2013 (Beihefte der Francia, 73),
s. 690.

27  Petra EHM, Burgund und das Reich Spatmittelalterliche Auflenpolitik am Beispiel der Regierung Karls des Kithnen
(1465-1477), Pariser Historische Studien herausgegeben vom Deutschen Historischen Institut Paris Band 61 R.
Oldenbourg Verlag Miinchen 2002, s. 147.

28 KORTE,s. 38.

29 VISCHER,s. 347.

30 VISCHER,s. 347.
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finansal olarak yeterince desteklememis olmasidir®!. Parasal sikint1 geken Hagenbach da Almanca
konugan lejyonerlerin sadakatini saglayamamis veya daha dogru ifadesiyle koruyamamustir.
Hagenbachin giderek sertlesen politika ve kararlarindan ¢ok zarar goren yerel halk da bu parali
asker kalkismasina destek vermiglerdir®2. 11 Nisan giinii ise Hagenbach ev hapsine zorlanmistur.
Tiim bu gelismeler sirasinda, Breisach kentinin halkinin da olaylara direkt olarak katildig: ve
olaylarin bir toplu kalkisma olarak da goriilebilecegini hatirlatmak gerekir®>. Bu kalkisma
daha sonrasinda ikinci safthasina ge¢mis, Hagenbach kendi evinden alinarak hapsedilmistir>*.
Hagenbachin ev hapsinde tutulan siyasal bir figlirden agik¢a mahpusa doniismesinde, 6zellikle
civar il ve bolgelerde yasayanlarin, yani Isvigrelilerin ve Avusturyalilarin da iginde bulundugu
diigmanlarinin, baskist 6nemli bir rol oynamistir. Bu son degisiklikte ise Breisach kentinin
sakinlerinin rol oynamadig1 goriilmektedir®>. Bununla beraber, ev hapsinden zindana tasinmasi
sirasinda Hagenbach'in elleri kelepcelenmis, biitiin viicudu ise kendisini sert bir sekilde baglayan
zincirlerle kaplanmigtir36.

IV. YARGILAMA

Yasadig1 doénem itibariyle Hagenbach'in bu safthadan sonra veya 6nce herhangi bir yargilama
olmaksizin oldiiriilmesi de alisilmadik bir ¢6ziim olmazdi. Kaldi ki Hagenbach, yakalanip
hapsedildigi giin lingten Breisachli Friedrich Kappelarn inisiyatif almasi ile ancak

kurtulabilmistir”

. Kappelarin, Arsidiik Sigismundun emrini bekleme fikrini digerleri de
benimsemis; Hagenbach canini, en azindan bir siire daha, boyle kurtarabilmistir. Arsidiik
Sigismund ise Hagenbach’n, Burgonya Diiki'niin 6nemli bir memuru olmas:1 gerekgesiyle,
kamuya a¢ik bir durugsmada yargilanma hakki oldugunu ifade ederek, kaderinin mahkemece
belirlenmesi gerektigine karar vermistir’3.Hagenbach'in yargilamasi 9 Mayis 1474 tarihinde
gerceklestirilmistir. Yargilamadan birka¢ giin 6nce, Hagenbach iskenceye maruz kalmistir.

Yapilan iskence sonrasinda da suglamalari kabul etmistir.

Hagenbach'in sorgusunda kullanilan iskence aletleri Basel kentinden getirilmistir®®. iskencecilerin
ve bu hadiseyi izleyen kalabaligin umudu ve beklentisi Hagenbach'in suglamalar1 hemen kabul
edecegi yoniindedir. insanlik dist muameleler sonunda Hagenbach siklikla ¢iglik atmis ve dliimii
talep ettigini ifade etmistir. Bununla beraber, buradan nihayetinde bir itiraf gelmesini bekleyen
iskencecilerin hevesi her defasinda kursaklarinda kalmus ve iskence dort defa durdurulup yeniden

31 GORDON,s. 31.

32 GORDON,s. 31.

33 VISCHER, s. 347.

34 SIEBER-LEHMANN, Beschreibung, s. 142.
35 SIEBER-LEHMANN, Beschreibung, s. 142.
36 GORDON,s. 31.

37  GORDON,s. 32.

38 GORDON,s. 32.

39 FABER,s. 316.
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baglatilmistir. Ancak besinci defada Hagenbach “durun, itiraf edecegim” diyerek iskenceden
kurtulabilmistir®’,

Yargilama igin ad hoc bir mahkeme kurulmustur®!. Yirmi sekiz iiyesi bulunan mahkeme heyeti*?,
donemin asillerinden veya yerel bir yargiglar heyetinden degil, farkli sehir ve bolgeleri temsil
eden kisilerden tegkil edilmistir*’. Sadece bu olay igin teskil edilen mahkeme Breisach kentinin
pazar yerinde toplanmistir®, Mahkeme baskanhigina Ensisheim kentinden Thomas Schiitz
getirilmistir. Mahkemede iddia makaminin talebi tizerine bu makamin sézciisii olarak gérev yapan
Henry Iseline gore Hagenbachin yaptiklari, her tiirlii hukuk ve adalet kavramsallastirmasinin
ihlalidir. Iseline gore, bu eylemler dogal hukuka gére de sug teskil etmektedir®®. Hagenbach,
yargilamasinda adam 6ldiirme, tecaviiz, yalanci taniklikta bulunma ve yabanci paral askerlerini

adam 6ldiirmeye azmettirme suglamalarina maruz kalmigtir4®.

Hagenbach'in savunmasinda, miidafi olarak soz alan Hans Irmy*’ éncelikle Hagenbachin kendi
gliciinii korumak saikiyla hareket eden Burgonya Diiki'niin emirlerini yerine getirmekten bagka
bir sey yapmadigini ve bu emirleri yerine getirmekle de yiikiimlii oldugunu ileri siirmiigtiir®s.

Hagenbach'in temsilcisi yargilamada sunu ifade etmistir®’:

“Yerine getirmekle gorevlendirildigi emri sorgulama hakkina sahip degil, bilakis itaat
etmek gorevi vardir. Yoksa askerlerin iistlerine mutlak bir itaat borcu oldugu mahke-
mece bilinmemekte midir? Hagenbach’in Diike emirlerinden dolay: kars1 koyabilece-

gine veya bu emirleri reddedebilecegine inanan var midir?”.

Ayni ifadeyi kisisel olarak Hagenbach da tekrarlamis ve ayrica Diikiin emirlerini yerine

getirip getirmediginin teyidi amaciyla meselenin bizzat Diike sorulmasi i¢in durusmanin

40 FABER,s. 316.

41 Harry, HOBBS, “Towards a Principled Justification for the Mixed Composition of Hybrid International Criminal
Tribunals” Leiden Journal of International Law 30, no. 1, 2017, s. 197; Sami SELCUK, “2000-2001 Adli Y1l A¢is
Konugmasrt’, Yargitay Dergisi, Cilt 26, Say1: 4, Ekim-2000, s. 542.

42 HOBBS, s. 197.

43 ERDAL,s. 9; GORDON, s. 32; KORTE, S. 39; SIEBER-LEHMANN, “Beschreibung’, s. 144.

44 SCHWARZENBERGER, “Forerunner of Nuremberg’, s. 19.

45 SCHWARZENBERGER, “Forerunner of Nuremberg’, s. 19.

46 SCHWARZENBERGER, “Breisach Revisited”, s. 49, Siileyman Emre ZORLU, “Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin
Kurulugunda Tarihsel Siireg ve BM Giivenlik Konseyinin Uluslararasi Ceza Mahkemesinin sleyisi Uzerindeki
Yetkileri”, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 24, Say1 2, 2016, s. 115.

47  Bagka kaynaklarda Johannes Yrmi olarak da zikredilmektedir.

48  Silva HINEK, “The Superior Orders Defence: Embraced at Last?” The New Zealand Postgraduate Law E-Journal,
Issue 2, 2005, s. 4; Koji KUDO, Command Responsibility and the Defence of Superior Orders, Yayimlanmamig
Doktora Tezi, Leicester University, 2007, s. 26; Charles NERLINGER, Pierre De Hagenbach et La Domination
Bourguignonne en Alsace (1469-1474), Nancy, 1890, s. 130.; Martha MINOW, “Living Up to Rules: Holding Soldiers
Responsible for Abusive Conduct and the Dilemma of the Superior Orders Defence”, McGill Law Journal/ Revue de
Droit de McGill, Volume 52, Issue 1, 2007, s. 18.

49 GORDON, s. 34; GUNEYSU, s. 24; KORTE, s. 39.
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50 Verilen bir ara karar ile bu talep reddedilmigtir>!.

ertelenmesini talep etmigtir
Iddia makamina gore, savunmanin daha fazla tanik beyanina ihtiya¢ yoktur. Taniklik
olarak Hagenbach'in ifadesi yeterli gortlmelidir ve ayrica taniklik talebi de karsilanmig
sayllmalidir>?, Hagenbach'in ise sadece iskence sirasinda, kendisine atilan suglamalari kabul
ettigi tarihsel kaynaklardan bilgisine ulasilabilen bir vakiadir®®. Daha detayl: bir bilgiye de

ulagilmis degildir.

Savunma tiim bu gelismelerden sonra, direkt olarak Hagenbach’in suglamalar: kabul etmesinin
iskence altinda gergeklesmesi gercegi tizerinden hareket etmistir. Savunmanin buradaki stratejisi
bu ikrar1 degersizlestirebilmektir™®. Ancak bu da mahkemeyi ikna etmemistir. Mahkeme
heyetinin karar1 tartismasi ve insa etmesi yalnizca birkag saat siirmiistiir. Savunmalar1 kabul
edilmeyen ve ayrica yetkisizlik iddias1 da reddedilen Hagenbach suglu bulunmus ve idama

mahkam edilmistir>.

Kararin hemen sonrasinda Irmy bir kez daha amirin emri savunmasini ileri siirerek verilen
karara itirazini seslendirmistir, ancak sonug alamamistir®®. Imry’ye gére Charles’a ulagilmast
ve O'nun s6z konusu emirleri verip vermedigi teyit edilmelidir. Ancak bu talep de kabul
gérmemistir. Bunun sonrasinda Hagenbach’in sovalye unvani elinden alinmistir. Bir protokol
gorevlisi kalabaliktan siyrilarak Hagenbach’a yaklagmis ve St. George'un Kalkani Sovalyeleri
Tarikat: iiyeliginin geri alindigini ilan etmistir®’. Protokol gérevlisi orada hazir bulunanlara
ahlaki bir vaaz da vermeyi ihmal etmemistir>®. Sonrasinda bir bagka gorevli elindeki metalden
yapilma 6rme eldiven ile Hagenbach'in yanagina sert bir sekilde vurarak bu asagilayici ritiieli

tamamlamigtir™.

Artik Hagenbach’in idamu kesinlik kazanmustir. Bu zamana kadar kaderine razi ve sakin goriinen
Hagenbach ilk defa bu sathada korku ve endise emaresi gostermistir. Son sozlerinden birisi “bana
aciyin ve beni kilicla oldiiriin” olmustur. Hagenbach’in bu istegi kabul edilmis ve infazin kili¢
ile yapilmasina karar verilmistir®. Infaz icin ¢ok sayida cellat goniillii oldugunu ifade etmis, bu

taliplerden Kolmar kentinin infazcisi bu imtiyazl (?) gérev iin secilmistir®!.

50 NERLINGER, s. 131; SCHWARZENBERGER, “Breisach Revisited”, s. 50.
51 SCHWARZENBERGER, “Breisach Revisited”, s. 50.

52 SIEBER-LEHMANN, “Beschreibung’, s. 145.

53 SIEBER-LEHMANN, “Beschreibung’, s. 145.

54 SIEBER-LEHMANN, “Beschreibung’, s. 146.

55 KORTE,s. 39.

56 NERLINGER,s. 132.

57  GORDON,s. 36.

58 SIEBER-LEHMANN, s. 146.

59 GORDON,s. 36.

60 GORDON,s. 36.

61  GORDON, s. 36; SCHWARZENBERGER, “Forerunner of Nuremberg’, s. 19.
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Nihayetinde Hagenbach ayni giin idam edilmistir®?. I{dama karar veren mahkemeye gore
Hagenbach “ Tanrrya ve insana ait hukuku ayaklar altina almistir”®3, Mahkeme Bagkani Schiitz

idami soyle emretmistir: “Adalet yerini bulsun!”%4,

V. YARGILAMANIN ULUSLARARASI CEZA HUKUKU TARiHi ACISINDAN
ONEMI

Peter von Hagenbach soylenegeldigi gibi bir seytan miydi? Yoksa kendisini asan gii¢
miicadelelerinde, tuttugu tarafin yenilmesi veya zayif olmasi nedeniyle mi idam edilmistir?
Bu sorularin hepsine dogru cevap verebilmek bugiin i¢in miimkiin gériinmemektedir. Ancak,
Hagenbach'in bazi sivilleri oldirdiigii ve genel olarak da sert miza¢hh bir idareci oldugu
bilinmektedir. Benzer bir sekilde, gengliginden 6liimiine kadar siddet kullanarak kendisine bir
kariyer insa ettigi de dogrudur. Ancak kanaatimizce Hagenbach, tipki amiri Burgonya Diikii
Charles gibi, esas olarak degisen zamanlarin ve yeniden olusan politik gii¢ dengelerinin kurbani
olmus tarihi bir kisiliktir. Aslinda Almanca konusan bir kisi olmasina ragmen, Fransiz dilini de
anadili gibi konusabilen bir idareci olarak diplomatik gorevleri basariyla iistlenmistir®. Ancak
Hagenbach eszamanli olarak ¢evresinde bir “Fransiz” olarak da algilanmistir. Bu, Hagenbach’in
“yabanci idareci” olarak zihinlerde yer etmesine ve Almanca konusan yerli halk arasinda

sevilmemesine neden olmustur.

Hagenbach'in yargilamasinda hukukgular acisindan ilging hususlar 6ne ¢ikmaktadir. Hemen
idam edilmeyip yargilama yapilmasi bash basina énemli bir gelismedir. ilaveten, Hagenbach'in
savunma hakkina en azindan goriiniirde biiyiik sayg gosterilmistir. Hagenbach'in miidafi olarak
secilen kisinin degistirilmesi talebi 6rnegin, mahkeme tarafindan kabul edilmis ve Hans Irmy
boylelikle atanmugtir. iddialar1 dinlenmis ve en azindan mahkeme heyetine gore ciiriitiilerek
reddedilmigtir. Dolayisiyla zamaninin savunma hakki kapsaminda degerlendirildiginde, her
tirlit zalimce eylemi gerceklestirdigi iddia edilen bir sahsin dinlenilmesi bu hakkin tarihsel

olarak gelisimi ve evrimi agisindan énemli goriilmelidir®.

62 LEVIE, s. 186; SCHABAS, s. 1; Gary D. SOLIS, “Obedience of Orders and the Law of War: Judicial Application in
American Forums” American University International Law Review, Volume 15, Issue 2, 2000, s. 485.

63 Muhammed DEMIREL, Amirin Emri: Amirin Emrini Yerine Getirmenin Ceza Sorumluluguna Etkisi, Istanbul
Ceza Hukuku ve Kriminoloji Arsivi, Oniki Levha Yaymcilik, Ekim 2014, s. 194; Harry, HOBBS, “Towards a
Principled Justification for the Mixed Composition of Hybrid International Criminal Tribunals” Leiden Journal
of International Law 30, no. 1, 2017, s. 197; Yasin POYRAZ ve, Omer Vehip ONEN, “Uluslararasi Ceza Yargisinin
Gelisiminde Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin Roli”, YBHD « Yil 4 « Say1 2019/1, 5.191; Ivan SIMONOVIC, “The
Role of the ICTY in the Development of International Criminal Adjudication”, Fordham International Law Journal,
Volume 23, Issue 2, 1999, ss. 452-453.

64 SCHWARZENBERGER, Forerunner of Nuremberg, s. 19.

65 EHM, s. 220.

66 Bununla beraber Putnam, yargilamanin hukukilik ortiisiine birtnmis bir ling girisimi oldugunu ileri siirer;
PUTNAM, s. 392.
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Gorilintirde, Hagenbachin savunmas: iki temel ayaga oturtulmustur. Bunlardan ilki amirin
emridir®’, digeri ise elde edildigi iddia edilen itiraflarin iskence altinda séylenmis olmalarindan
dolay1 degersiz goriilmelerini saglamak ¢abasidir. Mahkeme, bu iddialar1 neticede reddetmis ve
idama hitkmetmistir. Bununla beraber Mahkeme Heyeti'nin amirin emri savunmasini dinlemis
ve sonrasinda bu savunmay ¢iiriitmiis olmasi, en azindan bir ihtimal olarak bu savunmanin
kabul edilebilecegi izlenimini olusturmaktadir. Demek oluyor ki bagka sartlar altinda bu
savunmanin kabulii Heyet i¢in s6z konusudur. En azindan o zamanki anlayis bunu kabul etmis
gorinmektedir. Neden somut olayda bu savunmanin reddedildigi hususunu ise verilen nihai
kararda gormek miimkiindiir. “Tanrr'ya ve insana ait” kurallarin ¢ignenmis olmas: bu reddin
temelini olusturmaktadir. Hagenbach’n, Diikilin emirlerini yerine getirirken gerceklestirdigi
eylemler 6nemli biitiin kurallarin agir ihlalleri olarak gériilmiistiir. Demek oluyor ki Hagenbach,
agikar bir sekilde hukuka aykirilik tegkil edecek sekilde davranmistir. Bu derece agir ihlallerin
ise daha 6nceden verilmis bir amir emri ile mesru sayilamayacagi, karar tarafindan ifade edilmis
olmaktadir.

Giintimiiz Uluslararasi Ceza Hukuku agisindan bir karsilastirma yapmak gerekirse; Hagenbach'in
eylemlerinin, Uluslararas: Ceza Mahkemesi Roma Statiisi'niin® 7. maddesinde aranan sartlari

<

karsiladig: ileri siiriilebilir. Roma Stattisi'niin zikredilen maddesi, “..sivil niifusa kars1 yaygin ve
sistematik bir saldir1..."dan bahsetmektedir®. Olayda, yerel halkta yilginlik yaratarak Charlesn
hiitkiimranhgini kabul ettirme saikiyla davranan Hagenbachin yaygin ve sistematik siddet

eylemlerini belli bir plana uyarak gergeklestirdigi bilinmektedir.

Ayni sekilde, Hagenbach'in yerel halka kars1 6ldiirme, iskence, 1rza gegme’® gibi eylemlerde
bulundugu da iddia edilmektedir. Bu eylemler de Roma Statiisi'niin 7. maddesinde sayilan
fiillerdendir’!. Roma Statiisii'niin insanliga kargi sugun olusmast igin aradig1 bir bagka sart ise
kasttir. Fiillerin Hagenbach tarafindan bilindigi ve istendigi konusunda herhangi bir siiphe de
s6z konusu olmamalidir. Hagenbach sogukkanl bir degerlendirme ile sirf kendi Diikii Charlesn
gelirini ve sahibi oldugu bélgeyi arttirmak amaciyla hareket etmistir. Dolayisiyla insanliga karsi
sugun unsurlarinin tamamen mevcut oldugu neticesine ulagilmaktadir’2.

Ilging bir sekilde, mahkemenin “agikar hukuka aykirilik” yaklagimini benimsedigi kabul edilirse;
verilen kararin giintimiiz Uluslararas1 Ceza Hukuku hiikiimlerini bir anlamda teyit eden bir yapis:

67  Yoram DINSTEIN, The Defence of ‘Obedience to Superior Orders’ in International Law, A. W. Sijthoff, Leyden,
1965, s. 123, GUNEYSU, s. 22.

68 Rome Statute of the International Criminal Court, United Nations, Treaty Series, vol. 2187, s. 3 vd.

69  Metin icin su kaynaktan istifade edilmistir: Ibrahim KAYA, Uluslararast Hukukta Temel Belgeler, Segkin Yayincilik,
2013, s. 402.

70  Bu konuda Putnam sunu yazmaktadir: “It seems as though, having once abandoned restraint towards the city, his
personal passions, too, were permitted to run riot, and he spared no wife nor maid to whom he took a fancy”,
PUTNAM, s. 380.

71  Yusuf AKSAR, Teoride ve Uygulamada Uluslararas: Hukuk II, Segkin Yayincilik, 2015, s. 157; Kamuran RECBER,
Uluslararas1 Hukuk, Dora Yayincilik, 2018, s. 266.

72 International Criminal Court, Elements of Crime, 2011, s. 1-5. <<https://www.icc-cpi.int/>> (Erisim Tarihi: 21. 11.
2019)
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ortaya ¢ikmaktadir. Giiniimiizdeki anlayis geregince ancak belli bazi sartlarin varlig: halinde,
amirin emri savunmasi bir hukuka uygunluk veya mazeret nedeni olarak (ama ancak istisnaen)

kabul edilmektedir. Roma Statiisii'niin 33 maddesi soyledir’>:

“1. Mahkeme’nin yargi yetkisine giren bir sugun, bir hiikiimet veya askeri veya sivil bir
tist makam emrine uyan bir sahis tarafindan islenmis olmasi, asagidaki haller diginda,

sahs1 cezai sorumluluktan kurtaramaz:

(a) Sahsin hitkiimet veya s6z konusu tist makamin emirlerine uymasi kanuni
bir zorunluluk ise;

(b) Sahsin emrin kanunsuz oldugunu bilmemesi halinde; ve

(c) Emrin a¢ik¢a kanunsuz olmamasi halinde”

Buna gore; agikar olarak(yukaridaki metinde agik¢a olarak gevrilmistir) hukuka aykir1 bir emrin
yerine getirildigi hallerde bu savunmanin ileri siiriilmesinin herhangi bir etkisi olmayacaktir.
Ayrica, emri alan astin emrin hukuka aykir1 oldugunu bildigi durumlarda da savunmanin
reddedilmesi gerekmektedir’*. Hagenbach hig siiphesiz tecriibeli bir asker ve diplomattir.
Kendisine verilen emirlerin o giiniin hukukuna da aykir: oldugunu bilecek konumdadir. Esasen
bolgenin Charlesa nihai olarak baglanmasini saglamak ve iktisadi gelir getirmek amaglarina
hizmet amaciyla siddet eylemlerinde bulunmustur. Bu nedenle, gliniimiizdeki uluslararasi ceza
hukuku anlayisina gére de cezalandirilmasi gerekmektedir.

Asikar hukuka aykirilik tezine yakin bir tavrin mahkeme heyetince sergilenmesi kadar ilgi
cekici olan ise respondeat superior ilkesinin otomatik olarak uygulama bulmamig olmasidir’>. Bu
yaklagimda amirin sorumlulugu mutlaktir, herhangi bir sartin varlig1 aranmadan astin sorumlu
tutulmamasini Ongoriir. Hagenbach olayinda bu ilkenin reddini gorebilmekteyiz. Bu tavir
yargilamay1 hukuk tarihi agisindan ilging kilan bir diger konudur.

Mahkemenin uluslararasi veya bolgesel nitelikte olup olmadigi literatiirde tartismalidir”®.
Yargilayanlarin hepsinin bagli bulundugu farkli farkli siyasi veya idari birimler, bir sekilde, Kutsal
Roma Cermen Devleti yapisi i¢indedir. Ancak, o donemlerde s6z konusu devlet, biinyesindeki
siyasal yapilar tizerinde etkin bir kontrol uygulamaktan uzaktir. En azindan, biitiin alt-birimleri

73 Madde metnini KAYA, s. 436'dan aynen alintiliyorum.

74  Durmus TEZCAN, Mustafa Ruhan ERDEM ve Murat ONOK, Uluslararas: Ceza Hukuku, Seckin Yayincilik, 2015,
s.403.

75  Builke hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.: DEMIREL, s. 223-227; GUNEYSU, s. 90-95.

76  Bu da gayet anlagilirdir, ¢iinkii s6z konusu yargilama ulus ve devlet 6ncesi bir zamanda gergeklestirilmistir. Ama her
hal ve sartta Hagenbach Yargilamasr'nin uluslararasi ceza hukuku agisindan 6nemi biiyiiktiir. Bu 6nemi gosteren bir
baska olay da bu vakanin Roma Statiist'niin miizakere stirecinde ¢ok sayida devlet temsilcileri tarafindan hatirlatilmus
olmasidir. Giintimiiz Uluslararasi Ceza Hukuku'nun dogumu aninda bu olaya ciddi atifta bulunumugtur. Bu hususu
Folnovic su ¢alismasinda vurgulamaktadir: Alen Folnovic, Aspekte der Entwicklung der Rechtsfigur des Handelns

auf Befehl im deutschen und internationalen Recht, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Freie Universitat Berlin, 2007, s.
104.
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tizerinde siirekli, siki bir denetim uygulama yetenegi merkezi iktidarda mevcut degildir’’. Bu
devletler ve sehirler birbirleriyle olan iliskilerini ¢ogunlukla 6zgiirce olusturabilmektedirler.
Giiniimiiz uluslararasi iligkiler disiplininin egemen devlet kavramindan ¢ok uzak olmayan bir
durumun varhig: rahathikla ileri siiriilebilir. Bu da ger¢eklestirilen yargilamanin en azindan
uluslararasi-benzeri oldugu fikrini giiglendiren bir unsurdur’®. Alternatif olarak, Cryer’a gore
Hagenbach yargilamasi modern anlaminda uluslararasi olmasa bile ulus-asir1 (transnational)
sayilacak bir mahiyettedir’®. Schabas da Hagenbach Yargilamast'ni ilk gergek anlamda uluslararast
yargilama olarak betimlemektedir®’.

Kanaatimizce burada gergeklestirilen yargilamay uluslararasi bir ceza yargilamasi olarak gormek
miimkiindiir. Hagenbach'in yapmis olduklarindan dolay: yargilanmasinin dénemin yerel hukuk
uygulamasina, 6zellikle de Suabiya (Schwabe) pratigine, uygun olduguna isaret eden yazarlar
mevcuttur®!. Bununla beraber burada ilgi ¢ekici olan veya daha dogru ifade ile orijinal olan
yargilama yapan heyetin kurulusu ve temsil ettikleridir. Hagenbach yargilamasi Avusturya
Arsidiikii Sigismund adina gergeklestirilmistir. Bununla uyumlu olarak, kurulan mahkemenin
savcilik gorev ve makami Sigismund’un Elsasa Hagenbach yerine idareci olarak atadigi Hermann
von Eptingen tarafindan iistlenilmistir®?. Mahkeme ise Konstanz Andlagmast tarafi olan birim ve
devletler temsilcilerinden olusmustur®3. Bu, s6z konusu andlasmanin tarafi olanlarin kendilerini
bir siyasi birlikten cok daha fazlasi olarak gordiiklerinin delili olarak yorumlanmistir. Bu yaklagima
gdre bu andlagmanin taraflar1 kendilerini ‘hukuki bir toplulugun’ iiyesi olarak gérmektedirler34.
Bizim goriisiimiize gore de Hagenbach yargilamasinin, uluslararasi ceza hukuku ile ilgili eserlerde
kisaca da olsa ele alinmas1 bu anlamda yanlis olmayacaktir. Bugiiniin aligilagelmis siyasal ve
hukuki aktérlerinin mevcut olmadigr bir zamanda gerceklesmis de olsa, goriildiigii tizere,
uluslararas: andlasma yetkisine sahip birimlerin bir araya gelmesi ile olusturulmus bir mahkeme
eliyle gerceklestirilen Hagenbach yargilamasinin uluslararasi nitelikte oldugu fikrini giiclendiren
faktorler mevcuttur.

Hagenbach hakkindaki suglamalarin ve yorumlarin, tarihsel siire¢ icerisinde, haksiz yere giderek
abartildigina da isaret etmek gerekmektedir. Bunda Schwarzenberger’in ve Almanca konugan
akademyanin katkisini goz ardi etmemek gerekir. Bunda, Hagenbachin siyasal miicadelenin
kaybeden taraftan olmasinin ve tarih anlatisinin buna gére sekillenmesinin de roliinti unutmamak
gerekir.

77 SCHWARZENBERGER, “Forerunner of Nuremberg’, s. 19.

78  Poyrazve Onen de bu yargilamanin uluslararast ceza yargilamasinin bilinen ilk 6rnegi oldugunu hatirlatmaktadurlar;
POYRAZ/ONEN, s. 192.

79 CRYER,s. 50

80 SCHABAS, s. 1; Fabian O. RAIMONDO, General Principles of Law in the Decisions of International Criminal
Courts and Tribunals, Martinus Nijhoff Publishers, Leiden-Boston, 2008, s. 75

81 GORDON;s. 32.
82 GORDON,s. 33.
83 GORDON,s. 32.
84  Esas olarak Hermann Heimpel’a atfedilen bu yaklagim i¢in bkz. GORDON, s. 32.

845



Gokhan GUNEYSU

Eger Hagenbach’in sug isledigini kabul edilecekse, islendigi iddia edilen suglarin, uluslararas
ceza hukuku bakis acisiyla vasiflandirilmasi ayrica 6nem kazanmaktadir. Ortada fiili olarak
bir savas bulunmamaktadir; ancak Burgonyalilar bir parasal katk: karsilig1 s6z konusu arazinin
idaresini rehin olarak tstlenmislerdir. Burada alman hak bir kontrol ve idare yetkisidir ve
esasen hiikiimranlar-arasi bir borcun édenmesi i¢in giivence olusturma amacini tagimaktadir.
S6z konusu bolge ve birimlerin miilkiyeti Charles’a ge¢mis degildir. Schwarzenberger burada
bir isgal durumundan bahsetmek gerektigini hatirlatsa ve dolayisiyla ortada savasa yakin bir
durumdan bahsedilebilecegine isaret etse de, savas suglari vasiflandirmasini reddetmistir®®.
Bu vasiflandirmanin dogru olmadigini biz de diigiinmekteyiz. Charles s6z konusu bélgenin
idaresini gegici bir siire i¢in dahi olsa tistlenmis durumdadir. Hagenbach da atamis oldugu
yoneticidir. Bu nedenle Hagenbach’in bélgeye ve halkina kars1 bir savas icinde bulundugu iddias:
dogru olmamaktadir. Burada s6z konusu olan, Charlesin; kendi idarecileri eliyle, sinirlar1 belli
bir bolge tizerinde ve en azindan kuramsal olarak kalic1 olmayacak sekilde bu bolgede egemen
tasarruflarinda bulunmasinin Andlagma ile kabul edilmis oldugudur. Bu nedenle savas halinin
reddi dogru bir sonug olarak goriilmelidir.

Schwarzenbergere gore bu olayda insanliga kars islenen suglardan bahsetmek miimkiindiir®®.
Hagenbach'in amaci idareyi saglamak, Charlesn iktidarini bolgede giiclendirmek ve ekonomik
olarak da yonetimine varidat saglamaktir. Giiniimiiz anlaminda belli kistaslara gore bir halkin
kismen veya tamamen yok edilmesini saglayacak eylemlerde bulunmak gibi bir kast1 olmadig1
kabul edilebilir goriinmektedir. Ancak sistematik ve yaygin bir sekilde saldirida bulunmasi da
bir gergekliktir. Bunlarin 1s1g1nda biz de islenen suglarin giiniimiiz anlaminda insanliga karst sug
olarak vasiflandirilabilecegini diisinmekteyiz.

VI. SONUC

Uluslararas1 Ceza Hukuk Tarihi agisindan bu yargilamanin daha o dénemde gergeklestirilmis
olmas1 bash bagina 6nemli bir vakia olarak degerlendirilmelidir. Ayni sekilde, amirin emri
savunmasinin reddedilmesi de Uluslararast Hukuk 6grencileri agisindan 6nemli bir i¢tihat olarak
gortlmelidir. Mahkemenin yapisi da o giiniin sartlar1 altinda bugiiniin “uluslararas: yargilamasr”
sayilabilecek bir ozelliktedir. Bu nedenlerle, Hagenbach yargilamasi hukukgularin siirekli
atif yapageldikleri ve yapacaklari, tarihi 6nemi hakikaten haiz, ‘uluslararasi yargilama’ olarak
nitelendirilmesi gerekli olan bir olaydir. Yargilama, uluslararasi sayilmasi i¢in gerekli 6zellikleri
gostermektedir. Andlagma ile bir araya gelmis, yani uluslararas: iligkilere girme ehliyetine
kismen veya tamamen sahip bulunan siyasal birim ve aktorlerin temsilcilerinin bir araya geldigi
bir mahkeme heyeti kurulmustur. Yargilama siirecinde savunma hakki belli bir oranda da olsa
Hagenbachia saglanmistir. Hagenbach savunmasinda amirin emri gerekeesiyle ceza almamasi
gerektigini savunmustur. Bu baglamda mahkeme, islenen suglarin ciddiyetine atif yaparak bu

85  Benzeri bir yaklagim igin bkz: Oktay ALTUN, Uluslararas: Ceza Divani, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi, S.B.E., 2004, s. 12
86 SCHWARZENBERGER, “Breisach Revisited”, s. 51.
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savunmay1 kabul etmemistir. Bu, islenen suglarin asikar bir sekilde hukuka aykir1 oldugunu
mahkemenin de diisiind{igi anlaminda yorumlanabilir. Mahkeme, Tanrrnin ve kullarmin
haklariin bu kadar siddetli bir bigimde ihlal edilmesinin Hagenbach tarafindan hukuka aykir1
eylemler olarak bilinmesi gerektigine isaret etmis olmalidir.

Hagenbach asil sinifindan olan ancak maddi olarak kuvvetli olmayan bir aileden gelerek Burgonya
Devleti iginde yiikselmis basarili ve hirshi bir kisiliktir. Bu yiikselisi ve ozellikle Charlesn
kendisine duydugu giivenden dolay1 Diike kars1 biiyiik bir minnettarlik beslemistir. Bu yiizden
Charles'n menfaatine olacak her seyi kendisinin kisisel bir meselesiymis gibi benimsemis olan
bir idareci haline doniigmiistiir. Hagenbach bu 6zelligiyle Adolf Eichmann’ hatirlatmaktadr.
Eichmann gibi o da amirinden gelen emirleri sorgulamadan yerine getirmeyi tercih etmistir.
Hagenbach'in heniiz atanirken, bolgesel direnisi kirma ve Burgonya'ya ekonomik katkilar saglama
gorevleri de mevcuttur. Bu nedenlerle Hagenbach boélge halkina kargi olmas: gerekenden daha
sert davranmistir. Ilaveten, etkileri sinir asan mahiyette eylemleri de olmus, Isvigre tebaasinin da
hognutsuzluguna neden olmustur. Hagenbach’in bu eylemleri islerken mevcut kast1 bolge halkinin
kismen veya tamamen yok edilmesi olmamigtir. Bu yiizden giintimiiz anlaminda bir soykirimdan
bahsetmenin miimkiin olmayacagi sonucuna ulagtyoruz. Yildirma, sémiirme gibi saiklerle yaygin
ve sistematik bir sekilde uygulanan bu politikanin sonucu olusan eylemler ise Schwarzenberger
tarafindan insanliga karsi su¢ olarak degerlendirilmistir. Yapilan bu yargilama sayilan nedenlerle,
Uluslararas: Ceza Hukuku tarihi a¢isindan 6nemini korumaya devam etmektedir.
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