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Preschool teacher candidates’ self-efficacy beliefs regarding
science teaching lesson and opinions about science

Deniz EKINCI VURAL" Hiilya HAMURCU™

ABSTRACT: Researches point out that preschool education has long-term effects over child’s development
and the quality of education given in this term is really important (Evans, 1996; Weikart, 1993; akt, Yavuzer,
2203). One of the main goals of preschool education is to prepare children for elementary school ideally and
during the process of attaining this goal preschool teachers have some important duties. Belief of self-
efficacy is defined as someone’s belief of his/her capacity in getting any kind of success (Bandura, 1986).
Studies done on this field showed that self-efficacy beliefs affect teachers’ classroom activities and teacher
who has strong self-efficacy belief, behaves more desirous and ambitious in teaching (Bikmaz, 2004). By
these points of views, aim of the study was to examine preschool teacher candidates’ self-efficacy beliefs
regarding science teaching lesson by using qualitative and quantitative methods. At the end of the study third
class preschool teacher candidates’ self-efficacy beliefs and outcome expectation points were higher
according to the first class preschool teacher candidates and there were significant differences between self-
efficacy points in favor of third class preschool teacher candidates. Also, opinions of the teacher candidates
towards science teaching support the results of scale.
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SUMMARY
Purpose and Significance: The purpose of the study is to examine preschool teacher candidates’
self-efficacy beliefs about science teaching lesson by using qualitative and quantitative methods.
Question of the study: “Is there a significant difference in self-efficacy beliefs between first and
third class preschool teacher candidates’?” Research is taken under limitations of three sub
questions and findings are explained according to them. These sub questions are “What are the
self-efficacy beliefs of preschool teacher candidates’ about teaching science?”, “ Are there any
differences in beliefs of self-efficacy about teaching science according to their classes?”, “What are
the opinions of preschool teacher candidates’ about teaching science?”
Methods: In this study, both review method directed to event determination and open ended
questions which was one of the qualitative methods were used together. In collecting data “An
elementary science teaching efficacy belief instrument: A pre service elementary scale” was used,
which was adopted into Turkish by Bikmaz (2002). After applying self-efficacy scale over teacher
candidates, open ended questions are done with randomly chosen students.
Results: At the end of the study third class preschool teacher candidates’ self-efficacy beliefs and
result expectation points were higher according to the first class preschool teacher candidates and
there were significant differences between self-efficacy points in favor of third class preschool
teacher candidates. Also, opinions of the teacher candidates support the results of scale.
Discussion and Conclusions: Suggestions are formed related to the results of the study and these
suggestions are; it is found that teacher candidates emphasize that at the university they are
insufficient at science lessons because of graduating from different kinds of high school areas.
Therefore, at the university the curriculum should be designed according to the teacher candidates,
who may come from different kinds of high school areas, in order to decrease probable differences.
In this study it is found out that third class teacher candidates were complaining about insufficient
teaching science lessons. It is thought that studies related to the sufficiency of teaching science
lessons in preschool teachers’ curriculum will offer a solution to this subject. Finally, it is really
important to graduate preschool teachers who love science and who will make his/her students to
love science by establishing self-efficacy beliefs.
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Okul Oncesi (")glzgtmen Adaylarmim Fen Ogretimi Dersine
Yonelik Oz-yeterlik Inanclar: ve Goriisleri

Deniz EKINCI VURAL"® Hiilya HAMURCU™

OZ: Yapilan arastirmalar, okul 6ncesi egitimin ¢ocugun gelisimi iizerinde uzun vadeli etkileri oldugunu ve
bu donemde verilen egitimin niteliginin 6nemli oldugunu gostermektedir (Evans, 1996; Weikart, 1993; akt,
Yavuzer, 2003). Okul oncesi egitimin temel amaclarindan biri de cocuklar1 en iyi sekilde ilkogretime
hazirlamaktir ve bu amaca ulagma siirecinde okul dncesi 6gretmenlerine nemli gérevler diismektedir. Oz-
yeterlik inanci; bireyin, belli bir basartyr gostermesindeki kapasitesine olan inanci olarak tanimlanmaktadir
(Bandura, 1986). Bu alanda yapilan caligmalarda; 0z-yeterlik inanc¢larinin 6gretmenlerin simf icinde
gerceklestirdikleri uygulamalar etkiledigi ve 6z-yeterlik inanct giiclii olan 6gretmenin 6gretim konusunda
daha arzulu ve tutkulu davrandigr ortaya ¢ikmistir (Bikmaz, 2004). Bu goriislerden hareketle arasgtirmanin
amaci, okul oncesi ogretmen adaylarinin fene yonelik 6z-yeterlik inancinin gelisiminin nitel ve nicel
arastirma yontemleri kullanilarak incelenmesidir. Calismanin sonucunda; 3. sinif 6gretmen adaylarinin 6z-
yeterlik inanc1 ve sonug beklentisi puanlarinin 1. siniflara gore yiiksek oldugu ve dgretmen adaylarinin 6z-
yeterlik puanlar1 arasinda 3.simiflar lehine anlaml fark oldugu goriilmiistiir. Ayrica, 6gretmen adaylarinin
goriiglerinin de dlgekten alinan sonuglart destekledigi belirlenmistir.

Anahtar Sozciikler: fen, 6z-yeterlik inanci, okul 6ncesi egitim, 6gretmen aday1.

GiRiS

Okul o6ncesi egitim ¢ocugun dogumundan ilkdgretime basladigi giine kadar olan yillart
icine almakta ve her gecen giin 6nemi artmaktadir. Okul Oncesi egitim kurumlari; kisiligin
sekillendigi bu donemi, ¢ocuklarin fiziksel, sosyal duygusal ve zihinsel gelisimleri acisindan en
saglikl sekilde gecirmesini, onlar1 hayata hazirlamay1 amaglamaktadir (Kandir, 2001:102). Yapilan
arastirmalar, okul 6ncesi egitimin ¢ocugun gelisimi iizerinde uzun vadeli etkileri oldugunu ve bu
donemde verilen egitimin niteliginin 6nemli oldugunu gostermektedir (Evans, 1996; Weikart,
1993; akt, Yavuzer, 2003). Okul oncesi egitimin temel amaglarindan biri de ¢ocuklar1 en iyi sekilde
ilkogretime hazirlamaktir ve bu amaca ulasma siirecinde okul Oncesi Ogretmenlerine Onemli
gorevler dilsmektedir.

Cocuklar dogduklart andan itibaren, cevre ve dogay1 kesfetmekle ilgilenirler. Cevre ve
dogay1 kesfetme cocugun gelisimine paralel olarak dogal bir siirectir ve bu donem kolaylikla aile
ve yakin ¢evre tarafindan desteklenebilmektedir. Baska bir deyisle fen egitimi bireyin dogumu ile
baslayip tiim yagsam boyunca devam eden bir siirectir (Arnas, Bilaloglu ve Aslan, 2007). Ancak
Ogrenilmesi gereken kavramlarin artmasi ile devreye egitim kurumlarinin girmesi gerekmektedir.
Okul oOncesi kurumlar cocuklarin fen ve doga egitimi ile ilk olarak karsilastiklar1 egitim
kurumlaridir. Bu dénemde ¢ocuklar bilim adamlarinin dogay1 incelemede izledigi yolu kullanirlar.
Bu donemdeki ¢ocuklar, ¢cevreyi kesfetme, arastirma ve merak duygular tasimaktadirlar ve siirekli
sorar, dokunur ve cesitli maddeleri birbirine karistirarak denemekten hoslanirlar. Okul 6ncesi fen
ogretiminde ¢ocuklarin bu 6zelliklerini iyi degerlendirmek ¢ok Onemlidir (Erbas, Ergiil, Simsekli
ve Ozdilek, 2002). Okul 6ncesi donemde fen 6gretiminin ana amaci yasadigimiz diinyada ¢ocugu
temel yasama becerileriyle donatmaktir. Cocuga, kendisini korumayi, c¢evresini tanimayi
ogretmektir. Boylelikle gelecekte git gide biiyiiyen diinya problemlerini ¢6zme yetenegine sahip
bireyler yetistirmekte amaclanmaktadir (Sahin, 2000). Bu nedenle fen ve doga egitiminde okul
oncesi egitim biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu donemde ¢ocuklarin aile ve diger cevrede kazandiklar
kavram yanilgilar diizeltilebilir ve en 6nemlisi de fen bilgisi ¢ocuklara sevdirilebilir.

* Arastirma Goérevlisi, deniz.ekinci@deu.edu.tr, Dokuz Eyliil Universitesi, Buca Egitim Fakiiltesi.
" Yrd.Dog.Dr., hulya.hamurcu@deu.edu.tr, Dokuz Eyliil Universitesi, Buca Egitim Fakiiltesi.

457



Okuloncesi 6gretmen adaylariin okuloncesi donemde fen egitiminin nedenleri ile nasil
yapilmast gerektigini arastiran calismasinda Hamurcu (2006a); ogrencilerin fen Ogretiminin
cocugun cevreyi tanimasindaki 6neminin ve aktif katilimla 6grenmenin gerekliligini belirttikleri
sonucuna ulagmustir. Agik uclu sorular ve yar1 yapilandirilmis goriisme yolu ile yapilan ¢alismada
ogretmen adaylarinin 6zellikle okuldncesi donemde cocuklarin yaparak- yasayarak ve her ortamda
fen 6grenmelerinin miimkiin oldugunu belirtmeleri 6nemli goriilmiistiir.

Bu nedenle okul oncesi 6gretmenlerinin fen bilgisi konusundaki yeterlilikleri ile okul
oncesi kurumlarin bu konudaki donanimlari 6nem tasgimaktadir. Oz-yeterlik inanct Bandura
tarafindan (1986) “Bireyin, belli bir basariy1 gostermesindeki kapasitesine olan inanci olarak
tamimlanmaktadir”. Yeterlilik inanclar1, 6z yeterlik ve sonug¢ beklentisi olarak iki faktor halinde
incelenmektedir. Oz yeterlik, bir isi ve gorevi etkileyen bireysel yeterliklerle ilgili iken, sonug
beklentisi, eylemlerin belirli sonuglar doguracag: ilgili inanclardir (Akbulut, 2006). Oz-yeterlik
algis1 yiiksek olan bireylerin, bir isi basarmak i¢in daha cok caba gosterdikleri, 1srarli ve sabirl
olduklar1 belirtilmektedir (Askar ve Umay, 2001). Bu alanda yapilan caligmalarda 6z-yeterlik
inanglarinin Ogretmenlerin sinif icinde gergeklestirdikleri uygulamalari etkiledigi ve Oz-yeterlik
inanci giiclii olan 6gretmenin 6gretim konusunda daha arzulu ve tutkulu davrandigi ortaya ¢ikmistir
(Bikmaz, 2004). Ayrica Ogretmenlerin alanla ilgili 6z-yeterlik inanglarinin gii¢lii olmasinin
ogrencilerinin akademik basarilarini etkiledigi (Allinder,1995; Ross, 1994 akt. Bikmaz,2004:302);
oz-yeterlik inanci ile 6gretmenin 6gretme konusundaki giidiilenmeleri arasinda da 6nemli iliski
oldugu ( Ashton ve Webb,1986; Moran ve digerleri, 1998 akt: Bikmaz,2004:303) arastirmalardan
elde edilen bulgulardandir.

Bu goriiglerden hareketle arastirmanin amaci, okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin fene yonelik
oz-yeterlik inanglarinin gelisiminin nitel ve nicel arastirma yontemleri kullanilarak incelenmesidir.
Okuloncesi 6gretmenligi anabilim dali 6gretim programi incelendiginde dogrudan fen alaniyla
(Fizik, Kimya ve Biyoloji gibi) ilgili sayilabilecek sadece 2 ders (Insan Anatomisi ve Fizyolojisi ve
Okul Oncesi Fen Ogretimi dersleri) oldugu goriilmektedir. Anne ve Cocuk Saghg: ve Hastaliklart,
Anne ve Cocuk Beslenmesi vb. derslerin icerisinde de saglik ve beslenme ile ilgili konular yer
almasina ragmen bunlarin dogrudan fen alaniyla ilgili oldugu diisiiniilmemektedir. Eski program”
uyarinca 2. siniflarin bahar déneminde okutulmakta olan Okul Oncesi Fen 6gretimi dersi ( haftada
4 saat ve 3 kredilik) ise fen ogretimine yonelik tek derstir. Bu nedenle 6gretmen adaylarinin fene
yonelik 6z-yeterlik inancglarinin incelenmesinde bu dersi okuyup okumadiklar1 temel alinmistir.
Arastirmada yer alan 1. sinif okuloncesi 6gretmen adaylar1 bu dersi heniiz almamaislar, 3. siniftaki
O0gretmen adaylar1 ise 2.sinifin bahar doneminde dersi almislardir. Arastirmada iki ayr1 gruba ait
oz-yeterlik inanglarinin karsilastirilmast bir smirlilik olsa da, 6gretmen adaylarinin bir alana
yonelik 6z-yeterlik inanglan karsilastirilacagi icin bu durum kabul edilebilir goriilmiistiir. 2. sinifta
alinan dersin fene yonelik 0z-yeterlik inanci iizerindeki etkisinin bu yolla ortaya konulabilecegi
kabul edilmistir.

Bu nedenlerle arastirmanin problemi, “Universite 1. ve 3. sinifta 6grenim gormekte olan okul
oncesi 6gretmen adaylarinin Okul 6ncesi Fen Ogretimi Dersine yonelik 6z-yeterlik algilar1 arasinda
anlamli fark var midir?” ciimlesidir. Calisma ii¢ alt problem cercevesinde ele alinmig ve bulgular
da ona gore yorumlanmstir. Ogretmen adaylarmin lisans 6grenimleri sirasinda fen ogretimiyle
ilgili tek ders almalar1 ve arastirmada da belirtilen dersi alip almamanin fene yonelik 6z-yeterlik
inanglan iizerindeki etkileri arastirilacagindan alt problemlerde ders degil alanin adinin yer
almasinin daha uygun olacagi diisiiniilmiistiir. Bu yiizden arastirmanin alt problemleri de asagidaki
sekilde belirlenmistir;

* 2006-2007 ogretim yilinda itibaren okuldncesi 6gretmenligi anabilim dalinda yeni 6gretim programlart
uygulanmaya baglanmistir. Bu programlarda bazi derslerin (fen 6gretimi vb.) donemlerinde degisiklikler
yapilmigtir.
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1.Alt problem: 1. Okuloncesi Ogretmen adaylarinin fen Ogretimine yonelik 06z-yeterlik
inanglari genel olarak nasildir?

2.Alt problem: 2. Okuloncesi Ogretmen adaylarinin fen Ogretimine yonelik 6z-yeterlik
inanglari arasinda okuduklar siniflara gore farkliliklar var midir?

3. Alt problem: 3. Okuloncesi Ogretmen adaylarinin fen Ogretimine yonelik goriisleri
nelerdir?

YONTEM

Arastirmada; durum saptamaya yonelik tarama yontemi ile nitel arastirma yontemlerinden
dokiiman analizi yontemi bir arada kullanilmistir. Betimsel yontemde var olan durum ya da bireyler
kendi kosullar1 igerisinde tanimlanmaya ¢alisilmaktadir (Karasar,1991). Ogretmen adaylarma 6z-
yeterlik Olcegi uygulandiktan sonra rastgele secilen 6grencilere de agik uclu sorular yoneltilmis ve
onlarin verdikleri cevaplar analiz edilmistir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi, Ilkogretim Boliimii,
Okul 6ncesi 6gretmenligi Anabilim dalinda 6grenim goren 6gretmen adaylarindan olusmaktadir.

Arastirmanin 6rneklemini ise, 2006-2007 &gretim yilinda Dokuz Eyliil Universitesi Buca
Egitim Fakiiltesi, Ilkogretim Boliimii, Okul 6ncesi ogretmenligi Anabilim Dalinda 6grenim
gormekte olan toplam 140 6gretmen aday1 olusturmaktadir. Ogretmen adaylarinin 70’i 1. sinif 70°i
3. sinifta 6grenim gormektedir. Arastirmanin 6rneklemi kurum ve arastirmacilarin imkanlar g6z
oniinde bulundurularak, kolay ulasilabilir durum 6rneklemi yontemi ile belirlenmistir (Yildirim ve
Simsek, 2000). Arastirma i¢in 1. ve 3. siniflarin secilmesinin nedeni daha 6nceden belirtildiginden
burada tekrarlanmayacaktir. Orneklemde 1. siniftan 70 ve 3. siiftan da 70 6grenci olmak iizere
140 dgrenci yer almaktadir. Agik uglu soru uygulamasi ise bu siniflardan segilen 50 birinci sinif ve
50 3. sinif olmak iizere toplam 100 goniillii 6grenci ile gergeklestirilmistir.

Veri Toplama Araclari ve Verilerin Analizi

Arastirmada, veri toplama araci olarak Bikmaz (2002) tarafindan Tiirkceye uyarlanan
“Simf Ogretmeni Adaylarinin Fen Ogretiminde Oz-yeterlik Inanc1 Olcegi” kullanilmistir. Olgegin
tiimii icin giivenirligi .85, 6z-yeterlik inanci alt boyutu i¢in .89, sonug¢ beklentisi alt boyutu icin .69
olarak bulunmustur. Olcek toplam 21 maddeden olusmaktadir. Olgegin, 6z-yeterlik inanci alt
boyutu 13 maddeden (5 olumlu, 8 olumsuz), sonug beklentisi alt boyutu ise 8 maddeden (7 olumlu,
1 olumsuz) olusmaktadir. Sinif Ogretmeni Adaylarinin Fen Ogretiminde Oz-yeterlik inanci Olgegi
5°1i likert tipi bir olcektir. Olgegin puanlamasi alt boyutlara iliskin toplam puanlar esas alinarak
yapilmaktadir. Olcekte kararsizim ifadesi igin toplamda alinabilecek puanlar; 6z-yeterlik inanci alt
boyutu icin 39 ve sonug beklentisi alt boyutu iginse 24 puan alinabilmektedir. Olgekten elde edilen
toplam puan ve ortalamalarin degerlendirilmesinde 6z-yeterlik diizeyinin olumlu yonde oldugunu
belirlemede bu puanlar temel alinmistir. Kullanilan 6lcekte sinif diizeyi yer almadan sadece
“Ogretmen adaylarinin fen ogretimine yonelik 6z-yeterlikle” ilgili maddeler yer aldigi icin okul
oncesi Ogretmen adaylarina da uygulanmasinin uygun olacag: diisiiniilmiistiir. Yapilan uygulama
sirasinda da olgegin tiimiiniin giivenirligi .80 olarak bulunmustur (N:140). Oz-yeterlik inanci alt
boyutunda giivenirlik .66 ve Sonug beklentisi alt boyutunda ise .44 olarak bulunmustur. Olgegin
toplam giivenirligi .80 ciktig1 i¢in yeterli oldugu diisiiniilerek elde edilen veriler analiz edilmis ve
yorumlanmistir. Sonug¢ beklentisi alt boyutunda giivenirligin diisiik ¢ikmasi da acik uglu sorulara
verilen goriislerle desteklenmeye caligilmigtir.

Olgek uygulamasindan sonra her iki smiftan goniillii 6grencilere (50’ser 6grenci) agik uclu

sorular yoneltilmis ve kompozisyon seklinde yazarak cevaplamalar1 istenmistir. 3. alt problemde
yer alan bu sorulardan elde edilen veriler tizerinde de icerik analizi gerceklestirilmistir. Bu amacla
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da birbirine benzeyen veriler belirli kavram ve temalar ¢ergevesinde toplanarak organize edilmekte
ve daha sonra da yorumlanmaktadir (Bilgin, 2000; Yildirim ve Simsek, 2000). Verilerin okunmasi
sirasinda iki arastirmaci birlikte calismus ve kodlamanin giivenilir olmasini saglamaya
calismiglardir.

BULGULAR

Calismanin bu boliimiinde elde edilen veriler ii¢ alt problem cercevesinde ele alinarak
tartisilacak ve yorumlanacaktir.

1.Alt problem: Okuloncesi 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine yonelik 6z-yeterlik inanglari
genel olarak nasildir?

Ogretmen adaylarinin fen 6gretimine yonelik 6z-yeterlik inanglarinin genel durumunu ortaya
koyabilmek icin Ol¢ekten aldiklari puanlarin dagilimi Tablo- 1°de verilmektedir. Tablo da olasi
puanlar bagligi ile verilen siitunda 6lgegin o alt boyutundan alinabilecek en diisiik ve en yiiksek
degerlere yer verilmektedir.

Tablo-1. Okul oncesi dgretmen adaylarimin fen ogretimine yonelik oz-yeterlik inancina ait
puanlarin genel dagilimi

" En diisiik- en
Olcegin Boyutu n Y Ss Olasi puanlar
yiiksek puanlar
Oz-yeterlik
Lsmif Y 70 4507 6.11 28.00-56.00 13.00 - 65.00
inanci
Sonug¢
70 28.88 3.33 21.00-36.00 8.00 - 40.00
beklentisi
3.smif Oz-yeterlik
. 70 48.44 6.98 25.00-64.00 13.00 - 65.00
inanci
Sonug¢
. 70 30.78 3.36 23.00-37.00 8.00 - 40.00
beklentisi

Tablo 1’ de goriildiigti gibi her iki sinifta okumakta olan okul 6ncesi 6gretmeni adaylarinin
Olcekten aldiklar1 puanlarin aritmetik ortalamalar1 kararsizim ifadesinde alinabilecek olan toplam
puanlardan biiyiiktiir (6z yeterlikte >39 ve sonug¢ beklentisinde >24 ). Bu durumda 6gretmen
adaylarinin 6z-yeterlik diizeyinin olumlu yonde oldugu (kararsizimdan katiliyoruma dogru)
sOylenebilir. Ayrica 3. sinif 6grencilerinin her iki boyutta da puanlarinin 1. siiflara gore daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu durumun 3. smifin almis oldugu fen Ogretimi dersinden
kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Ancak, 3.siniflar lehine puanlarda goriilen bu farkliligin anlaml
olup olmadig1 da 2. alt problemde ele alinmaktadir. Ayrica dgretmen adaylarinin almis olduklari
puanlarin dagiliminin da olas1 puanlarla karsilastirildiginda oldukg¢a yiiksek araliklarda yer aldigi
goriilmektedir.

2.Alt problem: Okuloncesi 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine yonelik 6z-yeterlik inanglar
arasinda okuduklart siniflara gore farkliliklar var midir?

Yukaridaki tabloda goriillen farkliliklarin anlamli olup olmadigin1 ortaya koyabilmek
amaciyla da t-testi analizi gerceklestirilmistir. Elde edilen sonuclar Tablo-2’de verilmektedir. Tablo
da alinan puanlar arasindaki farkliligi daha iyi gorebilmek amaciyla alt boyutlara bir arada yer
verilmistir.
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Tablo-2. Okul oncesi ogretmen adaylarimin okuduklar: siniflara gore fen dgretimine yonelik
oz-yeterlik inancina ait t-testi analizi sonuglar

Smmif N X Ss sd t p
Oz-yeterlik inanc1 ~ 1.simf 70 45.07 6.11 138 3.04 .003*
3.sumf 70 48.44 3.33
Sonug beklentisi 1.simf 70 28.88 6.98 138 3.35 .001*

3.simf 70 30.78 3.36

* p< .05 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 2’den de goriilebilecegi gibi okul Oncesi 6gretmen adaylarinin 6lgekten aldiklari
puanlar arasinda 3. siniflar lehine her iki alt boyutta da anlamlh farkliliklar goriilmektedir. Bu
farkliigin 6grencilerin 2. smifin bahar doéneminde almis olduklar Okul Oncesi Fen Ogretimi
dersinden kaynaklandig diisiiniilmektedir. Arastirmada yer alan 6gretim iiyesi tarafindan yiiriitiilen
bu derste 6grencilere 6nce Fen 6gretiminde kullanilabilecek farkli 6gretim yontem ve teknikleri
(deney, geziler, gozlem, drama, analoji vb.) anlatilmaktadir. Ayrica, fen ve doga etkinliklerinin
nasil gerceklestirilecegi, kavram Ogretimi ve kavram haritalari, Coklu zeka kurami, Proje ve
Reggio Emilia yaklasimlari, okul oncesinde bilgisayardan yararlanma gibi konularda da bilgiler
verilmektedir. Daha sonra ise Ogretmen adaylart okul Oncesi programindan belirledikleri farkli
kazanimlar1 ve saptanan fen konularini/kavramlarini (yiizme, batma, 11k, golge, hayvanlar ve
bitkiler, canli, cansiz, besinler ve vitaminler) Ogretmede bu yontemleri kullanarak sunumlar
planlamakta ve gerceklestirmektedirler. Bu sunumlar sirasinda ise Ogretim elemani ve sinif
arkadaslarinca degerlendirme yapilmakta ve doniit verilmektedir. Boylece okul 6ncesi dgretmen
adaylarinin mezun olduklarinda kendilerini fen 6gretmeye hazir hissetmeleri ve 6z-yeterliklerini
gelistirmeleri saglanmaya calisilmaktadir.

3. Alt problem: Okuloncesi 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine yonelik goriisleri nelerdir?

Okuloncesi 6gretmen adaylarina yoneltilen soruda ii¢ alt soru yer almaktaydi. Bunlar; “Okul
oncesi fen Ogretimi konusunda kendinizi yeterli hissediyor musunuz?”’, “Yeterli hissetme ya da
hissetmeme durumunuzun nedenleri sizce nelerdir?” ve “Fen 6gretimi konusunda yardim ya da
destek almak isteseniz hangi konularda alirsiniz ?” dir. Sorulan sorulardan elde edilen verilerin
analizi ve yorumlar1 agagida sirayla verilmektedir.

Soru 1: “Okul 6ncesi fen 6gretimi konusunda kendinizi yeterli hissediyor musunuz?”’
Ogretmen adaylarinin bu soruya verdikleri cevaplar 4 kategoride toplanarak analiz
edilmistir. Kendini yeterli hissedenler, biiyiik oranda yeterli hissedenler, az yeterli hissedenler ve

yeterli hissetmeyenlerdir. Elde edilen sonuglar Tablo 3’te verilmektedir.

Tablo-3 Ogretmen adaylarimin “Okul oOncesi fen Ogretimi konusunda kendinizi yeterli
hissediyor musunuz?” sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimi.

1.sumf 3.smif
(n:50) (n:50)

Cevaplar f f
Okul 6ncesi fen 0gretimi konusunda kendimi yeterli hissediyorum 10 26
Okul 6ncesi fen 0gretimi konusunda kendimi biiyiik oranda yeterli hissediyorum - 7
Okul 6ncesi fen 6gretimi konusunda kendimi az yeterli hissediyorum 11 11
Okul 6ncesi fen 6gretimi konusunda kendimi yeterli hissetmiyorum 29 6
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Tablodan da acgik¢a goriilebildigi gibi kendini yeterli hissedenlerin sayist 3. simiflarda 1.
siniflardan fazladir. Ayrica kendini yeterli hissetmeyenlerin sayisal olarak 1. siniflardaki fazlalig
da dikkat cekicidir (6 kisiye/29 kisi). Bu sonuglarin Tablo-2’de ulasilan 6z-yeterlik diizeyindeki 3.
siniflar lehine goriilen anlamli farklilig1 destekledigi diistiniilmektedir. 3. siniflarda kendini yeterli
ve biiyiik oranda yeterli hissediyorum diyenlerin toplami 33 kisidir ve bu sonug¢ 6grencilerin almis
olduklar1 fen 6gretimi ile ilgili dersin bir {iriinii olarak goriilebilmektedir. Birinci siniflarda 50
kisiden sadece 10’u kendini yeterli buldugunu belirtirken; 3. siniflarda bu saymnin artmasi olumlu
goriilmektedir.

Soru 2: Yeterli hissetme ya da hissetmeme durumunuzun nedenleri sizce nelerdir?

Okul Oncesi Ogretmen adaylarina kendilerini yeterli hissetme ya da hissetmemeleri
durumunun nedenleri soruldugunda; verdikleri cevaplarin da smniflar diizeyinde farklilik
gosterebilecegi diisiiniildiigiinden ayr1 ayr1 analiz edilmistir. Once fen 6gretimi dersini almis olan 3.
sinif 6grencilerinin daha sonra da 1. siniflarin sonuglart verilecektir. Cevaplar 4 kategoride ele
alimmistir. Yeterli bulanlar, bilyiik oranda yeterli bulanlar, az yeterli bulanlar ve yeterli
bulmayanlardir. Her gruba dahil edilen Ogretmen adaylarini bu durumlarinin nedeni olarak
belirttikleri goriisleri de kategorinin altinda verilmistir. Ozellikle son kategori olumsuz yéndeki bir
yeterlilik diizeyini icerdiginden frekanslar1 6nemli goriilmektedir. Elde edilen bulgular Tablo -4 ve
5’te verilmektedir.

Tablo- 4 3. siniftaki 6gretmen adaylarinin “Yeterli hissetme ya da hissetmeme durumunun
nedenleri?” konusunda verdikleri cevaplarin dagilimi (n:50).

Kategorinin
Cevaplar f Toplam
Frekansi
Yeterli bulanlar 26
Alana ilgi duyma 10
Universitede alinan O.0.Fen Ogretimi dersi 7
Sayisal mezunu olma 6
Staj 3
Biiyiik oranda yeterli 7
Sayisal mezunu olma 4
Universitede alinan O.0.Fen Ogretimi dersi 3
Az yeterli bulanlar 11
Universitede alinan O.0.Fen Ogretimi dersinin az olmas1 4
Cocugun seviyesine inemeyecegini diigiinme 3
Alana ilgi duymama 2
Fen konusunda temelim iyi degil 2
Yeterli bulmayanlar 6
Universitede alinan O.0.Fen Ogretimi dersi az geliyor 2
Fen konusunda temelim iyi degil 2
Alana ilgi duymama 1
Alana iligkin kaynaklar eksik 1

Tabloda yer alan goriislerin kategorilerdeki toplamlart incelendiginde Tablo- 2’yi
destekleyen goriisler dikkati ¢cekmektedir. Ogretmen adaylarinin kendini yeterli bulmalarindaki
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nedenler arasinda okul oOncesi fen Ogretimi dersini de saydiklari goriilmektedir. Ayrica fen
alanindan mezun olma ve alana duyulan ilgi de bu durumlarinin nedenleri arasinda belirtilmistir.
Arastirmanin bu bulgusu, Kiiclikyilmaz ve Duban (2006) tarafindan simif Ogretmeni
adaylar1 iizerinde yapilan calismanin sonuglan ile benzerlik gostermektedir. Ancak
Hamurcu (2006 b)’ nun aym fakiiltede simf 6gretmeni adaylartyla yiiriittiigii ¢alismanin
sonuglartyla ise farklidir. Az yeterli bulanlar ve yeterli bulmayanlarin belirledikleri Okul Oncesi
Fen ogretimi dersinin az olmasi seklindeki ifadeleri dikkat cekicidir. Hamurcu (2006 a)’ nun da
vurguladig gibi okul oncesi egitimde fen 6gretiminin onemi nedeniyle bu biiyiik bir eksikliktir.
Ciinkii Harlen (1990)’e gore ¢ocuklarin fen 6gretimine erken baglamasi, bilimsel gerceklerin erken
yaslardan itibaren kabul edilmesini ve fene yonelik tutumlarin da olumlu yone yoneltilmesinde
onemli olmaktadir. Ayrica bu donemde verilen fen egitimi onlarin temel yasama becerileriyle
donanmasini, bilimsel diisiinme siireclerini kazanabilmesini, katildiklari etkinliklerle icinde
yasadiklar1 sosyal ¢cevreye uyum saglayabilmelerinde 6nemli goriilmektedir (Sahin, 1997 ve Sahin,
2000). Giirdal (1992)’da cocuklarin en merakli ve arastirmaci oldugu 6-14 yaslar1 arasinda fen
konular ile ilgili ¢cok fazla sayida soru sorduklarini belirtmektedir. 2002 ve son olarak 2006
yilinda hazirlanan 36-72 aylik cocuklar i¢in Okul Oncesi Egitim Programi’nda (Ya-Pa, 2006) okul
Oncesi egitiminin amaglar arasinda “Onlart ilkdgretime hazirlamak™ maddesi yer aldigindan okul
oncesi donemde verilen fen egitiminin 6nemi bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir. Boylece ¢ocuklarin
cevrelerinden Ogrendikleri fen ile ilgili kavramlarin diizenlenmesi ve hatta olusabilecek kavram
yanilgilarinin en erken yaslardan itibaren giderilmesi miimkiin olabilecektir. Bu nedenlerle okul
oncesi programinda gelecekte yapilacak degisikliklerde fen Ogretimi derslerinin sayica
artirllmasinin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

Okul Oncesi 6gretmenligi anabilim dali 1. simifinda okuyan 6gretmen adaylarinin bu
konudaki goriisleri ise Tablo-5’te verilmektedir. Ogretmen adaylarmin bu soruya verdikleri
cevaplar 3 kategoride toplanarak analiz edilmistir. Kendini yeterli hissedenler, az yeterli
hissedenler ve yeterli hissetmeyenlerdir.

Tablo- 5 1. siniftaki 6gretmen adaylarinin “Yeterli hissetme ya da hissetmeme durumunun
nedenleri?” konusunda verdikleri cevaplarn dagilumi (n:50)

Kategorinin

Cevaplar f Toplam

Frekansi
Yeterli bulanlar 10
Alana ilgi duyma 2
Sayisal mezunu olma 8
Az yeterli bulanlar 11
Cocugun seviyesine inemeyecegini diigiinme 3
Heniiz bu konuda ders almadik 2
Fen konusunda temelim iyi degil 6
Yeterli bulmayanlar 29
Heniiz bu konuda ders almadik 12
Sayisal mezunuyum ama bilgilerim yeterli degil 2
Fen konusunda temelim iyi degil 11
Alana ilgi duymuyorum 4

Ogretmen adaylarinin goriisleri incelendiginde biiyiik bir cogunlugunun kendilerini heniiz
yetersiz hissettikleri goriilmektedir. Az yeterli hissedenler de bu gruba eklenirse olumsuz yonde
goriis belirtenler yani yeterli bulmayanlarin digerlerine gore oldukca fazla oldugu ortaya
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cikmaktadir. Bu sonug heniiz birinci simifta olmalari nedeniyle normal goziikmektedir. Ogrencilerin
gelecek yillarda alacaklart okul oncesinde fen Ogretimi dersinin onlarin yeterliliklerini artiracagi
ongoriilmektedir. Ogretmen adaylarinin kendilerini yeterli bulma konusunda belirledikleri nedenler
3. sinif dgrencileri ile benzerlik gostermektedir. Universitede yeni uygulanmaya baslanan dgretim
programi ile 6grenim gormekte olan adaylar programlarinda yer alan fen konularim kapsayan
derslerin sayica az oldugunu belirtmektedirler. Daha ©once de vurgulandigi gibi program
incelendiginde fen ile ilgili olarak sadece 2 dersin yer aldig1 goriilmektedir. Okuléncesi anabilim
dalin1 iniversite giris sinavlarinda hem Fen-Matematik alanindan (FM) hem de Tiirkce —-Matematik
(TM) alanindan mezun o&grenciler tercih edebilmektedirler. Ozellikle TM alanindan mezun
ogrencilerin lisede okurken daha az sayida fen alanmyla ilgili dersler almasi onlarin bu
yetersizliklerinin de kaynagi olabilmektedir. Yukaridaki tablo-4 ve 5’te de ogrencilerin bu goriisii
ifade ettikleri goriilmiistiir. Ozellikle bazi 6grencilerin fen konusunda temellerinin iyi olmadigim
ifade etmeleri belirtilen fen 6gretimi dersinin daha etkili islenmesinin 6nemini ortaya koymaktadir.
Bikmaz (2006)’1n yaptigi arastirmada bu goriisiimiizii desteklemektedir. Anilan calismada sinif
Ogretmeni adaylarina fen 6gretimi dersinde 6grenme dongiisii (Learning cycle) yaklasimina gore
yiiriitiilen fen 6gretimi derslerinin 6z-yeterlik inanglar iizerindeki etkileri ele alinmigtir. Bulgulara
gore uygulanan Ogrenme yaklagimi Ogretmen adaylarinin bireysel Oz-yeterlik inanglari alt
boyutunda olumlu yonde etkilenmelere neden olmustur.

Soru 3- Fen 6gretimi konusunda yardim ya da destek almak isteseniz hangi konularda alirsiniz?

Ogretmen adaylarina sorulan son soru da genel olarak iki kategori altinda toplanarak analiz
edilmistir. Destek isteyenler ve istenen alanlar ile destege gerek duymayanlar olarak yapilan bu
analizde yine 1. siniflar ve 3. siniflar ayr1 ayr1 gergeklestirilmistir. Tablo-6’da 3. sinif ve Tablo-7’de
de 1. sinifta okumakta olan 6gretmen adaylarinin yardim almak istedikleri konulara ait goriiglerine
yer verilmektedir.

Tablo- 6 3. siniftaki 6gretmen adaylarinin “Fen dgretimi konusunda yardim ya da destek almak
isteseniz hangi konularda alirsiniz?” konusunda verdikleri cevaplarin dagilimi. (n:50)

Cevaplar f

Destek isteyenler ve istedikleri alanlar

—_
=)

Deneyler (deney kurgulama, deney yapma agamalar1 v.b.)
Genel olarak tiim konular

Fen ogretiminde kullanilan ¢esitli yontem ve teknikler
Fen konularini ¢ocugun seviyesine indirgeme

Doga olaylari ve biyoloji

Gokylizii ve uzay

Cocuga feni sevdirme

Soyut kavramlar

Cocuklarin ilging sorularini cevaplama

[N T NS T O R S R - T Y, BV, BN

Fen konusundaki giincel gelismeler
Gerek duymayanlar

Destege gerek duymuyorum 7

Tablodan da goriildiigii gibi 6gretmen adaylarinin bircogu fen 6gretimine yonelik olarak;
deney yapmay1 ogrenme ile fen 6gretim yontem ve tekniklerine iliskin konularda destek almayi
istemektedirler. Ayrica 6gretmen adaylari genel olarak tiim fen konularinin igerikleri ve doga
konular1 ile uzay vb. gibi soyut kavramlarin nasil Ogretilecegine iliskin bilgiler konusunda da
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destek almayi istediklerini belirlemislerdir. Su anda programda yer alan haftada 4 saatlik bir fen
Ogretimi dersi ile boyle bir igerigin (hem 6gretim hem de laboratuar uygulamalart vb.) verilmesi
zor olmaktadir. Soruya cevap verenlerden sadece 7 kisinin destege gerek duymadigini belirtmesi
dikkat ¢ekici bulunmustur. Okul 6ncesi fen 6gretimi dersini almis olmalarina ragmen elde edilen bu
sonug¢ okul dncesinde fen egitimi derslerinin daha uzun bir siirecte ve uygulamali olarak verilmesi
konusundaki goriislerimizi desteklemektedir. Ozellikle liseden TM alaninda okuyarak gelen
ogrencilerin fen konularinda daha fazla destege gereksinim duymalart dogal kabul
edilebilmektedir.

Okul oncesi 6gretmenligi 1. sinif 6gretmen adaylarinin “Fen 6gretimi konusunda yardim ya
da destek almak isteseniz hangi konularda alirsiniz?” konusunda verdikleri cevaplarin analizi de
yine iki kategori altinda yapilmistir. Elde edilen sonuglar Tablo-7’de verilmektedir.

Tablo- 7 1. siniftaki 6gretmen adaylarimin “Fen égretimi konusunda yardim ya da destek almak
isteseniz hangi konularda alirsiniz?” konusunda verdikleri cevaplarin dagilimi. (n:50)

Cevaplar f

Destek isteyenler ve istedikleri alanlar
Genel fen bilgisi 16
Deneyler (deney kurgulama, deney yapma asamalar1 v.b.)
Fen ogretiminde kullanilan gesitli yontem ve teknikler
Fen konularini ¢ocugun seviyesine indirgeme

Kimya

Biyoloji

Fizik

N W W kA W O

Gerek duymayanlar
Destege gerek duymuyorum 1

Cevap verilmemis 7

Calismada 1. sinif okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin cevapladigi son soru da fen 6gretimi ile
ilgili istedikleri destek alanlar1 olmustur. Tablo incelendiginde 3. simif dgrencilerinin goriisleriyle
benzerlikler dikkati cekmektedir. Her iki gruptaki 6grenciler de deneyler ve yontem tekniklerle
ilgili olarak daha c¢ok bilgi verilmesini arzu etmektedirler. Ayrica 1. simif 6grencilerinin genel fen
bilgisi konular1 ile Fizik, Kimya ve Biyoloji konularinda bilgi edinmek isteyenlerin toplami 24
kisiyi bulmaktadir. Bu sonucun daha 6nce de vurgulanmis olan liseden itibaren yeterli fen egitimi
almamis olmalarina bagh olabilecegi diistintilmektedir.

SONUC ve ONERILER

Arastirma okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine yonelik 6z-yeterlik inanglarinin
incelenmesi amaciyla yapilmistir. Orneklem sayisiin az olmasi elde edilen bulgularin
genellenmesi sansini azaltsa da arastirmada nitel ve nicel yontemlerin birlikte kullanilmasi ile
bulgularin birbirini desteklemesi saglanmistir. Calisma sonucunda elde edilen bulgularin 15181nda
asagidaki sonuclara ulasilmistir.

1.Arastirma sonucunda her iki sinifta okumakta olan okul 6ncesi 6gretmeni adaylarinin 6z-
yeterlik diizeyinin olumlu yonde oldugu (kararsizzimdan katiliyoruma dogru) soylenebilir. Ayrica 3.
sinifta 0grenim goren Ogretmen adaylarinin Olgegin O6z-yeterlik inanci ve sonug beklentisi alt
boyutlarindan aldiklart puanlarin 1. siniflara gére daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
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2. Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin 6lgekten aldiklar1 puanlar arasinda 6lgegin her iki alt
boyutu i¢in 3. siniflar lehine anlamli fark goriilmiistiir.

3. Ogretmen adaylarina uygulanan acik uglu sorularin sonuglarina gore, fen ogretimi
konusunda kendini yeterli hisseden 6gretmen adaylarinin 3. siniflarda 1. siniflardan fazla oldugu
goriilmiistiir. Ogretmen adaylarmin kendini yeterli bulmalarindaki nedenler arasinda okul dncesi
fen Ogretimi dersini de saydiklar1 goriilmektedir. Ayrica fen alanindan mezun olma ve alana
duyulan ilgi de bu durumlarinin nedenleri arasinda belirtilmistir. 1. siniftaki 6gretmen adaylarinin
goriisleri incelendiginde ise bilyiikk bir ¢ogunlugunun kendilerini heniiz yetersiz hissettikleri
goriilmektedir. Az yeterli hissedenler de bu gruba eklenirse olumsuz yonde goriis belirtenler yani
yeterli bulmayanlarin digerlerine gore oldukga fazla oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

3. siif dgretmen adaylarina fen 6gretiminde destek almak istedikleri konular soruldugunda,
Ogretmen adaylarinin bircogu fen 6gretimine yonelik olarak; deney yapmayr 6grenme ile fen
Ogretim yontem ve tekniklerine iliskin konularda destek almayi istedigi goriilmiistiir. Ayrica
ogretmen adaylar1 genel olarak tiim fen konularinin icerikleri ve doga konular ile uzay vb. gibi
soyut kavramlarin nasil Ggretilecegine iliskin bilgiler konusunda da destek almayi istediklerini
belirlemislerdir. Bu konuda, 1.smif okul oncesi 6gretmen adaylarinin ise 3.smif 6grencilerinin
goriisleriyle benzer cevaplar verdikleri dikkati ¢ekmistir. Her iki gruptaki 6gretmen adaylari
deneyler ve yontem tekniklerle ilgili olarak destek almayi istemektedir. Ayrica 1. smif
Ogrencilerinin cogu genel fen bilgisi konular1 ile Fizik, Kimya ve Biyoloji konularinda bilgi
edinmek istemektedirler.

Arastirmanin sonuglarina iliskin gelistirilen 6neriler su sekildedir:

1-Arastirma sonucunda; 6gretmen adaylarinin orta 6gretim siirecinde farkli alanlardan mezun
olmalar1 nedeniyle, iiniversitede fen derslerinde kendilerini yetersiz bulduklarini belirttikleri
goriilmiistiir. Bu nedenle tiniversitede programlarin farkli kokenlerden gelebilecek olan 6gretmen
adaylarinin olasi farkliliklarimi giderebilecek sekilde diizenlenmesi 6nerilmektedir.

2-Arastirmada 3. smifta O0grenim goren Ogretmen adaylarinin fen Ogretimi derslerinin
azligindan sikayet ettikleri sonucuna ulasilmistir. Okul Oncesi 0gretmenligi programindaki fen
Ogretimine yonelik derslerin yeterliligine iliskin yapilacak calismalarin bu konuya 1s1k tutacagi
diigiiniilmektedir. Derslerin gerek sayica gerekse de kapsamca arttirllmasinin 6gretmen adaylarinin
bu konudaki gereksinimlerini gidermede yardimci olacag ongoriilmektedir.

3-Ayrica gelecekteki arastirmalarda Ogrencilerin liseden mezun olduklart alanlarin ve
cinsiyet faktoriiniin de, fene yonelik ©Oz-yeterlik inanglari iizerindeki etkilerinin ele alinmasi
Onerilmektedir.

4- Bu aragtirmada 1. ve 3. simifta okumakta olan farkli okuloncesi Ogretmen adaylari
calismanin Orneklemini olusturmustur. Gelecekte yapilacak arastirmalarda aynmi siniflara fen
Ogretimi dersinin Oncesi ve sonrasinda Olgegin uygulanarak karsilastirilmalarin yapilmast ve
yorumlanmast onerilmektedir.

Son olarak, fen derslerini ¢ocuklara sevdirecek, fene yonelik 6z-yeterlik inancinin temellerini
atacak okul 6ncesi 6gretmenlerinin, fen derslerini severek mezun olmalarinin saglanmasina yonelik
caligmalarin yapilmasinin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.
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