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KILIKIA BOLGESI ROMA DONEMIi URETIiMi: POMPEI V
AMPHORASI VE ELAIUSSA SEBASTE BULUNTULARI

CILICIAN CERAMIC PRODUCTION IN THE ROMAN PERIOD: POMPEI V
AMPHORA AND THE ELAIUSSA SEBASTE FINDS

H. Asena KIZILARSLANOGLU™
Ozet

Kilikia Bolgesi konumu itibariyle Neolitik Donem’den itibaren pek c¢ok yerlesime sahne
olmustur. Ozellikle Daglik Kilikia Bolgesi; Kelenderis, Olba, Soli Pompeiopolis, Korykos ve Elaiussa
Sebaste gibi biiyiik kentlerin konumlandigi, Roma Dénemi’nden itibaren yogun ticari hayatin iginde var
olan bir gegis bolgesi olmugtur. Tiim bu kentlerin i¢inde Elaiussa Sebaste, Roma Donemi’ndeki ticari
faaliyetleri ve Ge¢ Roma Ddnemi’ndeki iiretim potansiyeli ile 6n plana ¢ikmaktadir. MS 1. ve 3.
yuizyillar arasinda Elaiussa Sebaste’deki seramik ve amphora buluntularinin biiyiik bir kismi bolgesel
iiretimlerden olusmaktadir. Dogu Sigillata A Grubu formlarinin yani sira, DR 2-4, Agora G 198, Agora
M 54, Zemer 41 ve Pompei V amphoralart biiyiilk bir buluntu grubunu olusturmaktadir. Akdeniz
Bolgesi’nde sarap tasimada kullanilan bu yeni formlar, Kilikia’da Roma’nin tesvikiyle artan tarim
yatirimini kanitlamaktadir. Farkli kapasite ve formlarda {iretilen amphoralarin Kilikia’nin farkl tiir ve
kalitedeki saraplarinin tasinmasinda kullanmildigi diistiniilmektedir. Bolgesel iiretimler Roma
Imparatorluk ve Ge¢ Roma-Erken Bizans Dénemi’nde Yunanistan, 1talya, Afrika, Ege, Karadeniz
Cevresi ve Suriye hatta Hindistan’a kadar uzak mesafelere ihra¢ edilmistir. Makale ¢aligmasinda Kilikia
Bolgesi tiretimlerinden Pompei V formu ele alinarak, farkli gruplar seklinde tespit edilen Elaiussa
Sebaste buluntular sunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Elaiussa Sebaste, Kilikia, Pompei V, Amphora, Uretim.
Abstract

Due to its position, the region of Cilicia was home to a number of settlements from the Neolithic
Period onward. In particular, metropoles like Kelenderis, Olba, Soli Pompeiopolis, Korykos and
Elaiussa Sebaste were found in Cilicia Tracheia, which was a region of transition with an active trade
life since the Roman Period. Among those cities, Elaiussa Sebaste comes to the fore as a result of its
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Roman period trade activities and Late Roman period production potential. Most of the ceramic and
amphora finds in Elaiussa Sebaste between the 1% and 3™ centuries AD are composed of regional
productions. Dressel 2-4, Agora G 198, Agora M 54, Zemer 41 and Pompei V amphorae make up a
large group of finds, in addition to Eastern Sigillata A Group forms. These new forms, used to transport
wine in the Mediterranean region, are evidence of increasing agricultural investment in Cilicia
encouraged by Rome. It is thought that the amphorae produced in different capacities and forms were
used to transport Cilician wine of various sorts and qualities. In the Roman Imperial and Late Roman —
Early Byzantine Periods, regional productions were imported to Greece, ltaly, Africa, the Aegean, the
Black Sea Region, Syria and as far as India. In this paper, we aim to address the Cilicia-produced Pompei
V amphora form and to introduce the finds discovered at Elaiussa Sebaste.

Keywords: Elaiussa Sebaste, Cilicia, Pompei V, Amphora, Production.

Roma Imparatorluk Dénemi’nde, Pax Romana’nin saglamis oldugu bariscil ortam
sayesinde, Dogu Akdeniz tilkeleri var olan ticaret aginda aktifleserek iirettikleri amphoralar
araciligiyla yerel gida iiriinlerini gok genis bir cografi alana ihrag etmislerdir. Oncelikle agirlikli
olarak sarap ve zeytinyagi tasimaciliginda kullanilan amphoralar, daha sonra ihtiyag
dogrultusunda, ozellikle askeri garnizonlarin beslenme aligkanliklarindan dolayi, deniz
liriinleri, meyve ve baharat gibi farkli iiriinlerin de tasmnmasinda kullanilmaya baslanmistirl,
Kilikia Bolgesi de, Roma’nin saglamis oldugu imkanlardan faydalanarak, gelismis; hem
amphora, hem de zeytinyagi ve sarap imalatinda bdlgesel iiretimlerin yaninda yerini
alabilmistir. Bu donemde 6zellikle dikkat ¢eken formlar; Zemer 41, Agora G 198, Agora M 54,
Dressel 2-4 ve Pompei V amphoralaridir. Elaiussa Sebaste kazilarinda su ana kadar yapilan
seramik ¢aligmalarinda Kilikia iiretimi olan bu formlarin varlig: tespit edilebilmistir. Makale
calismamizin konusunu Kilikia Bolgesi iiretimlerinden olan Pompei V2 amphorast ve bu

amphoralarin Elaiussa Sebaste’deki varligi olusturmaktadir.

MS 1. yiizyilda iiretimine baglandig1 diistiniilen ve ilk bulundugu yer olan Pompeii kazi
caligmalart sirasinda bulunan amphoralarin siniflandirilmasiyla “Pompei V” admi alan
amphora3, oldukga farkli form ozellikleriyle dikkat cekmektedir. Uretildigi dénem dikkate
alindiginda, 7 - 12 litre arasinda degisen kapasitesi ile alisilmis biiyiik formlu amphoralara
oranla oldukea kiiciik boyutludur (Fig. 1)4. MS 1. yiizyildan itibaren Akdeniz pazarina sunulan
amphoranin, Ovalik Kilikia Bolgesinde yapilan ylizey arastirmalari sonucunda, Adana’nin

giineydogusunda yer alan Aigeai (Yumurtalik) kenti yakinlarinda iiretildigi tespit edilmistir®.

1 Senol 2009, 59, 73.

2 Elaiussa Sebaste Pompei V amphora buluntulari, “Antik Cag’da Elaiussa Sebaste’nin Amphora Uretimi ve Ticari
Mliskileri” baslikl1 doktora tez ¢alismasinda degerlendirilmistir (Kizilarslanoglu 2016).

3 schoene 1871.
4 Senol 2008, 113; (Fig. 1 i¢in Bkz.: Empereur- Picon 1989, 240, Fig. 21).
5 Empereur 1988, 395, Fig. 10; Empereur- Picon 1989, 237, Fig. 20-21.
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Agi1z tablasinda bir yiv bulunan, disa ¢ekik, ucu sivriltilmis ticgen veya diiz ag1z kenarinin
altinda sivri bir ¢ikintiya; konik, uzun ve hafif bombeli boyuna; genellikle agiz kenarini asan;
yivli, oval kesitli kulplara ve ovoid govdeye sahip olan form, halka kaide ile sonlanmaktadir.
Baz1 6rneklerde omuz {izerinde yivler bulunmaktadir. 4.9- 14 cm araliginda agiz kenar1 ¢api;
3.5- 4.5 cm genisliginde, 2- 3 cm kulp kalinligi; 20.8- 33 cm karin; 4.5 cm dip ¢ap1 bulunan ve
45- 60 cm arasinda degisen yiikseklikteki form, 0.7 ile 1 cm araliginda degisen ince cidara
sahiptir. Tiime yakin 6rnekler araciligryla Pompei V amphoralarmin kapasitesi 7.1 It.- 10.47
It. ve 12.76 lt. arasinda degiskenlik gstermektedir’. Iskenderiye Greko- Romen Miizesi’nde
gerceklestirilen caligmalarda, 11 tam 6rnegi bulunan Pompei V amphorasinin farkli alt
gruplarinin  bulundugu tespit edilmistir®. Masa tipi olarak degerlendirilen Pompei V
amphorasinin MS 4. yiizyilda, iretimine baslanan LRA 1 formunun Onciisii oldugu
diisiniilmektedir. Formun iiretim yeri olan Aigeai, Bizans Donemi’nde LR 1 amphoralarinin
da iiretim merkezlerinden biri olmustur®. Pompei V formu, MS 2. yiizyilin sonlarinda Ege
Boélgesi'nde iiretildigi diisiiniilen Kapitan II amphoralariyla da benzerlikler gostermektedirl0.
Yapilan incelemelerde, Beyrut’ta bulunan ve MS 3. yiizyilin ilk ¢eyregine tarihlenen bir grup
amphoranin da, Pompei V amphoralarmin etkisinde iiretildigi sonucuna varilmistirll. Pompei
V, Roma Ddnemi’nde liretilmis olan diger amphoralara oranla az sayida iiretilmis olmasina
karsin oldukg¢a genis bir yayilima sahiptir. Form, Pompeii, Iskenderiye, Ege, Karadeniz ve
Akdeniz’in birgok merkezinde ele gegmistirl2. Uretim doneminin sinirlariin kesin olarak belli
olmadigi, fakat tiiketim merkezlerinde cogunlukla MS 1. - 2. yilizy1l tabakalarinda tespit edilen
formun, Bati’dan ¢ok Dogu Akdeniz ticaretinde kullanildigi anlasilmaktadir.

Pompei V amphoralan ile Kilikia iiretimi sarabin tasindigi diisiiniilmektedirl3. Bu
diigiinceyi Misir’daki Abou Rawash’da ele gegen, iginde zift izlerinin goriilldigii 6rnek de

dogrulamaktadirl4. Sert, kaba, kum ve kire¢ katkili hamur yapisi1 bulunan formun, mat sarimsi

6 Autret- Marangou 2011, 361-362, Plates 16, Fig. 6; Autret 2015.
7 Senol- Kerem 2000, 95-96, Levha 17 / 19; Senol 2008, 113.

8 Senol 2009, 145, Dn. 500.

9 Reynolds 2005, 565; Senol- Alkag 2017, 831-843.

10 Senol 2009, 144- 145.

11 Reynolds 2005, 565, 590, Plate 3, Fig. 19-22; Elaiussa Sebaste 2013 sualt1 kazis1 ¢alismalarinda, agiz kenari,
kulplar ve omuz kismindan olusan, Fig. 22°nin benzeri olan bir amphora ele ge¢mistir.

12 Empereur- Picon 1989, 237, Fig. 20-21; Abadie-Reynal 2007, 241.

13 Bottger 1992, 340; Iskenderiye Miizesinde bulunan MS 1. - 2. yiizyila tarihlendirilen Pompei V érnekleri de,
sarap tasityan amphoralar siniflandirmasi ig¢inde degerlendirilmistir. Bkz.: Empereur 1988, 395.

14 Autret- Marangou 2011, 361-362.

SRIMEKCA /2019e Seramik Arastirmalari Dergisi ® The Journal Of Ceramic Research
56



H. Asena KIZILARSLANOGLU

turuncu ve agik saridan (10YR 7/3 - 8/3) turuncuya (5YR 6/6 - 7/6) degisen renkte 6rnekleri
tespit edilmistirl®>. MS 1. - 2. yiizyila tarihlendirilmis Tarsus Gozliikule 6rneginin kirmizi
renkli, kaba sert hamuru, kum, kire¢, mika katki icermekte ve devetiiyli renkli astari
bulunmaktadirl6. Pompei V’in hamur ve ag1z kenarinin en farkli gesitleri Kition ve Beyrut’ta
tespit edilmistir. Kibris’in giineydogusunda Kition, Larnaka Arkeoloji Miizesi ve
Iskenderiye’de bulunan Pompei V 6rnegi gibi kalin kulplu formun tam bir 6rnegi
bulunmaktadir. MS 1. - 2. yiizyila tarihlendirilen Beyrut Ornekleri Kilikia iiretimi LR 1
amphoralar1 gibi kiremit ve yesilimsi renk tonlarinda, baskin Kkuvars, kireg, kirmizi ve
kahverengi mineral katki igermektedirl’. Tipolojik olarak cesitlilik gdsteren Pompei V
buluntulari, ayn1 zamanda Dogu Kilikia ve Bati Suriye’de iiretildigi diisiiniilen Gallic
amphoralarinin taklidi olan formlarla da hamur yapisi agisindan benzerlikler géstermektedirl8.
Kibris’ta ele gegen Pompei V amphora pargalarinin hamur 6zellikleri, Kilikia tiretimi olan ve
Elaiussa Sebaste’nin ada kisminda, MS geg 1. - 2. yiizyilin ilk yarisina ait tabakalarda ele gecen

“Pseudo-Cos” amphoralariyla da benzerlik gostermektedirl®.

Abadie-Reynal20, 1999°daki bir ¢alismasinda, kirmizi ve kaba Kil ile yapilmis, Pompei V
oldugu diisiiniilen formun, MS 1. yilizyildan MS 3. yiizyila kadar, Rusya’da nadir olarak
Myrmekion, Tanais’de, Karadeniz’in bat1 kiyisinda bulunan Noviodunum ve Dobroudja’da,
Knossos ve hatta bir benzerinin Ostia’da2! tespit edildigini 6ne siirmiistiir. Calismada

degerlendirilen formun iiretim yerinin Adana ve ¢evresi oldugu diisiintilmektedir.

Pompei V amphorasi, Kerameikos22, Atina23, Tarsus24, Misir2® ve Petraro’da26 MS 1. —

2. ylizyila tarihlendirilmistir. MS 1. yiizyila tarihlendirilen, agi1z kenar1 kirik olan, Argos 6rnegi,

15 http://archaeologydataservice.ac.uk/archives/view/amphora_ahrb_2005/petrology.cfm?id=278
16 Goldman 1950, 268, Fig. 158-712.

17 Beyrut’ta yaygin olarak ele gecen Pompei V amphorasinin, tespit edilmis 4 farkli agiz kenari1 formu
bulunmaktadir. Bkz.: Reynolds 2005, 565, 589, Plate 2, Fig. 14-17.

18 Reynolds 2005, 565, 590, Plate 3, Fig. 23; Elaiussa Sebaste 2013 sualt1 kazisi ¢alismalarinda, Sebaste kili ile
benzer ozellikler gosteren Gallic amphora formuna ait agiz kenari, kulplar ve omuz kismindan olusan bir
amphora ele ge¢mistir. Yine kazi ¢calismalarinda da Elaiussa Sebaste {iretimi LR 1 amphoralarinin kil 6zelligi ile
benzer, Gallic formlu amphora ornekleri tespit edilmistir.

19 Autret- Marangou 2011, 361-362.

20 Apadie-Reynal 1989, 241; Abadie-Reynal 1999, 259.

21 Ostia amphora buluntusu i¢in Bkz.: Panella 1974, 614, Tav. LIV- 445,
22 Bittger 1992, 340, Abb. 3,1- Tafel, 99, 5.

23 Grace 1961, Fig. 33.

24 Goldman 1950, 268, Fig. 158-712.

25 Senol 2008, 113.

26 Caro 1987, Fig. 88.
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45 cm yiiksekliginde, 25.7 cm govde capina sahiptir. Sert yapidaki kil, piiriizlii ve bol kuvars
katkilidir. Hamur rengi kirmizidan pembeye degismekte, dis yiizeyde ise, kalin, krem renkli
astar bulunmaktadir. Omuz iizerinde, muhtemelen kapasitesi hakkinda bilgi veren, kirmizi boya
ile yapilmis semboller yer almaktadir?’. Form, Kibris’ta, Paphos, Amathus ve Kition’da, MS
1. - 2. yiizyil tabakalarinda, Pseudo-Cos ve muhtemelen Agora G 199’a ait olan sikistirilmis
(pinched) kulp pargalart ile beraber ele geg¢mistir. MS 2. yiizyil sonu 3. yiizyill basina
tarihlendirilen genis karin ¢apina sahip Paphos 6rnegi, formun ada buluntular i¢indeki en geg
ornegini  temsil etmektedir?8. Ada genelinde ele gecen amphora buluntulari

degerlendirildiginde, Pompei V amphorasinin sayica az oldugu tespit edilmistir2,

Gaza’da MS 1. ylizyill — MS 150’ye tarihlendirilmis Pompei V amphora pargalari ele
gecmistir30. Bu kiigiik boyutlu amphoralarin érnekleri Marina el-Alamein3!, Abou Rawash ve
Iskenderiye’de32 gerceklestirilen kazilarda MS 1. yiizyll sonu - 2. yiizy1l basi arasinda
tarihlendirilen tabakalarda bulunmustur. Tasucu Aslan Eyce Miizesinde omuza kadar olan
kism1 korunmus bulunan amphora 5 YR 7/6 hamur ve 7.5 YR 7/6 yiizey rengine sahiptir33,
Mersin Miizesindeki Pompei V amphorasi tiime yakin durumdadir. 62 cm yiiksekligindeki
form, 12 cm agiz kenar1 ¢api, 25 cm govde capina sahiptir. Dis yiizeyi agik krem renginde
astarl, kuvars, mika ve az kum katkili hamur yapisi olan amphora 12.76 It kapasitelidir34.
Pompei V amphorasimin tiim drnegi, Side3> ve Anamur Miizesine satin alma yolu ile temin

edilmistir36. Perge Miizesinde de bir drneginin oldugu bilinmektedir3.

Misir buluntulari, Greko-Roman Miizesinde bulunan ve MS 1. yiizy1l ortas1 — erken 2.
yiizy1l arasina tarihlendirilen 11 tiim 6rnegin diginda, Iskenderiye kurtarma kazilarinda, formun
sadece govde pargalarindan tanimlanamamasindan dolayi, kesin Pompei V amphorasina ait

oldugu anlasilan sadece 150 adet parca tespit edilmistir. Bunlardan Gabbari Nekropol

27 Abadie-Reynal 1989, 241, Planche 67- 433.1.

28 Hayes 1991, Fig. 71, 13.

29 Autret- Marangou 2011, 361-362, Plates 16, Fig. 6.

30 Reynolds 2005, 565, 589, Plate 2, Fig. 13-18.

31 Majcherek 2007, Fig. 4, 28; Fig. 5, 29-31; Medeksza 2008.
32 Senol- Cankardes-Senol 2003, 126, Fig. 7.

33 Senol 2009, 144-145, 226, Katalog 50.

34 Senol- Kerem 2000, 95-96, Levha 17 / 19.

35 Diindar 2013, 46, Fig. 4.

362015 Temmuz aymda, Anamur Miizesinde bulunan amphoralarin yayin ¢alismasini yiiriiten Prof. Dr. N. Rauh
ile birlikte Pompei V amphorasi depoda belirlenmis, ¢izim ve fotograflama ¢aligmasi yapilmistir.

37 Empereur- Picon 1989, 237, Dn. 31.
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kazilarinda bulunan 141 tanesinin igeriginin, 6lii gomme ile iliskili bir kullanimi oldugu
diistiniilmiistiir38. Misir kentlerinden Bouto, Mons Claudianus’da yapilan kaz1 ¢alismalarinda
da Traian ve Antoninler Donemine (MS 1.- 2. yiizyil) tarihlendirilen Pompei V amphora
parcalari ele gegmistir. Mat turuncu (5 YR 7/6) renkten pembeye (10 YR 8/3) degisen renklere
sahip buluntularin bazilar1 krem renkli astara sahiptir. Kilikia hamur yapisina benzeyen
buluntular Tip 57 olarak adlandirilmistir39. Pompei V amphoralari ve bu amphoralarla tasian
tirtinler, Pax Romana Ddnemi’nde talebin ve dolayistyla ihracatin yogun oldugu bir donemde
iretilmis olmalarina karsin, Akdeniz’in ticari tarihi igerisinde 6nemli bir noktaya gelememistir.
Bu amphoralarin genel dagilimi Zemer 41 ile bazi benzerlikler gdstermektedir40. Korinth,
Demeter ve Kore Kutsal alaninda MS 1. - 2. yiizyila tarithlendirilen, kirmizimsi sar1 (5 YR 7/7)
hamurlu, beyaz (2.5 Y (8/2) dis yiizey renkli, bol, kiigiik, saydam ve opak, beyaz, kirmizi ve
siyah, koseli inkliizyonlar bulunan amphoranim bat1 kokenli oldugu diisiiniilmektedir4l. Pompei
V formu, Fos Korfezi ile Fos Limani’na gelen ticari amphoralarin % 0.1 oranini

olusturmaktadir42.

Elaiussa Sebaste, Giiney Liman1i A3 Teras alaninda, alt tabakalarda, Roma D&nemi
amphora ve terra sigillata pargalari ile birlikte ele gegirilen ¢ok sayida Pompei V amphorasi
ag1z kenari, kulp, dip ve gévde pargasi tespit edilmistir. Makale ¢alismasi kapsaminda, kataloga
9 adet amphora pargas1 alinmis; geri kalan malzeme, tipolojik agidan degerlendirmeye imkan

verecek biiytikliikte ve farklilikta olmadigindan istatistik olarak degerlendirilmistir.

Elaiussa Sebaste kazilarinda tespit edilen Pompei V formu, fakl kil ile {iretilmis 2 grup
olarak degerlendirilebilir. Bunlardan ilki, tipik Kilikia kili ve formunda iretilmis olan
“E.Sebaste Pompei V.1” olarak adlandirilan grup (Kat. 1-5 / Fig. 2-5); ikincisi ise, sadece Kil
yapisi bakimindan degil, ayn1 zamanda form olarak da bazi farkliliklar belirlenen “E.Sebaste

Pompei V.2” isimli gruptur43 (Kat. 6-9 / Fig. 6-9).

Tipik Kilikia kili ile iiretilmis oldugu belirlenen ilk ve sayica fazla olan “E.Sebaste

Pompei V.1” grubunda toplamda 38 adet agiz kenari, 145 adet kulp, 29 adet dip ve 103 adet

38 Senol 2008, 113.

39 Tomber 2006, 169, Fig. 1. 65- Tip 57- 973; Senol 2008, 113.
40 Senol - Cankardes Senol 2003, 126.

41 slane 1990, 113, Fig. 28- 237.

42 jou — Sciallano 1989, 155.

43 flerleyen yillarda tamamlanmasi hedeflenen “Elaiussa Sebaste Seramikleri” band igin olusturulmaya baslanan
tipolojik adlandirmaya devam edilmis, farkli iki grup olan formlardan ilk grup E.Sebaste Pompei V.1, ikinci grup
ise E.Sebaste Pompei V.2 olarak adlandirilmustir.
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govde pargasi sayilmistir. Hamur, renk ve yapilari bakimindan, Ge¢ Roma — Erken Bizans
Doneminde kentte iiretilen LR 1 amphoralari ile benzerlik gosteren, bol kum, kuvars, kireg ve
kirmiz1 mineral katki igeren grup, krem, kiremit ve muhtemelen firinlamadan kaynaklanan
yesilimsi renk tonlarindadir. A3 Terasinda ve kentin genelinde yapilan kazi ¢aligmalarinda,
Pompei V amphorasinin, tiim ya da tiime yakin bir 6rnegi tespit edilememistir44. Kil yapst,
katki maddelerinin kii¢iik boyutlu olmasi ile ilk gruba gore daha 6zenli yapildig: tespit edilen
kiremit renkli ikinci grup sayica daha azdir. Toplam 11 adet agiz kenar1, 13 kulp, 6 dip ve 37

govde pargasi#® bulunan grup, dzellikle gévde formu agisindan ilk gruba gére farklidir.

Kat. 1 (Fig. 2), disa ¢ekik, tablasi diiz agi1z kenarli amphora, konik, uzun boyuna, yuvarlak
omuza, oval kesitli, yivli kulpa, alt kisminda hafif i¢cbiikey profilli diiz dibe sahiptir. Tespit
edildigi kontekstte, ayn1 hamur ve renk 6zelliklerine sahip ele gecen pargalarin form hakkinda
genel bilgi vermesi agisindan restitiisyonu yapilmustir. Kat. 2 ve 3 (Fig. 3 a,b), disa ¢ekik, agiz
tablasinda yiv bulunan agiz kenarlarimin alt u¢ kisimlari, hafifce asagi sarkitilmistir. Tim
buluntu grubu igerisinde, Kat. 1, 2 ve 3, pek ¢ok merkezde standart olarak bulunan Pompei V
amphorasina en ¢ok benzeyen grubu olusturmaktadir46. Kat. 4 ve 5 (Fig. 4, 5) diger drneklere
gore kulplarinin daha genis acili doniisii bakimindan farklilik gostermektedir. Kat. 5, MS geg 1
yizyll ve 2. yiizyilin ilk yarisina tarihlendirilen Amathus buluntusu ile tipolojik olarak

benzerdir4?.

E.Sebaste Pompei V.2 olarak adlandirilan ikinci grup (Kat. 6-9), form yapisi bakimindan
yaygin olarak bulunan Pompei V amphoralarina benzemesine karsin kil, govde yapisi ve renk
acisindan farklilik gostermektedir. Kat. No. 6, 9 ve bazi govde parcalarinda krem astar
bulunmaktadir48. Kat. 6 (Fig. 6), dik, hafif disa kalinlastirilmis agiz kenarma, konik, kisa
boyuna, agiz kenar1 altindan baslayan ve tablasini gegen, dik aciyla omuza birlesen, oval kesitli,
3 yivli kulpa, omuz kisminda 3 adet yiv bulunan ovoidal gévdeye sahip form, igbiikey profilli
ve orta kisminda hafif diigme formlu ¢ikintisi olan diiz diple sonlanmaktadir. Kat. 7, 8 ve 9
no’lu érnekler (Fig. 7-9), form olarak Kat. 6 ile aym o6zellikleri gostermektedir. Ikinci grup

Pompei V buluntulari, kulp ve gévde yapisi ile Atina Agorasinda bulunan, MS 1. yiizyilin ilk

44 Elaiussa Sebaste, Giiney Limani, A3 Terasi’'ndan ele gegen Pompei V amphora pargalari, kentteki diger kazi
alanlarina oranla sayica en fazla buluntu grubunu olusturmaktadir.

45 Omuza ait oldugu anlagilan 11 gévde pargasinda yiv bulunmaktadir.

46 Grace 1961, Fig. 33; Empereur 1988, 395, Fig. 10.

47 Autret- Marangou 2011, Pl. 16, Fig. 6- c.

48 Baz1 5rneklerde astar kalintisina rastlanmamast tahribattan kaynaklanmis olmalidir.
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yarisina tarihlendirilen F 73 ve MS 1.- erken 3. yiizyila tarihlendirilen M 12 olarak adlandirilan
amphoralara benzemektedir. F 73 olarak adlandirilmig Atina buluntusu, Sebaste 6rneginde
oldugu gibi devetiiyii renginde astarlidir49. ikinci grubun benzerlerinin Pompei V
amphoralarinin bulundugu yerlesimler dahil olmak {izere Kilikia’da tespit edilememis olmasi,
koken konusunda net bir bilgi vermeyi zorlastirmaktadir. Fakat Kilikia Bolgesi’nin, 6zellikle
Bat1 Daglik boliimiinde yer alan Alanya-Gazipasa ve ¢evresindeki kil yapisinin, Pompei V
amphorasinin kesin {iretim yeri olarak bilinen Yumurtalik’a gore farkli olmasi, iiretim yeri
olarak bu bolgeyi degerlendirmeyi zorunlu kilmistir. 2015 yili temmuz ayinda, daha 6nce N.
Rauh ve ekibinin “Daglk Kilikia Yiizey Arastirmalari”®0 kapsaminda Bigkici ve Syedra
mevkiinde yaptig1 arastirmalarda tespit ettigi, seramik iiretim atdlyesi olarak belirlenen alanlar,
tarafimdan ziyaret edilmis, yiizeyde bulunan seramik parcalar1 ile Sebaste buluntusu olan
Pompei V, ikinci grup amphoralarinin renk ve kil-hamur 6zellikleri arasinda benzerlikler tespit
edilmistir. Yapilan yiizey arastirmasi sirasinda, amphora parcalarinin yani sira ayni kil ile
tiretilmis glinliikk kullanim kaplarina ait pargalar da belirlenmistir. Pompei V amphorasina ait
bir parganin heniiz tespit edilmedigi ¢alismada, benzer hamur 6zelliklerinden dolayi, formun

yapiminda bolge kilinin kullanilmis olabilecegi dnerilmistiroL.

Elaiussa Sebaste’nin konumu, Roma Donemi’ndeki kent kimligi, kazilarda tespit edilen
ve ticaret yoluyla kente ulasan yogun Roma Donemi seramik buluntulariin varligi, siyasi ve
ekonomik gelismeler, limanlari, kent yakinlarinda iiretilen zeytinyagi, sarap; kentin sadece
tiiketen degil ayn1 zamanda iliretim yapan bir kent olma olasiligin1 da akla getirmektedir. Heniiz
Roma Ddnemine ait bir firin veya iiretim alaninin tespit edilememis olmasi bu diisiincenin 6neri
olarak kalmasina neden olsa da, kent yapilarinin ge¢ donemde tahrip edilmesi, islevini
degistirmesi ve hali hazirda kazilmamis alanlarin varligi, bu 6nerinin imkéansiz olmadigini da
gostermektedir. Pompei V buluntularindan birinci grubun, Ge¢ Roma-Erken Bizans
Doneminde kentte tespit edilebilen ve 6 adet firinda {iretildigi belirlenen LR 1 amphoralari ile
ayni renk, kil-hamur 6zellikleri gostermesi, Pompei V formunun burada da tiretiminin yapilmis
olabilecegini diisiindiirmektedir. Pseudo-Cos olarak da adlandirilan Agora M 54 formunun
Elaiussa Sebaste kentinde iiretilmis olma onerisi de®2 kentin Roma Déneminde ayni zamanda

Pompei V formunun iiretimini yapmis olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Genel form

49 Robinson 1959, 18, PI. 2, F 73: 85, PI. 18, M 12.

50 Rauh 1999a; Rauh 1999b, 54-55; Rauh- Slane 2000, 319-330; Rauh 2004, 329-336; Autret- Rauh 2008, 109-
122.

51 prof. Dr. N. Rauh ve C. Autret ile yapilan sozlii goriigme.
52 Empereur- Picon 1989, 231, Fig. 8.
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yapilari itibariyle benzer olan, masa tipi iki amphora grubu, diger yerlesimlerdeki buluntular ve
beraber ele gectigi kontekst malzeme degerlendirildiginde MS 1.- 2. yiizyill olarak
tarihlendirilmistir. Elaiussa Sebaste’de ele gegen bazi seramik gruplarinin arkeometrik -
petrografik analiz calismalar1 hala devam etmektedir. Makale konusunu olusturan Pompei V
amphora Ornekleri de bu c¢alisma igerisine dahil edilmistir. Calismanin tamamlanmasi
sonrasinda morfolojik olarak benzer goriilen drneklerin, analizler aracilifiyla desteklenmesi

veya var ise farkliliklarinin belirlenmesi saglanacaktir.
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KATALOGLARS3
1- E.Sebaste Pompei V.1 (Fig. 2); H.: 7.3 -6.8 — 2.9 cm; A.C.: 6.8 cm; K.C.: 4x2.1 cm; D.C.:
55cm; HR.:5YR7/6; Y.R.: 25 Y 8/2- 8/3; K.M.: orta, ince kum; bol, ince-orta kuvars; orta,

ince-az, orta kireg; orta, ince kirmizi katki; ylizeyde ve kesitte ince bosluklar.

2- E.Sebaste Pompei V.1 (Fig. 3a); H.: 5.1 cm; A.C.: 7.5 cm; H.R.: 5 YR 5/6; Y.R.: 7.5 YR 8/4;
K.M.: bol, ince kum; bol, ince-orta, orta kuvars; bol, ince kireg, yiizeyde ve kesitte kii¢iik

bosluklar.

3- E.Sebaste Pompei V.1 (Fig. 3b); H.: 5.9 cm; A.C.: 8 cm; H.R.: 5 YR 6/6; Y.R.: 10 YR 8/3;
K.M.: bol, ince kum; bol, ince kuvars; bol, ince kireg, ylizeyde ve kesitte kiigiik bosluklar.

4- E.Sebaste Pompei V.1 (Fig. 4); H.: 5.1 cm; A.C.: 7 cm; K.C.: 3.7x2.1 cm; H.R.: 5 YR 5/6;
Y.R.: 25Y 8/3-7/3; K.M.: bol, ince-orta kum; bol, ince-orta, kuvars; az, orta tas¢ik; bol, ince
kireg, yiizeyde ve kesitte kiiciik ve orta boyutlu bosluklar.

5- E.Sebaste Pompei V.1 (Fig. 5); H.: 5.5 cm; A.C.: 9 cm; K.C.: 3.7x2.3 cm; H.R.: 5 YR 6/6 -
5YR 5/6; Y.R.: 7.5 YR 8/3 — 8/4; K.M.: bol, ince siyah, kirmiz1 kum; bol, ince-orta kuvars;
orta, ince kireg; az, orta tascik; ylizeyde ve kesitte bol, kiigiik bosluklar.

6- E.Sebaste Pompei V.2 (Fig. 6); H.: 24.2cm /2.6 cm; A.C.: 8.3 cm; K.C.: 3.4x2.3 cm; D.C.:
8.9cm; HR.: 25 YR 6/6 —5 YR 6/6; A.R.: 10 YR 8/3 - 8/4; ince kum; orta, ¢ok ince mika;
orta, orta kuvars; orta, ince kireg; az, ince kirmizi mineral. Kesit ve yiizeyde az, ¢cok ince

bosluklar.

7- E.Sebaste Pompei V.2 (Fig. 6); H.: 13.9 cm; A.C.: 8.6 cm; K.C.: 3.3x2.1 cm; H.R.: 5 YR
6/6; K.M.: orta, ince kum; orta, ¢cok ince mika; orta, ¢cok ince kuvars; orta, ince kirec; az, ince

kirmiz1 mineral. Kesit ve yiizeyde az, ¢ok ince bosluklar.

8- E.Sebaste Pompei V.2 (Fig. 6); H.: 14 cm; A.C.: 8.6 cm; K.C.: 3.3x2.3 cm; H.R.: 5 YR 6/6;
K.M.: orta, ince kum; orta, ¢ok ince mika; orta, cok ince kuvars; orta, ince kireg; az, ince kirmizi

mineral. Kesit ve ylizeyde az, ¢cok ince bosluklar.

9- E.Sebaste Pompei V.2 (Fig. 6); H.: 13.7 cm; A.C.: 7.5 cm: K.C.: 3.4x2 cm; H.R.: 5 YR 6/6;
A.R.: 10 YR 8/3 - 8/4; K.M.: orta, ince kum; orta, ¢ok ince mika; orta, cok ince kuvars; orta,

ince kireg; az, ince kirmizi mineral. Kesit ve ylizeyde az, ¢cok ince bosluklar.

53 j: Yikseklik; A.C.: Agiz Cap1; K.C.: Kulp Capi; D.C.: Dip Capi; H.R.: Hamur Rengi; Y.R.: Yiizey Rengi;
A.R.: Astar Rengi; K.M.: Katki Maddesi.
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Fig.1. Iskenderiye, Greco-Roman Miizesinde bulunan Pompei V Amphorasi (Empereur- Picon
1989, Fig. 21).

Fig. 2. Kat. 1 (E.Sebaste Pompei V.1).

SRIMEKCA /2019e Seramik Arastirmalari Dergisi ® The Journal Of Ceramic Research
68



H. Asena KIZILARSLANOGLU

5cm.

S5cm.

- =

5

Fig. 5. Kat. 5 (E.Sebaste Pompei V.1).
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Fig. 6. Kat. 6 (E.Sebaste Pompei V.2).

Fig. 7. Kat. 7 (E.Sebaste Pompei V.2).
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Fig. 8. Kat. 8 (E.Sebaste Pompei V.2).
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Fig. 9. Kat. 9 (E.Sebaste Pompei V.2).
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